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Za enakopravnost

uciteljic

Med prediogi JUU za finanéni zakon sta
tudi dva predloga, od katerih uzakonitve je
odvisna ponolna enakopravnost uéiteljice z
uéiteljem. To sta prediog za ukinitev celibata
in pa sprememba uredbe o draginjskih do
kladah.,

Prav sedaj, ko je bila narodna skupséina
sklicana k zasedanju zaradi razprave o pro-
radunu, je nujno pokazati na velike krivice,
ki so bile prizadejane uditeljicam, pokazati
na neenakopravnost, ki jih loéi od udite-
ljev. katerim so po izobrazbi in po delu po-
vsem cnake. Porofena uéiteljica je zdubila
pravico do popolne draginjske doklade ter
do stanarine in ogreva — nad samsko ucite-
ljico pa visi Damoklejev meé dopolnitve § 93.
zakona o ljudskih 3olah, s katero je bil uve-
den deini celibat.

Ze od nekdaj se je delala razlika med
uditeljico in uéiteljem; Ceprav se je zahtevala
od nje ista kvalifikacija in isto delo, vendar
je bila pri prejemkih najveckrat obfutno pri-
krajsana. Tega prikrajsanja so bile v Jugosla-
viji delezne edino poroéene uéiteljice, a da
bi tudi samskim pripadal delez »poscbnega
priznanjaa, je bil uveden delni celibat. Obe ti
dve vprasanji ne pomenjata samo neenako-
pravnost, marved tudi zapostavljanje ucitelji-
c¢ in posegata globoko v razvoj vpraSanja
uéiteljice matere.

Po letu 1918, poznamo dve dobi, ko je
hila uéiteljica bodisi samska ali poroéena gle-
de prejemkov povsem enakopravna s svojimi
tovari§i ucitelji. Po osvobojenju je 8e dolgo
trajalo vztrajno prizadevanje za ureditev udi-
teljskih plaé. Ko pa je hila po vaini »Barba
za kruh« dobojevana, tedaj so bili uvedeni
enaki prejemki za vse uéiteljstvo, diferenca
v plaéah so povzro¢ala edino sluzbena leta.
Toda narad€ajota draginja je vzbudila ponov-
no zahtevo po zvisanju plac, in s 1. majem
1924, so porodene uéiteljice namesto prejetih
zvisanih dohodkov, zgubile polovico draginj-
skih doklad. Od tega dne dalje j¢ ostala v
veljavi ta uredba vse do 1. aprila 1932, ko je
bila zamenjana z novo, ki je dolodala, da pri-
padajo polne draginjske doklade vsemu urad-
niftvu, torej tudi porogenim ucgiteljicam.
Toda le kratka je bila ta doba, komaj dve
leti je bila tudi Eoroécna uciteljica deleZna
istih. prejemkov kot uéitelji. Nafo pa so 1
izmenoma odtrgovali delno ali pa polovico
draginjskih doklad, dokler jih niso leta 1935,
povsem ukinili, a so jih naknadno delno vrnili,
Ta uredba o splosnem znizanju draginjskih
doklad iz leta 1935. je prizadejala tezak uda-
rec vsem nasim poroéenim tovariiicam in to
tem bolj, ker so obutile to zniZanje v mate-
rialnem in tudi v moralnem pogledu. — Zo;
pet je bila zapostavljena uéiteljica mati.

Ugiteljsko udruZzenje dviga letos ponovno
svoj klic po uveljavljenju uredbe o osebnih
in rodbinskih draginjskih dokladah od 12.
marca 1932, — S ponovnim uveljavljenjem
te uredbe bi bile zviSane os¢bne in rodbin-
ske doklade wvsega uéiteljstva, a poroéens
uditeljica bi bila ponovne izenaena z osta-
lim uditeljstvom — in s tem bi bila re3ena
druzina — priznana uéiteljica mati. Temu
klicu JUU se pridruZuje vse utiteljstvo Ju-
goslavije in zahteva enakopravnost vsega
utiteljstva, tako v prejemanju popolnih dra-
ginjskih doklad, kot v priznanju stanarine. —
Kvarnost, povzroéena z uredbo od 1, okt
1935, ‘postaja Cedalje jasnejSa in v interesu
naega naroda je, da se ta uredba ukine in
zamenja z ono iz . 1932

Mnogo uspehov, bolje re¢eno prihrankov,
s0 si obetali od uvedbe delnega celibata.
Uspehi so izostali, brezposelnost uéiteljskih
abiturientov se na ta racun ni prav ni¢ zni-
zala. Pa¢ pa so dolotbe tega &lena obéutno
prizadele posamecznike, ker so posegle v
pravico proste izbire zakonskega druga. »Edi-
no milada uéiteljica ne sme izbirati moZa po
lastni voljix, je doloéilo, ki omejuje pravico,
ki je vsem drZavljanom zagotovljena z usta-
vo, da niti ne govorimo o moralnem vplivu
uvedbe delnega celibata na uéiteljice. Ako
torej ni na eni strani uspehov, ki so si jih
nekateri obetali, a na drugi strani je Skoda
zelo velika, tedaj se paé mora upostevati
upravitenost tudi tej zahtevi, da se s tem
prispeva k izenaéenju uéiteljice z uéiteljem.

Ze¢ beZen pregled navedenih dejstev nam
povsem jasno kaze, da je bila poroéena uéi-
teljica v pogledu prejemkov le nekaj let ena-
kopravna z ostalim uliteljstvom, a prikr_ai~
Sana je sedaj tudi, ker ne prejema stanarine
in ogreva. Z lanskim finanénim zakonom pa
je bila »osrefena« tudi samska uciteljica.

Dovolj je bilo razlik in ¢as bi Ze bil, da
se pristopi k izvajanju gesla za enako delo
enako pladilo in da se odpravijo vse diferen-
ce med pravicami uditeljice in uéitelja.

Le z uéiteljem popolnoma enakopravna
utiteljica bo mogla posvetiti prav vse svoje
sile napredku Sole, kar je le v korist naroda

driave.

»-Nasi in ,,Vasi"

Po zakenu o ljudskh Solah in po svoiji
deklaraciji naj bi bile JUU stanovsko-poli-
ticna organizacija vsega jugoslovanskega uti-
teljstva, torej tudi slovenskega, Ce pa primer-
jamo Stevilo uéiteljstva v Sloveniji s Stevilom
¢lanov JUU, vidimo sicer, da je ogromna ve-
¢ina vélanjenih, da pa nekateri stoje ob stra-
ni, izven organizacije, Po zborovanjih in sec-

stankih pa Zzal vidimo neko mrtvilo in nezain-.

teresiranost za stanovsko-politidna, pa tudi
za $olsko-pedagodka vprafanja, Enim je pre-
visoka ¢lanarina, drugim je organizacija pre-
tnalo borbena, tretjim je pa sploh nepotrebna,
ker ¢ ni nifesar dosegla. Tu naj bi nam bil
vzoren vzgled delavski stan, ki 3¢ pri skrom-
nejdih dohodkih, rad in brez godmjanja, pla-
fuje obveznosti za svoje strokovne organiza-
cije in tasopise. Kje je vzrok? Ali smo morda
res mi, ucitelji, ki radi ¢ujemo krilatico, da
smo »sol narodas, manj zavedni, manj cuti-
mo potrebo zdruZitve za dosego nasih sta-
novskih pravic? Ali pa morda Zivimo v tako
sijajnih gmotnih prilikah, da nam je borbena
organizacija odvisna? Pa so li nade Solske in
prosvetne razmere res tako sijajne, da ni po-
trebno, da stalno poudarjamo nedastatke,
kvarne wplive in potrebe?  »Popotniks in
»Ugiteljski tovarie sta nam nepotrcbna’, se
#al Eujejo glasovi po nadih zborovanjih in tu-
di na skupiCinah, O nerazumevanju za »Po-
potnikae jasno kaZe njegov picel obseg. To
je temna senca nase zavednosti in stremljenj!
Za organizacijo je celo 18 din meseéno pre-
ved, Ali pa ne trosimo nafih bornih dinarjev
za druge »zadeves, ki so vsaj za nad stan
manj bitnega pomena, mnogokrat veckrat po
18 din meseéno?
Oni, ki jim je organizacija bila — ali je 3e
— premalo borbena in preved susluznostnae.
a naj sc zavedajo, da je bila oz. je taka, ka-
Erﬁno smo mi hoteli oz. dopustili. Vodstvo Se
ni in ne sme biti organizacijal Mnogim je pa
danes stremljenje organizacije nekako klju-
bhostno in opozicionalno. Tu ne pozabljamo,
da borba po depolitizaciji nade organizacije
ni delo zadnjih dveh let, temveé vre to in zori
ze iz Casov deklaracijskih borb pred 12 leti
in je sedanje zdravo stanje le posledica stal-
nih stremljenj in prizadevanj, otresti se dnev-
no - politiénih vplivov na nade Solstvo in stan,
kar je nujna zahteva za procvit in stabiliza-
cijo nasegn 3Zolstva in prosvete.

In konéno so pa paraziti na nasem sta-
novskem telesu oni, ki si namenoma potvar-
jajo resnico in tolazijo svojo nezavednost in
scbiénost z laZzjo, da organizacija za stan in
Solstvo e itak ni niesar storila, Da ni veg, je
mnogo krivde v njih in nas samih, ki se Zal
preradi v tujo korist tuksiramo za snadee in
»vadea 0z, »vaSce in »nade«, kakrina je pad
situacija. To je eno izmed velikih zla naSega
stanu. Ali je pri drugih stanovih tudi tako??

Menda se Ze skozi 20 let Cujejo v naSem
stanu razni glasovi ogoréenja in zadovoljstva,

nasvetov in migljajev, pa groZenj in tolazil-
nega upanja ob ¢éasu namestitev, premestitev
in napredovanj, ki so za nae razmere zna-
cilni. N, pr.
_»Ali nas tako nagrajujejo nasi, da je ,na-
gih' (pri namestitvah, napredovanjih) komaj
Cetrtina P«

»Cuj, kako je N. N. Ze napredoval, saj je
J leta mlaj%i od mene?« »To je tako: prej so
J~vasi' nade’, sedaj pa ,nadi’ vase'.«
~ »Ce zelite to in to mesto, se vpidite v to
in to organizacijols
. sAko hocete ostati na mestu, vam svetu-
jemao, da se ne vmesavate v te in te zadevel«
~ »V ta kraj moramo dobiti enega ,nadih’
ljudila

sKdor od nasih’ zeli napredovati, naj se
zdlasi tam in tam.e

»Pa je ta N. N, .nag" ali njihov'?«

Kam to gre? Ali smo res tako nezreli, da
ne moremo podrediti trenutnih haskov in ko-
risti trajnejsim pridobitvam? Ali se naj s
vedno gremo klerikalee, liberalee in razne dru-
ge . ...lce? Ali ne moremo slediti le eni poti,
nalogam, ki nam jih daje narod, ljudstvo, brez
okraskov in slepil zvencéih fraz in osebnih
zahtev samozvanih voditeljev? Narod svojih
uditeljev ne meri in ne vprasuje po politiéni
pripadnosti in delovanju, ne taksira nas z
»nade in avade, On ocenjuje nado vrednost po
naiih delih, uspehih in stremljenjih na 3ol
skem in kulturnem polju.

Kdaj bo nasa stanovska zavest tako silna,
da bomo rekli »nee takrat, ko bodo posamesz-
ni wvoditelji« kovali na nasih tragedijah in
grobovih svoj politiéni kapital?

V naSem interesu in v interesu Sole je, da
se vsi stanovsko in poklicno zavedni sloven-
ski uéitelji odreéemo dnevnim strankarsko -
politiénim vplivom in koristim, se oklenemo
svoje stanovske organizacije in v njej izrazi-
mo vse svoje misli in stremljenja za dobrobit
Sole in stanu. Tako bo nasa organizacija do-
bila hrbtenico, ki ne bo klonila pred more-
bitno notranje - organizatoriéno in idejno sa-
movoljo poedinca in ne pred zunanjimi stran-
karsko - politiénimi vplivi,

Takrat ne bo veé v organizaciji »nagih«
in »vasih«, takrat bomo samo in izkljuéno slo-
venski in jugoslovanski uditelji, takrat bo le
interes Sole in stanu, Sele takrat bomo lahko
rekli, da je slovensko utiteljstvo na pravem
potu k izgraditvi slovenske Sole, kakrino za-
hteva €as in nase ljudstvo ter svojstvene slo-
venske razmere. Takrat bo izginila iz nasih
vrst mora in srd po dsveti nad tovarisem dru-
dega svetovnega nazopa, ki demoralizira nas
stan, kvarno vpliva na nase vzgojno in uéno
delo in rudi ugled oblasti in drzave med ljud-
stvom.

Mg,

Odliomek o slovenski mladinski

literaturi
Zalozba in publikacije ,Mladinske matice“ v Ljubljani

V kritiéni ¢edki reviji za mladinsko
knjizevnost: sUhore je izSel o slovenski
mladinski knjiZevnosti in o vlogi, ki igra
v njej Mladinska matica, sledeéi &lanek
tov. Alberta Zerjuva:

Pravo in zavedno narodno-politiéno Ziv-
lienje Slovencev se zafenja prav za prav 2
letom 1848., kajti Secle po dunajski revoluciji,
ko nam je istoéasno tudi nesmrini France
PreSeren zapustil zbirko svojih »Brezije, je
zaZivel slovenski narod domoljubno in kul-
turno-politiéno  Zivljenje ter mastopil svojo
pot v tej smeri. Zgodovinsko vaZno leto 1848,
nam j¢ dalo poleg drugih tudi prvi slovenski
mladinski hsti »VedeZe, ki je izhajal ob so-
delovanju mlajgih literatov kratki dve leti.

V drugi polovici 19, stoletjia so posvetili
tedanji vodilni slovenski knjizevniki pozor-
nost tudi mladinski poeziji in literaturi, Tu
moram omeniti predvsem miladinska dela
gkofa in pedagoga A. M. Slomika, Fr. Lev-
stika, Jos. Stritarja, Fr. Erjavca in drugih.
Pesmi in ¢lanki teh pisateliev so se dbdrzali
v Citankah za ljudske 3ole in v Solskih zbir-
kah po dolga desetletja prav do predvojnih
casov.

Na prehodu iz 19. v 20. stoletje so pozi-
vili in dvignili naSo mladinsko literaturo tudi
zastopniki amodernistove: Drag. Kette, Jos.
Murn, Naravnost mojstrske klasiéne in psi-
holosko zelo bogate mladinske pesmi (ugan-
ke, pravljice in dialoge) nam je dal Oton Zu-
pancié, o katerem bi bilo potrebno govoriti
v posebnem élanku. Zupanéiteve mladinske
pesmi, umetnisko dovriene, so zrasle s pe-
snikove zlate rodbinske sreée in se ponaSajo
s pedatom prave in izvirne individualnosti.
Njegove mladinske poezije pri nas se nihée
ni prekosil.

Pred vojno in Se nekoliko let po njej sta
bila v nadi mladinski literaturi vodeda dva
mladinska é&asopisa, »Zvonéek« in »Vrtece,
v katerih so sodelovali poleg »Solskih pisa-
teljeve tudi slovenski poklicni pisatelji. Pri
nZvonékue so delali in se zbirali liberalni pi-
satelji, pri »Vrteu« pisatelji z drugega tabora
(2 nabeZno tendenco). Oba Gasopisa izhajata
S¢ danes, V zadnjih 20 letih je naraslo Ste-
vilo mladinskih listov v Sloveniji na celo vr-
sto. Ti izhajajo kot samostojni Casopisi ali
kot publikacije mladinskih organizacij. Tudi
politiéni casopisi prinasajo Ze redne mladin-
ske tedenske priloge. Za izdajanje mladin-
skih knjig so skrbele posamezne trgovske
zalozbe in knjigarne, seveda po svojem last-
nem mnenju in presoji. Saj dobro premislje-
ne strokovne organizacije za redne izdaje
vedjih in manjsih mladinskih knjizic v prvih
letih po vojni nismo imeli. To neuravnano
situacijo mnesistematiéne produkeije mladin-
skih knjig je najlepie razumelo uéiteljstvo
ljudskih 3ol, ki je pogredalo pravih in duhu
¢asa primernih mladinskih tekstov, ki bi se
jih posluzevalo za literarno wvzgojo Solske
mladine, Teksti starejsih miladinskih pisate-
ljev in prijateljev mladine niso ve¢ odgovar-
jali sodobnim vzgojnim zahtevam, razni te-
danji mladinski listi niso bili dostopni Solski
mladini, zlasti z revnejsih slojev, ¢lanki niso
odgovarjali zahtevam doloéenih Solskih ti-
pov in razvojnim stopnjam otrok. K temu je
pridla Se splosna Zelja po reorganizaciji mla-
dinske literature v sodobnem duhu. To so
bili glavni razlogi, da se je slovensko uditelj-
stvo odlofilo organizirati lastno zaloZbo za
izdajanje mladinske literature. Tako je na-
stala pri sekeiji JUU v Ljubljani samostojna
zalozba »Mladinska matica«, ki bo drugo leto
ze slavila svojo desetletnico obstoja. Ze da-
nes vrdi »Mladinska maticas najvedii del na-
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- Zalostna srefa,

log v produkeciji slovenske mladinske knii-
zevnosti in najvaZnejSe je to, da dela pod
daloéenimi strokovno pedagoskimi vidiki, kare
je pri tako odgovornem delu, kot je litera-
tura za mladino, v danadnjih ¢asih nujno po-
trebno. Tudi pri ustvarjanju in razvoju mla-
dinske literature je potrebno dolodeno stro-
kovno vodstvo,

. Mladinska matica si je vzela za nalogo,
izdajati svoj lastni meseénik za udence ljud-
skih 30l. Tako je nastala nova mladinska re-
vija »Nas rode, ki izhaja Ze 8 let pod uredni-
Stvom odlitnega mladinskega pisatelja Jos.
Ribi¢ida, z moralno podporo vsega sloven-
skega uditeljstva,

Ze prvi letniki novega lista so pokazali,
da je njegov cilj, zastopati novo smer v mla-
drrnskr literaturi, to je &isto literarno in umet-
nisko smer v formi in vsebini, doéim so se
preidnji mladinski listi posvecali ozjim ali
Sirsim didaktiénim pouénim ali tudi Zolsko
tendenénim problemom. V »Nafem rodus pa
so postali umetniSko-literarmni momenti vodil-
no metilo pri presoji vrednosti mladinskih
clankov, Tako je polagoma rastel nazor, da
ima neposredna Ziva umetniska forma naj-
vetjo in hkrati neprisilieno vzgoino silo in
vrednost, V tem €asu se je posrecilo »Mla-
dinski matici« pridobiti za sodelovanje tudi
najboljSe slovenske pesnike in pisatelje (le
nekoliko imen:; O. Zupancié, F. Miléinski,
Ks. Mesko, Fr. Findgar, B. Magajna, L. Mr-
zel, O. Hudales, Fr. Bevk, Cv. Golar, R.
Rehar itd.), ki so v uvedeni smeri zadeli svo-
je stalno sodelovanje v novem Gasopisu. Na
ta nacin si je pridobila nekoé prezirana mla-
dinska literatura enakovredno mesto v slo-
venski knjizevnosti in kulturi. Cim dalje bolj
rastc nazor, da poklic smladinskega pisate-
lja« ima prav tako vrednost, kot vsakega dru-
gega literata ali kulturnega tvorea.

Postopoma se je spopolnil »Nad roda
tudi v ilustrativno - graficnem pogledu tako,
da je danes skoro vsak élanck bolj ali mani
posredeno ilustriran. Delo mladinskega ilu-
stratorja ni enostavno in lahkoe, ker tudi to
delo zahteva temeljito poznanje otroske dude
in prirode. Daneés je »Nas rod« najveéja in
vodilna mladinska revija, reprezentativna po
svoji zunanjosti in wvsebini, Je resniéno —
brez pretiravanja — najbolisi mladinski list
med vsemi jugoslovanskimi listi za 3olsko
nladino.

Ze v prvih letih je dosegel »Nas rod« wvi-
soko naklado 25.000 naroénikov. Admini-
stracija je dosegla to z dobro organiziranim
zaupnifkim sistemom na wvseh Solah. V raz-
nih krajih je bil vsak tretji ali &etrti ucenec

redplagénik lista. Se danes je Stevilo naroéni-
cov 18.000 do 20,000, kar pri danainji gospo-
darski krizi dokazuje 3e wvedno veliko pri-
ljubljenost lista. Na nekaterih Solah imajo
»Nai rode za nekak3no obvezno ali vsaj prak-
titno berivo pri jezikovnem pouku.

Toda »Mladinska matica= si je doleéila
§irsi program: odlotila se je izdajati za na-
ro¢nike »Nasega roda« redne in izredne pu-
blikacije, to je poscbne mladinske knjige
pravljiénega in realisti¢nega znacaja, kakor
tudi podobanke za 6—8letno mladino. Zdaj
dobiva vsak naroénik lista tudi 4 knjige let-
no. Celoletna naroénina 22,50 din plaéajo na-
roéniki v meseénih obrokih. Za knjiZne ro-
kopise razpisuje Mladinska matica lepe na-
grade, Letno izide 18.000 do 20.000 odprav po
4 knjige, kar znasa v 10letih 750.000 knijig
in knjizic za Solsko mladino. Stalni narodni-
ki si morejo tako Ze v Solski dobi sestaviti
lastno malo knjiZznico, ki si jo pozneje do-
Q}o!nijo 8¢ z beletristiénimi in poufnimi spisi.

CSR ima tako delo Ze podobno tradic‘if“o.
O tem sem se¢ preprical na lanskem Studij-
skem potovanju po bratskih dezelah Vitave
in Morave.

PodrobnejSa razprava o publikacijah
Mladinske matice bi spadalo v poseben éla-
nek; omejujem se le na mekoliko splodnih

presoi.
{Dalje prihodnji&.)



