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Ivan Pregelj. O priliki njegovega dela «Plebanus Joannes» izdala in
zaloZila Nasa zaloZba, Trst, 1921.

Dandanadnji_&as je vzlic vsem upravicenim in neupraviéenim oéitkom ¢&as
n@@%__@k@g@{i.-Vsa materija je zrahljana, vse kali odganjajo. Osat je
prerastel prve poganke Zita, ki zbira 3ele modi, ker ve, da mora iz ¢érne prsti
roditi kruh. Bolj ko kdaj prosi zrahljana materija setve duha.

Ni¢ drugate se ne dogaja v duhovnem svetu. Pretekli Casi, pravijo, so
zahtevali najsubtilnej$ega podajanja vtisov od zunaj, danasnji pa ustvaritve
zunanjosti iz notranjosti. Navadno pa je tako, da je tiste vrednote, po kateri
ljudje najbolj kri¢e, najman) ter je Kri¢anje le znak revidine. Mladeni¢, ki se
ukvarja danes s ponotranjenjem ali pozunanjenjem, preskakuje le kolitke asa.
ker se ne zaveda, da

«Kdor ustvarja, moj dragi, ta govori iz viharja, .
z nameni, z moralo in sreo se ni¢ ne ukvarja,
on trga in lomi in reZe in gnete snovi —.»

Tako je zapisal poet iz vrodega svojega srea credo za danes, za jutri, za vek.
Le tepa ustvarjanja si Zeli na razbicani, utrujeni duh. Eden izmed rastoéih sc
je odzval tajnemu klicu. Ivan Pregelj. — Kako?

Mnogo setve ima moZ toda le glavne njive hoéemo obiti, da spoznamo,
kako je zrastlo najnovejie njegovo in najpomembnejie _delo «Plebanus

Joannes»

7 Romantiko so mu omahnila krila, spoznal je, da v liriki ni uspel.

Balade v prozi so duhoviti utrinki, izmed katerih se poscbno nekatere
kmetiske odlikujejo po svojem ostrem opazovanju in zgodfenem zajetju snovi.
Zelo ostro pa se javlja v rapsodiji Od Kranja do Brezij teinja za
svojim posebnim, izrazitim slogom, ki mu ga narckuje ritem mnogo razmislja:
jotega in Cutedega duha.

Poglavje zase tvorijo njegovi ¢lanki, eseji ter aforizmi v Casu in Domu in
svetu., Marsikateri izmed njih se mi zde le hipni, neprezivljeni, dusevni utrinki.
Vendar_moram redi, da_so me marsikateri pustili_hladnega, da, cclo neprijetno

irni{i. Precejdnja_zabloda naditanosti je _esej, ki ga je Pregelj napisal o priliki
“ankarjeve smrti. Resniéno bi ne mogel povedati, kaj je z njim nameraval? Ali
je_res_hotel pokazati samo svojo_ ogato_natitanost? Razen par svojih, hudo
subjektivnih vtisov nam ni na Cankarju pokazal nidesar. Boljsi je sestavek o
sodobnem slovenskem vojnem slovstvu. Zasledil pa sem v teh esejih, skorajda
med vrstami naznafeno teZnjo za neke vrste novim izraZanjem, Cigar formula
pa mu ni bila S jasna. Clanki kakor tudi kritike izpovedujejo nazirapje moder=
nega katolika. Zadnje Case pa se je v njih posvetil predvsem estetiénemu studiju
besede in zlasti forme ter se tudi v svojih ocenah pri presoji umetnine zanima
predvsem za to vpradanje. Ni mi treba poudarjati, da so z ozirom na formalno
izdelavo njegove zadnje, lastne tvorbe podvrZene strogemu otesu.

Poleg posameznih ljudskih iger in prizorov je oblikovalo njegovo pero
biblijsko dramo A zazela. Drama je svojevrstna prikazen v nai revni dramski
literaturi ter bo zahtevala resne predstave in &asovnim zahtevam dostopnega,
proznega reziserja. Ker bo torej prilike dovolj izpregovoriti o njej, odlagam o
tem delu besedo. Sicer pa za mojo danasnjo presojo njegovega .dela ni ne-
obhodno potrebno govoriti o njem.
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objaylial predvsem v publikacijah Mohgrieye
drub: zbe ter Demu in: svsﬁu f‘"\eug ie pa ragiika, skoto slepeit doetopns, med deli
;.grﬁsvmskf in modernih motivov. Imam meposreden viis, kakor da je tisti
Pregeli, ki se bori, ii%e, &rpa iz svoje motramjosti, le v sgodovinekih romanih

8. V povestih iz sodobnosti pa se pridrufuje njegovemu gledeniu vzgojes
glovie, tore] mamen, ki pa povsroda v njegovilh stavbah razpoke.

Majob#imeila tska romsna sta Qtroci solncs, objavijen v Domu in
svetu, ter niegove nadalievanie v Glerioei, 82ini povest lancke «Miadikes.
MNofem podcenjsvaii, é& ga 2 ozxtom na ta aela _pumerj_avn 8 F;n"gsqem

Tehtpi zig nila na Fin X i
;5.71» O, ugurieno, NAZOrRO, @) s’é“v {
novgga poizkuea, ve kriZa ten enca obfuino z ostalim z
zainovan na Eiroko, mnofica karakterjev in oseb pni‘#ku;c uvr"*'xtve v toku
fivljenja. Toda zgedi se, da stoji pred nami oseba, ki je prefivela Ze vse globine
in plitvine Zivijenja ter ostala ¥e vedno &sta — in to bai glavna nositeljica
ideje — brez waakega ozadja, kjer bi se razodeval ta kriZevi pot njenega po-
stajanja. Pogrefam torej umeinifke poglobitve za izredeno formulo ¢ njenem
znadaju. Moram reZi: v lahko tekofem, mestoma zelo prijetnem, jedrnatem slogu
poteka in se razvija dejanje precej enostavno. Le sem in tja, v sludaju z norcem,
ss pojavija Zelja za kekim poszebnim, nenavadnim dogodkom, ki fele v zgodo-
vinekih romanih pogodi pravo. Ostalim znaZajem ni bogvekaj ofitati, posebno,
“kar se tiée prvega dela. Romantiéno nadahnjena Helena se mi ne zdi izpeljana.
ker bi sicer drugale avtor ne polagal toliko vainosti na njene slutnje in pred:
sluinje, &e ne bi Zelel z njimi kaj doloZnega izraziti, S tem dejstvom sem sc
konéno sprijaznil, ker sem skorajda preprifan, da mora prvemu in drugemu
delu slediti 8e tretji del. Slavica je gotovo majljubfa oschbica, keteri je pisatelj
privodiil vse tople tone svoje palete. V uditelju Siven je napredoval, namreé v
objektivaciji. Svoje dase je bad to vrsto ljudi obdelal vselej z neko strastio, ki
ni bila in ne bo nikdar last umetnikova. Dejal sem, da je Pregelj pristad neke
veste vzgojnosii v svojih tovrsinih' romanih. Umetnidke resnidnosti in upravide:
nosti ji ne morem odrekati, veaj kolikor jo zasledim v prvem delu, Idealno
gledanje na svet in idealno pojmovanje Zivijenja je lahko visoko umetniiko in
vendar vigojno. Umetnidko pa je tedaj, kadar je resniéno, neposredno. V prvem
delu bi mu kaj protivnega ne mogel ofitati razen dejstev, ki sem jih Ze omenil.
V drugem delu, ki je pie let ppzneje, pa me neke stvari niso zadovoljile
in mi naposled vzbudﬂaag}wse je pigatelju_pod preti rodile. precej
»  motivay, ki jih je spotoma yrinil. Prepriuje me o te] domnevi tudi slog, ki na
mnogih mestih prehaja iz reslictidnega znafaja prvega dela v stisnjeni, idejni
elog drugih njegovih del. V prvi visti mi je pred ofmi slog v Plebanusu, ki pa
je izraz poveem drugega gledanja na razvoj dogodkov, kakor bi ga &lovek
prifakoval v Glorioei. Da utemeljim to svoio irditev tudi z ozirom na druge
medostatke romana, ki ne izvirajo le iz sloga, a izraZajo isto disharmonijo,
nglenjam problem fZenske kot spola ter njenih posameznih predstavnic. Zanj je
Zengka predvsem mati in_to je njena visoka, etifna yreduota ter obenem dostos
janstve v Zivljenju. Madin opisovanja in podajania Zenske, stremede zavestno
in podzavesino po materinstvu, se v sodobnih motivih bistveno razlikuje od
onega v zgodovinskih., V prvih nastopajo posamezni tipi Zensk; njihovi znadaji
ter IEstah refleksx 50 predme'f umetnikovega opazovan]a in u.,tmr;anm vV drw
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iste glavnega junaka. Z veéjo ljubeznijo je prestudiral konture éasa, vzroke
temu uporu. Tedaj pa se ustavi njegovo oko med raznobarvnimi znaéaji in
njihovim prezivijanjem realnih dogodkov punta. Enotna linija sestoji sedaj iz
tock. Iz tega gledanja se rodi oblika. Obupno sliko nesreénega upora gradi iz
mnozice vzrokov, mozaik raste pred nami ter bi nam moral predstavljati vso
mogolnost in grozo usodne borbe. Vsak posamezni del mozaika bi moral iz:
zarevati isto dinamiko pisateljevega obcutja, s katerim nam je hotel podati
celotno sliko. A_tu odpovedo_avtorju sile. Najboljde, najbolj kondenzirane, iz
razajofe resni¢no le vso dudevno grozo in nesredo, kakor je to nameraval, so
poslednje slike, dodim so nekaterc razblinjenc, druge malenkostne zopet preved
poudarjene. Snov, ki bi zahtevala mirno razpredene zasnove, kjer se clovek
lahko oddahne, je dobila obliko, ki je ni prenesla, in posledica je seveda jasen
obéutek nedovrienosti. (Konee prih.) o Jus Kozak.

Iz najnovejse srbske lirike.* DozZivetic — skrivnostni pravir vsaki umet:
nini! MoZnost zdruZitve z duSo prirode in ¢loveka je Cudezni boZanski dar,
ki ga naklonijo bogovi redkemu zemljanu izbrancu. Ob wvsakem doZivetju
visi ¢lovek kakor med nebom in zemljo: med — &asnostjo in veénostjo. Spomin
na take blaZene trenutke doZivljene vednosti se dd oéasoviti le v pesmi, shki,
kipu in skladbi, iz katere izZzareva blagoslov, oZivotvarjajol v sofloveku za-
cudenje, lepoto in dobroto. Beseda, ki jo je priklical visoki hip, ni samo beseda
-~ pojem, temvel posvedeno meso, pa najsi ta beseda vsebuje samo solnéni
vzhod ali pa samo valovanje trav, vseceno, kajti tu gre le za jakost doZivljaia.

ne za razseZnost in — «kolektivizem in dinamizem in simultanizem» najded
lahko tudi v skromni in preprosti pesmici, kajti — Whitman je Amerika, kakor
je Dostojevskij Rusija... in Cankar Slovenija... namreé: pri upodabljanju

doZivetja sodelujejo najrazliénejsi faktorji: zemlja, pleme, kri — in le golo raz:
umsko kombiniranje, ne pa prvinsko doZivljanje se more posluZevati poljubnih,
recimo «internacijonalnih» modnih klisejev in oblik. Najnovejie pricujoée zbirke
stbskih pesnikov so prav za prav le intelektualna akrobatika (izvzemsi Filipovica).
Tu povedini o dozivljajih ni govora. Vzemimo Kovadevicdeve «Alfe mo-
jih dufa» — le bolestno Custvovanje, ki pa niti toliko moéno ni, da bi pri-
klicalo muzikalno formo (ki je edina nositeljica Custvovanja); porojeno je iz
spekulativnosti. Zato beseda ni veé sugestivna, ni vel posvefeno meso, temved
samo pojem, samo abstrakcija: Citatelj obéuti pri dojemanju takih «krikov duses
naravnost fiziéne muke. Nejasnot, zameglenost, povrinost, ponckod docela
zurnalisti¢ni slog, ¢e moremo sploh 3¢ o slogu govoriti. V podkrepilo tega za:
dostuje, ¢e navedem le nekaj izrazov in stihov, n. pr. «Pod korgama relativiteta,
adekvatno, frenetiéni vrisak, impresija mistike, reaktiviranje Hrista, reducirana
dusa, parenteza, nervoza, spleen, skepsa, nacija, kosmicki orkestrion, degeneri:
san, restoran, kriza» itd. Ali stih: «imaj u vidu, da je propalo sve na ovom
bolnom geoidu (1), al samo ljubav ne» itd. Ako bi bil Kovadevié toli iskren, da
bi svoja Custvovanja oblikoval v muzikalno formo, bi bil dober, povpreden
poet, ve¢ ne — tako pa je le intelektualee, ki ima za znanstvenika premalo
urejenosti, za oblikovalca duhovnih razodetij pa premalo emocije. Prav isto
velja © Teodoru Manojlovidéu, o katerem je sicer mapisal B. Tokin,

* Bozidar Kovadevié: Alfe mojih duSa. Beograd. S.B.Cvijanovié, 1922,
Todor Manojlovi¢: Ritmovi. Beograd, Geca Kon. 1922,

Rastko Petrovié: Otkrovenje. Beograd. S.B. Cvijanovié. 1922,
D. . Filipovié: Srbljak. Beograd. S.B. Cvijanovic¢. 1922,
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Ivan Pregelj. O priliki njegovega dela «Plebanus Joannes» (Konec)

Pregelj sam je menda spoznal nedostatke. Pri Cankarju je obcutil silo
detajlov in on, realist, je prifel spoznavati nievost zgolj realisticnega slikanja.
Iskal je in pritipal se je do sebe. Zadniji upornik, posvelen pokojnemu
Kreku, je enostavnej3i v zasnovi in osebnejsi. Da odufevi posamezne slike, pred-
stavljajote wvzroke ¢lovelkega stremljenja, je moral neobhodno osredotociti
fabulo v enem samem ¢loveku in posedi vase. Pojavlja se stremljenje, v glavnil
obrisih podati ozadje dogodkov, ustvariti vzroke dogajanja v dusevnem Zivs
ljenju Stefana Golje v beznih slikah in sredi njih naj stoji potem on, zadnji
upornik. Zenska, ki Ze v Tlacanih izgublja karakteristiko individua in se
javlja le kot ljubica ali mati, postaja zdaj tipiziran spol. Za Zupnika Goljo ne
Zivi ona kot dekle ali mati, z odtenki svoje spolnosti se mu prikazuje. Toda
stvar ostaja nejasna v ozadju, ker je pisatelj predvsem poudaril upornika, ne
pa ¢loveka. In e drugo hotenje sili v ospredje. Moz, ki je bil do sedaj vse=
skozi realist, hoée naslikati tudi mistiko kot realno dejstvo, katero stopnjuje
v poslednji sliki do mistinega simbolizma. Nalahno se je sicer javljalo to
stremljenje #e v Tlatanih; %e tam se je tu pa tam zazrl v transcendentalno
bit. A tam ne prepri¢uje 3¢, ne razdirja obzorja. '

Posameznih slik, ki se razrastejo v mogo¢no dinamiko duSevnega do-
Zivetja, je tukaj veé, kakor je tudi v jeziku viden napredek. Zelo se mu sicer
Se bohoti, a Ze pridobiva na lapidarnosti. Vzemimo karakteristiko Stefana Golje.
«Zupnik Stefan Golja je nosil na obli¢ju.zapisano bolezen svoje duSe, neskonéno
vroto in srdito kri, ki se je mogla razvneti do nepojmljive, poniZujoée strasti.
Tolika je bila njegova nagla jeza in tako okrutna, da je petleten skocil z gore:=
¢im polenom za sestrico NeZo in bi jo bil Zgal, ko se je v boZjasti zgrudila pred
njim, kakor je utopil 5¢eneta z drobnimi ali silovitimi rokami, ko ga je bilo
ugriznilo. ...Zdaj, ko je molil, se je bila ublaZila bridkost njegovih ustnic v
bolno sanjavost, podobno mistiéni resnosti ¢loveka, ki dela trdno in vztrajno
pokoro.»

Siroki epik je na poti do koncentracije dejanja v e¢ni sami osebi, v njenem
dusevnem Zivljenju. Stefan Golja stoji v svetu kot zadnji potomec upornifkega
rodu in edino to je jedro pisateljevega zanimanja, kako osvetliti to osebo. Vse
drugo je postranskega pomena, toda vaZno zaradi tega, ker to postransko za=
nimanje in oértavanje ¢loveskega bitja rodi Joannesa Plebanusa. Pregelj se po=
taplja v tok modernega €asa ali — bolje — zdanjih dni, v katerih se Ze dolgo
¢asa sem javlja potreba najsubtilnejSe koncentracije, gledanja v Zivljenje in
ustvarjanja sveta iz &loveka samega, ne pa, kakor v preteklem stoletju, detajlno
Studiranje prirode in Cuvstveno sodoZivljanje Cloveske okolice. Pisatelj se bori
zdaj za doumetje novih utripov ¢loveSke osebnosti, posega v transcendentalna
dozivetia sodobne duse, ne le s Cuvstvenim sodoZivljanjem, temved z moZgan-
skim dognanjem. Isto sliko nam nudi malone vse sodobno ustvarjanje, pris
naajote v umetnost toliko «moZganskega», kakor vsaka doba, kadar zaostaja
ter peda resnidno ustvarjanje iz nagonske sile.

Predmet tega najnovejSega Pregljevega dela je le 3e Clovek. Novega tipa v
Joannesu ni ustvaril. Reminiscence se javljajo iz vseh prejsnjih del, najposred-
nejdi je seveda Stefan Golja. Imam neprestano vtis, kakor da je pisatelj znova
zamahnil ter se S¢ enkrat posvetil Stefanu; saj vidim %¢ v njem dosledno nazna=
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Ceno karakterizacijo Plebanusa, da, celo iste besedne slike uporablja pisatelj
za nekatere dogodke in njih simboli¢ne pomene.

Oblika, v kateri nam slika duSevne boje zemljana Potrebujeza, je skladna
z notranjo ustvaritvijo problema. V Tladanih 3¢ zunanja, v Zadnjem uporniku
preozka, se v Plebanusu tesno ovije dejanja. To pot pisatelj ne slika Siroko
epitno; pred njegovimi ofmi stoji moZ sredi sveta, katerega hode pisatelj do-
umeti, v njem samega sebe odrediti ter s tem dejstvom osvetliti dogodke in
vrednote sveta. Zunanji svet je podan le v toliko, kolikor zemlje potrebuje drevo
za svojo zrast. In ta zemlja je vsa prepletena s koreninami Joannesovimi. Isti
vtis ustvarja delo, kakor kaka El Grecova slika, kjer je le ena sama linija pods
<rtana, ki se plamenu podobna dviguje iz Cloveske dufe ter s svojo svetlobo
wZarja okolico, ji ustvarja svoje posebne sence in véasih tudi nadnaravne oblike.

Ne vem, ali ni morda namenoma postavil Joannesa v &as koncem pet:
najstega in pocetek Sestnajstega stoletja, v dobo najve&jih potresljajev moders
nega ¢asa in obenem tudi za nas Slovence najvainejSo dobo. Morda bo kdo,
razmifljajoé o tem dejstvu, razumel neoporeéno zanimanje pisateljevo za biblij-
ske motive (v drami)?

Vpradanje je torej, ali je delo resniéno skladno, izlito in s tem Zivljensko
Tesniéno? ;

Pregelj je postavil svojega moza, s kratkim uvodom o glavnih dogodkih
Casa, za dvajset let nazaj v njegovem Zivljenju. V teh sanjah doZivlja Joannes
podzavestno vso svojo notranjost, vse zunanje in notranje boje svoje duse,
katera hole doZiveti misterij stvarstva, razvozlati problem dobrega in hudiées
vega po svetovnem dogajanju in svoji lastni naturi.

Z veénim vprafanjem se muéi zemljanova duSa: «Prinesel si lug! Pa kje
je na svetu in kdaj? Kristus... Ti meni pomagaj in nam vsem!» Pred obli¢jem
Kristusa: «Vidim ga, poznam ga, a ko sem ga iztesal, ni bil tisti, ki sem ga
videl. Kje je lu¢? Kje je mir? Ubi via? — Kam pot?»

In Ze se javlja: «Golo Zensko telo, ki sije, se krede in vabi...»

Notranja potreba rojenega Tolminca je boj s soscdnjo faro, z Vol&ami.

Glavna spremljevalca njegovega Zivljenja, Peter in Katrica, se mu pris
kazujeta in v njunem rojstvu je zapisano trpljenje zemlje. Ljubi oba trmoglavo,
©ostro, gréavo, ne solzavo.

Smehlja se v beinih sanjah postava gospoda Stampe, simbola brezmoéne
zamaséenosti.

) «In kakor sunkoma sc je slika prevrgla in obhodnik je videl nekak drug
doZivljaj... Iz nekake zagonetne groze se je prebudila in pripovedovala in
prosila.» Kdo? Pesem o ribi faroniki.

Med vsemi temi dogodki is¢e Joannes svojega boga, izpraduje Kristusovo
poslanstvo.

Dvajset let se zgosti v njem, preden stopi Joannes PotrebujeZ v nove boje
in preizkuinje.

V zgoscenih slikah sledi zdaj njegovo doZivljanje, kako se njegova lastna

* kri, Peter, vdaja Cepoliju, predstavniku laZnivosti ¢asa, njega razvratnosti, ki
prihaja do popolnega obupa: ’ '

«Meum est propositum
in taverna mori...»

Joannes sam pa je natura boja, trdega in neizprosnega s samim sebhoj. Ze se
v njegovi bliZini in v njem oglada prekletstvo. On sam je ves preZet strasti do
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7enske. In Zenska zdaj ni veé individuum, je tipiziran spol. Eva. Njeno napeto
oprsje je nevarno moskemu. Bleste¢i vrat drami kri moZa. Zdaj si stojita nas
sproti goli Adam in gola Eva. Boj mesa z duhom se prienja v Joannesu, ki je
tako silno dovzeten in telesen, da mu vonj jabolk 3iri nosnice: «O jabolko. Pre=
Zuden sad! Ne eno ne sli¢i po okusu drugemu, kakor ni isto nikjer deklisko lice.»

V svoji sobi si je naslikal sliko sveta, z mistiéno ribo faroniko, ki bo z
repom zamahnila in udarila svet za greh. PotrebujeZ sam nosi ta greh v sebi ter
se vpraduje v obupu: Ubi via?...

Njegovi boji so boji ljudstva, ki z njim vred pri¢akuje odresenja. V pridigah
i%te sebe in besede zase, kajti ni¢ viSjega ne more dati ljudstvy, kakor samega sebe.

V soboto, nckakem odmoru v borenju s samim seboj, ko sta ustvarjena
mo# in Zena, je lofena lué od teme, se mu rodi hrepenenje govoriti drugi dan
ljudstvu z besedo, ki je meso postala ter bo med njimi prebivala. «Ti, Jevanne,
pa si zgovorni hlapec gospodov in imad prav kakor on veselje z besedo, ki je
kruh in ribe pomnoZila. Slifi3 jo, vidi§ jo, kako pove, kako izreze, kako je ustvas
rila iz temnosti misli in Zelj, da vidi sto oéi. Ti more$ z besedo sebe vzdigniti v
veselje in k Bogu ravnati dude svojih oviic» Te pridige, s katerimi je seveda
nchote oértal rojstvo nade besede in oznaéil dobo, so obenem postaje Joanneso:
vega pota. (Z domadimi lokalizmi in cclo z odmrlimi besedami je izkusal ustvariti
v knjizevni sloven$é¢ini sliko njenega postajanja.)

Po pridigi postane zopet plen strastnih dudevnih bojev, v Lntcnh ga pres
izkusa Bog, da se pokori za «napuh, za lakomnost, za netistost» in i%fe potov
«k poniZnosti, skromnosti, usmiljenju ter svoj dudni mir pred nesramnostjo».

V tem razdobju zve za Katriin greh in njegova strogost ne pozna nobenih
meja, Zapre jo v krstnico, kjer dekle znori. (Elementarno mogoéno nam je
pisatelj podal Zensko naivnost, ni¢emernost in ljubezen. V tch slikah se je
povzpel do viska svoje ustvarjajole sile.) Toda poklical ga je KriZani v sanjah
in mu govoril: «Mar ni vse, kar je bilo, od zaletka sklenjeno? Povej jim, naj
se¢ ljubijo.» In na priZnici se bo boril sam s seboj. In Sel je v ritmu Sudnega
gesla: «Vsem odpustiti, vse odpustiti, vse ljubiti, vsi so otroci»

Zdaj se je ovedel, da mati ni odstavila otroka, eprav je imela gnojno
bradavico.

PoniZal se je pred farani in jim razodel, da mu je prej hudi¢ mali¢il boga
pod roko. «Bodimo, kar smo bili, bodimo otroci, pa se ne bomo bali smrti. Tako
pelje pot, ona pot, za katero sem vpraSeval Ubi via?»

Spoznanje pa mora biti preZivljeno in izku3ano. KuZen, smrdeé ljudem ter
sam sebi kakor Job spozna:

«Ljubezen mater je presegla pravico moZa. -
Mati, tvoje ime je sveto.
Tvoje ime je sladko v vekew

Na dvoje se je zdaj pretrgalo zagrinjalo. «Vstala je pred njim slika sijajna,
vedéna. Tam je kle¢ala Zena, skrivnostna razumu in srcu. Njene odi so prosile k
Sinu, njena usta so govorila Sodniku, ki je prihajal:

«Poglej, moj ljubi sin, telo, ki te je nosilo, in prsi, ki so te donle Bodi
usmiljen, kakor si obljubil»

«To je zadnje in je sodbay» je umoval vikar in zaprl odi, kakor v snu. Ko je
zopet pogledal, je veroval, da je onstran sodbe in smrti v brezglasju in brezbolesti.

Ozdravil ga je Bog od hudi&a, ki mu je lezal v krvi in mu jo blodil ... Umrlo
je telo, umrle so njegove strasti, on sam se je rodil vnovié.
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Elementarne sile ce bore v &loveskih dusah v vosj ovoji nagoti. Pozamezne
osebe 20 skorsj poosebljene nositsljice &lovezkih lastnosti. Cas sam, 'v.katerem
se vrli povest, je elementarno razgiban, na prelomu, ko pnhala. kazen za grehe
(kuga), a preostele kali = poganjajo novemu solncu naproti, Ne vem, ali je tako
dosledno nameraval ofriati és2? Za svojo osebo bi dvomil. Kajti problem aktivs
nega Adema, pasivne, nagonsko se izZivljajole Eve, je njegov lasini problem,
oseben glede cuvstev in moZgan. Boj duha 5 telesom je zahteval ustvariive novih
oblik in s temi, ki jih je ustvaril, je pisatelj izpovedal program modemega ustvars
janja. Pokeazal bo 8as, ali je ta ustvaritev tako lasitna njegovi osebnosti, da pre-
koradi dobo in programeatiZnoct, ali je le visoko artistini obolus novim zahtevam.
Slog in jezik sta nova. Zgolfena do primitivnosti, izkusata vendar Ze o svojim
lekamem ustvarjati dinamiko dulevnega dofivetja. Aktivnost glavne osebe je pres
‘nesena v jezik, ki ne podiva in si ne prive#éi oddiha, teraved vabi ostreje in voe
opojneje za sehoj. Pogled v razmerje tlovedkega Zivljenja do transcendentalne
biti je stopnjevan do vizijonarnosti. Cloveka zgrozi, ga pretrese. In do vizijor
narnocti se stopnjujejo tudi posemssne slike. Kar je bilo v Zadnjem uvporniku
e simbol, postaja zdaj vizija. XriZani je zahteval kri'za Lkri ter uderil do krvi
izobfenca Petra. Obhajilo pod dvema podcbama dzha tudi v besedah vizijo
boZjega usmiljenja, odpuianja. -

Domnevo sem izrekel, da je delo morda programatidno napisano. Odvrada me
od tega mnenja plastika, s katero so ustvarjens posamezne podobe. Jezik je bogat
novih izrazov, nods pa biti tvoren; zakaj tvornost Ze ni cbujanje mrivih besedi.
Mapet je kot struna, odziva se vsem dufevaim do#ivetiem, gradi slike in niinkuje
celo s svojo meckretnostjo, Tezko je dolofiti tu mejo med rafiniranostjo ali pris
rodeostjo, Toda zapeljuje me v izreéeno domnevo neskladnost med posameznimi
slikami: prizor v krstnici, kateremu sledi slabotsn, brez notranje potrebe napisan
dogodek z MatijZkom. DoZivetje, da je riba faronika zganila svoj rep, prizanesla
nedolfnim otrokom in porodnim Zenam, ozdravljenie Janeza Potrebujeia ne
prepridujeta, vzbujata obéutek, kskor da ni riba faroniks, ne zoba sveta do
zivcw preZivijena, temveé da je vmesena.

Najlepsi prizori ¢o gotovo prizori groze. Baj to pa me zavaja v inigel, da je
groze v njegovi lastni dudi. Odredenje, ki si ga avtor zapoje v zadnjih trenutkih,
ne tola¥i, ne oZivlja resnifno. V meni je ostal e vedno dojem groze. Ali pe ni
groza poverodena v disharmoniii? Zdi se mi, da je plastidna, kot je malo slos
venskih del, ta'njegova usivaritev groze in dicharmonije. '

Ponovil bi za nadaljnjo pot Preglja njegove ‘lastne besede: «Tvo; hlapee,
Jevanne, je pridel, pa ne vé, kako bo odslej z njim...»

Za tem delom je iz8la v Vederniceh za feto 1923, ljudska povest «Peter Pavel
Gltwar», istotako z zgodovinskim ozadjem. Tudi ta povest izlofuje vee, kar bi
~ bilo nepotrebno v defivijanju glavne osebe Petra Pavia. Kar pa je zelo zamimivo,
je srefavanje ali ponavljanje istih znaajev. Kdor je bral Joannesa, mu ne bo
tetko zaznati poteze vikaria Plebanuca v Zupniku Roglju, Kolovratarju, Jeronimu
in.deloma celo v Petru Paviu, Na znadajih Pregelj ni bogat, tods, kelikor jlh

' ima, mu moram priznati, da jih zna plashéno orisati.

Znafaj Petra Pavia je tekom povesh precej zabrican, ker pr?ha;a pmatcl] iz
detajlnegs elikanjz v fabulistiko, ki mu jo predpisuje zgodovina. Izpopolnil jo je
z razlidnimi izmisijenimi £godbami, pridujodimi o Zivahni fantaziji, tods ustvarjes
nimi 2 tendenco siveri same. Te tendence se je. pioatelj :zpsvedal v epx‘ogu.
Kakien .odziv bo rodils, bo odlogilo ludstvo samo, — . . . Jus Kozek, - >
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