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665. Noben deleZznik skupnega zidu ne more zahtevati izkljuéne
lastninske pravice na posameznih delih zidu, dokler se delitev ni izvrsila.
R. z dne 1. oktobra 1895. J. Bl 5t. 4 ex 1896. :

666. Dokler oporoCni dedi¢ ni vloZil oglasitve za dediCa, oziroma
svoje dedinske pravice ni izkazal, ni legitimovan za upravna dejanja gledé
zapuscine.

R. z dne 14. januvarija 1896, §t. 247. J. Bl &t. 6 ex 1896.

667. Med vgovore &l. 349. trg zak. Steti je vse vgovore. Skritih ne-
dostatkov ni treba naznaniti takoj po oddaji blaga, ampak takoj, ko so
se nedostatki nasli. Nedostatke naznaniti se more pravoveljavno tudi
agentu inozemskega prodajalca, ki stanuje na bivalis€i kupCevem.

R. z dne 29. oktobra 1895, 5t. 12011. J. Bl. §t. 3 ex 1896.

668. Kupec ni zavezan, da bi sprejel blago, ki ne odgovarja vzorcu.
Blago, katero se poslje od kraja do kraja, ni treba preiskovati na kraji,
na katerem se oddaja. Tudi namen blaga more vplivati na razsojo, ali so
se pravoc¢asno naznanili nedostatki.

R. z dne 22. oktobra 1895, §t. 10487. J. Bl §t. 5 ex 1896.

669. Kupec nima pravice do obljubljenega in dovoljenega skonta,
ako ni placal v pogojenem roku.

R. z dne 18 decembra 1895, &t. 14955. J. Bl. §t. 6 ex 1896.

670. Ako jeden izmed ve¢ meni¢nih dolZnikov, proti katerim se je
dosegel meni¢nopravni placilni nalog, pla¢a menico, vender ni vpravien
proti svojimi tedanjimi dolZniki in meniénopravnimi predniki naperiti
izvrsilo temeljem pladilnega naloga tudi tedaj ne, ako mu je menicni
upnik, kateri je pridobil si placilni nalog, izrecno odstopil svoje menic¢ne
pravice proti sodolzniki.

R. z dne 17. julija 1895, §t. 8694. G. Z. §t. 52 ex 1895. J. M. 1192.

671. Ako se je tozba umaknila brez pridrZka, je nedopustno, da bi
se vlozila nova tozba, ki je naperjena proti isti osebi kot toZencu in se
opira na isti temelj in je dopustno novo tozbo vrniti.

R. z dne 3. aprila 1894, &t. 4109. J. Bl. 5t. 3 ex 1896.

672. Vsled izvanredne revizije odloZi se rok za nastop prisege, na
katero se je razsodilo.

R. z dne 15. oktobra 1895, §t. 11887. J. Bl §t. 52 ex 1895.

673. O stroskih incidencnega spora radi poloZitve aktorine kavcije
razsoditi je takoj z razsodkom, kateri reSuje ta spor, ne pa razsodila o
tih stroskih prepustiti razsodbi v glavni stvari

R. z dne 19. novembra 1895, 3t. 13659. G. Z. 5t. 4 ex 1896.

674. Disciplinarni svet odvetniSke zbornice ne sme po konéanih po-
izvedbah s sklepom izreéi, da ni razloga postopati disciplinarnim potom
proti odvetniku, ako je Ze preje sklenil, da se proti njemu disciplinarno
postopa, ampak mora odrediti obravnavo.

0. z dne 10. oktobra 1895, 5t 6307. G.Z &§t. 49 ex 1895.
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675. V §ih 279, 281. in 283. k. z. doloCeni so trije razli¢ni sluaji
pregreska rabuke. Kot znak §-a 283. k. z. ne znaéi ,rabuka“ ni¢ druzega
nego nabira ljudij, naval ljudij, torej tudi ni dopustno, da hi se za razlago
tega kaznivega dejanja posegalo na § 279. ali 281. k. z.

R. z dne 4. decembra 1894, 5t. 14382. J. M. 1115.

676. Zmota, da si sme v §-u 3. lovskega zakona z dne 28. februvarija
1786 navedene roparske Zivali prilastiti vsakdo, ne vpravi¢uje njih od-
vzetja na tujem okrozji.

R. z dne 29. maja 1895, 5t. 6564. G. Z. 5t. 49 ex 1895. J. M. 1184.

677. Ako se razsodba, ki se glasi na kazen na prostosti, razveljavi
vsled ni¢nostne pritozbe obsojeneve s tem, da se obnovi razprava in
na novo razsodi, in ako se v obnovljenem postopanju vnovié obsodi pri-
toZnik na kazen na prostosti, mora se &as, kateri je prezZivel od razgla-
sitve prve do razglasila druge sodbe v zaporu, vraCunati v ¢as kazni
(§ 400. k. pr. r.). VpraSanje, je-li vraCunati preiskovalni zapor, spada v
delokrog izvrsitve kazni; o postopanji radi hudodelstev in pregreskov ne
razsoja o njem sodiSGe glavne razprave, ampak senat, sestavljen po do-
lo¢ilu §-a 13, zadnji odst. k. pr. r.,, proti kateremu razsodilu se more po
§u 15. k. pr. r. pritoziti.

R. z dne 14. junija 1895, §t. 4359. G. Z. §t. 1 ex 1896 J. M. 1188,

678. Pravica do pritozbe, katero omenja § 114. k. pr. r., vsebuje tudi
slucaj, da se je odklonil predlog, naj se vkrene zoper obdolZenca zapor,
ali da se zapor razveljavi.

R. z dne 7. maja 1895, &t. 5660. G Z. st. 50 ex 1895. J.. M. 1168.

679. Tudi Ce se je glavna razprava proti obtoZencu, kateri spada vo-
jaS8kemu sodstvu, Ze otvorila, izdati se mora naredba, katero doloda zadnji,
odstavek §-a 60. k. pr. r., ne v obliki razsodbe ampak z vkrepom. PritoZba
gre (v postopanji radi zlo€inov ali pregreSkov) do viijega deZelnega so-
dis¢éa (§ 15. k. pr. r.).

0. z dne 17. septemra 1895 5t. 8979. G. Z. §t. 6 ex 1896. J. M. 1197.

680. Izvedenisko mnenje mora sodnik, Ceravno ga ne veze (§ 258.
k. pr.r.), vender, kakor vsakteri drugi razsodni vir, temeljito in skrbno
pretresovati, ako meni, da se mu ne more pridruziti, navesti mora za to
svoje razloge (§ 281., &t. b. k. pr. r.).

R. z dne 16. novembra 1895, §t. 12684 G. Z. 5t. 6 ex 1896.

sSlovenski Pravnik® izhaja 15. dne vsacega meseca in dobivajo ga
¢lani drustva ,Pravnika“ brezpla¢no; ne¢lanom pa stoji za vse leto 4 gld.,
za pol leta 2 gld.

Urednistvo je v Ljubljani, Stev. 5 v Gospodski ulici; upravaistvo pa na
Krizevniskem trgu Stev. 7.



