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Dr. A, Korofec:
Par dni v Bolgariji.

Kadar gledam v Belgradu s Kalimegdana na savsko pristanisce in
vidim v njem mnogostevilne parobrode in ladjice, njihevo zivahno kre-
tanje, prihajanje in odhajanje, kadar zrem pod seboj veliko vodno po-
vriino, vedno se mi zdi, da gledam trzaske luke, In moje misli so v nasem
Trstu. Ko sem stal prvi¢ v Sofiji v veliki Borisovi gradini (parku) in gledal
na planine, ki obkroZujejo v spostljivi oddaljenosti prestolnico Bolgarije,
zapazil celo bele lise snega na njihovih vrhovih, bile so moje misli v Ljub-
liani. Kadar ¢lovek vidi druge kraje, nehote jih primerja s kraji svoje
domovine.

Prvi vtis, ki ga dobi ¢lovek, ako stopa po ulicah Sofije, je skromnost
in preprostost prestolni¢nega Zivljenja. Sofija ima tudi lepe zgradbe, lepe
ulice, toda ni¢ kricecega, vse je v lepi skladnosti. Luksuza ni videti ne na
lijudeh, ne v izlozbah. Narod varéuje. Ljudje so prijazni in usluZni, kadar
jih nagovori§ in zaprosi§ za obvestila.

Na mnogostevilnih zgradbah in napisih v Sofiji se vidi, da je zadruz-
nisvo med Bolgari zelo vazen ¢initel). Zadruge imenujejo kooperacije, bol-
garskega imena nimajo. Zadrug je okoli 2000, zadruznih zvez in central 14.
Preko 50% je kreditnih zadrug, na drugem mestu so konsumne in na
tretjem proizvajalne zadruge. Tudi zavarovalnice so povecini osnovane na
zadruznem temelju in sicer jih je nad 30 po stevilu. Kakor povsod po
vojski, tudi bolgarskim zadrugam manjka denarja, tako da ne morejo v
zadostni meri sluziti potrebam zadrugarjev. Slovenca zanimajo najbolj
proizvajalne zadruge, ker smo v tej stroki Slovenci se vedno poéetniki.
Bolgari imajo blizu 100 obée-koristnih zadrug, vinogradnisko-vinarskih
blizu 30, nadalje nekaj tobaénih, mlekarskih, éebelarskih, vrtnarskih,
sadjarskih, ribolovskih, mlinarskih, vodnih in drugih zadrug v manjsem
stevilu. Tudi obrtnih zadrug je okoli 30, ki imajo v Sofiji lepo urejeno
skupno prodajalno s fiksnimi cenami. Industrija je v lepem razvoju, de-
loma tudi na kooperativni podlagi. Tekstila predeluje lan, konopljo, domadi
bombaz in volno. Najjaé¢ja je volneno-tekstilna industrija, za njo laneno-
konopeljska in vrvarska. Vendar je uvoz tuje tekstile se vedno velik, po
vojski posebno iz Italije.

Sofija ima dva muzeja, narodni in narodno-etnografski muzej. Tudi
Carjev naucni institut ima zraven slavnega zooloskega in botaniskega vrta
naravoslovno-zgodovinski muzej, znanstveno biblioteko ter antomologko
postajo za prou¢evanje poljedelskega gospodarstva. To vse so ustanove biv-
Sega carja Ferdinanda ter zavzemajo na Balkanu danes prvo mesto. Ali
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imajo tudi narodno galerijo ali kaj slicnega, pa sem pozabil vprasati. Je
pa¢ stari, podedovani greh slovenskih politikov, da se za umetnost pre-
malo brigamo. Toda spoznanje in priznanje sta ze dva koraka do poboli-
sanja, in to se nam naj blagohotno steje v dobro,

Ceprav smo narodi, ki Zzivimo v balkanskih drzavah, v pretezni veéini
poljedelski narodi, vendar $e nimamo nikjer poljedelskega muzeja, v ka-
terem bi nudili obiskovalcu vpogled v bivée in sedanje gospodarsko ziv-
lienje nasega kmeta. Kar se Slovencev ti¢e, bi naloge za ustanovitev ta-
kega zavoda najbolj pristojale nasim oblastnim skupscinam. Pripravljalno
delo pa bi Ze danes lahko zacele vrditi nase razlicne kmetijske $ole in v
manjSem obsegu tudi kmetijsko - nadaljevalne sole, Na nasih kmetijskih
razstavah se vidi, da to ni nemogoc¢a stvar.

Slovenci imamo za svoje malo stevilo in za svojo zemljo prav lepe
muzeje v Ljubljani, Mariboru, Ptuju, Celju in $e morda kje drugod. A nase
zanimanje zanje je $e vedno majhno. Ljudske in druge $ole prirejajo vsako
leto izlete. Zelo zanimivo bi bilo izvedeti statistiko, koliko obiskov do-
bivajo nasi muzeji in nasa narodna galerija letno iz nasih sol. Ne bilo bi
protikulturno, ako bi nase Solske uprave opozorile vse nase $ole ob pra-
vem casu, da se pri svojih izletih ozirajo od ¢asa do ¢asa tudi na nase
muzeje, galerije in umetnostne spomenike.

Pogled v izlozbe solijskih knjigarn nam pravi, da se na Bolgarskem
kupuje mnogo nemskih, francoskih in ruskih knjig; posebno pa nemskih
knjig. Nemska kolonija v Bolgariji je priliéno velika, a tudi mnogo Bol-
garov je Studiralo po neméskih Solah, Za ¢asa mojega bivanja v Sofiji je
imela ondotna katoliska cerkev Telovo procesijo. Na njej so nastopile tudi
nemske, italijanske, in francoske kolonije. Tudi ¢eska kolonija je baje
razmeroma precejénja. Tip slovenske ekspanzivnosti pa se vidi tudi v So-
fiji: slovenske sluzkinje, slovenske sestre-redovnice in slovenski- redov-
niki. Redovniki in redovnice itak nastopajo v svojih organizacijah, za slo-
venske sluzkinje pa se z narodnega in socialnega stalis¢a premalo bri-
gamo; le v Belgradu je zanje ustanovljena lepo se razvijajoca organizacija.

Zanimalo me je, kaj je z obligatornim splosnim delom, ki ga je uvedel
bivsi kmetiski rezim. Reklo se mi je, da ga naslednji rezimi niso od-
pravili, ampak le nekoliko omilili. Samo Zenske so popolnoma izvzete.
Z obligatornim splosnim delom se stori veliko dobrega. Kazali so ml novo
pot na goro Vitos pri Sofiji, ki so jo napravili sofijski student.

Mi Slovenci se radi ponasamo s svojim prosvetnim delom med na-
rodom, Tudi Bolgari so ponosni na svoja ¢ilalista, na svoje ¢italnice, ka-
terih imajo okoli 800 po vsej dezeli. Priblizno bi torej imela vsaka lretja
ob¢ina svojo ¢italnico. Nekaj teh bralnih drustev je ustanovilo svojo zvezo,
katera posveéa posebno pozornost knjiznicam. Ljudskih $ol v mestih in na
dezeli steje Bolgarija blizu 4000. Ako se obligatorno $olsko obiskovanje
strogo izvaja, bo v Bolgariji kmalu izginil analfabetizem.
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Zivljenje v Bolgariji je, ¢e pridemo tja z naso boljso valuto, zelo po-
ceni. Bolgari sami pa tozijo, da jim ne gre dobro. Petmilijonski narod
mora placevali sedem milijard davkov. Skoro tretjino svojega proracuna
morajo placevatli za vojno odskodnino. Bolgarski kmet zivi jako skromno
in se obla¢i z doma izdelano obleko.

Ker zivimo ravno v poletni dobi, bo turiste zanimalo, kako je s tu-
rizmom v Bolgariji. Planinarstvo se lepo razvija. Samo na vitoskem po-
gorju je troje planinskih ko¢, V vsem imajo sedaj preko 10 planinskih ko¢,
katere oskrbujeta dve turisti¢ni organizaciji. Osrednje planinsko drustvo
izdaja tudi svoje glasilo »Bolgarski Turist«, ki izhaja v 4000 izvodih.
Bolgari so mi pravili, da je »Bolgarski Turist« izmed najlepsih njihovih
listov, in to po ilustracijah in vsebini.

Kakor Slovenci, Hrvati in Srbi, tako so tudi Bolgari Zejni kulturnega
in socialnega napredka. Hrepenenje in volja pa sta najbolj$e jamstvo za
napredek.

F. G.:
V zacetku volivne borbe.

Neprestani volivni boji so znamenje notranje nekonsolidiranosti v nasi
drzavi in slabotnosti nasega parlamentarizma. Govore, da parlament ni
mogel delati v dosedanji sestavi, toda isti é¢initelji so bili konéno sopovzro-
citelji te sestave. Pisejo, da je nedelavni parlament izpodkopaval ugled
parlamentarizma, pri tem pa ne pomislijo, da v ljudstvu z vedno ponavlja-
jocimi se volitvami ubijejo vero v parlamentarizem. Cemu triletna legisla-
tivna doba, c¢e se je nikoli ne drzi? Volitve razpisane za 11. sepiembra so
radi tega preizkusnja vztrajnosti volivcev, preizkuinja zvestobe volivecev
do politi¢nih strank, ki stopajo v to volivno borbo.

Na Slovenskem je edina SLS, ki gre v vsiljeni volivni boj s popolno
mirnostjo. Ona ima najveciji kader politi¢no izsolanih volivcev, ima pa pri
vsej nedelavnosti parlamenta v zadnji dobi od vseh strank edina pokazati
ne samo zvestobo do nacel, ampak tudi veliko pozitivnih uspehov.

SLS je 1923 dobila na Slovenskem absolutno veéino z velikim po-
udarkom svojega avtoncmisti¢nega programa. Ta program je vedno imela
pred o¢mi, naj je bila v opoziciji, ali naj je bila v vladi. Znac¢ilno se je to
pokazalo v finanénem zakonu za leto 1927/28. Oblastnim skups¢inam, ki
so jih mnogi smatrali za mrtvo rojeno dete, je SLS omogocila zivljenje. Vsaj
prvi zametek pokrajinskih avtonomij je bil omogoéen. Mariborska
in ljubljanska oblast sta dobili pravicoizpreminjati
stare dezelne zakone. Indirekino se je torej priznala oblastem
zakonodaja. Oblasti so dobile bivéo dezelno imovino in so bile tako na
nek nac¢in priznane za naslednice biviih avtonomnih zastopov.

SLS je kot ljudska stranka neprestano imela pred oé¢mi koristi svo-
jega naroda. Onih 75 dni, ko je bila v zadnji periodi na vladi, prica, da je
storila vse, kar je bilo le mogoée za gospodarsko povzdigo

P
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Slovenije. Koliko let so se borili slovenski gospodarski krogi za po-
polno borzo v Lubljani, dobili so jo sele, ko je bila SLS v vladi. Naj demo-
kratsko in radicevsko ¢asopisje pise karkoli proti SLS, tega uspeha ne bo
zabrisalo. Prav tako je SLS gledala za prospeh kmetijstva. Tako je n. pr.
odpravljena prijava vina lastneda pridelka. Prijavi se samo, kar se od-
proda oziroma drugace odsvoji. Prenosne takse pri posestvih so se znizale
pri nepremic¢ninah od 6 do 47%,. Odpravljena je carina na modro galico,
zveplo, ¢&ilski soliter, kar pomeni za kmelijstvo v vsej drzavi 50 milijonov
dinarjev. Zlasti bi se delo za kmetijstvo poznalo, ko bi bilo izrabljeno po-
oblastilo o spremembi zakona o kmetijskih kreditih. Zal, da je vlada, ki
je imela smisel za to panogo narodnega gospodarstva, tako hitro padla.

Posebna akcija se je zacela za nase zanemarjene ceste. 4 milijone se
je posrecilo nasi delegaciji izbiti za Slovenijo. Poleg tega 1 milijon dinarjev
za most na Bledu. Narocen je iz reparacij nov most v Medvodah. Glavno
delo za nase ceste bi bil novi cestni zakon, za katerega zal sedanja vlada
nima razumevanja.

Zlasti naj poudarimo skrb za zeleznice, ki so za Slovenijo zivljenj-
skega pomena. Posledica dela vlade, v kateri je bila SLS je, da se grade
v najkrajsem ¢asu v Sloveniji tri zeleznice: zveza z morjem, Sevnica—St.
Janz ter Rogatec—Krapina. Za zadnjo progo so dela Ze razpisana. S tem
je neizmerno pomaganc slovenskim krajem v vsakem oziru, omejena v
veliki meri pa bo tudi brezposelnost.

SLS je torej cisto v smislu svojega programa delala vztrajno na svoji
avionomistiéni zamisli, obenem pa skrbela za gospodarski procvit sloven-
skih krajev. S tem dvojim pa je delala samoposebi tudi na konsolidaciji
nasih razrvanih notranjih razmer v drzavi. Zato gre SLS mirno v volivno
borbo. —

Nasprotniki is¢ejo orozja, s kalerim bi napadli naso
stranko. Vlecejo na dan posameznosti iz proracuna, da bi ustvarili med
ljudstvom nerazpolozenje proti najveéji slovenski stranki. Zlasti sku-
$ajoizrabitibedo zelezni¢arjev. Znano je, da je nas drzavni
proraéun dosegel v preteklem letu ogromno vsoto 13 milijard dinarjev
Jasno je bilo, da je treba zaceti z varcevanjem. Proracun, ki je bil se-
stavljen in v svoji prvi obliki tiskan koncem oktobra 1926, je bil Ze delan
po nacelu varcevanja. Zal, da se je varcevalo tudi tam, kjer var¢evanje
gkodi drzavi sami. Za zZeleznice v Sloveniji je bilo vstavljeno v proracun
blizu 30 milijonov dinarjev premalo. Ko je prisla SLS v vlado, so njeni za-
stopniki opozarjali na to pomanjkljivost. Toda odpraviti bi se to dalo le
z novimi davki. Novim davkom in zvi§anju materijalnih izdatkov za zelez-
nice se je upiral finan¢ni minister. Posledica takega proracuna je bila, da
delavci na progi v nekaterih krajih delajo mesto 6 dni na teden samo 4 dni,
in da so znizane plac¢e raznim Zelezniskim delavecem po delavnicah. Ni je
lazje stvari kakor laénega proti komu nahujskati. Vprasanje je le, ¢e je
to hujskanje upraviceno in proti komu bi bilo upraviceno. Ali bi
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mogla SLS proraé¢un spremeniti? Med 18 ministri so bili
trije od SLS. Ali bi kaj koristilo, ¢e biSLSizstopilaiz
vlade? Proratun zelezniskega ministrstva se zato ne bi izpremenil
Ali bi kaj pomagalo, ¢e bi SLSpovseh brezuspesnih
naporih koncem marca glasovala proti prora¢unu?
To bi pomenilo izstop iz vlade in vstop drugih neslovenskih grup, ki bi za
Slovenijo ne imele nobenega smisla. Kdo bi imel od tega kako korist?
Zeleznicarji pa¢ trpe, uvideli pa bodo, da krivde na tem SLS nima nobene.
Na tem se bodo tudi razbile demokratske klevete. Ko bodo iz Blairovega
posojila zaceli graditi gori omenjene Zeleznice in bo nezaposlenost v ze-
leznigki sluzbi minila, bo Zeleznisko delavstvo vedelo le hvalo delegaciji
nase stranke. Pripominjamo tukaj le Se to, da je delegacija SLS, ker ni
mogla proracuna zelezniSkega ministrstva spremeniti, izposlovala v finané-
nem zakonu ¢l. 44., ki omogoc¢a, da se smejo zvisati materijalni izdatki za
dnevne mezde delavcem. Ce bi SLS ostala v vladi, bi se to ze tudi zgodilo.

Poleg hujskanja med Zelezni¢arji upa demokratsko ¢asopisje, da se
bo $e najve¢ doseglo s ¢rnogorskimi princi. Za ¢&rnogorsko
kraljevsko dinastijo je namreé¢ vne$enih nekaj milijonov v finanéni zakon.
Vsakdo ve, da se SLS nikoli ni-zavzemala za ¢rnogorsko vladarsko hiso
in da svojega mnenja tudi sedaj ni izpremenila. Vsakdo pa lahko razume,
da so gotovi oziri, preko katerih ne more nihée. Kralj Aleksander je so-
rodnik bivie érnogorske kraljeve hise.

Tudi privatne names$c¢ence bi demokratsko ¢asopisie rado nagnalo v
bej proti SLS, ées, da jih je SLS na novo obdavéila. Zadeva je bila v ca-
sopisju ze dovolj pojasnjena. Ali bi bili nasi privalni namescenci bolj za-
dovoljni, ¢e bi placali 89 od svoje place, kakor je zahteval minister,
namesto 3%. SLS je po dolgem trudu izvojevala sedanje stanje, ki le
redkim privatnim namescencem zvisa davéne dajatve. Ali bi kaj ko-

ristilo komu, ¢e bi radi tega vprasanja SLS izstopila
iz vlade? Namesto 3% bi placevali privatni nameicenci 87 od
svoje place.

Iz gornjega je razvidno, da nasprotniki ne morejo nikjer najti praveda
crozja proti SLS. Resitev svojih mandatov ii¢ejo radi tega v koaliciji vseh
takozvanih »naprednih« sil. Na ta naéin bi se jim morda posreéilo iztrgati
SLS kak mandat. Da vseh svobodomislecev ne bodo spravili v eno vrsto
proti Slovenski ljudski stranki, je Ze danes gotovo. Kar je postenih ele-
mentov v teh vrstah, ne bodo §li za dr. Zerjavom.

SLS bo sla v boj s popolno gotovostjo, da tudi sijajno zmaga. V ljud-
stvu je jasna zavest, da je SLS edina stranka, ki se trudi za koristi sloven-
skega naroda. Ker vodi sloyvensko politiko, jo bodo podpirali
tudi posamezni volivei iz drugih skupin, ki sicer ostalega programa SLS
ne priznavajo. Gospodarsko delo, ki ga je vrsila SLS v zadnji dobi bo po-
tegnilo za seboj ve¢ino neodlo¢nih. Postene elemente nacelno nasprotnega
misljenja pa bo potisnilo na volis¢ée za SLS, v kolikor ne bi zadostovali
drugi argumenti, surcvo in nestvarno pisanje demokratskega ¢asopisja.
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Dr. P. Angelik Tominec O. F. M.:

Cloveska druzba in zlocini.

(Konec.)

Zavetiséa za odpuséene kaznjence.

Tudi to je vprasanje, za katero pri nas doslej ni bilo dovolj zanimanija,
ceprav je velikega pomena. Ce priznamo enkrat nacelo in priznati ga
moramo, ¢eprav merda nekateri juristi niso istega mnenja, da je prvi
namen vsega kazenskega prava to, da zlo¢inec v bodoée kaj takega
ve¢ ne stori. In priznati moramo, da mnogi zapuste jetnisnico s trdnim
ramenom pobolisanja. To poboljsanje bi se imelo pokazati potem, ko
pridejo na prosto. Vendar pa se jih mnogo vra¢a zopet in zopet, kljub
vsem dobrim sklepom. Zakaj? Kdor bi povrsno sodil, bi mislil, da so
to pa¢ nepoboljsljivi zlo¢inci ali hudodelci iz navade. Ne rec¢em, da so
tudi taki vmes. Toda vecina od njih zeli, in sicer resno zeli zaéeti nove
zivljenje. Toda veliko, nereseno vprasanje je, kako naj ga zacéne,

Odpusceni kaznjenec je prost. Kam naj se obrne? Dnevna placa +
jetnisnici znasa 10 par, v desetih dneh 1 Din (izgovori en dinar). Ker je
semtertje rabil znamko in si morda ob najvecjih praznikih privoscil ne-
koliko mleka za svoj prisluzeni denar, mu je ostalo le par dinarjev, ¢ée
mu jih je sploh ostalo. S temi si kupi prvo vecerjo ali kosilo na prosten..
Merda mu ostane $e za prvo no¢ za prenociicée, Potem je sredstev konec.
Sorednike prositi za podporo, ga je sram, ali pa, kar je navadno, se oni
njega sramujejo in ga ne marajo poznati. Ne preostane mu torej drugega
kot da si poisée sluzbo. Tu se pa zacne sele prava trnjeva pol za
odpuscenega kaznjenca. Cloveska druzba se namre¢ nasproli njemu ne
obnasa kot usmiljeni Samaritan, ampak kot oni duhovnik in levil, ki sta
sla brez socutja mimo ranjenca na poti v Jeriho, kvec¢jemu mu dajo na
pot poceni pridigo, ces, kdor je tako lahkomiseln, naj se Se pokori.
Ravno tisti, kateremu nikdar zakoni niso dovolj strogi in kazni dovol;
tezke, tedaj ko bi bilo treba pomagati z dejansko ljubeznijo, navadnoe
popelnoma odpovedo. Zgdrazajo se sicer glasno nad vedno rasto¢im ste-
vilem zlo¢incev, pozabljajo pa v svoji »sveli. goreénosti, da mnogo od-
puscenih kaznjencev s svojim osornim in neprijaznim obnasanjem silijo
k novim zlo¢inom. Komu niso znani predsodki ljudi glede teh adpuscenil
revezev, Ce gre za podporo takih, tedaj ogorceno poudarjajo, da je po-
stenih revezev devolj. Ne pomislijo pa, da gre tu za to, da se ¢loveka,
ki je nevaren druzbi, s tem lahko spravi na pravo pot, da ni ve: nevaren.
»Teda,« tako odgovarjajo, »malopridnez ostane malopridnez.« Mnogi
torej sploh ne verujejo na moznost poboljsanja, kaj sele na resniéno po-
bolisanje in pozabijo, da se to nezaupanje lahko obrne kedaj proti njim
ali njihovim dragim. »Kdor stoji naj gleda, da ne pade.c Vsi nosimo s
seboj posledice izvirnega greha in ¢e se morda pri nas niso tako ocitno
pokazale, se imamo zato zahvaliti milosti bozji in sreénim okoli§¢inam,
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v katerih smo zrasli. Nasprotno pa bi marsikateri tako zvani zlocinec
zasluzil prisréno usmiljenje in odpuscanje, ce bi se dalo in moglo natanéno
preiskati, kako in zakaj je postal zlocinec, Tudi tu namreé¢ velja pre-
govor: Toul comprendre, c’est tout pardonner. — Vse razumeti, se pravi
vse odpustiti.

Zopet drugi pravijo, ko jih odpuséeni kaznjenec prosi za sluzbo: »To
ne gre, moja trgovina bi prisla v slabo ime« ali »Moji delavci bi se uprli,
ce bi zvedeli, da je bivsi kaznjenec v njihovi sredini.« (Dovolj zalostno ne
samo za kaznjenca, ampak se veliko bolj za take delavce) ali »Jaz na-
celoma takih ljudi ne sprejemam« (to je najkomodnejsi izgovor, da sc
izogne vsaki prosnji ali pa najosabnejsi, ker ceni samega sebe tako visoko,
da bi bilo pod castjo se s takim ¢lovekom sploh ukvarjati. Za las podoben
je takim ljudem farizej v tempeljnu).

Tako se obic¢ajno sprejema odpuséene kaznjence, ki si hocejo iskati
dela in kruha. Tistih par dinarjev, ki so jih prejeli pri odhodu iz jetnisnice
je v dveh, ¢e ne v enem dnevu porabljenih. Domov ga ne sprejmejo,
beracili ne sme in ga je sram, zelodec pa mu je ostal in potreba po spanju
tudi. Nazadnje iz obupa napravi nov zlo¢in in obcinstvo se potem =z
glasnim ogorcenjem zgraza nad hudodelcem, ki je nepoboljiljiv in ga
nobena kazen ne izboljsa.

Pa ne samo to. Vzemimo slucaj, da je kaznjenec po sreé¢i vendarle
dobil delo. Ob prvi priliki, ko se pojavi podoben zlo¢in, ga osumijo, da
je on tistega kriv in ga seve vtaknejo v preiskovalni zapor. Po nekaj
dnevih ga kot nedolznega izpuste s spricevalom, da ni bil kriv. Pa kaj
mu pomaga tako spricevalo. Gospodar je med tem najel drugega usluz-
benca in kaznjencu ne preostane drugega kot iskati nove s Se tezjimi
pogoji kot prvie. S placo, ki jo je dobival, je komaj nakupil nekaj po-
trebne obleke. Par dni tava brez izgleda na sluzbo in konéno iz obupa
poetane zopet kaznjenec, ker vidi, da mu je Zivljenje med tako zvanimi
postenimi ljudmi onemogoé¢eno. Kdo bo vrgel prvi kamen nanj?

Ako hoce druzba zajeziti val zlo¢inov in pomagati odpuscenim
kaznjencem, da zopet postanejo koristni udje druzbe, je v prvi vrsti
potrebno, da se v krajih jetniSnic postavijo ali najamejo zanje zavetiica,
kjer bi mogli v sluéaju, da ne morejo domov ali nimajo kam iti, dobiti
stanovanje in hrano. Najbolijse bi bilo, ée bi se v ta namen osnovalo
posebno drustvo, ce ne bi bilo $e bolj primerno, da bi se za to zavzela
Vincencijeva konferenca za moske in Elizabetina konferenca za Zenske,
ki naj bi skrbele za to povsem nepristransko brez ozira na versko pri-
padnost. Tako zavetis¢e imajo n. pr. v Dérberitzu pri Berlinu. Zavetisce
bi imelo nalogo, da preskrbi kaznjenca z najpotrebnejso obleko, z orodjem,
s potnino do sluzbenega mesta itd. NajvainejSa njegova naloga pa bi
bila preskrbovanje izpuscenih kaznjencev z delom. Voditi bi moralo
sezname prostih sluzb, ki ne zahtevajo odgovornosti in se lahko nasto-
pijo takoj, kjer bi vsaj za prvo silo mogli isti biti zaposleni, ¢etudi bi
sluzbe ne odgovarjale povsem njihovim zmoznostim. Cez &as si lahko
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vsakdo pomaga naprej, najhujse je neposredno po odpustu, ko se ne ve
kam obrniti. Obi¢ajna posredovalnica za delo ali borza dela za te vrste
ljudi nima veliko pomena, ker se zahtevajo spri¢evala itd., katerih izpu-
§ceni kaznjenec nima.

Dokler ne bo takih zavetis¢, je zastonj misliti na zajezitev zlo¢inov
iz navade, ki so le prepogostokrat zlo¢ini iz sile in potrebe. Nikdar
namreé ne smemo pozabiti, da tudi odpuséeni kaznjenec potrebuje hrano,
obleko in stanovanje. Krasti ne sme, beraé¢iti ne sme in ga je sram,
ziv ne more v zemljo, tako mu veckrat preostane, ¢e ho¢ete — resitev —-
zlo¢in, Evo vam zlo¢inca iz navade ali kakor navadno pravimo zakrk-
njenega in nepoboljsljivega gresnika...”

Se nekaj moram omeniti. To je krivica, ki se v slucaju obsodbe
godi drzavnim uradnikom z izgubo pokojnine. Ce ima kdo drugo lastnino,
se ga ne razlasti, ¢e je recimo bil v kaki zasebni sluzbi, mu nihé¢e ne
krati te imovine, do¢im pa ima obsodba drzavnega uradnika za posledico
odvzem pokojnine, torej se mu odvzamejo vsi zneski, kalere mu je svoj
cas drzava odtegovala od njegove place v ta namen, da mu bo kasneje
iz pokojninskega sklada plac¢evala pokojnino. Pri zasebnem usluzbencu
je posledica obsodbe le kazen (zaporna ali denarna), do¢im drzavnega
usluzbenca zadene vrhu vsega tega $e izguba pokojnine.

Tuji grehi.

Nikjer ni tako doloéno in tako natanéno opisana socialna stran greha
— zlecina, kakor v katekizmu katoliske cerkve v poglavju o tujih grehih.
Kar se tice telesnega zdravja moramo re¢i, da drzava Se dosti skrbi in
preganja bacile bolezni ze v kali, nasprotno se pa kaj malo zmeni za
bacile zlo¢inov. Ni ga greha, ki bi ga bila sodobna druzba v tako obilni
meri delezna in za katere bi se ona tako malo zmenila kakor so prav
tuji grehi. Clovesko druzbo sestavljajo poedinci, zato so tudi prav ti dolzni
posebej skrbeti, da ne postanejo krivi tujih grehov. Po katekizmu sc
imenujejo tuji grehi tisti, ki jih store sicer drugi, katerih smo pa sokrivi
tudi mi, in smo tudi zanje soodgovorni. Utegnil bi kdo ugovarjati, ces,
¢lovedka druzba nikogar ne sili v greh — zlo¢in. Res je, toda med tujimi
grehi katekizem ne nasteva samo v greh velevati, ampak naSteva tudi
druge v greh napeljevati, drugih greh hvaliti, k grehu molcati, greh spre-
gledati, drugim greh zagovarjati, In teh grehov, tujih grehov je ¢loveska
druzba v veliki meri kriva. In zastonj je pricakovanje, da se bo stevilo
zlo¢inov zmanjsalo, dokler se druzba ne povrne k spostovanju kateki-
zemske, t. ). katoliske nravnosti,

Dolznost veZe v tem oziru poedince, veZe pa tudi drzave. Kakor
je ¢lovek dolzan skrbeti za zdravje svojega organizma — telesa, prav-
tako je dolina skrbeti tudi drzava za zdravje svojega organizma. Zlo¢inct
so pojavi bolezni &loveske druZzbe. Ona je torej dolzna z vsemi silami

% Krauss, L c. str. 371 nsl. Prim. tudi Else Bozi, Gerichtshilfe fiir Er-
wachsene, Stuttgart 1925; Carl Boventer, Carilas und Kerker, Freiburg i. B. 1926.
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preprecevati zlo¢ine. Res je sicer, da jih sprico cloveske slabosti ne bo
mogla rikdar povsem zatreti. Zato pa ima dolznost, da jih po svojin
moceh sku$a omejiti in zmanjsati. In re¢i moramo, da drzava v tem
oziru $e zdaleka ni storila svoje dolznosti.

Kdo ne ve koliko se specih strasti prezgodaj zbude in vnamejo slabe
knjige in kinopredstave. Seveda veze v tem oziru v prvi vrsti dolznost
pisatelia, zaloznika in tovarnarja [ilmske industrije, in ¢e bi le-ti imeli
ljibezen do naroda in bliznjega, bi Ze sami iz sebe lahko to preprecili
Toda znano je, da je zal le premnogokrat bodisi pri pisatelju, zalozniku
ali knjigarnarju, bodisi pri izdelovalcih filmov tako velika zelja in potreba
vzbuditi pri ob¢instvu strasti in apelirati na najnizje nagone iz edinega
vzroka sluziti denar. Pomislimo samo, da veckrat zadostuje ena slaba
knjiga, en slab ¢éasopis, trenuten vtis, pogled, vrzen na eno sliko ali en
prizor, da se uni¢i pri mladem ¢loveku ves sad truda njegovih vzgojiteljev
in da se zbude v njem nezdrave misli.** Kako neizmeren je vpliv knjige
in kina, ¢e bi ga hotela pozeljivost proizvajalcev in prodajalcev usmeriti
k dobremu, toda potem bi se morda ne zasluzilo toliko... Ako se kdo
vsled takih knjig ali kinopredstav pokvari, saj imamo zapore, da se take
liudi kroti...

Tu ne zaleie posameznik ni¢, tu mora poseéi drzava vmes in za-
braniti vse kvarne filme in knjige ter nemoralnosti casopisov ze iz najbolj
prircjenega ¢uta samoobrambe, ker pogosti zlo¢ini so ne samo bolezen
posameznika, ampak tudi drzave, ki iz posameznikov obstoji.

Pravtako jasno je, da je veliko stevilo zlocincev spravil v jetniske
celice stari sovraznik alkohol. Pijanost povzroc¢i najvec pretepov in
ubojev. Imamo sicer drustva, ki se trudijo za treznost. Vemo tudi, da
nihée nikogar ne sili k nezmernemu uzivanju pijace, toda vemo tudi, da
je vse treznostno delo zastonj, dokler bo drzava dajala vedno nove,
premnogokrat ¢isto nepotrebne koncesije za gostilne in bare, kateri
slednji ze z reklamo zadostno dokumentirajo svoje »é&iste« namene,

Seveda vse to zahteva dela, zahteva truda in povzroca stroske, zato
drzave, kakor so v sedanjem ¢asu, mnogo rajsi semtertja za strah koga
obsodijo na smrt in delo za zboljsanje nravnosti je refeno, ker je to pa¢
mnogo bolj komodno . ..

6. Saj ni denarja..,

To je navaden, rekel bi stercotipen odgovor na to, kadarkoli gre
za to, da bi drzava skusala dvigniti blaginjo naroda in ozdraviti lastni
organizem. Na prvi pogled bi ¢lovek mislil, da to dr7i, saj so davki
vedne vedji in Se je drzava vedno v stiskah, Predvsem bi na to pripomnil,
da bi vse delo, ki je potrebno z drzavne strani za zabranjevanje in omeje-

“a P, V. B, Solski kinematografi (»Jutro« 1926, 5t. 174); Bernard Arens S, .,
Das Buch, Freiburg i. Breisgau 1920, str. 1—36, — Dr. Karl Hoeber, Die Presse.
(Dr. Max Meinertz — Dr. Hermann Sacher, Deutschland und der Katholizismus. Freiburg

i Breisgau 1918, 1. B., str. 353 nasl.) — Dr. Metod Dolenc, Mladinsko kazensko
pravosodstvo (Pravni Vestnik, Trst, 1922, 1L, str. 103 nsl).



154 Dr. P. Angelik Tominec O. F, M.. Clovetka druiba in zloéini.

vanje zlot¢inov, zdaleka ne doseglo stroskov, ki so potrebni za vzdrze-
vanje sodnij, jetni§nic, umobolnic, bolniénic in vsega za to potrebnega
uradni§tva. Res je, da bi vse to v neki, ¢éetudi zmanjSani meri ostalo
bricas vedno potrebno, res je pa tudi, da se na drugi strani izmetavajo
milijarde denarja po nepotrebnem za oboroievanje in novo unicevanije
Evrope. Vsakemu je vsaj dandanes §e znano, koliko brezmejnega zla je
povzrocila svetovna vojna, ki jo je povzroéila neprestana tekma v oboro-
zevanju. Kdor kolickaj pozna moderno tehniko in njen vedno vecji na-
predek, lahko tudi ve, da je to oborozevanje velik nesmisel, ker nima
nobenega smisla. In to kljub temu, ako pravi kak Mussolini: »Vsak, ki
hoce ziveli, se mora pripraviti za obrambo svoje eksistence. Noben narod
ni nikoli dovolj oborozen.«**? Koliko je tu sledu krséanstva ali kulture
20. stoletja, lahko vsakdo sam presodi.

Pa recimo, da bi bilo pri nas potrebno vojastvo, ker imamo za mejase
$e neurejene drzave, kakor Bolgarijo, Albanijo in Gréijo. Ali je potrebno,
da sluzijo vojaki po 18 mesecev. Menim, da ne. Da so drzavljani priprav-
lieni, da se branijo proti morebitnim vpadom sosednih drzav, je zadosti,
kakor je pokazala vprav svetovna vojna, sluzbena doba treh do Sestih
mesecev. V tem casu so med vojno popolnoma neizvezbani moZje postali
godni za strelske jarke in konéno bi varnostno obmejno sluzbo z lahkoto
opravljalo morda za spoznanje pomnozZeno oroznistvo. Namesto obvez-
nega vojaskega vezbanja pa naj bi drzava rajsi vpeljala naravnost idealno
zamisljeno obvezno delo, kakor ga je vpeljal pokojni Aleksander Stam-
bolijski z ukazom od 5. junija 1920 za sosedno Bolgarsko.”* Ne samo da
bi s takim obveznim delom prirodne nesreée, poplave itd. zgubile svoje
strasno lice, marveé¢ nesteto obvezancev bi na tak naéin dobilo veselje
do dela in se zanj usposobilo v dosluZzenem roku. Namesto vojaskih vaj
bi stopile sportne vaje, orozje pa bi se lahko spravilo tjakaj, kjer je sprav-
lieno mué¢ilno orodje srednjega veka — v muzeje. Ne recem, da se bo
to zgodilo danes ali jutri, tudi ne letos ali drugo leto, pa¢ pa sem pre-
pri¢can, da se bo to zgodilo tedaj, ko bodo ljudje s prostim zdravim raz-
umom spoznali, da lahko ¢as in energijo in delo v koristnejSe namenc
boljse porabijo. Tiso¢letja je ne samo ¢loveska druzba, ampak celo njeni
dusevni voditelji, njim na ¢elu Aristoteles, oznanjal potrebo suzenjstva
kot del svetovnega boZjega reda, kot nekaj takega, kar temelji v ¢loveski
naravi in se sploh ne da spremeniti, in vendar se je tekom ¢asa pokazalg,
da to nikakor ni boZja uredba, ampak delo ¢loveske druzbe, ki je iste,
slede¢ boljsemu spoznanju, Sele v zadnjem stoletju odpravila. Ce je 19.
stoletje prineslo odpravo suzZenjstva, zakaj bi ne moglo 20. prinesti konec
vojska in namesto njih pomnozitev v resnici kulturnega dela.”

#b L Jutro« 2. 11 1927, st 28.

*» Dr. Anton Koro&ec,Obvezno delo na Bolgarskem (Socialna Misel 1922, 1.
str. 306—307).

“ Franziskus Maria Stratman 0. P, Weltkirche und Weltlricde,
Augsburg 1924, str. 69 nsl,
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Dr. J, Jeraj:
Kriza Slovansiva.

Kakor na ves kulturni svet je vplivala svetovna vojska odlo¢ilno tudi
na slovanske narode in drzave. Francozi, Italijani, Anglezi, Ameri¢ani
in Nemci so prisli v nov polozaj in pred nove naloge. Njihovo versko,
kulturno in socialno zivljenje se presnavlja po novih smernicah, ki jih
narekuje neizprosna logika zgodovinskega razvoja. V celotnem svojem
zivljenju ¢utijo ti narodi sveze se udejstvujote sile, ki tirajo razvoj in
delo v drugo smer.

Se bolj kot ti narodi éutimo Slovani silo in tezo novega duha
in novih razmer, Svetovna vojska in svetovni prevrat, ki ji je
cledil, sta f¢ mnogo bolj pretresla na§ mozeg in glavo in nas na mah
postavila v nov zamotan polozaj, ki nam diktira drugacno usmeritev.
Slovani smo pridli ob svetovni vojni v nove politiéne, kulturne in socialne
prilike. Dolga stoletja in tiso¢letja smo robovali tujim gospodom, delali
za njithove Zepe, jedli milostno nam dani kruh od njihove mize. vsi, Slo-
venci, Hrvati, Srbi, Bolgari, Cehoslovaki, Poljaki in tudi Rusi, Ziveli smo
v politié¢ni, gospodarski in kulturni odvisnosti od
njih, bili dudevni in gospodarski njih sluge. Danes pa smo postali na-
enkrat svebodni, imamo lastne drzave in politi¢no svobodo.

Ta novi polozaj je mahoma izpodmaknil tudi vso podlago,
kulturno in socialno, na katero smo do sedaj gradili svojo bodoZnost.
Zgubili smo tisotletne kulturne varuhe in smo sami nase na-
vezani. Zgraditi si moramo lastno hiSo, iz svojega materiala in s svojimi
moémi, ustvariti svojo narodno slovansko kulturo, a nimamo ne
nacrtov, ne delavcev, ne primernega gradbenega materijala. Prisli smo v
vakuum, praznoto, mladi nasi slovanski samostojni narodi so v krizi
Godi se nam kakor mlademu gospodarju, ki je naenkrat dobil veliko
dedis¢ino, pa se e ne zna prav orientirati in zaceti z delom,

Posebno hudo je v tej slovanski krizi, da se prvak med nasimi slo-
vanskimi narodi, mogoc¢ni ruski narod, ki bi bil po dosedanjem
razvoju najbolj poklican, da se postavi na ¢elu mladim razvijajo¢im se
slovanskim narodom, zvija v tezkih bole¢inah bolezni, ki
mu jo je zadal boljsevizem, Nesposoben, da bi nam pomagal, ne more
niti sebi pomagati. Slovanstvo je tako v celoti v krizi in porod-
niskih bole¢inah za novo dobo.

Pomo¢ ne more priti v nasem sedanjem poloZzaju od zunaj, temvec
le iz nas Slovanov samih. Vpradanje, ali se v slovanstvu nahajajo verske
in kulturne sile, ki so sposobne resiti slovanski problem in slovanstvu
dati tisto nalogo v zgodovini ¢lovestva, ki mu jo je namenila Previdnost?

Mi katoliski Slovani imamo v katoliskem kulturnem po-
kretu, kakor so ga zasnovali nasi veliki heroji Mahni¢, Krek, Stojan,
sredstvo, da resimo tudi slovanski problem. Nas kri¢.-socialni pokret ima
v sebi vse tiste sile, ki so sposobne ozdraviti v slovanstvu krize.
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Bistvo slovanske krize je verska kriza. Slovan je po svojem bistvu
globok ¢lovek., Kot tak ne more iti mimo verskega vprasanja, ki je
prvobitna vrednota c¢loveske duse. Najbolj nam dokazuje to
versko usmeritev slovanske duse nasa preteklost, globoka ljudska vera
med Slovani, naga knjizevnost in umetnost. Najveéja umetniska dela
Slovanov se pecajo z verskim problemom. Sijajno nam to izpricava novo-
dobna ruska literatura (Tolstoj, Dostojewski, Solovjev), ki vsa razglablja
versko vprasanje. Bogoiskateljstvo je pristno slovansko.

Ravno iz te vere slovanstva izhaja njegova najplemenitejsa
mo¢, atudi najsilnejsa nevarnost Cim visja je kaka vred-
nota, tem usodnejéi so tudi prestopki zoper njo. Verska kriza je drugim
narodom mogoce le nevarnost, nam Slovanom pa zna biti polom. Zato
je toliko odvisno od tega, da se bo znala danasnja mladina slovanska
versko prav usmeriti Katoliski Slovani (Slovenci, Hrvati, Ceho-
slovaki, Poljaki) smo le preve¢ rastli pod vplivom nemskega intelektu-
alizma, nevarnost je ponovno nastala, da zabredemo v liberalizem in
racionalizem. Tudi nase versko Zivljenje je pod vplivi nemskega prote-
stantskega duha, ki se siri v katolisko knjizevnost potom tiska, Se bolj
pa iz nasega neposrednega stika z njimi. Saj je veclina kat. slovanske
mladine zajemala vso svojo kulturo na nemskih univerzah.

Sedaj sme samostojni kat. Slovani, dobili smo neodvisne lastne slo-
vanske drzave. Nasa dolZnost je, da pokazemo svojo neodvisnost
predvsem na verskem polju. Ni¢ ve¢ ne smemo slepo obo-
zevati tujstva, pro¢ od literatske nemske abstraktnosti, njih pretiranega
intelektualizma in v sebe zamisljenega subjektivizma, povrnimo se nazaj
k pristno slovenskemu verovanju Slomska in k prepro-
stemu in veselemu verovanju nasih dedov. Bistveno katolisko je ve-
selo pristajanje v boZjo Neskonénost, ne pa bolno raz-
glabljanje lastne dusevnosti.

Zapadni Slovani podlegajo nemskemu racionalizmu in subjektivizmu,
pravoslavni Slovani (Rusi) pa svetobeZnemu misticizmu. Bi-
stvena pogreska pravoslavnega slovanstiva je, da se ni zavedalo, da ima
vera ne samo osebni, temveé tudi socialni znadcai.
Zato se je pravoslavno kricanstvo zgubilo v transcendentalnem misti-
cizmu, v sebe zamisljenem zdenju, Jo¢im se masa pravoslavnega ljudstva
potaplja v materializmu in brezverstvu.

Resitev iz te verske krize je v univerzalizmu kat. pokreta. Pravi
verski prerod se razodevlje v prerodu osebnostiin druzbe,
ima osebni in socialni znacaj. Cilj krseanstva tudi ni svetobezno odmi
kanje iz tega sveta, temve¢ ustanovitev kraljestva bozjega
na tem svetu.

Nikjer ni ta verski ideal jasneje izrazen kakor je v nasem kat.
pokretu Kreka, Stojana in Mahni¢a. Treba, da nasa slov. kal. mladina



Dr. J. Jeraj: Kriza Slovanstva. 157

zanese fe misli med pravoslavno mladino. Pokazali ji mora, da moramo
kristjani na vseh poljih, verskem, kulturnem in socialnem, uveljavili
kritanska nacela.

V' Ciril - Metodijskem gibanju je ustvarjen most zaz prenaSanje teh
misli. Ciril - Metedijsko gibanje tvori sedaj tudi glavno to¢ko programa
kat. socialnega pokreta. Z veliko ljubeznijo se oklepa nasa mladina Ciril-
Metodijske misli in s tem navezuje posredno vso versko obnovo na
Slomska, slovenskega pocetnika te ideje, na Ceha Stojana in Rusa
Solevjeva. Z veselim srcem sledijo dr. Griveu, ki je probudil in poglobil
Ciril - Metodijsko idejo v novi, ¢asu primerni obliki, Ukrajinci, Poljaki,
Belo - Rusi, Cehi in Slovaki. Ponavljajo¢i se Ciril - Metodijski kongresi
oznanjajo veliko spomlad slovanskega verskega preroda!

Z versko krizo je v zvezi kulturna kriza v slovanskih narodih.

Kultura izhaja iz naroda in se razvija in pada z narodnim raz-
vojem in padanjem. Slovanska narodna kultura se do najnovejSega casa
sploh ni mogla razviti. Podlaga narodne kulture je narodna samostojnost
krepko narodno zivljenje. Slovanski narodi niso imeli samostojnosti, zato
tudi nismo ustvarili nikdar svoje samonikle, prisino slovanske kulture.
Vsa nasa dosedanja narcdna kultura je globoko prozeta od tujih ele-
mentov, nasi slovanski nravi nasprotujocih.

Po dolgih letih smo dobili samostojnost. Sedaj je prisel ¢as, da bi
se ofresli tuje navlake in da iz sebe ustvarimo samoniklo slovansko
kulture, ki bo edgovarjala nasemu bistvu. Zal, da se kultura nasih mladih
narodov ne razvija v tem pravcu! Nasa knjizevnost in umetnost plava
se v starih nemskih vodah, nasa lepa umetnost ne diha nasega domacega
narodnega duha in ne disi po domaci zemlji, temvec je prozeta od tujih
misli in od tuje zemlje. Proizvodi nasih najmlajsih so zrastli iz povojne
pesimisticne miselnesti, ki je prevzela nemski narod ob popolnem gospo-
darskem in dusevnem polomu. To je bolna literatura obupancev, deka-
dentov, ki so skrahirali s svojimi naérti in metodami. Posebno nasa
mlada slovanska literatura in umetnost ima ta belni znacaj. zanesen k
nam od nemskih revij in knjig. Drugi narodi, posebno Cehi, so veliko
bolj originalni in so se Ze precej otresli nemske navlake.

Zadnji ¢as je, da nasi mladi premagajo to kulturno krizo, da odlozijo
tujo krinko ter si nadenejo cbleko svojega naroda. Knjizevnost in
umetnost morata izhajati 1z naroda, njegovih misliinide-
alov, njegovih bolec¢in in Zalosti Narodni ideali in nasa
narodna miselnost pa ni dekadentna in sentimentalna. Nasi slovanski
narodi so mladi, &vrsti, Sele ustvarili so si svoj dom, zaceli so se komaj
graditi. Neizmerni so ideali, neizérpne so sile in ne-
premagljiva je Zivljenska mo¢ mladih, slovanskih drzav. Zalo pesniki,
pisatelji, umetniki, bodite glasniki zmage teh narodov, njihovih zivljenskih
mo¢i in nepremagliivega optimizma. Narodi z veliko nestrpnostjo cakajo
na genijalnega ustvaritelja, ki bo povelical v velicastni pesnitvi ali umet.
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nickem delu silne njihove ideale. Cankar je povelical v »Podobah iz
sanj« narodno vojno trpljenje, kdaj bo vstal ogenj, ki bo dostojno po-
velical nase vstajenje?

Ako ho¢emo ozdraviti kulturno krizo, se moramo povrniti k narodu.
Katoliski kulturni pokret poudarja zato narod kot izhodisce
vsake prave kulture. V njem in njegovi dusi moramo iskati vse
zaklade, od tam jih dvigali in posredovati novim rodovom. Seveda se
moramo varovati pretiravanja, v katerega so zadli ruski slavjanofili, ko so
proglasili narodno preteklost za absolutno in nespremenljivo. Iz narodove
preteklosti moramo ¢rpati, a ne smemo je absolutizirati. To
bi znacilo iti nazaj v primitivnost in patriarhalnost. Pametna ljubezen do
naroda bo iskala vedno kompromis med konservativnostjo in napred-
nostjo. Vsaka nova kultura bodoénosti mora temeljiti na tem kompro-
misu. Napaéno je, ako se romantiéno zasanja le v preteklost, a se bolj
napaéno, ako prereze vse vezi s preteklostjo in hoce
proti in brez narodove preteklosti ustvariti ¢isto novo kulturo.

Na omalovazevanju tega dejstva trpi posebno slovanska ruska
kultura. Rusi razodevajo pristno slovanski kaoti¢ni znacaj. Enkrat
so obozevali slavjanofilstvo (Aksakov, Homjakov), narodovo primitivnost,
danes pa so z boljSevizmom napravili radikalni skok iz preteklosti v
neznano bodo¢nost, zatajili ves dosedaniji svoj narodni
razvoj in se popolnoma udali teoreticni utopiji prihodnosti. To po-
polno ignoriranje naroda in njegove duse je ubilo rusko kulturo. V
narodu Puskina, Dostojewskega, Gogolja, Tolsloja ni veé¢ narodne kul-
ture, temvec le proletarska agitatori¢cna umetnost, iz vseh del boljseviske
ere rezi spaka. V Rusiji ne kraljuje ve¢ Bog, ideali naroda, raskih druzin,
temve¢ hudi¢, moloh, sebi¢nost, pohlep Zelodca in rubelj. V takem
ozracju je pa smrt lepe umetnosti. Zadnji, ki so ustvarjali spostljiva
umetniska dela so bili Tcehov (Dolgocasna pripovest), Bunin (Vas) in
Bjelij (Petrograd). Sedaj pa je v ruski kulturi opustosenje.

Z versko in kulturno krizo v slovanskih narodih je v zvezi tudi
socialna kriza,

Novodobne razmere so v vseh narodih ustvarile socialne krizo. Ra-
pidni razvoj indusirije, nara$canje industrijskega delavstva, propadanje
starih obrtov in uvedba strojev v gospodarskem zivlienju, sc spre-
menile stanovski in gospodarski obraz narodoyv
Povsod je v narodih stanovsko in socialno prelivanje in preosnovanje,
ki povzroca tezke socialne krize.

Posebno huda je ta socialna kriza v mladih slovanskih narodih in
drzavah. Pri nas se la socialni prevrat vrsi ravno takrat, ko smo do-
ziveli tudi politicen prevrat in dosegli lastne samostojne drzave. Drugi
narodi imajo svoje stare drzave, sposobne drzavne vodilne sloje
(preizkuseno mescanstvo in stare politike), slavno drzavno tradicijo, pri
nas slovanskih drzavah pa se vse to gele ustvarja. Iz ni¢ smoc morali
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mladi Slovani ustvariti svoje drzave. Ni ¢uda, da smo v tezkih krizah.
Celo stari imperiji (Anglija, Francija, Nemcija) se vsled socialnih kriz
pretresajo.

Skoraj vse nase mlade drzave imajo tezke politiéne in socialne boje
na znotraj, in tezke politiéne krize na zunaj. Tudi v drzavah samih ni
edinosti med slovanskimi narodi. V Jugoslaviji so tezke krize med Slo-
venci, Hrvati in Srbi, na Ceskoslovaskem med Cehi in Slovaki, nasprot-
stva vladajo med Poljaki in Cehi, Belorusi in Rusi ter Ukrajinci in Rusi.
Mlade slovanske drzave so v vecnih krizah, napetih notranjih stran-
karskih in slojnih bojih. Visek pa dosega socialna kriza v Rusiji, kjer
izvaja boljsevizem diktaturo nad vsemi nedelavskimi sloji v drzavi.

Socialni in drzavni boji v slovanskih drzavah so e posebno zaradi
tega tako zaostreni, ker je Slovan pretirano svobodoljuben. Njegova
svobodoljubnost gre do popolne anarhije in nihilizma. Klasiéni dokaz za
to slovansko lastnost je Rusija. Rus po svojem znacaju odklanja orga-
nizatoriéni princip, shematiéni komandirajo¢i mehanizem, drzavni regle-
ment kakor je razvit na zapadu pri germanskih in romanskih narodib.
Nihée ni tako izrazito poudaril tega anticezaristicnega duha kakor Lev
Tolstoj. Prepriéan je bil, da drzava ubija osebnost posameznika, zato
jo je sovrazil,

Ceravno je prav, da moramo §¢ititi osebnostno svobodo in nepo-
sredni odnos do brata ¢loveka, vendar ne smemo zavrac¢ati or-
ganizatoric¢nega nac¢ela. Mi Slovani, ki po svojem bistvu tako
nagibljemo k kaoticnosti, se posebno potrebujemo urejujoéih vpli-
vov energicne discipline in drzavnega reglementa. Pomanjkanje drzavo-
tvornosti pri nas Slovanih izhaja ravno iz pomanjkanja smisla
za pravilni odnos med avtoriteto in svobodo, Pri Rusih je P. Caa-
dajev (f 1856) poudaril veliko vzgojno vaznost za Slovane, da se na-
slenijo na zapad in da se od zapada uéijo ceniti avtoriteto in organi-
zacijo v drzavnem in socialnem Zivljenju. Nasproti kaoti¢nemu slavjano-
filstvu, ki se je navdusevalo za neko anarhi¢no prvotnost, je poudaril
naslonitev na katoliski zapad in veliko vaZnost katoliskega pojmovanja
odnosa med avioriteto in svobodo, Caadajevo delo je genialno izpopolnil
nedosezni ruski videc Solovjev.

Na Caadajeva in Solovjeva se mora navezati tudi na¥ kat. pokret,
Drzavno - politicna in socialna nacela Caadajeva so dobila ravno v
krscansko - socialnem pokretu moderno lice in naobratbo na danasnje
prilike. Z njimi mora iti v boj nasa slovanska mladina in po njih obliko-
vati nase mlade slovanske drzave. S tem bomo najprej premagali mla-
dostno dobo razvoja in dozorevali v zrele in solidne drzavljane,

Mnogo laze nego drzavljansko krizo, bomo resili Slovani stanov-
sko vprasanje. Nade drzave nimajo priviligiranih starih stanov, ki
bi zavirali socialno emancipacijo »nizjih« slojev. Nase drzave in narodi so
povetini kmecke in delavske drzave. V slovanskih driavah imamo v
vecini sloje, ki jih ¢aka lepa bodoénost. Treba le malo zmisla za obce-
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stvenost in drzavljansko soZitje in resena bodo medsebojna nesoglasja.
Posebno, ker imamo v krs¢. socialnem pokretu neizmerne zaklade prav
za stanovsko delo med ljudstvom.

V' Belgradu namerava postaviti na§ jugoslovanski kipar Mestrovic
velikanski kip predstavljajo¢ moza v polnem razmahu svojih ustvarjajocih
sil. 'Ta mogki kip v Belgradu bo simbol razvijajoce se naSe drzave,
simbol pa bo tudi vseh razvijajo¢ih se slovanskih drzav in narodov, ki
iz zacetniskih kriz vstajajo k slavni bodoénosti.

Dr. Kajetan Gantar:

Nasi prvi sociologi.

Nato razpravlja Kocevar obsirno o socialnih razmerah na Kitajskem,
pri lzraelcih, o razmerah v stari Sparti, o Surevih (pravi po Tacitu, da
so bili Slovani) in opozarja na to preiskovalce stare slovanske zgodovine

Sembero in Trstenjaka bi posebno &e na socijalne razmere starih Slo-
venov pozorne storil, kajti te so nas strogo lo¢evale od starih Germanov-
(st. 81), govori o prvih krscanskih ob¢inah, ki »so bile skoz in skoz
komunisticno ustrojene« (§t. 81), toda »ta komunisti¢en ustroj prvih
krecanskih obt¢in pa ni dolgo trpel. Obé¢inska blagajna se je prevrgla
v cerkveno blagajno. Cerkev je obogatela, z bogastvom je prisel
tisti socijalno skodljivi element v cerkev, ki se mu aristokracija pravi,
in v novejsih casih vrh tega tudi $e birokracija« (§t. 81), pravi pa, da
pustimo to v stran, ker »naSa ¢cestita duhovs¢ina je v takih pogledih zelo
¢utljiva, moj namen pa ni tam razdrazbe delati, kjer jih ni treba. Samo
toliko naj enostalno konstatiram, da je kr$¢anstvo na mesto socijalnih
razmer starega veka postavilo bolje, humanitarneje« (§t. 81). Nato govori
obsirno o nauku kaloliske cerkve z ozirom na socialno vprasanje in pri-
znava njene velike zasluge v tej stvari. Bavi se tudi z moderno drzavo,
ki je pa vse prej kot socialna. Konéno sklene o kricanstvu, da ima -vse
pogoje v sebi, ki so potrebni za ustrojstvo zdravih, praviénih, socijalnih
razmer« (§t. 81). To se je v poznejsih stoletjih zanemarjalo, vsled ¢esar
so vslali v srednjem veku razni verski reformatorji, ki so hoteli refor-
mirati kr$¢anstvo ravno v tem smislu. Pripoznava tudi velik pomen
raznih redov (posebno onega sv. Franciska Aciskega), o duhovnikih pa
pravi, da bi se dalo krscanstvo »z novim svitom obdati, ¢e bi duhov-
nistvo odvazno se na celo socijalnega gibanja postavilo, to gibanje vodilo.
da se cez vse danafnje clovesko drustvo kakor vesoljna povodenj ne
razlije, in z vesto roko do cilja pripeljalo. Ni boljih zaveznikov nego sta
siromak in pa duhoven« (5t. 81).

Dalje razpravlja o siromastvu in o dolZnosti drzave do siromakov, O
siromakih in o milos¢ini pravi, da ima ¢loveska druzba dolznost skrbeii
za take ljudi, kadar onemorejo, ker ravno ti ljudje so druzbi vse dali,
kar so imel,
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Kotevar napoveduje socialno revolucijo in trdi, da ¢im dalje se jo
bo s silo zabranjevalo, silnejsa bo, ko bo butnila na dan. Najboljsi drzav-
ljani so srednje premoZni, »Siromastvo pa in nerazmerno veliko bogastvo,
oboje ¢loveka v hudodelstvo Zene: siromastvo iz sile, iz pomanjkanija,
bogastvo pa iz prevzetnosti in napuha« (5t. 82).

Nato pogleda Koc¢evar na zapad, k Francozom, Nemcem, Anglezem,
kjer je bilo takrat socialno gibanje Ze precej razvito, navaja nazore ne-
katerih socialnih teoretikov (Proudhon), govori o bankah (jo nasvetuje za
Ljubljano), pohvali Trzacane, ki so prvi osnovali delavsko drustvo in
vzklikne: »Idealno smo mi Slovenci ze do sita delali, ¢as je, da tudi na
malerijalno polje prestopimo« (5t. 83), govori o ljudskih bankah (hranil-
nicah), poziva Ivana Gersaka, naj bi delal v tem smislu., »Gospod Ivan
Gersak, ki se z narodnim gospodarstvom bavite, kje stel« (st, 83), Zametuje
pa teorije nekaterih Irancoskih socialistov, ker so neizpeljive (Rousseau,
Fourier, St. Simon) in imenuje njih nazore »socialisti¢tne poezije« (5t. 83).
Nato razpravlja o francoskih stanovih, bili so stirje, pristopil je se peti
»demi-monde« imenovan, tisti katerih naloga je razbijati druzino. »Z
rusenjem familije razkapa socijalizem tudi obéno in v zadnji liniji tudi
drzavo« ($t. 84).

Nato govori o nadih, t. j. slovenskih nazorih o druzini, ki so istovetni
z zapadno-evropskimi. »Predolgo smo k zapadu v $olo hodili, ter se niji-
hovih idej navzeli« (§t. 85). O tej stvari nadaljuje: »Ce jaz tukaj o slo-
vanski familiji v nasprotji zapadno-evropske familije govorim, more se
misliti na slovansko familijo, kakorsna je bila nekdaj pri nas, in kakorsna
se nahaja $e danes pri tistih slovanskih narodih, kjer narod v familijskih
zadrugah zivi« (§t. 85). Govori obsirno o slovanski druzini (zadrugi) in jo
primerja s starorimsko, »Rimski pater familias je neomejeno razpolagal
s familijskim imetkom, kajti po zakonu je bil on edini lastnik vsega imenja.
On je bil celo lastnik telesnih oseb svojih podloznih, in kot tak je imel
pravico svoje podlozne telesno kaznovati, kot suZnje prodati, in celo v
nekih slucajih pod meé¢ poloziti, Druga¢en je na§ domaéin. On ni lastnik
zadruznega imetka, ampak samo upravitelj tega imetka. Ves imelek je
komunistiéna lastnina cele zadruge, kot morali¢ne osebe« (st, 85). Koéevar
pravi, da se pri Slovanih najbolj razodeva socialno gibanje pri kmeckem
stanu. »Vse nage socialno gibanje gre na to, da se ustroj staroslovanske
ob¢ine zopet ponovi« (§t. 85) in klju¢ za resitev socijalnega vprasanja
pri Slovanih temelji na ustroju kmecke obéine, ki stoji na historiéni
podlagi. Nato razvija svoje nazore o obé&ini, ki sloné predvsem na vse-
stranski avtonomiji in je proti umelnemu stvarjanju velikih obé&in. Raz-
vija nadalje, kako se je pri Slovanih razvijala druZina: iz enostavne je
nastala zadruzna, iz te plemenska in iz te Zupanija. Pri Slovencih je
bilo drugace, ker »je upliv germansko-romanskih socijalnih nazorov za-
druzno familijo, pleme in Zupanijo Ze zdavnaj na Sibre razbil« (st. 85).
Kocevar z Zzalostjo konstatira, da prodirajo zapadno-evropski socialni
nazori tudi Ze na jugovzhod, in da se rusijo tradicionalne socialne razmere

2
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pri juznih Slovanih. »Avtonomija je dolo¢iven znak slovanske ob¢cine«
(st. 85) in »obéina ni drzavni zavod, ona je autocedens drzave, drzava
tedaj juristiéno nima pravice, ob¢ini avtonomijo krajsati, ter se kot neki
varuh v njen delokrog vtikati« (5t. 85). Govori nadalje o notranjem soci-
alnem ustroju staroslovanske obéine, ki »je bilo skoz in skoz demokrati¢no
in komunisti¢no. Po tem takem v staroslovanski ob¢ini ni bilo prostora
ni za plemstvo in za suZenjstvo« (8t. 86). Aristokracija je prisla k nam
iz zapada. Precej prostora je posvetil Kocevar ruskemu absolutizmu, ki
je bil delo zapadne Evrope in ruski obcini, o kateri pravi, »da nikjer
drugje v Evropi ob¢ina nima tolike avtonomije in notranje svobode kakor
ravno na Ruskem«, nadaljuje o razmerah na Ruskem in preide na Slo-
vane sploh. Pri Slovanih on ne predvideva socialnih prekucij. »Mi Slovani
tedaj, kar se reSenja socijalnega vprasanja tice, stojimo na historiénih
tleh, Nam se obsirnih socijalnih potresov in prekucij ni treba bati, pac
pa se je tega treba bati zapadu, ki v tem pogledu nima nobene histori¢ne
podlage, ampak ki zanikuje ves danes obstojeci drustveni red« (3t, 88).
Dalje poziva, naj se lo¢imo od zapadno-evropskih socialnih nazorov, »ki
nam familije razbijajo, verozakon negirajo, in v divje zverine pretvoriti
hocejo« (5t. 88). Preden se bo pa moglo pri Slovanih, specialno pri Rusih
resiti socialno vprasanje v tem smislu, je potrebno, da se otresemo za-
padnih nazorov. Nam ni treba, da bi kdo predaval o ¢loveskem pravu,
ker »te najdemo vse v nasi stari demokrati¢no-komunisti¢ni obéini viele-
Sena in Ziva« (§t. 88). Odloéno odbija zapadno-evropske nazore, se protivi
temu, da bi korakali za Francijo in kon¢a svoj spis z apelom, naj bi
Slovenci poleg politicnega gojili tudi socialno vprasanje.

Pri Ko¢evarjevem spisu o socialnem vprasanju sem se ustavil dalje
Casa iz enoslavnega vzroka, ker je bil njegov spis prvi v slovenskem
jeziku, ki je obravnaval ta problem nacelno. Omenili moram 3e en Koce-
varjev spis, ki je pa narodno-gospodarskega znacaja in sicer spis »Kupéija
in obrinija«, izsel v »Slov. Vecernicah« 26 zv.

Tretji v zapovrstnem redu, ki je vzel v roke pero z namenom, da
pise o socialnem vprasanju, je bil biv& ljubljanski »Vajevec«, poznejsi
politik in taborski govornik dr. Valentin Zarnik (1837 -1888),
velik prijatelj Francozov in skoz in skoz evropska osebnost. Do tega
koraka ga je privedla pariska komuna za ¢asa nemsko-Irancoske vojne
(1870--71). Dr. V. Zarnik je objavil v »Novicah« 1871, leta pod vzglaviem,
ki mu je dal Bleiweis naslov »Socijalno-politiske razprave« studijo »Bivia
parizka komuna in socijalizem«,' Ta Zarnikova razprava je bila za tedanje
slovanske razmere nekaj posebnega in jo $e danes lahko pristevamo k
najbolj§im spisom o tej stvari, ki so izili v slovenskem jeziku. Iz nje se
zrcali $iroko svetovno obzorje dr. Zarnika in izredno kriti¢en duh tega
»mladoslovenskega« politika. Zato se hotem malo dalje ustaviti tudi pri
tej studiji.

' «Novice« 1871, §l. 26—28, 30, 32, 34—37, 39, 46, 47.
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Zarnik citira najprvo tedaj veljavne evropske narodno-gospodarske
in kulturno-zgodovinske pisatelje, Buckleja, Steina, Schiffleja in Johna
Stuart Milla, poda njih mnenje o novem socialnem pokretu, nato pa
prehaja k socialnim teoretikom St. Simonu, Fourieru, Proudhonu, | assallen,
Avenu in jih imenuje brez izjeme »izvrstne dusevne voditelje« [str. 224).
Pravi, da je vse vpraSanje »vprasanje kruha« (str. 223) in »vsled tega
ravno je pa to vprasanje morebiti med vsemi vpraSanji, ktera so kedaj
clovecanstvo gibala in vznemirjala, najbolj v bistvo naSega Zivljenja za-
sekajoce, toraj tudi imenitno, oziroma nevarno« (str., 223). Tri ideje so,
ki gibljejo Ze eno stoletje ¢lovestvo, Prva je republikanska — to je ideja
preteklosti; druga je nacijonalna. ki je ideja sedanjosti in tretja je soci-
jalna, ki je ideja bodoénosti. Vsaka ideja postane za nekatere pomenljiva
in vazna, a za druge nevarna Sele takrat, ko se jo zaéne znanstveno
obravnavati, O socialnih ideologih pravi Zarnik, da »so bili moZje ne-
navadnih duSevnih zmoZnosli, vseslranskega izobraZenja in deloma so
bili tudi temeljiti u¢enjaki« (str. 224). O Lassallu trdi s Schifflejem, da
ne bo nihée kdor je &ital njegove brosure »temu preroku nemskih de-
lalcev odrekal blisetega duha, pikanine in ostre polemike in skeletega
sarkazma« (str. 224); o Marxu, da »z redkim znanjem narodno-gospodar-
stvenega slovstva, posebno mu je anglesko skoz in skoz znano; pokazuje
se kakor moZ poln duha in mnogostranskega zgodovinskega. filozofi¢nega
in klasi¢nega izobraZenja« (str. 224). O Francozih, posebno o Fourieru in
Proudhonu izrete trditev, da »so moZje &isto nenavadne bistroumnosti,
véasih predrzne koncepcije, mozje, ki so visoko vzviseni nad navadno
siroko reko vsakdanjosti in ulitnega mezeljstva« (str. 224). Na splogno
pa trdi Zarnik o vseh voditeljih noveda socialistiénega gibanja, da »istinito
govore¢ mora se pa priznati, da je to dibanje sedaj v rokah takih vodi-
teliev, ki se smejo, kar se dufevnih zmo#nosti tie, prav hladnokrvno z
voditelji ktere god druge, velike politi¢ne stranke v Evropi meriti« (str. 224)

Nato se zavaruje tudi Zarnik, kakor je to storil pred njim 7e Kotevar
proti onim, ki bi o niem mislili, da ker naravnost ne proklinja teh moz.
da je njihov pristas, z besedami, »da je naSa naloda tu le mirno brez strasti
pregledati in objavili, kaj je v naukih teh moZ dobrega, jedernatega in
izpeljivega in kaj je krivega, napafnega in za zmerom utopitnega«
(str. 225). ;

Za tem obsodi Zarnik svobodo novodobnega liberalizma, ker libe-
ralna drzava dovoljuje, da nckateri svobodnjaki bogatijo na ratun drugib
»svobodnjakov« in pehajo te slednje v najveéjo revi&ino. Obsodi pa tudi
to, kar je napafnega v komunizmu in sklene: »Naloga naSega ¢asa je.
da se to, kar je resniénega in dobrega, ravnotako iz liberalizma kakor iz
komunizma izbere in zveZe, da se ogibljemo napak obeh sistem in da z
vsem trudom za tem teZimo, da se osebna svoboda in drudtvena enakost
v istem razmerju razvijata« (str. 240). Izrastki te svobode se morajo tako
prikrajsati, »da se bo kolikor toliko za zmirom prilika odvzela, ako bi
nckateri bogatasi siromaskega proletarca tlagili, teptali in vnigevali«

2t
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(str. 240). To teZnjo imenuje Zarnik ekonomiéni federalizem in se sam
k temu pristeva. Cilj in konec ekonomiénega federalizma je »vsem
osebno svobodo pridobiti ali obenem pa tudi vsem dobro gmoino
(materielno) stanje pod zastito te svobode zasiguratic (str. 240).
Na vrsto prideta gospodarska sistema merkantilizem in fiziokratizem, ki
sta predvsem zakrivila gospodarski liberalizem in postavila individualno
svobodo za edini cilj. Govori o Adeamu Smithu in Malthusu ter prehaja
k socialnim teoretikom. Zacne z Babeufom, razvija njegove nazore, o
katerih poda tudi svoje mnenije, ki je »popolno potlaenje vsake svobode,
povsod dovriena despocija in poleptanje ravno tega, kar ¢loveka in
njegovo sre¢o najbolj povzdigne in oplemeni, to je znanosti in umetnosti«
(str. 288). Zarnik vidi ¢levesko neenakost, katero tudi zagovarja 1. v
¢loveski naravi ali 2. v umetnem ustroju &loveike druibe. Prehaja dalje
h Cabetu in ga primerja z Babeufom. O Babeufovem komunizmu pravi
Zarnik, da je malo »drvarsk« medtem. ko se Cabetov v »glacé-rokavicah
predstavlja« (str. 288). Najbolj simpatiéna osebnost med komunisti je
Zarniku Robert Oven (str. 288). Za tem preide Zarnik na kritiko komu-
nistiénih navkov in jih v jedru ovrie. Postavi v glavnem tri stavke ki so
vsi neizpeljivi, 1. da so vsi ljudje enaki. 2. da imajo vsi ljudje isto pravico
do uzitka vseh naravnih pridelkov in 3. da imajo vsi ljudje enake potrebe.
Zarnik pravi, da »se dado vsi ugovori proti komunizmu s tem izraziti.
da cika komunizem na zani€evanje individualnosti in na popolno vni¢enje
vsake osebne postenosti« (str. 312). Pripoznava pa Zarnik, da je vsega
tega kriv liberalizem, ker je z napalnim pojmovanjem osebne svobode
pripeljal ¢lovestvo tako daleZ. Nato ugovarja onim, ki trdijo, da je komu-
nizem brezverski in protikrianski in prinese kot protidokaz dejstvo, da
»kolikor komunizma se je v praksi vresnicilo, vresnicilo se ga je le na
kritanski podlagi. Temelina ideja drudtvene enakosti in pa poglaviini
namen komunistiéne odgoje: povsod ljubezen do bliznjega vceplievati in
razsirjati je skoz in skoz kr&¢ansko podvzetie, gotovo holj kritansko
nego teznja za privilegijami nekdanjih .stanov® in pa denarna lakomnost
sedanje judovske aristokracije. In kar se ie komunizma kterikrat v praksi
izpeljalo, izpelialo se ga je samo v prvih stoletjih kristjanstva. Spomi-
njamo tukaj le dogodbo z Ananijem in Safiro« (str; 313).

S tem je Zarnik obradunal s komunizmom in za&el s socializmom,
Omenil je pa le dva socialistitna teoretika L. Blanca in nemgkega kro-
jaca W. Weitlinga. Zarnik dobro lo¢i komunizem in socializem, kateri
pripoznava neenakost zmoZnosti. dopuita osebno lastnino in stoji na
staliséu, da bodi vedno pla¢a odgovarjajoéa delu. Obsodil je pa Zarnik
tudi socializem, ker le-ta zanika gospodarski liberalizem, »ali pri vsem
tem nam pa ne odkrije pota, po kterem bi se bolj§e, laZe in &lovestvu
primernej§e isti cilj in konec dosegel, kteri se ravno po ekonomitnem
liberalizmu doseze. Zarad {ega pa tudi Cisti socializem ravno tako
prazna utopija ostane, kakor komunizem« (str. 381).
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Omeniti moram predvsem $e dva moza, ki sta se pred Krekom
intenzivno bavila s socialnim vpraganjem. Prvije dr. Josip Vosdnjak
(1834—1911), politik in pisatelj in v zvezi z bratom Mihaelom prvi prak-
ticen socialen delavec pri Slovencih. Vosnjaka je na socialno polje privedla
politika. Kot ljudski zastopnik, drZavni in dezelni poslanec, dalje kot
zdravnik je imel dovolj prilike, da je malo globlje pogledal v Zivljenje
sirokih ljudskih mas, posebno onih kmectkega stanu. Tozadevne spise je
objavil dr. Vosnjak v »Letopisih Matice Slovenske«. Prvi spis v tem
oziru je »Agrarno vprasanje<®, v katerem spisu priSteva dr. Vosnjak
agrarno vprafanje med najvaznejsa socialna vprasanja onega ¢asa; drugi
ima naslov »Socijalni problem in kmetski stan«,® v katerem spisu navaja
dr. Vosnjak Sest tock ki se morajo izvesti povolino za kme&ki stan ir
te so: 1. zabraniti dolgove na kmeckih posestvih; 2. ustanovitev nerusnih
kme¢kih domov za eno druZino; 3. kmetijo naj dobi eden, ostali dedi¢i
naj uzivajo letno rento do smrti; 4. dr. Vosnjak je nacelno proti zemlji-
gkemu davku, e ga ni mogoce popolnoma odpravili, naj se ga zmanijsa;
5. vplivati na to, da bodo kmetje goiili one stroke gospodarsiva, ki z
ozirom na krajevne razmere in svetovni trg najbolje obetajo in 6. na-
svetuje dr. Voinjak za kmecki stan predvsem zadruine organizacije.
Zadnji Vosnjakov spis v tem oziru je bolj splosnega znacaja, namrec
»Kaj ¢lovestvo prideluje in uziva«.” V vseh teh spisih pripoznava dr.
Voéniak velik pomen. ki ga ima agrarno vpraSanje v zvezi z drugimi
perecimi socialnimi vprasanii.

Konéno naj omenim e enega moza, kateremu je bil studij socialnih
problemov menda zivljenski poklic. Bil je to prerano umrli zupnik Tvan
Belec (1856—1889), skoz in skoz slovenska in socialna narava. Vsi
Reléevi spisi o tem vprasanju so izsli v »Slovencu«, dva veéja tudi v
ponatisu.® Prvi veéji spis ima naslov »Kmetom v pomoé«.” Tu je razprav-
lial Belee o kmetkih izdatkih. dohodkih, o zemljiskem dolgu, bil proti
temu, da bi se zemliis¢a zadolZzevala niti razkosavala, niti cksekutivnn
prodajala. Priporocal je stalen kmetski dom po zgledu ameriskega
»homeastead«, govoril pohvalno o ruskem miru in jugoslovanski zadrugi
O vseh teh stvareh je razpravljal tudi Vosnjak v Ze omenjenih dveh prvih
spisih. Belteva druga veé&ja razprava je »Obresti v socialnem oziru«."

» .. M. Slov. 1884, str. 37—114,

1. M. Slov. 1885, str. 193,

1, M, Slov, 1887, str. 1—64, 1. del; L. M. Slov. 18RB, str. 47—100, 1I. del.

“ Dober Beléev zivljenjepis je priobéil dr. Fr. Lampe v wDroblinicah. 1889, siran
212250, Manjsi Belcevi spisi o socialnem vprasanju so: »Zemljisée in kapitale [Slov.
1882, sir. 108--129 s presl): »Kri¢anstvo in pa delo« (Slov, 1882, 5t 71—76). ~Moderna
zoodba ali Taliment« (Slov, 1884, &, 281); »Materializem v modernem gospodarsivus
[Slov. 1RR4, &l. 283—286 s presl); Ob agrarnem vpradanju« (Slov. 1885, §t. 34).

" Kmelom v pomoc«, Narodno-gospodarska razprava, Lj. 1885, 8", str. 142. Po-
natis iz Slov. 1885, 5t. 83-—131 s presl.

L Obresti v socijalnem oziru«, Lj. 1889, 8", str. 71. Samozalozba., — Ponalis iz
Slov. 1888, 5i, 264299, 1889, it. 29 s presl,
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Ta spis, Belec sam ga je imenoval »akademiéno razpravo« (str. 5, 59) ima
za podlago katolitke sociologe Vogelsanga, dr. Ralzingerja in dr. Schei-
cherja, kalera imena Belec sam citira in pravi, da je nekalere stavke
naravnost prevedel, kar pa pise o ¢istem dobicku, to je njegova last
(str. 1 pod é¢rto). Belec je tudi poudarjal, da je vprasanje o obrestih
predvsem bogoslovno vprasanje (str. 5). Bil je odlo¢en nasprotnik obresti,
ker so izrodek kapitalizma in izjavil na istem mestu, da »dokler ljudje
ne bodo spoznali pogubnosti obresti, toliko ¢asa se kapitalizmu ne more
ni¢ zalega storiti. Belec je bil prav za prav prvi slovenski sociolog, ki je
obravnaval socialno vpraSanje s katoliSkega stalisca. Pred niim zasledim
samo dva manjSa spisa soc. znacaja, in sicer v »Glasih katoliske druzhe
za Kranjsko«. Prvi je pisal o teh slvareh sedanji ljubljanski gkof dr. Jeglic
leta 1880. v razpravi »Kericanstvo popolnoma ustreza ¢loveski druzbi.
(Glasi XII—XIV, str. 21—61), za njim pa 1. 1883. J. Z. (Ignacij Zitnik?)
v razpravi »Druzina v poganstvu in kricanstvu« (Glasi XVII, str. 71--109)

Sklep: Socialno vprasanje se je zacelo pri Slovencih obravnavati
potem, ko smo dobili prve glasove iz zapada in ko so se tudi pri nas
7ze oglasali prvi glasovi slabega liberalnega gospodarskega sistema. Vsi,
ki so se pri Slovencih pecali s tem vpraganjem, so bili edini v tem, da
se pri Slovencih ne smejo ukoreniniti nazori zapadnih socialnih reforma-
torjev. Prvi spisi socialnega znacaja so se rodili pri nas iz vrst liberalnega
>mladoslovenstva« in se kazejo Se precej naklonjene socialnemu pokreti.
Na obzorie stopajo prvi slovenski katoliski sociologi, ki prinpravljajo pol
nagemu velikemu cocialnemu delaveu dr. Jan Ev. Kreku

Dr. V. Valenc¢ic:

FasSisfovska ,,usfava dela“.

(La carta del lavoro.)

Po encikliki sRerum novarume, ki doloéa katolizko
stalisée nasproti problemu dela, mislim, da moderni svet
ni dal nié¢ veé kaj podobnega, kar bo dala nasa uvstava
dela, ki sicer nima tiste universalne vrednosti, ki jo ima
beseda papezeva, imela pa bo internacijonalno vrednost,
ker bo razjasnila stalisée fafizma nasproti socialnemu
problemu, ki je skupen vsem drzavam,

[lz izjave glavnega tajnika fadistovske slranke, Av-
gusta Turatija, urednika »Popolo di Brescia«.)

L

Z »sustavo dela«, objavljeno 21. aprila, na praznik dela in na dan,
ko se slavi obletnica ustanovitve Rima, je podal fasizem svoj socialno
ckonomski Credo. Stalisée fadizma nasproti socialnim problemom je
postajalo v zadnjem letu, ko so polilicna vprasanja prepustila mesto
gospodarskim, vedno jasnejse. Zakonodaja o stanovskih organizacijah,
korporacijah in sindikatih, je pokazala pol, ki jo namerava korakati
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{asizem na polju gospodarske politike, ki se oblikuje vedno bolj in boij
v smeri socialne politike. Ta razvoj je razumeven za Italijo vsied njene
cgrarne ‘ustave, ki sloni na najemninskem sistemu, in vsled narascanja
delavskega stanu, kar je posiedica vedno napredujoce industrijalizacijes

Namen ustave dela je, zacrtati zakonodajalcu smernice pri resevanju
celotnega kompleksa socialnih vprasanj. Po namenu njenih avtorjev,
ustava dela ni tekst zakona, temve¢ je vrsta programati¢nih izjav, ki bodo
dobile svoje uresnicenje sele potom posebnih zakonov. Temeljni kriteriji
in principi, ki jih vsebuje, imajo sluziti kot osnova in za orijentacijo v
vseh smeren problema dela. Ustava dela naj bi bila deklaracija vseh
pravic in dolZnosti, ki se nanasajo na delo, to je, kar je bila deklaracija
pravic ¢loveka z dne 4. avgusta 1789 na politicnem polju, to naj bi bila
ustava dela na gospodarskem in socialnem. Napacno bi bilo zatorej v
njej iskati kodilikacijo prava o delu, kar je mogoce kateri od nje prica-
koval. Socialni zakonik ni bil cilj dela njenih avtorjev, ki so hotel
postaviti le nekako sintezo zakonskih norem, ¢ijih naloga bo, doloéiti
pravno razmerje dela do drugih produkcijskih faktorjev, zemlje in kapi-
tala, ali konkretnej$e, ustava dela ima postaviti smernice za ureditev
pravnih odnosajev med delavcem ter veleposestnikom oziroma kapita-
listom. Posledice ustave dela na produkcijski proces gotovo ne bodo
izostale. Po teh bomo mogli $ele presoditi njeno pravilno vrednost, in
od kakovosti posledic bo zavisela njena upravicenost na socialno eko-
nomskem polju.

Sedaj je mogoce presoditi le originalnost in vrednost idej in postu-
latov, ki so izrazeni v tej deklaraciji, ter vrednost sociaino politiénih
sredstev, ki jih priporoca v dosego gospodarske harmonije med posa-
meznimi poduktivnimi razredi.

Ustava dela je prvi slu¢aj v »meséanskih« drzavah, da si zakono-
dajalec postavi gotove programaticne tocke, ki jih namerava zasledovati
v svoji socialni politiki. Podobne deklaracije, ki jih najdemo pred ustavo
dela, in kot primer navajamo francosko deklaracijo iz |. 1848. ter sovjet-
sko iz 1. 1918, sicer lahko smatramo kot predhodnike, a vendar je bistvena
razlika v tem, da sta obe plod revolucije. Sovjetska se razlikuje se
posebej v tem, da postavlja gospodarstvo na temelj kolektivne lastnine,
Je, da se izrazimo v Marxovi terminologiji, »proletarska« in ne »me-
s¢anskae,

IL

Ustava dela prinasa po uvodnih paragrafih, ki se nanasajo na korpo-
rativno organizacijo produktivnih razredov, doloébe z ozirom na ko-
lektivne delovne pogodbe, na posredovalnice dela in na socialno skrbstvo
in pomo¢.

Prvih desel paragrafov govori o organizaciji korporativne drzave, ter
vsebuje fasistovsko naziranje o drzavi in njenih nalogah. Korporativna
organizacija je okvir in oblika drzave, ki se ima v svojem socialnem
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delovanju posluzevati sredstev, ki jih dolocajo ostali paragrafi ustave.
Na celu te stoji konstalacija, da je ilalijanska drzava organizem, ki ima
visje namene, zivljenje ter sredstva za delovanje nego posamezniki, bodisi
zdruzeni ali nezdruzeni. Drzava je moralna, politicna in gospodarska
enota, ki je realizirana popolnoma v lasistovski drzavi,

Ni na$ namen, baviti se s lilozoiskimi naziranji fasizma o drzavi,
zato se ne maramo spusliti v razglabljanje idej, ki jih prvi paragral izraza.
Namen drzave se eksperimentalno ne da dognali, metalizicna spekmacija
pa je v tem oziru le prevec stevilna. Ne strinja pa se s katoliskim pre-
pricanjem, da je namen drzave vi§ji kot pa ¢loveka. Tudi trditvi, da je
italijanska drzava moralna in ekonomska enota, bi mogii oporekati, e
jo ho¢emo smatrati za absolutno. Kol taki bi morali priznali neodvisnosi
od ostalega sveta. Prevec pa so znani medsebojni vplivi in stiki med
narodi, tako na idejnem kot na gospodarskem polju, da bi mogli kaj
takega trditi. Edino, kar je mogoce koncedirali, je, da obstoji stremljenje
v tem smislu, da poskusa Italija se osvoboditi tujih vplivov, in, da ima
za cilj gospodarsko neodvisnost. Princip, da je delo socialna dolznost,
kakor to naglasa drugi paragraf, ima veliko moralno vrednost. Zadobil
pa bo svojo prakti¢no veljavo, ¢e se uresni¢i napoved, da se bo drzavljan
le takrat lahko politicno udejstvoval, ¢e bo izvrieval kak poklic, ¢e bo
sodeloval v produkciji, Drzava prevzame s priznanjem lega principa
nase veliko odgovornost, ker z njim mora pa¢ priznati tudi princip pra-
vice do dela. Realnost stalis¢a lasizma kaze dejstvo, da ni proglasil
pravice dela prej nego dolznost. § tem so se izognili napake, ki so jo
napravili mnogi socijalisti, kot n. pr. Louis Blane, na ¢igar ime je vezano
geslo: »pravo na delo«, in socialni reformaterji najnovejse dobe, kot tisti,
ki so sodelovali pri formuliranju nemske uslave iz . 1919, Ko bomo
govorili o sredstvih, ki jih navaja ustava dela kot odpomocke proli so-
cialnim zlom, bomo videli na kak$en nac¢in namerava drzava pomagati
tistim, ki proti svoji volji ne bi mogli izvrsevati svoje delavne dolznosti.

Z ozirom na nacijonalno stalis¢e, smatra ustava dela produkcijo kot
enotno, njeni cilji so enotni in so blagostanje producentov in razvoj na-
cijonalne mogoc¢nosti. S tem je formalno zajaméena drzavna pomoé vsem
producentom.

Ustava dela prinasa tudi temeljne doloc¢be, ki se nanasajo na korpo-
racije in sindikate. Tem je dana naloga varovati disciplino produkcije in
skrbeli za njeno izpopolnitev., Stanovske organizacije (sindikati) zastopajo
interese organiziranih, njih glavna naloga pa so kolektivne delovne po-
godbe, ki so, kakor pravi optimisti¢no tekst: konkretni izrazi solidarnosti
med posameznimi produkcijskimi faklorji, kar se doseze potom sprave
med nasprotnimi interesi delodajalcev in delaveev in polom njih podre-
ditve visjim interesom produkcije. Korporacije, ki predstavljajo enotno
organizacijo vseh produklivnih sil drzave in zastopajo njih interese so
drzavni organi,
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Posebno organizirana delovna sodisca imajo skrbeti za resitev sporov,
ki nastanejo pri izvrdevanju pogoedb in drugih obstojecih norem ali pa
pri dolo¢itvi novih delovnih pogojev.

Korporativna drzava smatra zasebno inicijativo na polju produkcije
kot najuspesnejie sredstvo v interesu nacije. V tem fasizem prevzema
doktrino klasikov socialne ekonomije Adama Smitha in Ricardo-a in v
tem se ujema tudi z naziranjem moderne socialno-ekonomske sole in se
postavija v nasprotje socializmu. Fasistovska pa je ideja o odgovornosti,
ki jo ima organizator produkcije nasproti drzavi. Sindikati delodajalcev
imajo dolznost pospeSevati zvisanje produkeije in znizanje stroskov.
Kaksnih sredstev naj se pri tem posluZzujejo, tega ustava dela ne pove
in jasno je, da bi tu veaka dolotitev delala tezave. Je to eno najkoélji-
vejsih mest v ustavi in tezko je predvidevati, kako bo izgledaio izvajanje
v praksi. Doloc¢be te vrste segajo globoko v produkcijski proces in regle-
mentiranje tega ni enostavno.

Ce manjka zasebna inicijativa ali pa, ¢e o v nevarnosti politiéni
interesi drzave, poseze tudi drzava v produkecijo, in to bodisi v obliki
kontrole, podpiranja ali direktnega obratovanja.

I1L

Prehajamo k sredstvom fasistovske socialne politike! Na prvem mestu
stoje kolektivne delovne pogodbe, ki morajo obsegati, ¢e ne, so neveljav-
ne, norme o disciplinarnih odnosajih, o poskusni dobi, 0 meri in placevanju
plac¢il in o delovnem urniku. Te tvorijo sredi§¢e vse socialne politike in
glavno nalego stanovskih organizaci). Od njih zavisi uspeh sindikatov.
Gotovo so kolektivne pogodbe vazno sredstvo za gospodarsko ravno-
tezje, a razvoj v razlicnih drzavah je pokazal, da to sredstvo ni uni-
verzalnc. Le v gotovih vrstah industrij so se obnesli, to so ponajvec vele-
industrije z enakomernim razvojem in v stanju prosperitete. Pa tudi teh-
niéno nudijo kolektivne pogodbe velike tezave, posebno, ¢e se nanasajo na
akordne mezde. Glavna ovira je v tem, da delodajalci niso vedno priprav-
lieni vezati se z dolgoro¢nimi pogodbami. Vendar se fasistovski sindikati
nahajajo v tem oziru v ugodnejsem polozaju, kot pa strokovne organiza-
cije v drugih drzavah. Za njimi stoji drzava in njih pogodbe so obligato-
ricne za vse, ki spadajo pod dotiéno kategorijo, kar onemogocuje out-
siderje tako na eni kot na drugi strani. Na materijalni polozaj delavcev
bedo kolektivne pogodbe ugodno vplivale, ¢e bodo sindikati mogli za-
stopati delavske interese dovolj avtoritativno. Delavska mezda mora
odgovarjati trem faktorjem, zivljenskim potrebam, produkecijskim moz-
nostim in rentabiliteti dela. Njena doloc¢itev je prepuscena sporazumu
obeh strank v kolektivnih pogodbah.

Velikega prakticnega pemena so dolo¢ila o nac¢inu izplacila placil, na

delovni ¢as in na cas pocitka.
[(Konec prihodnjié.l
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Dr. France Gorgié:

O sftrokovnem pouku vojnih invalidov
v Sloveniji.

I. O reedukaciji vobce.

Strokovni pouk slovenskih vojnih invalidov se je oddaljil od ostale
prakse v nasi drzavi v tem, da Slovenija nima nobene invalidske 3ole
niti ne posebnih tecajev za vojne invalide. Obrti se uce vojni invalidi
kot vajenci kar pri rokodelskih mojstrih. Tudi se udelezujejo rednih
tecajev, drzavnih ali pa zasebnih, ki se vrse vobce, ne pa nalas¢ zanje.
Dokler traja njihovo vajenstvo ali solski pouk, imajo v drzavnem inva-
lidskem domu v Ljubljani stanovanje, hrano in obleko (glej ¢len 26. se-
danjega inv. zakona). Le kadar izvrSuje mojster svoje rokodelstvo izven
kraja, kjer je invalidski dom, sme vojni invalid kot vajenec dobivati
mesto naturalnih dajatev namestek v gotovini ali tako zvani denarni
relutum (to so relutirani vojni invalidi ali relutanti).

Ko se vprasamo po vzrokih te razlike pri strokovni reedukaciji slo-
venskih vojnih invalidov, nam od vseh strani udarja cdgovor na uho,
da je bilo treba via facti popravili to, kar je bila zakonodaja zagresils,
ker v svojih uredbah in invalidskih zakonth nas$ih obrtnih za-
konov prav ni¢ ni upostevala. Radi tega da predpisi o stro-
kovnem pouku pri nas niti izpeljivi niso bili. Obrino pravo, ki velja v
Sloveniji, je skupek veé ko deset zakonov iz dobe 1883 do 1915. v
glavnem pa temelji Se zmerom na obrtnem redu iz 1. 1859, Prvotno
zgrajen popolnoma na svobodi obrta, je bil ta zakon veckrat reformiran
in pri tem utesnjen zlasti v tem smislu, da so se razsirile pravice obrinih
zadrug. Kot dokaz usposobljenosti za rokodelski obrt se zahteva redna
dovrsitev ucnega razmerja, dobro prestana pemocniska preizkudnja in
najmanj triletno pomoc¢nisko zaposlenje v dotiénem obrtu. Uéna doba
ne sme trajati manj ko dve in ve¢ ko &tiri leta. V teh mejah doloca
vsaka poszmezna obrtna zadruga uc¢no dobo vajencem, ki spadajo k rji.
Tudi pomoé¢nisko pismo izda zadruga. Le ¢e dotiéni obrtnik ne spada
k nobeni zadrugi ali ko se je prosivec izu¢il obrla v tovarniskem pod-
jetju, tedaj izda uéno izpri¢evalo uéni mojster, potrdi ga pa tudi pred-
stojnik ob¢ine, v kateri je cbrat. Prosivec mora z izpricevalom izkazati,
da je prebil pomoé¢nisko preizkusnjo pred izprasevalno komisijo kake
zadruge ali pa pred drzavno komisijo, ki je v to svrho sesiavijena.

Nase obrtne zadruge imajo torej precej avtonomije. S ces. ukazom
od 7. decembra 1915. |. so bile dosti dobro uzakonjene izpremembe, s
katerimi naj bi bilo udeleznikom svelovne vojne olajsano zaceti ali na-
daljevati rokodelski obrt. Radi tega je nastal v nasih obrtnih
krogih odpor proti novemu ivalidskemu zakonodavstvu, ki se prav
ni¢ ni oziralo na posebne razmere v obrtnem zivljenju Slovencev. To
velja glede uredbe o zacasni pomoéi vojnim invalidom in rodbinam
padlih vojakov iz leta 1921, prav tako pa tudi glede prei veljavnega
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zacasnega invalidskega zakona in sedaj veljavnega invalidskega zakona.
Véasi se je ta averzija v omenjenih krogih pretvorila celo kar v odpor
proti samim vojnim invalidom. Obrtne zadruge so se postavile na sta-
lisce, da nima pravice do ekzistence v rokodelstvu prosivec, in naj bi
bil tudi vojni invalid, ako ni zadostil vsem pogojem in predpisom obri-
nega reda in svoje obrtne zadruge. Vrhu tega so trdile te zadruge, da
so vojni invalidi povpre¢no manj ¢vrst in sposoben podmladek, in to da
je Se poseben razlog, da se vsi predpisi ravno pri njih strogo uporabljajo.
Vse zadruge so se upirale in izrekale- proti skrajsani uéni dobi, zlasti
proti doloéilu, da se v redno dobo 12 oziroma 24 mesecev viteje razen
vajenskega uka kar tudi pomocnisko delo (¢l. 22. inv. zakona), in sploh
proti tistim dolo¢ilom invalidske zakonodaje, ki se ti¢ejo obrtnega uka
(slej sedaj ¢l. 23. in nasl. inv. zakona). Zakonodavec je imel namero —
pravijo —, da se vojnim invalidom, po veliki vecini le primitivno reedu-
ciranim, v vsakem primeru pa za moderno konkurenco nezadostno izuce-
nim, kar hitro omogo¢i samostalna ekzistenca, seveda ne v velikih cen-
trih, marve¢ paé le v oddaljenih selih., Ta premisa pa, pravijo dalje,
ustreza morda razmeram v nekaterih pokrajinah na jugu drzave, nikakor
pa ne razmeram v Sloveniji, kjer se najdejo pravi in dobri mojstri v
vsaki vasi. V lastnem interesu vojnih invalidov je, da se takoj spocetka
podvriejo vsem predpisom in potrjeni hierarhiji obrtnih zadrug, inace
nikdar ne bodo uspesno konkurirali. Kdor bo ravnal po svoje, bo, pa
bil tudi vojni invalid, puscen na cedilu, potem pa naj sam pazi, kaj bo
z njim,

Tehtne razloge teh ugovorov so si k srcu vzele in, hoce§ noces
mora$, polrdile tudi organizacije vojnihinvalidov v Slo-
veniji Sprico tega polozaja pa bi bila invalidska $ola, ako bi jo bili
v Sloveniji ustanovili, rusila stari red. Nje ustanovitev bi bila postalz
zacetek neprijateljstva obrtnih zadrug, ki so bile na boj pripravljene.
Jasno je bilo, da vojni invalidi v tem boju pa¢ ne bi zmagali, marveé da
bi bilo Zrtev le v vrstah vojnih invalidov. Popolnoma pravilno so torej
postopali oni prvi faktorji, ki jim je bila v Sloveniji poverjena invalidska
uprava, da niso invalidske Sole ustanovili. Saj je bilo vsakemu vojnemu
invalidu ljubse, da Ze kot vajenec doseZe nostrifikacijo pri svoji obrtni
zadrugi, kajti vedel je, da bo, kadar bo sprejet, vsaj tega varen, da bo
kot pomoé¢nik dobil sluzbo in kasneje morda ustrezne pogoje za samo-
stojno ekzistenco. Communis opinio vseh obrtnikov, obrtnih zadrug,
obrtnih oblastev, pa tudi vseh vojnih invalidov v Sloveniji je bila ta, da
v Ljubljani (kjer je bilo v invalidskem domu to izvedljivo) ni treba usta-
navljati nikake drzavne ucilnice za invalide, nego da je treba zgolj stro-
kovni pouk invalidov prilagoditi veljajo¢im obrtnim zakonom, ki jih
zakonodavec ni bil uvazeval, Nekdanje poverjenistvo za socialno skrb
pri pokrajinski vladi v Sloveniji je drzavi prihranilo mnogo novcev, ki
bi se bili kaj lahko potrosili za neefektivno stvar,
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Obrtna oblastva v Sloveniji potem niti niso imela povoda baviti se
s pravno platjo obrtnega strokovnega pouka, kakor je bil ukazan v inva-
lidski uredbi in invalidskih zakonih, nego nacelo :lex posterior derogat
priori« je ostalo na papirju kot vprasanje teorije brez
vsake prakti¢ne vrednosti. Praksa se je ¢évrsto drzala vajenske izuche
pri obrtnih zadrugarjih.

II. Dosedanja reedukacija.

1. Statistika reeduciranih vojnih invalidov.

Najprej treba ugotoviti stevilo vojnih invalidov, ki so do konca
1926. |. na drzavne troske:

a) bili v rokodelskem uku ali v kakem slicnem pouku (glej
tabelo 1) in

b) obiskavali kako §olo, kurz ali tecaj (glej tabelo 2).

Tabela 1.
Pregled vajencev v rokodelskih obrtih.

Tok lzuzba je bila dovriena do konca leta

stev. Rokodelstvo Skupaj
stev. 1921 1922 1923 1924 1925 1926
1. krojacev 21 11 12 11 5 2 62
2. cevljarjev 27 10 7 7 7 12 70
3. pletarjev . 14 6 7 8 2 43
4, sedlarjev 4 4 3 2 — — 13
5. urarjev 3 1 1 — 3 1 9
H. zlatarjev I o - 1 — — 2
7. bandazistov 2 2 - - - = 4
8. brivcev 2 - 2 1. — - 5
9. mehanikov 3 2 — — 1 1 7
10. kljucavnicarjev 2 — — 2 - 4
11. tapetnikov 1 — I - — — 2
12, scetkarjev 1 S 2 1 4
13. mizarjev 1 — 1 2 1 2 7
14. kolarjev 1 1 1 2 — 1 6
15. pekarjev 1 — - — 1 = 2
16. pleskarjev 1 1 1 — - )
17. podkovacev — 1 1 1 — — 3
18. vrinarjev 1l — = = = - 1
19. rezbarjev G e e 1. — 1
20. kinooperalerjev —_ - - 1 - — 1
21. fotografov - = 1 1 — 1 3
22. strugarjev —_ - - 1 — — 1
23. trgovskih vajencev —_— = — 1 1 2 4
24. pletilcev e 1 — — 1
25. draverjev —_ — — —_ = 1 1

Skupaj 8 39 40 39 26 26 259
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Tabela 2.
Pregled strokovnega pouka v $§olah intecajih
e e (g Pouk je bil dovrien do konca leta
stev,  Sola ali teca 121 1922 1923 1924 1925 1926 FUPY
1. trgovska Sola 2 2 2 2 4 4 16
2. trgovski tecaj 6 6 1 1 2 — 1o
2. meséanska Sola —  — 2 1 — — 3
4. pedagoska 3ola 3 1 1 — — - 5
5. orglarska 3ola 2 — — 1 — — 3
6. stavb. delov. sola 7 3 3 2 — 3 15
7. mizarska mojst. sola 2 2 1 —_ = - 5
8. elektrotehn. delov. sola 3 2 — 1 i = 7
9 kiparska sola - — —_ — - 2
10. tecaj za sodno pisarni-
sko in postno sluzbo 3 3 2 1 2 — 1
11. ekon. praksa 3 1 2 1 1 — 8
12, rudarska sola E: = B 3 — — 3
13. mlinarska 3ola — P = = = = 1
14. gozdarski tecaj 8§ — — 1 — 110
15. glasbena 3ola — = i e 1 {
16. tecaj za strojnike S s .

Skupaj:

39 21 16 14 10 11 111

Reeduciranih vojnih invalidov je torej do konca
leta 1926. v Sloveniji:

a) vajencev, izucenih v rokodelstvih in sliénih poklicih . . 259
b) ostalih z vi§jim poukom . . . . . . . . . . . . 111
skupaj . 370

2. Doklej je trajala doba pouka?

Doba pouka (vajenstva ali obiskovanja $ole, kurza, tecaja) je trajala:

36 mesecev:

[leto:

2leti:

za 46 oseb v raznih kurzih, tako v podkovskem
tecaju, tecaju za kinooperaterje, lecaju za pletenje,
dalje v trgovskih, gozdarskih in zadruznih tecaijih, v
kurzih za sodno pisarnisko in za postno prakti¢éno
sluzbo;

za 6 oseb in sicer za ucence mizarske mojstrske
sole in za enega strugarskega vajenca (izjema, ker se
je bil strugarskega rokodelstva ze pred vojno uéil);
za 212 oseb in to za ucence trgovske in rudarske
sole ter za vajence cevljarjev, krojacev, sedlarjev,
bandazistov, brivcev, mehanikov, klju¢avuic¢arjev,
tapetnikov, &cetkarjev, mizarjev, pleskarjev, vrinar-
jev in fotografov;
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3leta: za 83 oseb, t. j. za uéence stavb. obrtne, elektro-
tehni¢ne delovodske, kiparske in gospodarske $ole,
za vajence pletarjev in rezbarjev ter za trgovinske

vajence;

41leta: za 23 oseb in sicer za ucence mescanske, peda-
goske in orglarske Sole ter za vajence urarjev in
zlatarjev.

Na 370 oseb odpade torej 794 let pouka ali povpreéno na
enegareeduciranega vojnega invalida 2leti | mesec
in 25 dni. [Konec prihodnjic.)

Fran Erjavec:

Pregled zgodovine delavskega
gibanja med Slovenci.

(Nadaljevanje.)

Proti koncu tega desetletja se je pa izvrsilo v avstrijski politiki vee
dogodkov, ki so moéno odmevali tudi v ljubljanskem Delavskem izobra-
zevalnem dru$tvu. Poleti in jeseni |. 1878. je zasedla Avstrija Bosno,
kar je dalo povod za demisijo liberalnega Auerspergo-
vega kabineta, ki je zlasti na gospodarskem polju zapustil naj-
nesrecnejse sledove. Po enoletnih prehodnih poizkusih mu je sledil meseca
avgusta 1. 1879, konservativni kabinet grofa Taaffeja. Ta je
glede na svoje razmerje do delavskega gibanja stal deloma pod
vplivom Bismarcka, ki je bil napram delavstvu neizprosen
(kakor Bismarck 1. 1878, je uzakonil tudi Taaffe 1. 1886. drakoni¢no
pestavo proti socialistom, ki je bila v veljavi do 1. 1891.), deloma pa pod
vplivom fevdalnega poljedelskega ministra, grofa Falkenhayna,
ki se je prizadeval odbiti osti radikalnega delavskega gibanja =z
drzavnosocialnopolitiko (pomoé¢ »malemu mozu«). V delavskih
vrstah se je tedaj vedno bolj §irila Zelja po politié¢nem uve-
ljavljanju, a ker sta jo vlada in birokracija neizprosno dusili (zlasti po
atentatu na carja Aleksandra II. 1. 1881.), je prislo med zavednim proleta-
rijatom iznova do razcepa vzmerno krilo z glasilom »Wahrheit«
inradikalno z glasilom »Zukunfte. Doéim so se zmerni zavzemali za
legalno organizatori¢no delo (tudi znameniti manifest mladega K. Kaut-
skega iz 1. 1883., ki je pa ostal skoro neopazen, je poudarjal to), so pa
stremeli radikalni za »popolnim osvobojenjem« ne glede na sredstva. Po
zaslugi vladine borniranosti, ki je gnala socialistiéno delavstvo v ekstremni
radikalizem, so zaceli v zacetku 80. let prevladovati radikalni
(ze z 1. 1881. je postala »Zukunft« oficielno glasilo celokupne stranke),
katerim je stal na ¢elu 1. 1881. na Dunaj prisedsi sobni slikar Jos.
Peukert (prevladuje mnenje, da je bil to vladin agent provocateur)
in ki so stali pod vplivom anarhistié¢ne ~Freiheit«, katero
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je v Lendonu izdajal ze 1. 1871. iz Avslrije izgnani J. Most. L. 1881. je
dala vlada nekoga, ki je tihotapil »Freiheit« ¢ez mejo, obsoditi na 4 leta
jece in drugemu, ki je hotel natisniti radikalne propagandne letake, so
prisodili 12 let. Te persekucije so gnale radikalce e bolj v naroéje
anarhistom in 1. 1883. so zaceli celo s »propagando dejanjac.
lzvrsili so nekaj umorov in ropov (Merstalllinger, Eisert), a na ulicah je
prislo do krvavih spopadov. Vlada je odgovorila 1. 1884. na to =z
izjemnim stanjem (v parlamentu ga je navduseno zagovarjal kot
porotevalec vetine tudi Slovenec dr, Tonkli na podlagi gradiva, ki mu
ga je izroc¢ilo dunajsko policijsko ravnateljstvo), suspenzijo porot
ter vprav divjim preganjanjem, izganjanjem in obsodbami vseh,
ki so bili le osumljeni anarhiznia. Konéno je bil v poletju 1. 1885,
sankcioniran Se protisocialisti¢ni zakon, kije razprsil
ve¢ino delavskih organizacij, onemogo¢il vsako zivahnejso propagando
in ubil v delavstvu samozavest. Socialisticno delavsko gibanje je lezalo
za nekaj let na tleh in delavske mase so bile brez voditeljev
prepustene neomejenemu izkoris¢anju liberalne burzoazije. Razkropljene
vrste je zacel Sele v drugi polovici 80. let polagoma in previdno zbirati
dr. Viktor Adler, ki je ustanovil 1. 1886. list »Gleichheit«, izmiril
obe tako sovrazni si frakciji in ob novem letu 1889. na haimfeld-
skem kongresu, na katerem so bile zastopane Ze vse avstrijske
dezele in obnovil enotno socialno demokrati¢no stranko z marksisti¢nim
programom,

Podobne burne dogodke je dozivljalo v teh letih tudi ljubljansko
»Delavsko izobrazevalno drustvo«, Cevljarja in gostilni¢arja Sturma, ki je
predsedoval drustvu v zacetku |. 1879., sta obe obrti tako zaposlovali, da
ce pac ni utegnil preve¢ posvecevati drustvu, zato so si v drugi polovici
1. 1879. izvolili ¢lani za svojega predsednika (kar je ostal potem do 1. 1883.,
le eno leto je vmes predsedoval Hubmajer) mladega cevljarja Ferdi-
nanda Tumo (za tajnika pa Karla Tekavca, kar je ostal le eno leto,
nakar je odsel v tujino), ki je prav tedaj prispel z Dunaja. O Tumovi
vzgo)i mi je sporoc¢il njegov brat dr. Henrik v pismu z dne 27. nov, 1922
med drugim sledece: »Moj oce je bil ¢evljar. Prepotoval je celo Avstrijo
in c¢ital je veliko. Poznal je spise Marxa in Lassallea in bil, ¢etudi
miren drzavljan, po srcu strasten revolucijonarec in republikanec ... Brat
Ferdinand, ki je bil odSel Se za mladih let na Dunaj, je postal v ceskih
in nemskih dunajskih krogih anarhist, gore¢ pristas Mosta...« Jasno je,
da je morala taka narava zanesti v Ze nekoliko pomalomes¢anjeno drustvo
popolnoma nov in svez duh (tudi nems§ki je bil ta duh, zaradi cesar
ie prihajalo ponovno do sporov z drustvenim pevskim zborom, ki je bil
pa cdloéno slovenski). Ze v prvih mesecih svojega predsednikovanja je
vplival na neorijentirane (vsaj tako mi je zatrjeval Dekval) ¢lane, da so
naroc¢ili radikalne liste, Nekako v istem ¢asu (meseca julija 1. 1879.) je
tudi dobila tedaj jako znana ljubljanska trgovska tvrdka J. Lukmann
pismo od internacionalne zveze »Socialist« in sicer iz Prage, v katerem
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zahtevata v pismu podpisana v. Serdeau (upravnik) in Rocholsky (tajnik]),
da mora tvrdka takoj poslati na naslov J. U. dr. Ferd. Benout, Praga,
Hotel de Saxe 4000 gld. kot brezobrestno posojilo za 5 let, sicer bo
J. Lukmann umorjen.

To so bili prvi znaki nove radikalnejse smeri v drustvu, a ker tedaj
tudi na Dunaju med obema frakcijama $e ni bilo preostrega nasprotstva,
tudi v Ljubljani radikalizem Se ni zavzel resnejsega razmaha, pac je
bila pa njegova posledica ta, da so zaceli iskati zivahnejsihstikov
z bratskimi drudtvi in znanimi voditelji po drugih dezelah, se pridno
zanimati zlasti za socialisti¢ni propagandni tisk (ze | 1880, j2
sporocila dezelna vlada ljubljanski policiji, da je bilo odposlanih v Ljub-
ljano 12 izvodov ziiriskega »Der Sozialdemokrat«-a in en izvod Beblove
»Frau und Sozialismus«<) in pozivati v Ljubljano odli¢nejse voditelje iz
tujih sredis¢ (zlasti z Dunaja in iz Gradca) kot govornike, Tako je prisel
1. 1880. dvakrat v Ljubljano izboren ljudski pisatelj in govornik ter vodja
zmernega krila dunajskega delavstva, Emil Kaller-Reinthal,
ki je govoril prvi¢ konec novembra na javnem shodu, prirejenem v
nekdanji »Bierhalle« (Sv. Petra cesta, kjer se je wvrsila tedaj vecina
socialistiénih zborovanj), drugi¢ pa (skupno s prijateljem J. Gansom iz
Gradca) o bozicu na shodu v gostilni »Pri lipi« (Zidovska ulica) in
naslednji dan »Pri Tavéarju« (sedaj kavarna Europa, Dunajska cesta).
Zlasti prvi shod, prirejen v »Bierhalle«, je vzbudil v Ljubljani veliko
pozornost (sploh so bili tedanji delavski shodi obiskani navadno jako
dobro) ter so se ga udelezili pristasi obeh strank (zlasti obrtniki) in je
tudi nastopilo ve¢ raznobarvnih govornikov, med katerimi je bil tudi
~Slovencev« urednik F. Haderlap, ki je ze poprej, za ¢asa svojega
delovanja v Trstu kazal mnogo simpalij za socialno demokracijo. Razen
tega sta pa povzrocila oba Kallerjeva shoda zivahen odmev tudi v
glasilih obeh glavnih slovenskih strank (»Slov. Narodu« in »Slovencus),
ki sta kazala enako malo razumevanja za veliko delavsko gibanje, ki je
odmevalo tedaj Ze po vsej kulturni Evropi.

Tekom 1. 1881. se je zacelo razmerje med zmernimi in radikalnimi
povsod poostrevati in tudi ljubljansko Delavsko izobrazevalno
drudtvo, ki je spremljalo ta razvoj po tozadevnih glasilih, je plavalo
vedno bolj v radikalni tok, popolnoma je bilo pa pridobljeno za radikalno
smer in sicer najekstremnejso, ko sta se mudila v Ljubljani
J Peukertin Jakob Weill, Ljubljanski policiji je ostal Peukertov
prihod neznan, paé¢ mi je pa o njem pripovedoval pokojni Kordeli¢c, ¢es,
da je prisel v Ljubljano 1. 1880. (tu se je Kordeli¢ gotovo motil, ker je
bil P. tedaj v Franciji, odkoder je Sel polem v Svico in je prispel sele
decembra 1. 1881. v Avstrijo, zato se je mogel P. prihod v Ljubljano 1zvrsiti
le 1. 1882) in priredil tu skriven sestanek, na kalerem je pridobil za
svojo anarhistiéno smer Fr. Zeleznikarja (1843—1903, ta se je bil okrog
1. 1880. sprl pri Sokolu in v Citalnici ter vstopil k Delavskemu izobra-
zevalnemu drustvu), Tumo, Sturma in Se nekaj drugih. Posledica teh
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vplivov je bila, da je Delavsko izobraZevalno drustvo odpovedalo
zmerne delavske liste in obdrzalo le Se radikalne (predvsem
sZukunfte, doéim so Mostovo »Freiheitc pridno tiho-
tapili), v katere so tudi jako pridno dopisovali. Konéno so radikalni
kolovodje povabili v Ljubljano $e graskega anarhisticnega agitatorja
J., WeiBla (dne 18. novembra je loziral s svojo zeno »Pri avstrijskem
cesarju«), ki se sicer ni upal javno pokazali, temve¢ je naredil dne 19. no-
vembra 1882 z nekaterimi najvernejsimi (s Tumo, Zeleznikarjem, Sturmom
i dr.) izlet v §t. Vid nad Ljubljano, kjer jih je popolnoma
pridobil za anarhizem in njegove metode ter bricas ob tej
priliki tudi vzpostavil tesne stike med radikalnimi élani ljubljanskega
Delavskega izobrazevalnega drustva in inczemskimi anarhstiénimi pro-
pagandami. _

To lahko sklepamo iz tega, ker so zaceli ob tem ¢asu kar dezZevati
v Ljubljano razni anarhisti¢ni listi, letaki in bro-
sure, ki so jih delavei lepili in raztresali po ulicah ter prebirali po
delavnicah, do¢im so se kazali v drustvu samem iz ozirov napram onim
¢lanom, ki niso odobravali tega skrajnega radikalizma, nekcliko mir-
nejée. Ze spomladi 1. 1882. je policija ponovno naletela na ulicah na
»Freiheit« in iz Budimpeste je doslo ve¢ v Londonu tiskanih
letakov z naslovom »Eigenthums-Wahnsinn«. Meseca novembra je
prejelo mnogo Ljubljanc¢anov po posti »Manifest der sozialrevolutioniiren
Arbeilerpartei Osterreichs an das arbeitende Volk«. Policija je dolzila
Zeleznikarja, da je razposlal te letake in javila vladi, da stoji on baje v
zvezi s socialisticnimi centralami v Parizu in Londonu. Se brezobzirnejse
je nastopalo anarhisti¢no krilo 1, 1883. V drustvu je imelo to edino besedo,
Prepovedane spise so dobivali kar v celih zabojih in na hi&nih ogiin so
zcpet in zopet lepili lepake z naivno krvavimi groznjami in gesli. Posebno
mnogo liskovin je prislo preko Trsta iz Benetk, katere sta posiljala
od tam v Ljubljano neki Vincenc Koman, ki je delal nekaj ¢asa
pri ljubljanskem krojacu Witlu in nato januarja 1. 1882. odsel v Benetke,
in krznar Miha Keber, doma iz Dobrunj pri Ljubljani, ki je tudi
odsel iz Ljubljane v Benetke (pozneje je pa odsel v Ameriko, kjer Se
zivi). Po vsej verjetnosti sta ta dva poslala meseca oktobra 1, 1883, na
¢evljarjevo Zeno Marijo Breskvar, stanujoto v Vegovi ulici 9
zaboj sadja, ki ga je pa ljubljanska carinarna dne 31. oktobra slu¢ajno
cdprla, pregledala in nadla v njem razen sadja tudi — 311 izvodov
newyorske »Freiheit« (Most se je bil namre¢ med tem preselil iz Londona
v Ameriko) in slovenske letake z naslovom »Na naSe bratel«, ki se
zacenjajo s »Pervaske buce v Ljubljani...« in koncujejo s »...zZivi
socialni punt! Zivi socialna republikal« Ko je bil zaradi te posiljatve med
drugimi zaslisan tudi krojaski pomocnik (pozneje zeleznicar) pri Witlu
Alojzij Cerer, je priznal, da prihajajo podobni letaki veckrat v
Ljubljano in da je ravno pred nekaj dnevi vprasal pri Breskvarju ¢éevljar
Tuma, ¢e je prisel iz Benetk zaboj letakov. (Dalje prihodnjic.)
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Politicni pregled.

Zunanjepolitiéni dogodki. Sovietsko
prolianglesko propagando na Ki-
tajskem je Anglija kvitirala z odpovedijo (r-
govinskd pogodbe, ki jo je bila sklenila =z
Rusijo I 1921., in s prekinitvijo diplomatskih
odnosajev. V prostorih ruskega trgovinskega
zastopstva v Londonu se je izvrsila pre-
iskava. Nasli so razne listine, ki kompri-
mitirajo rusko trgovinsko zastopstvo, &es,
da je vodilo spionazo in propagando za
tretjo internacionalo. Sovijetska vlada trdi,
da so omenjene listine potvorjene. V Rusiiji
so odgovorili na ukinitev diplomatskih od-
nosajev s Stevilnimi demonstracijami proti
Angleski. Kmalu nato je bil v Varsavi umor-
jen sovjetski poslanik dr. Vojkov. Alentator
je mlad Rus Koverda, ki je bil obsojen na
dosmrino jeéo, predloien pa od sodiséa v
pomiloiéenje na 15 let jece. Sovietska vlada
je v par notah na polisko vlado zahtevala,
da mora poliska vlada izgnati vse protiboj-
Seviske Ruse iz driave, in je dolzila poljsko
vlado, da je ona odgovorna za napad na
dr. Vojkova, ker ga ni zabranila. F’(:Iiska
vlada, ki je postopala popolnoma pravilno,
je dokazala, da je radi atentata ne more za-
deti prav nobena krivda in je odklonila ru-
ske zahteve. Sovjetska vlada je postala ner-
vozna in je zaéela preganjati protisovietske
liudi. Samo na en dan je bilo v enem samem
kraju ustreljenih 20 odliénih Rusov, ki so
bili obdolzeni Spionaze na korist Anglije,
monarhistiéne propagande itd. Justifikacije
se po vsej Rusiji mnoZijo, mnoizijo se pa
tedi  atentati po Rusiji. Dosedaj v Rusiii
menda $¢ nobenega atentatoria niso dabili,

Ediptovska vlada je zahtevala,
da odstopi angleski vrhovni vojaski povelj-
nik v Egiptu in prepusti to mesto domaci-
nom, Temu se je Angleska energiéno uprla,
nakar se je egiptovska vlada vsaj zacasno
udala ter se z angletko sporazumela.

Spor med Jugoslavijo in Al-
banijo. Najbolj je zadnji mesec vznemir-
jal svet spor med kraljestvom Srbov, Hrva-
tov in Slovencev ter Albanijo, ki je poostril
spor med [talijo in naso drzavo. 27, maja je
albanski notranji minister dal aretirati dra-
gomrana pri nadem poslanistvu v Tirani, pod
pretvezo, da je Spioniral za naso drzavo.
Policija je pri njem zaplenila vse doku-
mente, kar jih je nasla pa ni ni¢ posebneda,
Nasa vlada je v ostrih besedah poslala al-
banski vladi ultimat, na kterega se pa al--
banska vlada ni prav nié ozirala. Nasa vla-
da je prekinila z Albanijo diplomatske od-
nosaje in odpoklicala svojega diplomaiskega
zastopnika. Ta spor je bil stvarno le med
[talijo in naso drzavo, ker je albanska vlada
nameravala izpustiti dragomana [tolmaéa v
svojstvu nizjega uradnika) Gjuraskovica, ki

je albanski drzavljan, pa Ze dalje casa v
sluzbi pri nasem poslanstvu, pa ji tesa ni
dovolila italijanska vlada. Da bi se spor ne
abravnaval pred Drustvom narodov, so —
Italija, Angleska, Francija in Neméija po-
slale nasemu zunanjemu ministru dr. Marin-
koviéu demarso, da se pogodi z Albanijo na
ta naéin, da Abanija izpusti Gjuraskovica,
naé zunanji minister pa istocasno preklice
ostre izraze v ultimatu. Tako na§ zunanji
minister kakor albanska vlada sta pristala
na to, na kar je bil spor, ki je trajal mesec
dni, poravnan. Po tem necuspehu Italije je
pricakovati, da se bho spor med naso drzave
in Italijo poravnal. Italija be zahtevala nove
koencesije v netunskih konvencijah, dovolila
pa bi zato, da pristopi nasa drzava kol tret-
ja pogodbenica k tiranskemu paktu. Vendar
pa ni izkljuéeno, da je to samo manever ita-
lijanske vlade, da bi svoj neuspeh v obkro-
zevalni politiki proti Jugoslaviji prikrila.
Volitve na Bolgarskem so se
konéale z okrepitvijo zemljoradniske opozi-
cije, ki je narasla na 55 mandatov. Vladni
Demokratiéeski zgovor je dobil 170 manda-
tov, Makedonstvujuiéi pa 11 mandatov. V
okraju Petri¢ se niti vladna stranka prots
makedonstvujuséim, ki imajo v drzavi veéjo
mo¢, nego se sodi to po $levilu dobljenih
mandatov, ni upala postaviti kandidatov.
Kdo pa¢ rad riskira svoje zivljenje za —
problemati¢no kandidaturo? Komunisli so
se odrezali pri volitvah slabo; dobili so sa-
mo 5 mandtov, socialisti pa 7. Nacelnik SLS
dr. Anton KoroSec je v preteklem mesecu
obiskal Bolgarijo. stopil v zvezo 2 vsemi
tamosnjimi  politi¢nimi  faktorji. Ta njegor
obisk Bolgarom je pomenljiv in je napravil
najbolisi viis tako po vsej Bolgariji kakor
v vse] nasi javnosti. Morda je to prvi resen
poskus zblizanja med nago driavo in Bol-
darijo, ki se je v albanskem sporu drzai.
korektno. Obisku dr. Korosca bo sledil
obisk bolgarskih ¢asnikarjev, ki bodo zagel-
kom meseca julija prisli tudi v Slovenijo.
Vliadna izprememba v Romu-
niji Ministrski predsednik general Ava-
rescu sioje zazelel popolne diktature. Moéni
oddelki armade po raznih krajih Romunije
so dobili povelje, da se pripravijo v bojni
opremi na shod v Bukaresto. Ko je kralj
za to zvedel, je zahleval od Avaresca, da
sestavi vlado na najSirsi  podlagi, ter je
hkrati obvestil voditelje drugih strank, da
s¢ bodo vodila pogajanja. Avarescu pa se je
pogajal le z nekaterimi strankami, se je uprl
kraljevi volji in izsilil v ministrskem svetu
spomenico na kralja, v kateri razlaga, da bi
bila vsaka vladna izprememba za driavo
trenutno neumestna. Na (o spomenico je
kralj e isti dan po preteku pol ure odgo-
voril Avarescu s kraljevim rokopisom z vse-
bino, da je Avarescujeva demisija sprejela
in je imenovan za ministrskega predsednika
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in notranjega munistra princ Barbo Stirboya,
Avarescu je za lo imenovanje dal Se svoj
rotipodpis in sestavil demisijsko prosnjo.
ge isto no¢ je sestavil Stirbey vlado in se
isto no¢ so bili vsi generali, ki so bili znani
kot Avarescujevi pristasi, penzijonirani, ime-
novan nov orozniki povelinik in nov poli-
cijski ravnatelj. Novi minister za razboj
[vojni minister) Angelescu je brzojavno pre-
povedal pohod proti Bukaresti armadnim
oddelkom, ki so bili deloma ze na potu.
Stirbeyeva vlada je ukinila preventivno cen-
zuro za Casopisje in razglasila, da bo vpo-
stavila v drZavi pravno stanje. Stirbeyu se
je pa ponesreéil poizkus, da bi sestavil kon-
centracijsko vlado. Zato je odstopil in je se-
stavil vlado zopet Bratianu. Volitve so raz-
pisane za 7. julija, parlament pa se bo seSel
27. julija. V sedanji vladi sta liberalna stran-
ka in narodna kmecka stranka. Zunanja po-
liticna smer Romunije se ne bo izpremenila.
Konferenca za narodne manj-
gine v Berlinu, Od 24. do 31. maja je
zborovala v Berlinu mednarodna zveza lig
za Drustve narodov in islo¢asno komisija
Unije za narodne manjdine. Na dnevnem redu
je bilo vpraganje juznolirolskih Nemcev, Ce-
mur se je bil italijan. deledgat na oktobrskem
zasedanju 1. 1926, v Solnogradu zaman upiral.
Referirala sta angleska delegata Villonghby-
Dickinson in Walter Sapier, nizozemska dc-
legatinja Bakker van Bosse, inteligentna in
zelo ugledna delegatinja. Italijanski delegat
Villari se je zaman trudil, da bi izpodbil iz-
vajanja referentov. Gospa Bakker se je za-
vzela tudi za slovanske narodne manijsine v
Italiji. Jugoslovanski delegat prof. Ibrovac
je stavil predlog, da naj se na prihodnjem
zasedanju meseca oktobra v Sofiji razprav-
lia tudi vpraganje slovanskih manijsin v Ita-
liji, ker je to v interesu miru. Komisija je
ta predlog sprejela proti glasu ital janskega
zastopnika, ki je povdaril, da se bo ilali-
junska vlada pogodila s slovansko mangino
v Ttaliji in ne bo treba v Sofiji o tem raz-
pravljali, Na plenarni seji je gospa Bakker,
ki je prL'\‘zi.‘lu referat za slovanske manjdine
v Naliji za prihodnje zasedanje, predlagala,
da se vprasanje nemskih in slovanskih manij-
gin v ltaliji izroéi v proucevanje se ilali-
janski ligi za Drustvo narodov. Predlog je
bil sprejet. Med drugim je Zveza sklenila,
naj bo svet Drudtva narodov dolzan, da o
vsaki vlegi in sporu zahteva misljenje med-
narodnega sodis¢a v Haagu. Fr. 'S
Kristan Ant.: O delavskem in socijali-
stitnem gibanju na Slovenskem do ustano-
vilve jugoslovanske socijalno demokraticne
stranke (1848 —1896). Priloga: Seznam slo-
venskih socialisticnemu delavstvu namenje-
nih knjig, brosur, revij in ¢asopisov. Sesta-
vil Cvetko Kristan. V Ljubljani, 1927. Za-
lozila Zadruzna zalozba v Ljubljani. Str. 200,
— Naso splosno politicno  zgodovino sta
nam, zlasti za drugo polovico preteklega
stoletja, obdelala precej podrobno Prijatel
in Loné¢ar, do¢im pa zgodovine nasega de-

lavskega gibanja doslej se nimamo, tudi po
tem Kristanovem delu e ne. Res je, da ob-
sega ta knjiga marsikake prav zanimive
drobece, vendar so to le nekritiéni izrezki iz
knjig in casopisov, pogosto brez kake zveze
in seveda tudi silno nepopolni ter niti naj-
manj obdelani. Kar mora bili zgodovinarju
le del gradiva, je v Kristanovi knjigi iz-
kljuéna vsebina in kakor so ti izrezki nepo-
polni, enostranski in zmaseni v naglici, tako
je ta knjiga povrina, fragmentarna in pri-
stranska. Ceprav zacne pisatelj z 1. 1848,
vendar popolnoma ignorira kat. drustva ro-
kodelskih pomoénikov, ki so bila prva in
dolgo let edina delavska drustva pri nas ter
imajo tudi pokazati na jako lepe uspehe.
Prav tako odreze v Kristanovi knjigi celo
prvo in dolgo let edino socialistiéno delav-
sko drustvo, to je ljubljansko »Del. izobr.
druslvoe«, o kalerem ne ve pisatelj drugega
kot to, kar je do zakljucka knjige bral v
»Soc. Misli« in kar sta ob priliki celovikega
procesa pisala »Slov. Narod« in »Slovenece.
Prav posebno zanimivo je pa poglavie o pri-
cetkih krié. socialnega gibanja na Sloven-
skem, ki prica, da avtor o njem sploh ni-
cesar ne ve, Ce je torej ze delavsko gibanje
v ozjem pomenu besede oértano tako po-
vréno, se ne moremo ¢uditi, ¢e sploh popol-
noma manjkajo vaZna in zanimiva poglavja,
ki bi nam orisala socasna razmerja ostalih
nasih politiénih strank do delavskega gibanja
ter poglavia o odmevu socialnih vprasanj v
posamezn h dobah pri nas. Najbalj kuriozno
je pa to, da se pisatelj niti ne zmeni ne za
to, da bi podal razvoj naSega delavskega
gibanja kot rezultat socasnega gospodar-
skega razvoja v Sloveniji, ¢eprav so ravno
socialisti sami postavili tezo, da je vsa po-
liticna zgodovina pravzaprav le zgodovina
dospodarskih razmer; o teh namreé tudi ne
izvemo iz Kristanove knjige prav nié,

Le malo boljse nego oéetovo delo je si-
novo, ki je sestavil slovensko socialisti¢no
biblicgrafijo, vendar je tudi ta le torzo. V
svoj seznam je namreé vzel le tiske sociali-
sticnih zalozb in te vse, popolnoma je pa
izloc¢il dela izrazito socialne vsebine, ki so
slucajno izsla v drugih zalozbah. Tako ima-
mo v lem seznamu . Wildove .Pravljices,
-Starcindijske basni«, »Slovensko - anglesko
slovnico« in $e celo vrsto podobnih, docim
manjka vsa ravno najvaznejsa slovenska so-
cialna literatura, kakor Krekova, UZeniéni-
kova, Abditusova in druga dela.

Neprimerno veéjo uslugo bi torej storil
Kristan zgodovini slovenskega delavskega
gibanja, ko bi bil popisal razvoj delavskega
gibanja od ustanovilve judoslov. soc. dem.
stranke naprej, torej dobo, v kateri je sam
aktivno in vodilno sodeloval. Tu bi bil lahko
¢rpal iz svojih bogatih spominov, ki bi bili
dragocen prispevek k konéni zgodovini slov.
delavskega gibanja, doéim nam pa v lej
svoji knjigi dejansko ni povedal — nicesar.
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Literatura. lzile so naslednje publikacije:

Pirkmajer  Olmar:  Kronika  drzavne
oblastne uprave v Mariboru, Uradno iz-
vestje velikega zupana v mariborski oblasti
za lela 1923,—1926. V Mariboru, 1927. lzdal
in zaloz:l veliki Zupan mariborske oblasti.
Str. 87. — Delce je prezanimivo zlasli za
politiénega zgodovinarja, ker so tu zbrani
predvsem vsi podatki o likvidiranju povojne
avionomije zedinjene Slovenije ter ustoli-
¢enju nesrecnega centralizma. Med drugim
iz brosure tudi izvemo (n. pr. sir. 11), da je
tako odvratno srbiziranje naSe slovenske
upravne terminologije zrastlo na zelniku na-
§ih »slovenskih« upravnih uradnikov. Da je
pisana brofurica v &isti »jugoglovenséini«, h
kateri spadajo pri nas seveda tudi nemiko
misljeni, a z »jugoslovenskimi« besedami
povedani stavki, je umevno samo po sebi.

Mjestnoje samoupravlenje. Vepuck L, 1L
Praga 1924, 1925, Izdatelistvo »Plamja«. Str.
239, 292, Zbornik objavlja razprave o
aktualnih vprasanjih samouprave ¢geskoslo-
vaskih mest.

Kulturni pregled.

Slovenska akademija znanosti in umet-
nosti ter Slovenska narodna galerija. Tiho
in skromno korakamo Slovenci k ustvaritvi
svoi.h najvigjih kulturnih sredi§¢ in Zarigc.
Karkoli pogledamo pri nas na kulturnem
polju, o vsem moramo re¢i, da smo si ustva-
rili semi, edinole s svojimi moémi, prizade-
vanji in sredstvi. To je usoda malega na-
roda. A ker je tako. so nam pa tudi vsi ti
zivi dokumenti nagih kulturnih stremljenj in
sposobnoesti tako dragi, zato so tako zasi-
drani med najdirsimi plastmi ljudstva,

Sedaj stopamo k ustvaritvi vrhov nase
individualne nacionalne kulture. Narodna
galerija deluje z brezprimernimi uspehi sicer
¢ od I, 1918. in tudi akademija ima Ze veé
let nekak zarodek v »Znanstvenem drudtvu
za humanistiéne vede«, toda sedaj je nasto-
pil moment, da se doslej fragmentarna Na-
rodna galerija popolnoma dogradi in da se
Znanstveno drustvo tudi formalno izprem:ni
in razsiri v popolno znanstveno akademijo,
obe instituciji pa da dobita sebi primerno
streho in sredstva za svoje udejstvovanje.

Ko je dne 12, avgusta 1881, tik pred
slavnostno otvoritvijo, pogorelo ¢esko na-
rodno gledalisée v i’ragi. so zbrali Cehi v
enem tednu za novo 500.000 gld. Zrtvovali
so svoje prihranke kmetje in delavci, du-
hovniki in uradniki, industrijei in beraéi, Za
Slovence pomenjata akademija in galerija
ve¢, precej veé, nego je pomenjal Cehom
ﬁred 45, leti »Narodni divadlo«, zato za-
teva nada narodna ¢ast, da tudi mi v tem
zgodovinskem trenutku zberemo neobhodno
potrebni temeljni fond, ki je proraunan za
obe instituciji na 5 milijonov dinarjev.

Res je, da so potrebe na vseh koncih in
krajih velike in da so nada sredstva vedno

bolj pi¢la, in tudi je res, da smo doz.veli
brezprimerno narodno sramoto, da je na-
vadno sportno drustvo resno hotelo odvzeti
navedenima institucijama stavbo, sezidano
iz sredstev vsega naroda, toda pri akciji, ki
sta jo sprozili akademija in galerija, bi bilo
smeéno vsako utemeljevanje potrebe in sra-
motno vsako izgovarjanje, tu morajo polo-
ziti svoj obulus na nas najvisji kulturni zri-
venik slednja slovenska obéina, slednje slo-
vensko drustvo, slednji slovenski zavod in
slednji slevenski kulturni élovek.

Nabiralna akcija, ki jo te dni zapoéneta
obe instituciji, bo preizkudnja nase kulturne
zavesti, zato mcramo napeti vse modéi, da
nam bo v ponos pred drugimi narodi, kjer
ne bo ostala neopaZena. —cC,

Literatura. Urednistvo je
slednje publikacije:

Wesler Josip: Kriza nake sreduje Sole,
Ljubljana, 1927. Zalozilo in izdalo Drustvo
prijatelijev humanistiéne gimnazije. Str. 69.
— Razni politiéni Spekulantje z zloglasno
frazo o -narodnem in driavnem edinsivu«
so nam razen nestetih drugih skod, ki so iih
p(:\'zroéili, prav temeljito razorali in izmali-
¢.li nase nekdanje solstvo. To sicer ni bilo
ravno na visku ¢asa, vendar je vsaj za sllo
vstrezalo svojim nalogam, do¢im so itevilne
povojne sreforme« uniéile na njem Se one
dobre strani, ki jih je imelo doslej, tako da
s¢ prav resno bojimo za inteligenéni nura-
s¢aj, ki nam ga posiljajo iz danadnjih 3ol
Jos, Wester nam je v pri¢ujoéi brosuri kot
izkusen solnik pokazal mnogo grehov, ki so
jih zakrivili na Solstvu razni nepoklicani re-
formatorji, zato njegovo delece topla po-
zdravljamo, vendar se nam zdi, da je v po-
z.livnih predlogih, ki jih navaja za resitev
nasc srednje Sole pred grozecim polomom
mnogo premalo vposdteval ogromni napred.k
solstva po drugih [n. pr. baltidkih) drzavah
v zadnjih letih.

Cankar Tvan: Zbrani spisi, Peti zvezek.
Uvod in opombe napisal Izidor Cankar. V
Ljubljani, 1927. Zalozila Nova zaloiba. Str.
323, — Cankarjevi zbrani spisi so nedvomno
ena najodliénejiih edici) na nasem danas-
njem knjiznem trgu in sicer tako po svoji
vsebini, kot po svoji opremi. Ta zvezek ob-
sega najefekinejo Cankarjevo dramo na
odru, to je Kralja na Betajnovi, pretresljiv
spomenik pesnikovi materi, to je povesl
»Na klancu« ter tri értice iz 1. 1902, Ured-
nikov uvod in opombe so dragocen prispe-
vek k umevanju tega velikega umetnika,
&igar zbrani spisi bi pa¢ ne smeli manijkati
v hi&i nobenega slovenskega izobraZenca ter
v nobeni slovenski knjiznici,

Mencinger Janez: Izbrani spisi. V. zve-
zek: Abadon. Uredil dr. J. Tominsek, — V
Ljubljani, 1927. Str. 303. — Abadon, bajka
za starce, je najvedje, najvaznejse Mencin-
gerjevo delo ter edmo te vrste v slovenski
literaturi, Z njim je, kakor pravi urednik,
»pokazal do skrajnih koncev uspeh in po-

prejelo  na-
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sledice satanskega materializma ter samo
tehniénega napredka, a kot edino resilno
za ¢lovestvo iz globokega prepri¢anja sve-
¢ano proglasil neobhodnost odkritega, pozi-
tivnega kriéanstva«. On naj je »evangelij
pravega slovenstvae.

Kalemina Jakob: Literarno veda, pregled
njenih ciljev in metod. ZaloZila Nova za-
lozba. V Ljubljani, 1927. Str. 120. — To je
prvo delo te stroke v naem slovstvu ter
obravnava sploni pregled nalog literarne
vede, literarno vedo kot sistematiko, ana-
lizo pesniskih umotvorov in literarno vedo
kot zgodovinsko disciplino. Umljivo je zato,
da bo po njem moral in rad segel vsak, ki
se peca z literarnimi vpraSanji ter hoce sle-
diti razvoju literature. Knjigo prav toplo
priporo¢amo.

Kudej Rado: Cerkveno pravo katoliske
cerkve s posebnim ozirom na razmere v
kraljevini SHS. Dodatek: pregled virov,
ustavnih in upravnih na&el cerkvenega cra-
va pravoslavne terkve. Druga predelana in
popolnjena izdaja, V Ljubljani, 1927. Zaloz-
ba juridiéne fakultete. Str. 694. — Kako
zelo je to delo dobrodoflo ne samo nasim
juristom, temveé najsir§i javnosti, nam naj-
zgovornejse pri¢a dejstvo, da je bila Ze po
dobrih treh letih, odkar je iz&la prva izdaja,
potrebna druga. Marsikdo, ki ima Ze prvo,
bo moral poseéi tudi po tej, ki je prav bist-
veno dopolnjena in sedaj res izérpno ob-
ravnava celokupno zgradbo cerkvenega
prava, ki take Zivo posega v nase vsak-
danje zivljenje. Na knjigo opozarjamo wvse
ter jo toplo- priporoéamo.

Dr, Bevk Slanislar: Bolanika za $olo in
dom. (S 354 slikami in 41 podobami v ba-
krotisku.) Izdaja s klju¢em za dolocevanje
vaZnejiih cvetnic in praprotovk, ki rastej
po slovenskem ozemlju kraljevine SHS.
Ljubljana, 1927. Drzavna zaloga 3olskih
knjig in ué&il. Str. 447. — Veéjo in moderno
botaniko smo Slovenci pogresali ze dolgo,
kajti vse druge so prezastarele, premajhne
ali jih pa #e davno ni ve& dobiti na knjiznem
trgu, zato je izpolnil Bevk s tem svojim de-
lom nedvomno obéutno vrzel. Delo je za-
snovano na $iroko, obdelano strokovnjagko
in bogato ilustrirano, zato ga paé ne bo mo-
gel pogresati nihée, ki se zanima za rastlin-
stvo in tudi vrinarjem bo izborno sluzilo.

Socialni pregled.

Socialnf problemi Dalmacije. Postoji uvi-
jek izvjestan broj problema i stvari zajednic-
kih vecim i &irim geopolitickim zajednicama.
To je jasno, kad uzmemo u obzir koliko ele-
menala pokrece molor zivota i kako razli¢iti
uplivi geografski, elnogralski, kulturni, eko-
nomski i politicki daju veéu ili manju raz-
liku jednog teritorija 1 time daju preduvjet
za jednu posebnu zajednicu. S problemi da-
nainje Dalmacije, vz jedan dio problema

koji su zajedni¢ki svim dijelovima Jugosia-
vije, predstavljaju radi svog osobitog mate-
rijala jednu posebnost.

Dalmatinski problemi su kulturni 1
ekonomski. Tip dalmatinskog ¢ovjeka
predstavlja najzadniji dio onakve etméke
skupine, koja zauzima u glavnom Bosnu i
Hercegovinu. Time je markiran na osobiti
nain primitivizam, koji se ne oéituje
samo u naéinu Zivota u obiénom smislu,
nego i u ekonomiji. Taj primitivizam je
zdrav, dok ne upane u poznatu »pleti kotac
ko i otacs. Ne samo §to je narodna nodnja
skoro potpuno saéuvana, neko je tkzv. »kul-
tura doma« na nijnizem stepenu. Cudnovato
je mozda za narod, kojemu je zadruina
skupnost bila djedovska bastina, da i kad
zivi u povolinom materijalnom stanju ne zna
urediti svoju kuéu, da hrana, odijelo, ¢&i-
stoca a s time u vezi i zdravlje stradavaju
radi neznanja. Narod neobiéne listnine, kao
sto je dalmatinski ne bi to trpio, kad ne
bi bila kultura u zemlji tako strasno po-
stala. Oko 400 puckih osnovnih fkola je u
Dalmaciji. Dakle skoro na 1500 stanovnika
jedna. To bi se jo§ moida é&inilo dovoljnim,
ali moramo najprije uvaziti da te skole nisu
nikako potpune, a onda karakter naseobina
je u preteinom dijelu Dalmacije — u Zagori,
neito osobita. Tu nijesu sela v obiénom smi-
slu ve¢ stanovi. Par kuéa na okupu, za-
tim nakon par kilometara opet par kuca —
i lo se naziva selom. Ako da na jednu taku
zajednicu, razbacanu na par stotina kilo-
metara ¢etvornih dolazi jedna osnovna gkola
skoro za polovicu godine ne mogu? Ipak
mocemo rec¢i, iako u zadnjih petnaestak
godina statistike nema, da nema toliko anal-
fabetlizma, koliko se to obié¢no misli. Broj
nepismenih ne prelazi danas kod muskaraca
nikako 50 procenata.

Kulturnoj zaostalosti Dalmacije kriva je
zanemarenost. Pomislimo samo da za lu
zemlju, ¢iji je opstanak mogué samo racio-
nalnom ekonomijom, ne postoje nego dvije
gospodarske 3kole i to slabo pohadane! Pa-
mislimo jod da se nijedna akeija ni jednog
pokreta ili stranke prije rata — osim malih
iznimaka — nije angaZirala i u prosvietnom
praveu. Koliko li bi mogla napraviti pri-
valna inicijativa, zna se. Rastrkanost po sta-
novima osim toga povecdava usamljenost,
koja je jof veca, kad se zna da su zandar-
meriski i financiski organi osim Zupnika —
i taj je rijedak — jedini »inteligentni. ljudi,
s kojima narod govori.

Dalmacija je zemlja sa danas izrazito
agrarnim licem, Od 1,283.793 hektara
zemlje 82272 ha je obradeno vinogradom,
za 137.216 ha je oranica, 380.884 ha Suma,
594,775 ha painjaka i 9948 ha livada. Pod
pojam fuma uzeta je tu svaka golet sa bo-
rovima te o Sumarstvu ne mozemo u Dal-
maciji danas govoriti. Pasnjaci predstav-
ljaju polukrievito neobradeno tlo, koje za
obradivanje 1 nije. Buduéi da se pasnjaci i
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fume ne obraduju, ostaje za agrarno iskori-
&éivanje i obradivanje tek 266.438 ha zemlje.
Tu zemlju obraduje 120.000 seljackih i 10.000
maloposjednickih  porodica. Srednje uzeto
na obitelj koja se bavi poljoprivredom do-
lazi tek 2 ha zemlje za obradivanje. Teren
je uglavnom krsevit, zemlja je vecinom plit-
ka, a vremenske ne pogode (bujice, susa,
krupa, rani mraz) su na dnevnom redu. To
silno ometa ratarstvo. Kraj toga rezultati
obradivanja zemlje i radi primitivnog na-
¢ina nisu dobri. Tu imamo uporedeno re-
zultate danasnje agrarne produkcije sa sred-
nje mogucéom proizvodnjom (u zagradama
1 podaci za 1926. ¢.) Produkcija po hektaru
9 m. centi (28), raz 8 (25), jecam 10 (30),
kukuruz 12 (40), ulje 1 m. c. (3), vino 30 hl
(120) itd. (V Ozani¢: »Poljoprivredni pro-
blemi Dalmacije«, 1927). Ta statistika daje
svakaku losu sliku dalmatinskog stanja po-
lijoprivrede. Moramo uzeti u obzir da dal-
matinski seljak ulaZze silno mnogo truda u
poljoprivredu. Ne smijemo se pak ¢uditi, da
ovakvo stanje poljoprivrede vodi u poljo-
privrednu krizu Glavni produkt Dal-
macije, vino, tesko se plasira, Tako vidimo
upravo zalosnu pojavu, da zemlju, koja nije
brojno mapué¢ena — oko 50 stanovnika na
km* __ danomice ostavlja najbolja snaga i
ide — u emigraciju 1925 g emigriralo
je 2970 ljudi iz Dalmacije, od toga seljaka
1685! lanjske godine 2836. To sto seljacki
elemenat ostavlja Dalmaciju u jakim ma-
sama (isti pojav imamo i u Sloveniji: od
1598 iseljenika 1926 g. najvise je seljakal,
znak je da Dalmacija, koja daje Sestinu
¢itave jugoslovanske emigracije, prezivljava
duboku krizu. Iseljenici doista pomazu svoje
u Dalmaciji i Dalmacija bi zadnjih decenija
stradavala, kad ne bi bilo americke i av-
stralske emigracije. ali to je zivol na teme-
lju jedne fiktivne platezne bilance 1 u tome
nije rijesenje teske ekonomske krize. Eko-
nomski problem Dalmacije ¢ée se rijedavati
dugi niz godina. Mislim da ¢e najispravniji
put u rjesavanju ekonomske krize Dalma-
cije biti; 1. Usavr§avanje dosadanje privrede
i 2 Organizacijanovih privred-
nih vrela. Da se kod same danagnje
slabe agrarne privrede ostane, to bi znaéilo
otvoren nazadak. Prevelika vinska proiz-
vodnja znaéi za zemlju tek dohodak, koji
nije ni uvijek stalan a najmanje vjeéit i
plodonosan. Racionalizacija vinske proiz-
vodnje dovesée nujno do industrijalizacije.
Treba obavili melioracije moévarja i time
¢e se, specijalno u Neretvanskom kraju,
mnogo poboljdati agrarna privreda.

Vrlo zanemarena grana privrede je sto-
¢arstvo. Stocarske proizvodne mora se-
ljak dobrim dijelom kupovati. Kriv je djelo-
miéno tome teren, a najbolji dio zemlje je
opet ostavlien za zavinograde. Uzdrzaje se
tek sitna stoka. (Konee prihodnjié.)

Literatura. Uredniitvo je prejelo:

Mrkun A.: Dinamil in antidinamil i
ugovor proti abstinenci in odgovori nanje.

Samozaloziba, V Ljubljani, 1927. Str. 62. —
Vsebino knjige pove ze naslov in bo dobro
sluzila za poljudna protialkoholna preda-
vanja.

Gospodarski pregled.

Svetovna gospodarska konferenca. Sve-
tovna gospodarska konferenca, ki je trajala
od 4. do 23. maja t. 1, ni prinesla nobenih
tako tezko pricakovanih odloéitev, ki naj
pomagajo gospodarstvu Evrope zopet na
noge. Njene resolucije se samo priporoéajo
v izvedbo, ne zahteva se pa to. Tako konfe-
renca nima prakticnega pomena, dokler se
ne zaéno uveljavljali v gospodarskem ziv-
ljenju njene resolucije.

Sicer pa je to v ozki zvezi z znacajem
konference. Delegali posameznih driav niso
bili zastopniki vlad, ampak so bolj zastopali
sami sebe, éeprav je vsakomur jasno, da so
drzave (47) poslale paé¢ delegate, ki so ali
njih glasniki ali pa priznani znanstveniki.

Nasa delegacija se je tik pred otvoritvijo
konference izpremenila z imenovanjem par
belgrajskih delegatov, kakor n. pr. g. Sece-
rova za predsednika. Slovence je zastopal
g. Avsenck, kot ekspert pa je bil prideljen
delegaciji tudi g. Mohorié. Bili smo torej
primerno  zastopani.

Rezultat konference je zopel brosura, v
kateri se nahajajo sklepi konference. Ker je
bila konferenca razdeljena v tri komisije:
kmetijsko, industrijsko in trgovsko in ne-
steto podkomisij in so bila zastopana naj-
razli¢nej$a mnenja — veékrat diamentralno
nasprotna — je bilo tezko stvorili resolucije,
za katere bi glasovali vsi delegati, a kljub
vsem tezkoéam je to uspelo. Vzdriali so se
glasovanja le Rusi, ki imajo povsod — raz-
umljivo — svoje mnenje.

Gospodarska sekeija Drusiva Narodov je
pripravila s sodelovanjem celega sveta za
razprave zelo veliko dragocenega materijala
v 100 brosurah wveckrat velikega obsega.
Materijal je dobro sluzil ne samo konfe-
renci, ampak tudi drugod,

Sicer pa kaj je hotela konferenca? Naj
govori izvleéek iz njenih resoluci;.

Agrarna vpradanja: Ker je kme-
tijstvo najvaZnejSa panoga gospodarstva, mu
je treba posveliti dovolj pozornosti in sve-
tovno gospodarsko krizo je treba pripiso-
vali nenormalno nizki kupni moéi agrarnih
krogov. Zato je treba kmetijsko produkeijo
povecati, za kar sluzi: uvajanje tchniénih
izboljsanj, znanstvena organizacija obrato-
vanja, zatiranje skodljivcev, izboljfanje pro-
dajnih  metod, standarelizacija  kmetijskih
produktov, pospeievanje kmetijskega kre-
dita in zavarovanja po zadruinistvu. Po-
trebna je izpopolnitev mednarodne slati-
sticne sluzbe za kmetijsivo.

Najvec¢ boja je bilo v industrijski
komisiji Debata se je wvriela na eni
strani okoli kartelov, na drugi strani okoli
racionalizacije, kjer so jasno morali v prvi
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vrsti nastopiti zastopniki delavstva, ker so
tu njih vaZni interesi, ker je s povecano
razionalizacijo zdruZena nevarnost izmozga-
vanja delavsiva. Kar se ti¢e kartelov, je
omeniti, da je konferenca odklonila toza-
devno mednarodno zakonodajo in kontrolo,
pa¢ pa priporoéila publiciteto in pristojnost
mednarodnih razsodisé. Glede racionaliza-
cije svetuje sodelovanje delodajalcev, delo-
jemalcev, vseh gospodarskih organizacij in
znastvenih ter tehniénih  strokovnjakov.
Vprasanje racionalizacije je velike vainosti,
ker racionalizacija pospeduje produkcijo, iz-
boljanje delovnih pogojev in zniZuje cene.

Mogoée najveéjega prakticnega pomena
pa so resolucije trgovske komisije. Ca-
rine, te interesirajo zapadno industrijsko
Evropo in zato zahteva njih znizanje, ker so
po vojni postale neznosne in konferenca
poziva vse vlade, naj delajo na znizanju
carin polagoma. Odpravi se naj metoda zni-
zanja carin kot orozje pri pogajanjih. Zaradi
nestalnosti trgovskih razmer naj se sklepajo
pogodbe z dolgotrajno veljavnostjo. lzvozne
carine in lakse so samo fiskalne in naj ne
veljajo za surovine (to je uveljavljena zah-
teva industrijskih drzav, medtem ko so te
carine pri drugih drzavah sredstvo za porod
in rast industrij). Ena resolucija zahteva
tudi ratifikacijo konvencije o ustanovitvi
mednarodnega statistiénega urada v Brus-
lju. Konzularne pristojbine naj se zmanjgajo
in pri uvajanju carine naj se upoitevajo de-
janske potrebe.

Razumljivo je, da so tudi organizacije
delavstva zavzele stalisée k problemom, ki
jih je obravnavala svetovna gospodarska
konferenca. Poleg nastopa ruskih delegatov
je vaina tudi spomenica zastopnikov kric.
delavstva, ki so se udelezili konference.
Razen razprave o trgovini, industriji in po-
liedelstvu so izrazene naéelne zahteve kric.
delavstva, ki hocée sodelovati z delodajalei
ter opominja gospodarske voditelje celega
svela na poltrebo ralifikacij vaznih medna-
rodnih sporazumov ler ugolavlja, da je ne-
izvajanej osemurnika moéna ovira za ozdrav-
lienje gospodarskega zivljenja.

Deset  milijonov  zadrugarjev. (Konec.)
«Drzavna  zveza nemskih konsumove je
druga najmoénejsa konsumna zveza kriéan-
sko-socialnega znacaja s sedezem v Kélnu.
Zveza Sleje 350 organizacij in 700.000 &la-
nov. Gospodarska centrala je »Gepage v
Kélnu s &tirimi podruznicami v Berlinu, Leip-
zigu, Niirnbergu in Hammu. Zveza gre enako
po stopnjah angleikih konsumov in je po
vojni zgradila lastne tovarne za milo, mesne
izdelke, tobak in tobaéne izdelke, prazenije
kave in tiskarno. Zveza izdaja strokovni list
za voditelje in nastavljence, ilustracijo, prvo
te vrste v Neméiji, ki naj sluzi v propa-
gandne svrhe in krepitev zadruine druZine.
Misel je ta: suhoparnih strokovnih stvari
¢lanstvo ne bere. Dajmo jim ilustrirani list z
zadruznim cbileijem! In misel se je sijajno
obnesla. Naklada lista se je dvignila v enem
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letu od 70 na 140.000. Zveza ima lastno znan-
stveno knjiznico in poseben oddelek, ki znan-
stveno raziskufe konsumno zivljenje.

Obojni zvezi sta naravno $e daleé za an-
gleskimi konsumi, ¢e naj ima manchesterski
konsum 200 lastnih tovarn, ée so angleski
konsumni  producenti najveéji producenti
cevljev, moke, tiska itd. v Britaniji. A
povojna tendenca gre za tem, da se tudi
v Neméiji popolnoma osvobodijo od za-
sebnih  producentov. V malem, zlasti v
pekarstvu, so to osamosvojitev izvedli Ze vsi
konsumi. Konsum v Essenu ima n. pr, 30 ve-
likih pekarn, v Kélnu pa 1 z 36 peémi. Kon-
sumi razpolagajo dalje z lastnimi transport-
nimi sredstvi, delavnicami obrtnega znacaja,
stanovanjskimi hifami, prazarnami za kavo,
zganjarnami itd. Kélnski konsum ima nastav-
ljenih 700 moéi, 30 velikih tovornih aviomo-
bilov, v prometu pa se more meriti z njim le
eno zasebno podjetje v kilnskem gospodar-
stvu. Konsum razpolaga tudi z najvec¢jo vin-
sko kletjo, élanom izplacuje nazaj ob letu
povprecéno 1000 Din,

Omenil sem Ze, da se hoéejo nemski kon-
sumi popolnoma nasloniti na angleske, Iz
vrst kri¢anskih konsumov se je mudila tam
. 1913. prva ve&ja skupina, za letos pa se
pripravlja zopet veéja skupina na Studijsko
potovanje v Anglijo. G. Schloesser, ki vodi
literarno - znanstveni oddelek, mi je pravil,
da je 1. 1924, naletel v Angliji na 90 Polja-
kov, ki so v treh skupinah #tudirali angle-
tko stavbo. lz njihovega pogovora mi je na-
vedel, da hoéejo Poljaki svojo dezelo enako
preplesti s temi venci in — kakor mu je iz
dopisovanja znano — so zelo Zilavo na delu.
V tej zvezi se mi zdi polrebno omeniti Se
tole: Pred dvemi leti so izkopali v Angliji
statute prvega angletkega konsuma iz leta
1844., tkzv. »rochdalerskih pijonirjeve, Letos
so jih izdali nemski konsumi v prevodu in
hocejo izvesti njihove principe strikino, in
ti so: izplacevanje ob letu — po trofenju
stranke; vsak ¢lan mora torej bili zaintere-
siran na fem, da dvigne promet konsuma,
¢im veéji je ta, lem vedje je izplaéilo in tem
manjii so stroski. Ta princip sili k varénosti
stranke, oziroma dviga kapitalno moé¢ kon-
suma. Po lem principu se ¢lanom ne more
goditi krivica, se dviga medsebojna pomoé
in skupna posest, torej idealna in gospodar-
ska prednost. Konsumi logi¢no torej ne smejo
gledati na to, da so prodajne cene kolikor
mogoée enake lastnim cenam, da se izpla-
¢ila ne vrie, ampak obratno.

In ¢ nekaj o javnem mnenju. Brez pro-
pagande ne gre, tega naravno ni treba do-
kazovati. Literarno-znanstveni oddelki imajo
nalogo ugotoviti — kako. V svojo sluibo so
vpregli reklamo, Zeno, znamko, izloZbo, bar-
ve, dekoracije, ogledovanje, zborovanija, film,
radijo, zrakoplov, letak, ¢Easopis, debato,
svecanosli, priredilve, petje, koncerte, ilu-
stracijo, dramo, pesem in — roman.

In §e ena — svojevrstna: obrnili so se na
vse vazne osebnosti v Neméiji in jih pozvali.
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naj se izjavijo o konsumih. Nekaj teh odgo-
vorov: Vseu¢, prof. Altmann v Manheimn
in Heidelbergu: »Spada k tragiki razvoja
nacionalne ekonomije, da je ve& kot stoletje
zmagovala tvar nad élovekom in sreda je,
da je kot otok v morju éistega kapitalizma
nastalo gibanje, ki je stavilo zadruznega du-
ha nad ¢isti kapitalizem, ki si je bilo v sve-
sti, da je konéni cilj konsum, ne produkcija.«
Prof. Balov, Riga, znani statistik: »Ker je
socializem vseh vrst vsled pomanjkljivih go-
spodarsko-tehniénih znanj kot voditelj vse-
povsod odpovedal na najzalostnejdi naéin, je
ravno zadruga lista, ki edina drZi zastavo
skupnega gospodarstva, ki jo bo drzala, do-
kler ne izumrje stari rod socialistiénih takti-
kov, ki bo spravila v nove ljudi-voditelje in
ljudstvo razumevanje, da je potreben za spre-
membo Kapitalistiénega gospodarstva v skup-
no resen studij in stvarno znanje in stvarni
poznavatelji, ne pa samo teoretiziranje, agi-
tatorji in strankini tajniki. — Edvard
Bernstein: »Tudi € bi konsumno dru-
stvo ne storilo ni¢esar drugega, kol si pri
pobijanju profitarstva vmesne trgovine samo
izkopalo grob, bi napravilo za ljudsko go-
spodarstvo vseeno zelo vaino delo.. — Mi-
nister dr. Brauns : »Zadruge in strokovne
organizacije so, ne glede na gospodarski po-
men za delavce, odliéna sola delavsko-sta-
novskega gibanja. Te organizacije so... pre-
vredne celice driavnega skupnega Zivljenja
in pripomorejo bistveno k temu, da se druz-
ba in driava organi¢éno razvijate.« — Prol
Lujo Brentano, Monakovo: »Od vseh
novodobnih socialnih organizacij imajo kon-
sumna drustva najvedjo bodoénost.« — Prof.
Briefs, Freiburg: »Gojiti duha samopo-
moé&i, zadrug in strokovnih organizacij, to je
treba poudarjati bolj kot doslej, in sicer z
najvedjo odlo&nostjo in vsiljivostjo. Kdor pra-
vi »samopomoés, pravi »samoupravas, in kdor
ravi »samoupravas, pravi »~demokracijas, —
Erz berger, znani politik: -Konsumno gi-
banje je v preteklosti Ze veliko storilo, je
pa Sele na zaletku svojega orjadkega raz-
voja; zadruzni misli pripada bodo¢nost. Cim
veé zadrug, tem moénejfa Neméija.« — Zna-
ni prof. Liefmann: »V boju organiziranih
producentov proti konsumentom so zadruge
slednjim edino sredstvo samopomo¢i. Vsak
narodni gospodar bo z interesom sledil na-
predovanju konsumnega gibanja. — Predsed-
sednik parlamenta Lobe: Konsumna dru-
Stva so iz krize, v kateri se je marsikaj zru-
gilo, iz8la zdrava in neposkodovana in sloje
pred novim razevetom. Ona so poklicana,
da na prvem mestu sodelujejo pri redevanju
socialnih in gospodarskih problemov bliznje
bodoénosti. — Bivéi kancler dr. Luther:
»Krepko na pot k novim uspehom!« — Znani
prof. Schulze-Gaewernitz: sNapre-
dek cloveske druzbe obstoja v zmagi natela
kricanskega bratstva napram boju vseh proti
vsem.« — Prof. Sombart: »Jaz smalram
gibanje konsumnih drustev za najvaZnejsi in
najblagoslovljenejdi pojav nasega casa.« —

Prof. Wilbrandt: »Kje je bodocnost gi-
banja konsumnih drustev? V cepljenju ali
enoti? Znamenje ¢asa kaZejo na cepitev; go-
spodarska nujnost zahteva slogo!«

Da, tudi pesniki so se oglasili. Rudolf
Herzog jim je zaklical: »Zdruzite se in sila
zivljenja se bo zastonj zaganjala v vasa
vratale — Itd. Pred menoj je cela knjiga od-
stavkov od nacionalnih ekonomov na nem-
skih univerzah in vodilnih osebnosti v jav-
nem Zzivljenju. Vsi priznajo zadrugam, kon-
sumnim druitvom veliko, da, odlo&ilno vlego
v gospodarski bodoénosti. Omeniti moram
se en sluéaj: Pred kratkim se je mudil v
Kélnu znani ruski zadrugar, sedaj profesor
na trgovski visoki soli v Berlinu, prof. Toto-
mianz. S seboj je imel pismo Tolstoja, s ka-
terim sta bila v ozkih zvezah, in v tem pismu
mu Tolstoj pise med drugim to: ~Ce bi bil
mlad, bi bil zadrugar...«

K tej kratki sliki dvoje osebnih opazk:
Iz malerijala, ki mi je na razpolago, in iz
ustmenih razgovorov s tukajsnjimi voditelil
— na univerzi v Kalnu je za konsumna dru-
§tva poseben seminar, isto drugod — se da
razbrati, da je zadruZno zivljenje na zmago-
slavnem pohodu, Svedske zadruge - konsumi
proizvajajo n. pr. v eni tovarni tretjino mar-
garinske produkeije, dve tretjini pa zaseb-
niki v 11 tovarnah, Isto razmerje je v mlin-
ski industriji. Ogromen obseg imajo v Bel-
giji, Danski, Svici, Italiji. Rusiji, Ogrski, Ce-
skoslovagki in drugod. Vlogo nemskih kon-
sumov sem na kratko oértal. Govori se, da
so postali Ze hrbtenica nemskega gospodar-
stva. Preko njih vsaj ne more noben gospo-
darski politik, Citiral sem sodbe najmero-
dajnejdih nacionalnih eknomov. Le drobee in
ie to le nekaterih. Prof. Conrad pa posveéa
temeljite odstavke v novi izdaji svoje eko-
nomije iz 1. 1913., enako Herkner, avtor dela
»Arbeiterirage«, »Arbeiterfrage und Sozial-
reforme iz 1. 1922, Henrik Pesch, Filipovi¢
(1907), Schmoller, Weber. Vsi priznalno. Na-
stane uganka, kje je dezela in stranka, kjer
se izraz skonsumarji«, morda se sklerikalni«,
rabi kot psovka, kot izraz zanicevanja, poli-
tiéno bojno orozje...

Drugi¢ pa tole: V pregledu literature —
manjka povsod nasa drzava. Nalag¢ sva z ¢.
znanstvenim voditeljem pregledovala zbor-
nike Zenevskega urada. Jugoslavije, ne Sr-
bije, ne Slovenije, ne Hrvatske, ni. Prof. To-
tomianz je izdal knjigo o pregledu konsumnih
organizacij po svetu. Nas ni Pregledam v
jezi strokovne revije, ki sluzijo splosnim in-
formacijam. Nas ni. In prijatelj mi pove, da
se pise ve¢ o juinoameriskih in afriskih
drzavah, kot o nas. Pa bi vsi Zeleli male-
rijala. Morda je vmes kak — tretji. Na eno
so me opozorili: izmenjava materijala, dru-
gi¢ pa naj bi glasila o jugoslovanskem za-
druznigtva podala pregled vsebine v franc.
in nem. jeziku, Iz revij in glasil &rpajo tudi
znansivene moéi na univerzah in gospodar-
skih visokih Solah. Velja tudi tu: Glejte, saj
porocajo iz — Ceskoslovaske. Dr. L. €.
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v trgovini s Specerijskim, manufak-
turnim in galanterijskim blagom.

Strojne tovarne in livarne d. d. Ljubljana
Lela 1688 ustanov. ZVOINArilo Karlovika cesla 1,

Najvetja, najstarejSa in najbolj vpeljana domafa zvonarna, veckral odlikovana na raz-

stavah v svetovnih meslih, kakor: v Parizu, na Dunaju, v Pragi, v Trstu itd. Njeni prvovrsini
zvonovi so razslavljeni na vsakokrainlh vzorénih velesejmih v Ljubljani in v Zagrebu.
Najbol]§i materijal. Krasni glasovi, Kralek dobawni rok. Absoluino konkurenéne
cene, Zahtevajte cenik.
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NOVA ZALOZBA

REGIST. ZADRUGA Z OMEJENO ZAVEZO
V LJUBLJANI, NA KONGRESNEM TRGU
(V NUNSKEM POSLOPJU PRI ZVEZDI)

IMA NAPRODAJ VSE PISARNISKE POTREBSCINE ZA DOM
IN 80LO TER VSAKOVRSTNE KNJIGE V BOGATEM IZBORU

ZADRUZND PODIETIE
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VZAJEMNA ZAVAROVALNICA

V LJUBLJANI, DUNAJSKA CESTA 17
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je edini slovenski zavarovalni zayod, ki zavaruje proti pozarnim
skodam poslopja, premi¢nine in poljske pridelke ter zvonove proti
razpoki. Sprejema Zivljenska zavarovanja v vseh kombinacijah,

iz upravnisitva.

V prejénji Stevilki ,,Socialne Misli* smo priloZili poloZnice vsem onim
cenj. naro¢nikom, kateri Se niso pladali narocnine za tekoce leto, ali pa
8o to storili le Se deloma. Ker se list vzdrZuje izklju¢no le z narocnino,
nujno prosimo vse zamudnike, da se Cimprej odzovejo nasi prosnji’ter
store svojo tozadevno dolZnost., — Nekateri naroc¢niki pa nam dolgujejo
narocnino 7e za eno ali ve¢ let nazaj, Te Se prav posebno prosimo za
poravnavo njih dolga, Le ¢e se bodo naSi cenj. narocniki zavedali svoje
dolznosti napram listu, bo tudi uredni$tvo in uprava mogla vriiti svoje
obveznosti napram naroé&nikom.






