| poitnina plaZana v gotovini.

Ve mplse, v ocemo poslane
knjige itd. je pofilisti na
wrednifitvo — naroénino.
reklamacije in vee admi-
nistrativnhe stvari pa na
upravalitvo v Ljubljani,
Ukiteliska tiskarna, Fran-
&ilcansks ul 6/ Vse po-
kiljatve jo pofiljati franko,
Reklamacije so proste po-
tnine. i ne vra-
Samo. Telefon uredn. 2312

V Liubliani, 22. marca 1928.
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UCITELJSK] TOVARIS

Stanovsko politisko glasilo UJU. - PoverieniStvo Liubliana

Izhaja vsak &etrtek. Na-
rofnina znafa za neorga-
nizirane 60 Din, za inozem.
80 Din. Posamezna #tev,
1'50 Din. Clanstvo ,Pov.
UJU —Ljubljana” ima s Zla~
narine fs pladano naroéni-
no za list. Za oglase in re-
klamne notice vach vrst ja
platati po ceniku od petit
vrate. Inseratni davek po-
sebej. Poit. éek. ur. 11.197.

Uiiteji mesEanskit olin 00

Ugitelji meséanskih 3ol imamo svojo pos
sebno strokovno organizacijo »Udruzenje
nastavnika gradnjanskih skolax. Vendar nas
je veé, ki nismo tam organizirani, nego v
UJU, medtem ko so nekateri organizirani v
obeh organizacijah,

Mene so veckrat vprasali tovari8i iz
osnovnih Sol, zakaj smo esnovali posebno
UdruZenje, a tovari§i iz medéanskih Sol, za-
kaj jaz ne vstopim v posebno UdruZenje
meddanskofolskega uditeljstva.

Poskusal bom iznesti v tem &lanku svoje
mnenje o tem vpradenju ter vzpodbuditi Se
druge, da se javijo in iznesejo svoje mnenje,
da najdemo potem pravo reditev, v nasem
lastnem interesu.

Predlansko leto sta se dogodila dva fakta,
ki sta posebno vaZna za razpravo, zato jih
tudi navajam.

Udruzenje * meSfanskofolskega aitelj:
stva v Splitu je predlozilo tamosnjemu pos
verjenidtvu UJU, naj ga isto sprejme v UJU,
kot okrajno ufiteljsko drustvo. Tega pred:
loga si UJU ni osvojilo, temved je enak
predlog odbilo tudi poverjenidtvo Ljubljana.
Tovarigi iz Slovenije so pisali v »Ugiteljskem
Tovarifue, da UdruZenje meséanskodolskih
utiteljev ne more dosezati popolnih uspehov,
ker je izolirano in zaradi tega Sibkejse. Ce
bi bilo skupaj z UJU bi doseglo laZje svoje
zahteve. V tem je izraZena Zelja, da se ujes
dinita obe organizaciji, ni pa povedano na
kak naéin bi se to zgodilo.

Kaj povzemamo iz tega? Teinjo mes
séanskololskega uditeljstva priti v UJU in
pripravljenost UJU, da jih sprejme. To je
zume pri vsej stvari glavno,

So poedinci med nami, ki niso za to. Res
éeno mi je bilo, da so bili na kongresu v
Splitu nekateri proti temu, da se imenujemo
uéitelji in so zahtevali naziv profesorja. Mi-
slim, da se na te ni trcba ozirati. Sreéa pa
je, da wvedina ni taksna.

Ker smo konstatirali na obeh stranch pris
pravljenost za likvidacijo posebnega Udrus
Zenja mesianskoSolskega uditeljstva, moramo
iskati tudi nadina, kako bi se to najbolje iz-
vedlo. V to svrho se moramo vprasati — v
kakih odnoSajih stejimo eni proti drugim,
oziroma v kak$nem medsebojnem odnosaju
so nasi skupni interesi. Bodimo utilitaristi in
ne sanjarji.

Na§ socialni poloZaj je isti. DrZavna
uprava nas entko plada in nam je odredila
¢nak pravni poloZaj; tkzv. »boljSa druZba«
vidi ¢ danes v enih in drugih spolkulturne
ljudie, Predstavniki te »boljse druZbe« pra-
vijo, da smo mi bolje plagéani nego n. pr. sods
niki, Ceprav imajo oni boljse plade, Ce3, da
je razmerje med naso plado in potrebami
veéje nego pri njih.

Tako drzava in druzba, @ mi? Mi mi-
slimo, da je Zivljenje v sredidtih, kjer des
lamo, zelo tezko, da nam nalaga tezke naloge
in da nagrada ni ekvivalentna vrednosti na-
sega dela niti nadim potrebam.

To nam je skupno: Priboriti si moramo
boljéi soecialni polozaj. A & imamo skupni
cilj, ki ga moremo dosedi samo z borbo proti
skupnemu neprijatelju, potem je logiéno, da
skupno delamo, ker bomo s tem moénejsi.

To sodelovanje nam je posebno potrebs
no pri ustvarjanju kulturnih ciljev nase or-
ganizacije, ki s¢ jim dosedaj ni poklanjala
posebna paZnja, ker smo bili preved okupis
rani v borbi za »nad vsakdanji kruh« Kaos
v upravi, protekcija in partizanstvo so absor:
birali vse moéi nade organizacije v puste ins
tervencije za poedince. V nadaljnjem se mo:
ramo ozreti tudi na izobrazbo naroda in na
samoizobrazhbo,

Ugiteljska organizacija ne bode pomes
nila mnogo brez moénih ekonomskih insti-
tucij v sami organizaciji. Za te institucije je

potrebno Stevilo clanstva, ki ga mi sami nie
mamo. Ugiteljski domovi, tiskarne, samopos
moéne zadruge, hranilnice, borbeni fondi,
strokovni in propagandni tisk itd. Ugiteljs
stvo meséanskih Sol, osamljeno ne more tega
nikoli ustvariti tako kot bi se to zgodilo s
skupnim delom.

Meséanska 3ola pripada v glavnem
osnovnemu pouku, Njen problem se bo res
seval skupne s problemom osnovnega pouka,
Tudi tu je sodelovanje potrehno.

Bila bi megalomanija, &¢ bi trdili, da
smo mi nekaka uciteljska elita, priznati se
pa mora, da he stojimo pod povprednostjo.
V wved slutajih se je pokazalo, da smo s svojo
prisotnostjo v uciteljskih organizacijah in
na skupiéinah veliko pripomogli, da se je
premikal organizaéni voz naprej. Tega bi ne
bilo, é¢ bi vstopili v UJU potom pusebnega
Udrufenja meddanskosolskega  uditeljstva,
kakor si to nekateri predstavljajo, paé pa bi
bilo to na obojestransko Skodo, Jaz mislim,
da bi tovarisi z osnovnih 3ol z nasim sode:
lovanjem v UJU precej pridobili, amiod njih
tudi. S svojim sodelovanjem bodemo pripos
mogli, da bo organizaciju moénejsa, 4 mocéna
organizacija nam daje ved upanja, da bomo
dosegli svoje namene.

Preprican sem, da je obstoj »Udruzenja
medéanskosolskega uditeljstvae nam v Skodo
in da ni dober nagin likvidacije, €e bi bilo
UdnuZenje sprejeto v UJU kot posecbno
okrajno uditeljsko drudtvo, temwved bi bilo
najbaoljde redenje to, da postanemo enakos
pravni &lani okrajnih drustev in bomo imeli
pri vseh odborih posebne odseke ali refes
rente za specijalna vpradanja medtanskih Sol
in medéanskodplskega uéiteljstva, po poslov:
niku, ki ga je sprejela lanjska skupSfina pos
verjenidtva Split.

lznesel sem svoje midljenje o tem vpras
ganju in pridakujem, da bodo tudi drugi po-
vedali kaj mislijo o tem.

Ivan Kljenak,
uvodni élanek v »Pokretue z dne 1. 111 28.

I(lasiﬁka[iiauin §0 drgo.

Temeljna napaka nasih Sol je, da se pod
pojmom vzgoje razume samo S¢ udenje. Sis
cer je Se vedno &uti pedagoske tecoretike, ki
ponavljajo: ves pouk bodi vzgojevalen! Toda
resnica je, da se vzgojna nadela teptajo bolj
in bolj. Pravzaprav je zavest o vzgojnih na.
delih ponekod ugasnila popolnoma. Vzgojni
grehi nadih ol rastejo strahotno in malokdo
je 3e, ki bi to dutil. Ce smo imeli kdaj biros
kratizacijo Solske uprave, smo danes razvili
birokratizacijo pouka. Ta teden moras obs
ravnavati to in to méno snov! se ti ukazuje.
Ako ne ubogag, radunaj s posledicami. Vzgoj=
nih in uénih nacel ni nikjer veé, kdor ti uka-
zuje, nima vef mladine pred oé¢mi, ampak ti
odgovarja kratko in rezko: Predpisano je!

Predpis je Damoklejev meé, ki visi nad
vzgojiteljem in predstojnikom. Zavod mora
dosedi suspehee, ne sme zaostajati za drus
gimi zavodi, in tako se zaradi uspehov zadne
tekma, katera Sola bo »boljsa«. Ugitelji imajo
premalo ur, gojenci preves, vzgoejni principi
se brez pomisleklov Zrtvujejo uéenju, »uspes
hi« pa so konéno kronani s 50% nezadostnih
redov.

Vzemimo le eno naéelo: vzgoja in pouk
bodita individualna! To naéelo nikakor ni
med najvedjimi. A kako je po nadih Solsh z
individualno vzgojo in z individualnim pos
ukom? V osnovni Soli bi e 8lo, ker ima vse
predmete v rokah vecinoma isti uditelj. Lahko
spozna otroka, vidi njegove vrline in slabos
sti. Toda véasi se razredniStvo menja vsako
leto #e na visje organiziranih osnovnih So-
Iah. V mestanskih in srednjih Solah pa sploh

ni vel govora o upaStevanju gojenéeve indis
vidualnosti. Tu se srazlagae in najvedkrat
uéitelji vse leto niti po imenu ne spoznajo
vseh dijakov. Ali ni to absurdno? Ali imam
potem kak vpogled v ufenfevo znanje, v nje:
gove zmodnosti? Ali ga morem pravicno ces
niti? bmam pravico uradnio ugotoviti nezados
sten uspeh po nekaterih formalnih vprasas
njih? Ce pa dobi tak ugenec en edini nezas
dostni red, je zaznamovan za klasifikacijo iz
vseh predmetov: nastopi solidarnost poucujos
gih, ki se pridruzijo z nezadostnimi redi. !

Kako je pri nas Sola izgubila vsakrdno
vzgojno misijo, je menda Ze odvel pi_:—vdurf
jali. Utenci se strahujejo z odurno silo, I-'Ti
sama ob sebi jemlje uéitelju vsakrino kvalis
fikacijo za vzgojitelja, Ce bi uini nadrti tudi
ne bili najvedkrat genialno nesmiselni, fe ti
tudi ne bi predpisovali, da obravnavaj uloms
ke in stoZec in Turke in Ameriko in severni
tefaj isti dan — brez zveze in brez vsakrine
vsebine — pa mora$ pray gotovo delati silo
ysem onim svojstyom udenca, ki bi jih moral
negovati in razvijati, :

Prvo je, da se duvata otrokovo telesno in
dusevno zdravie. Ves nad nemdkosfrancoski
uéni sistem pa je tako urejen, da posebno
o telesnem vzgojevanju ni govora. Ce nimamo
prenapoinjenih razredov, pa imamo rekorder:
stvo suspehove, rekorderstvo sdobrihe S:UI nes
smriselnega udenjs na pamet, nepraktinega
dresiranja, nedtetih »doma&ih« nalog. Zrak,
solnce, prehrana, narava, to ni vse nid v pris
meri z wuspehie. Pri preiskavi dr. Zgeda in
tovaridev po nekaterih osnovnih Solah se je
izkazalo, c?a je vedina miadine premalo hras
njena, nezadostno razvita in zdravstveno vse
prej kot v idealnem stanju. Vedina nadih 3ol,
nizjih in srednjih, s katerimi se tako radi ba-
hamo, gre nemoteno mimo in preko teh teZs
kih dejstev k »uspehome. Imamo Sole s kos
palnimi napravami, kjer se skozi vel let niti
enkrat ne okopajo udenci, ker bi to najbrie
skodovalo njih zdravju. Zato pa se tem prids
neje ude higijeno ter dobivajo iz nje Komaj
zadostne in nezadostne rede! Socialne raz-
mere so posechno po mestih vedno teZje, zato
bi morali vse storiti, da vsaj najvainejSa his
gijenska nacela prodrejo v mnodice ter iih
proniknejo. Pa se gredi proti njim v dobi, ki
je najneznejia in najmerodajnejSa za vsO
glovekovo prihodnjost! Gredi se tam, kjer bi
morali razviti najveéje prosvetljevalno delo.

Ce pa se gredi v fundamentalnih naéelih,
kaj naj Se pricakujemo od... vzgojevanja
po nasih uéilnicah? Kdor je kolitkaj zasledo:
val delo nagih izobraZencev, je moral ugos
toviti, vzlic vsem Studijam, ki jih imajo za
scboj, njih rastoéo nesamostojnost. Tudi ta
tezka napaka je najvec plod naSega 3olskega
sistema. Vse nase Sole imajo napako, da
ubijajo ¢&lovekovo samostojnost. Ugencu
predpisujemo korak za korakom, povezali
smo mu roke in noge. Ce hoéemo vzgojiti sa-
mostojnega ¢lgveka, ga moramo &im prej
prepustiti samemu sebi, navajati ga, da dela
svobodno, iz lastnega nagiba in neovirane.
Pustimo mu, naj izbira sam med dobrim in
ziom! Zato pa budimo v njem &ut odgovors
nosti! Dajmo mu prostost, a vnaprej nikdar
ne radunajmo z njegovo slabostjo. Na otroka
pazimo zato, da ne pade, a nikdar ne hodimo
za njim, da bi ga ulovii v pregresku.

A samo to pomislimo, pa vidimo, kako
predpotopna je v marsiéem nasa Sola. Zahtes
va po enovie Soli, pa naj je delovna ali kas
krénakoli, mi nié¢ drugega kot reakcija, odpor
proti vsem onim usodnim napakam, ki jih ima
danasnja. Ali ima ves nas danadnji pouk ko:
lickaj v sebi, kar bi vzgajalo k samuostojnosti,
kar bi ¢&loveka osvobojalo? »Disciplinal« to
je prvo. Menda imamo Solo sploh samo radi
discipline — po slavnem nemskem vzorn, ki
se je mogel roditi le v pruskem militarizmu.
(Glej »Popotnika« Stev, 7, str. 179]) Nasa
Sola ustvarja lutke, ki naposled s samozados
voljstvom obcudujejo sebe, a niso vajene des
lati samostojno. Zato pa so Zrtvovali naje
draZzje in najvelje, kar ima &lovek, zavest

svoje notranje prostosti. Tak &lovek je pos
tem svoj Ziv dan plasen hlapec. Ali smo res
poklicani ustvarjati hlapce v Soli? "

Ne bo dowvolj, da porusimo sedanji nems
skosfrancoski Solski sistem, morali _bumu}
vzgojna vprasanja razmotrivati resneje kot
se godi pri nas, Razprave o vzgoji S0 vsahs
nile, publikacij ni nikakih, sama »Solska Mas=
ticax je zaCela zamirati. Sola je vzgojo popqls
noma prerasla. Iz slovenskega uéiteljstva je
v zadnjem d&asu sicer izsla teZnja, da se Ze
enkrat kritiéno pretehta, kako je pravzaprav
pri nas, zaiela se je borba za reformo d0ls
stva, a kakor je ta nastop deloma nejasen
in 8¢ ne izkristaliziran, vendar bi bil zlo&in
na Solstvu, ako bi hoteli 8¢ te skromne res
formne poskuse potladiti v prvqr_n_zaécﬁku.
Vse Solske razmere naravnost vpijejo, da se
zalne z nado miadino v vzgojnem in ucnem
oziru drugade postopati, VpraSanja so ftu,
preko katerih ni veé mogode. Ju_vnust je Ze
zagela ruzpravijati o njth in pri tej priliki
pada odij $e najbolj na uditeljstvo, na vse
uditelistvo, tako nizjih kot visjih Sol! Ali bo
res S¢ mogode po starih kolovozih? Ali nas
ne bo razvoj naposled prisilil, da revidiramo
svoje Solstvo, da pogumno pogledamo resnici
v obraz in priznamo vse napake in wvse abs
surdnosti nadega uénega in vz\go;nt:ga sistes
ma — & sploh zasluzi ta nazivl? S

Utiteljstvo osnovnih #ol, zdruZeno v svoji
organizaciji, je prvo pricelo razmotrivati pes
rede Solsko in vzgojno vprasanje. DolZno je
iti dalje vzlic oditkom o diletantizmu in pes
dagodkem reakcionarstvu. Ako ne bo probles
mu redilo, bo vsaj pripomogolo, da se razéisti
kar je nujno potrebno razéistenja.

PORAZNA KVALIFIKACIJA NA LJUB-
LJANSKIH SREDNJIH SOLAH.

Nimam namena polemizirati s é&lankom
v »Jutrue, ki nosi gornji naslov. Uéni uspehi,
izraZeni v statisticnih podatkih o obigajnih
klasifikacijskih reaultatih, ne morejo biti
prava baza za temeljito razpravljanje o pro=
blemih sedanje Zole — ne glede na mnenje,
ki ga ima pedagoski svet o raznih klasifikas
cijskih metodah. Ne reéem, da bi se iz takih
dtevilk in statistik ne dalo marsikaj razbrati
in sklepati (— tudi marsikaj nenameravanes
gn! —), problemu samemu pa gotovo ne pris
demo s takimi metodami do Zivega. Treba
ga bo 7¢ nekoliko globlje zagrabiti in ga pos
kazati v vzroéni zvezi z drugimi sodobnimi
Solskimi, vzgojnimi, kulturnimi in socialnimi
problemi. Prav gotovo se z ugotovitvami, da
»duh éasa« odvaja mladino od udenja in s
poizkusi, zvaliti krivdo neuspechov na osnovs
no &olo, ne premaknejo ni za las naprej v
reSevanju perefega vprasanja. Nismo tako
zaverovani v svoje delo, da ne bhi prenasali
kake kritike, a kratkomalo trditi, da je uspe¢h
na srednji Soli nemogoé, ker uéenci na osnovs
ni soli ne dobe potrebne podlage za srednjes
solski &tudij, se pravi glavno krivdo vseh
neuspehov srednje Sole (miZje in visje!) na=
prtiti osnovni Soli. To staliSée pa je vendar
nekoliko prekomodno. Logiéno bi lahko tudi
trdili, d# je osnovna Sola kriva neuspehov pri
visokosolski mladini, kajti z univerze prihas
jajo pritozbe radi slabe znanstvene priprave
dijafkega naraSajan za visokoSolski Studij.

No take oitke sem sliSal Ze pred trides
setimi leti, ko sem nastopil ugitelisko sluzbo
in ponavljali se bodo, dokler bo obstojala
srednja Sola. Takrat so me ti ogitki razburs
jali, ker se mi je Ze kot mlademu uditelju
zdelo zgreSeno, da se smatra osnovna 3ola v
prvi vrsti kot pripravnica za srednjo solo, ko
ima vendar kot edino izobraZevaliife 3irokih
plasti naroda svojo dologéeno in nad vse vag=
no nalogo, ki je ne sme na ljubo nobeni drugi
zapostavljati. Na tem staliZéu stoji danes
vse podeZelsko ugiteljstvo. Priliko sem imel
marsikaterega fanta posebej pripraviti za

~ LISTEK
JOS. DOLGAN:

Uécni nacrt
kmetske delovne 3ole.

Drugi razred.

Mlin: Ci§Cenje Zita; kaksna zrna so Se
med. neodiéenim Zitom; ljulika; graS&ica;
pleve; smeti; &id¢enje na redeto; Ciséenje s
cistilnikom; katera zrna  pustimo za seme:
kdo nese ali pelje v mlin: mlinar; potok:
jez; struga; mlinska kolesa; kako so nares
jena; koliko jih je; kako ustavijo mlinsko
kolo; kdaj kroZi mlinsko kolo hitro ali pos
casi; kaj goni mlinsko kolo; naprave v mlinu;
vidni deli pri mlinu; kam se stresa #to; kaj
© Zito stre in zmelje; kaj se usiplje z mlinske
naprave; koliko zmelje v eni uri; koliko Zita
iic bilo v vreéi; koliko smo dobili moke; ko=
iko otrobov; kaj smo dali mlinarju; kakéno

je mlinarjevo delo; mlinarjeva obleka; delo
ponoéi; Zivljenje v mlinu; iz katerih vasi pris
nesejo #zito; kako bi si pomagali brez mlina;
kdo dela namesto &loveka; &lovedka . sila;
vodna sila; en mlinar za veé vasi; mlinar pos
maga ljudem, ljudje pa njemu.

Zaga: Kje je dobil mizar les; kje raste
les; hlod in veje; grée; s ¢im merimo debelino
hlodav; kje merimo, posestnik gozda; tesarji;
voznik; Zagar; kje je Zaga; njena lega; kam
polozijo hlod; kaj goni Zago in premika hlod;
naprave, ki veZejo Zago z vodnim kolesom,
odrezki; Zaganje; deske razne debeline; des
ske iz raznega lesa; grle; drevesni krogi;
sveZi in subi hlodi; kateri so mehkejsi; kas
teri 50 boljsi; &igave so deske; koliko je tres
ba pladati Zagarju; kaj je zanj najteZje delo.

Parna Zaga: Parni stroj; s &m kue
rijo; kaj bi drugade z Zaganjem; voda v
kotlu; vodomer: parna sila: cilinder: bat:
manometer; bat poganja kolo: pas; tranzmis
sija; pas in tranzmisije na kolesa; pas na cire
kular; oblika cirkolarja: pas na Zago: kaj
reze Zaga; oblika cirkularja; ali hitrejge reze

parna ali vodna 2Zaga; delavei; delovodja;
pisar; gospodar; &igav je les; od koga je gos
spodar kupil hlode; kje ima svoje gozdove:
kak3en les raste v njegovih gozdovih; na kaj
prodajajo hlode; po éem je m®: dolZina in
debelost hlodov; kaj si je moral gospodar
kupiti; popravljanje strojev; koliko dobivajo
delavei na dan; od kod so; ali imajo dom in
njive; koliko druzine morajo prerediti; kam
daje gospodar zrezan les; po &em proda m?;
za kaj potabi odrezke hlodov in obrezke
desk; kdo kupi les; koliko ima dobitka pri
m"; vsi gospodarjevi strodki; ali bolje Zivi
gospodar ali delavci; tovarna, stroji, hlodi in
denar brez dela; delo brez strojev; delo brez
hlodov; na éem wvozijo hlode v Zago; traés
nice; tir; hlodi so isti na vodni Zagi kot na
parni Zagi; naprave so drugadne; kaj je boljs
Se; voda pada na kolesa: para pritiska na
bat; kaj se zgodi z delavcem, e mu gospo:
dar odpove sluzbo, kaj bi se zgodilo s tos
varno, ¢e bi delavei odpovedali delo; tovars
nar, posestnik, gospodar, podjetnik, deloda-
jalec; delavee, njegova delovna sila, Ziva sila,

brez posestva; delavec brez dela; skrb za zas
sluzek; gospodar vodne Zage tudi dela; gos
spodar parne Zage ne dela.

U ra: Stevilke na wri; kazalca; na kateri
Stevilki je mali kazalee, ko zaéne Sola; na kas
teri veliki kazalec; ez eno uro; ob 12:4h:
koliko é&rtic je med dvema sStevilkama; mis
nute; koliko ¢rtic je med tremi, 5tirimi, med
vsemi Stevilkami; ena ura, pol ure, fetrt uvre,
tri Cetrt ure; koliko minut; mala 3tevilnica
za minute; sekunde; kolikokrat udari Zila v
eni minuti; kolikokrat dihnemo v eni minuti;
koliko fasa hodimo iz ene vasi v drugo; kos
liko &asa piSemo nalogo; kolesa v uri; pero;
navijanje; kako cbvarujemo uro; iz kaksne
kovine je; iz ¢esa so kolesca; kaksne ure so;
koliko stanejo; kako Se vemo, koliko je ura;
zvonenje; solnce; kako bi bilo brez ure; solns
éna ura,

Jesen: Toplota; dan; lkdaj saolnce
vzhaja in zahaja: Kje solnce vzhaja in zahaja;
kje je solnce opoldne; senca palice opoldne;
rast na polju, vrtu, travniku in gozdu: 23.
septembra; kaj se je spremenilo s solncem.



