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Bozidar Jakac: NOVOMESKI
SEJALEC, jedkanica, 1921
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DOLENJSKI
RAZGLEDI

V znamenju pomembnih dejan;

Danaénji Dolenjski razgledi
so hote nekoliko bolj novome-
§ki od njihovih drugih Stevilk,
ki so se zvrstile v zadnjih letih.
Razlog za to pa je prisel tako
reko¢ sam od sebe. V Novem
mestu se je namrec te dni zgo-
dilo nekaj kulturnih dejanj ta-
kega pomena, da bi ne bilo
prav, ¢e ne bi nasli ustreznega
odmeva tudi v tej sicer ob¢asni
publicistiéno-literarni prilogi
Dolenjskega lista.

Prvorazredno dejanje pome-
ni, ne samo za dolenjske
razmere, otvoritev stalne zbir-
ke umetniskih del BoZidarja
Jakca v hisi, ki jo je bil pred
davnimi leti sezidal umetnikov
ote. S tem se je izpolnila
dolgoletna Zelja kulturnih No-
vomescanov, da bi si zagotovili
trajen spomin na velikega roja-
ka. Udejanjila pa se je tudi
Jakcéeva volja, da bi svoje
zivljenjsko delo ohranil za

Dolenjske ‘razglcde urejajo:

Joze Dular
Marjanca Kodevar
Milan Markelj
Naga PoZun
Drago Rustja
Joze Sim¢éi¢

Joze Skufca

Ivan Zoran

prihodnje rodove in dopolnih
njegov smisel.

Stavba, v kateri je od letos-
njega praznika novomeske
obc¢ine na ogled ta stalna zbi-
rka, je v svojem okolju naj-
tesneje povezana s postajami
Jakéevega otrostva, zato dvak-
rat smiselno nosi ime Jak&ev
dom. V njem bo umetnikovo
delo, kot je zapisal dr. Milcek
Komelj, predstavljeno v sozitju
kronoloskih, motivnih in ¢gisto
estetskih vidikov, odslej ne-
nehno na voljo, da ga bomo
sprejemali v vseh njegovih
razseznostih.

Drugo, tudi zelo pomembno
kulturno dejanje pa je po-
vezano z izidom antologije
»Pesmi dolenjske deZele« v
zaloznistvu Dolenjskega lista.
Kot je antologijo oznacil njen
sestavljalec in urednik Janez
Menart, priznani slovenski pe-
snik, v intervjuju, ki ga obja-
vljamo v danasnjih Dolenjskih
razgledih, je to »pesniSka zgod-
ba dolenjske dezele«. Sto zaje-
tno in bogato ilustrirano knjigo
pa stopa Dolenjski list kot nad-
aljevalec dejavnosti nekdanje
Dolenjske zalozbe v Sirsi slo-
venski zaloznigki in knjigotrski
prostor. »Pesmi dolenjske de-
Zele«, to vsekakor zasluzijo, saj
prej ko slej pomenijo delo, s
katerim naj bi se Dolenjska v
svojih davnih geografskih me-
jah predstavila s svojim »duho-
tvornim nabojem« vsemu slo-
venskemu bralstvu.

Slednji¢ pa, in to naj ne
izzveni neskromno, pomeni
kulturno dejanje tudi pricujoca
stevilka Dolenjskih razgledov.
Najprej zato, da sd v teh
zaostrenih stabilizacijskih ¢a-
sih Razgledisploh lahko zagle-
dali beli dan. Sojenice so jim
bile tokrat naklonjene pred-
vsem po zaslugi obéinske kul-
turne skupnosti, ki je izid fi-
nanéno izdatno podprla, s tem
pa tudi omogotila domacim
avtorjem objavo iz njihovega
literarnega snovanja. Kaze, da
se bodo morali Dolenjski raz-
gledi tudi poslej posluzevati
klicev na denarno pomog¢, ¢e

bodo zeleli priti na svetlo. | z.




Dvakrat zavezan umetnosti

Miléek Komelj se je rodil L6.
novembra 1948 v Novem mestu.
Maturiral je na novomeSki gim-
naziji. Umetnostne zgodovino in
slovenséino je Studiral in diplomiral
na ljubljanski filozofski fakulteti.
Leta 1975 je opravil magisterij,
letos pa je uspeino zagovarjal
doktorsko disertacijo. Izvoljen je
bil za univerzitetnega asistenta.
Delal je kot bibliotekar v Arhivu
SR Slovenije, zadnja leta pa dela
kot kustos Dolenjskega muzeja.
Pise strokovne Cllanke, razprave,
ocene in Studije.

KNJIZNE 1ZDAJE

Viadimir Lamut 1975 — 1962.
Novo mesto, Dolenjski muzej 1972.
Slovensko ekspresionisticno sli-
karstvo in grafika. Ljubljana, Par-
tizanska knjiga 1979.

BoZidar Jakac in Dolenjska. Novo
mesto, Dolenjski list 1981.

AR 34

INTERVIU

Z dr. Milckom Komeljem (ta naziv je dobil ma-
ja letos z uspeSnim zagovorom doktorske diser-
tacije o mladostni umetnosti Bozidarja Jakca)
se zadnje dneve oktobra nibilo mogoce kaj dos-
ti pogovarjati, saj mu je vegino ¢asa, ki ni bil
uradnisko razdeljen na delovni in prosti Cas,
vzela priprava razstave v zdaj Ze odprtem
Jakéevem domu v Novem mestu. Medtem ko so
v spodnjih prostorih stavbe $e brneli obrtniski
stroji in je vse diSalo po svezi barvi,sovzgornjih
prostorih razstavne pulte polnile slike, risbe,
grafike in druga dela iz nadvse bogate ume-
tniske in dokumentaristiéne bere mojstra Bozi-
darja Jakca. Prvo besedo pri izboru in'urejanju
razstave je imel mojster sam, vendar je ob njem
ves €as kot strokovna senca stal tudi Mil¢ek
Komelj, pripravljen, da pomore pri izboru,
poskrbi za mapo, belezko, skicirko z mojstrovi-
mi deli. Tu in tam sta se tudi krivo pogledala, ko
so se ob posameznem delu krizala merila in
ocene, vendar je bilo spor ¢utiti kot nestrinjanje
med dobrima znancema, ¢e ne celo prijatelje-
ma, saj ju bolj, kot ju lo¢ujejo desetletja v staros-
ti, zblizuje predanost umetnosti. Kljub tolik§ni
zasedenosti z delom je Mil¢ek Komelj nasel ¢as,
da je prisluhnil Zelji urednistva Dolenjskih
razgledov in odgovoril na nekaj vpradanj o sebi
in svojem delu.

— Po izobrazbi in poklicu si usmerjen k pr-
ouéevanju likovne umetnosti. Kje so in kateri so
tisti viri, ki so te usmerili v to?

»Likovna umetnost me zanima od nekdaj.
Seveda ne kot predmet proucevanja, marvec kot
vir estetskih uzitkov in na¢in komuniciranja z
vidnim in nevidnim svetom. Svet mi je v svojih
pomenih tudi bolj umljiv skozi vizualno podobo,
skozi videz ali slikovho metaforo kot skozi
midljenje. Taka je moja narava; kje je njen vir, te-
ga ne vem. Keér sem bil prepasiven, preveé skep-
ticen in premalo pogumen, da bi Studiral sli-
karstvo, in ker me je zanimalo 8e ve¢ stvari, sem
se odlogil za Studij umetnostne zgodovine in
slavistike. A ker je to pac veda, ki se skusa pri-
blizati znanosti, sem se Zze zaradi §tudijskih ob-
veznosti moral lotiti tudi razmisleka o umetnos-
ti. Nato so mnogo bolj okoli§€ine kot kaka hote-
na ali naértna ddlocitev nanesle, da sem se lotil
raziskovanja. Tako v bistvu nisem rojen
znanstvenik, temvec¢ prej dokaj pasiven uzivaski
estet. Seveda pa se, ko je treba, zatopim tudi v
razmisljanje in skusam-odgovoriti na vprasanija,
ki se mi vumetnosti jasno zastavljajo. Glavni vir
za to moje proucevanje pa je vendarle €isto
estetsko veselje ob stvareh in na drugem mestu
tudi zanimanje za preteklost. Vse to pa sega v
moje otrostvo. V bistvu sem se ukvarjal
predvsem s stvarmi, ki sem jih poznal Ze iz otro-
§tva, ko sem zivel bolj v stikih s podobami in
knjigami kot z Zivimi ljudmi. V&asih se mi zdi, kot
da bi posredno analiziral spomine, in se tega
prestradim, ker je za kaj takega e prezgodaj. Po
lastnih izkusnjah tako domnevam, da je otrostvo
vir vseh poznejsih usmeritev, tudi strokovnih.«

— Potemtakem je Novo mesto s svojo tradi-
cijo, oZje in Sire okolje in intelektualno vzdusje
v druzini vplivalo na tvojo usmeritev k umetnos-
ti, naj bo kot predmet estetskega uzitka ali
raziskovanja?

»Vsekakor bistveno. Novomesko okolje je bilo
v mojih mladih letih zelo specifiéno. lzraziti sta
pokrajina, ki sili éloveka v prijetno spokojnostin
v njem vzbuja blaga obéutja, kot kulturna tradi-
cija. Le-to sem ¢rpal od pokojnega oceta, saj
sem kot otrok veliko ¢asa prebil ob njem v knji-
#nici. Tam sem spoznal na primer Lamuta, dr.

Nika Zupaniéa, ki sem ga ve¢krat spremljal po
mestu in poslusal, in e Stevilne umetnike, tudi
Pavleta Zidarja, ki nas je obiskoval doma. Spo-
minjam se tudi, kako sem se v knjiZnici nepres-
tano zatapljal v Jak&evo veliko oljno sliko Mira-
na Jarca. Zdela se mi je skrivnostna in bolj Ziva
kot zivi ljudje, posebno v mraéni osvetljavi. Ze
tedaj torej nisem ljubil preve¢ stvarnih ljudi in
preve¢ pozunanjenega slikarstva.

Tedaj sem bil najbolj povezan z o¢etom; tako
sem nekako zrasel iz novomeskega duhovnega
izrocila, ki e danes v veliki meri korenini v 19.
stoletju in zmernem ekspresionizmu. Seveda
sem pri tem veé sanjaril, kot razmisljal.

Ko sem bolje spoznal druge ljudi, umetnine in
druga okolja, sem se zavedel razlik in speci-
ficnosti, kijih dolo¢aregionalno okolje. In ker se
jih zavedam, se seveda skudam nadzirati, da ne
zapadem v njihove skrajnosti. In se po¢utim naj-
bolje, kadar se ne poéutim dobro, kajti nenehna
zamaknjenost in prijetno pocutje ter zadovolj-
nost, ki jih vliva Dolenjska, so lepe, a zelo ne-
varne. Gotovo v tem ti¢i tudi razlog, da se mi zdi
vredno pri raziskovanju upostevati tudi regio-
nalne znacilnosti v umetnosti, kadar jih seveda
nakazuje sam predmet. Te znacilnosti uposteva
tudi del umetnostne zgodovine, cetudi je take
re¢i tezko dokazati.«

Umetnost na neki naéin pozre umetnika, cele-
ga zahteva zase. Ali je kaj podobnega tudi pri
raziskovanju umetnosti? Koliko éloveka, njego-
ve osebnosti, vzame takino ukvarjanje in koliko
ostane za $e kaj drugega?

»1z tega, kar sem Zze povedal, je razvidno, da se
pri svojem delu nisem nikoli mugil ali razdajal,
ne da bi s tem ustregel tudi sebi. Zato ne morem
reci, da bi mi kaj vzelo od osebnosti. Mislim, da
sem tudi premalo naredil, da bi prenesel tako
resno vprasanje. Osebnost se lahko ob ukvarja-
nju z umetnostjo kve¢jemu pokaze ali izbrusi.
Vsekakor pa je za takSno delo ¢lovekova indivi-
dualnost bistveno potrebna, vsaj pri vedi, ki na
sre¢o e ni in ne more biti ¢isto objektivna in ta-
ko dopusca, vsaj pri interpretacijah, celo nekaj
ustvarjalnosti. Za kaj drugega lahko torej
zmanjka ¢asa, ne pa osebnosti.

Treba pa je pri umetnostni znanosti paziti, da
raziskovalec ne projicira preveé svoje osebnosti
v umetnost, ki jo raziskuje, in da v njej i§¢e ume-
tnika. Pri neobveznem esejisticnem pisanju je
seveda drugade, saj lahko pisemo ob umetnost|
predvsem 0 sebi, umetnostna zgodovina pa je
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BoZidar Jakac: NA GRMU (nek

Med pripravljanjem gradiva za

danja kapelica, v ozadju boZji grob), risha, 1936

znanstvena stroka. Mislim pa, da je Ziva
vrednost umetnosti prav v tem, da najdemo v
njej tudi sebe, in vrednost vsakega razmisljanja
o umetnosti tudi v tem, da se tega zavedamo in
da se spoznamo.«

— Kaj se dogaja, ko umetnost raziskujes? Se
na neki naéin »razkrinka«? Kaj ostane na
koncu?

Vsekakor se umetnost ob raziskovanju razkri-
va, vendar v odvisnosti od vrste in ravni razisko-
vanja. Raziskave pa so ravno pri umetnosti kar
se da razliécne. Umetnost je vecplastna in
moznosti pristopov so vsakovrstne. Skrbno
lahko razis¢emo njene zgodovinske pojavne
oblike, pa se nam o njenem bistvu ni¢ ne razk-
rije. O njej lahko pametno nagelno govorimo, pa
o veljavi konkretnih umetnin ne povemo nice-

razstavo v novomeskem Jakéevem domu je slikar

Bozidar Jakac ob stalnem sodelovanju dr. Mil¢ka Komelja odlodal o vsaki sliki,

grafiki posebej.
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sar. Lahko se nam dozdeva, da se nam je skozi
njo marsikaj razkrilo, pa je to le subjektivho
dozivetje ali interpretacija, ne pa veljavna razi-
skava. Lahko se lotimo tudi bistvenih, globin-
skih vprasanj, a zgolj suho filozofsko. MoZnosti
je veliko, nobena ni dokonéna in ne izkljuéuje
druge, nobena ni res prava. Pri smiselnem
raziskovanju je treba odpreti predvsem prava
vprasanja in reSevati s priniernimi metodami, za
kar sta potrebna prirojen estetski smisel, se pra-
vi obcutljivost, ne prisilienost, in seveda
strokovno znanje. Vendar tudi tedaj, ko pri raz-
lagah umetnosti posegamo v njene globlje
pomene, v resnici razumsko razloZzimo predvsem
to, kar poprej nekako ob&utimo. V najglobljih
stvareh je znanost pravzaprav racionalizacija te-
ga, kar povzroéa iracionalne udinke, vsaj pri tisti
,visoki' umetnosti, kjer stoji vsredi§éu osebnost.
Tu se zgodovina stika tudi s kritiko in psiholo-
gijo. Pri €isto zgodovinskih in teoretskih razi-
.skavah se lahko ugotavljajo zakonitosti, pri
pojasnjevanju-estetskih vprasanj pa se izkaze,
da pravil, torej zagotovil za umetniskost, v
umetnosti ni. Bistvo umetnosti je torej za zdaj $e
vedno iracionalno. To njeno ,dno' je izmuzljivo;
jasno ga ¢&utim, a ga ne morem dokonéno
pojasniti. '

Prav lahko pa se umetnost razkrinka, kadar
gre za preprostejSe izdelke, ki sodijo vanjo le po
gradivu in pristopu, torej kada tega ,konca' ni.«

- V danasnjih razmerah, ki so vse prej kot na-
klonjene »nekoristnim« dejavnostim, se ti najbrz
dogaja, da naleti$ na nerazumevanje za podroéje
tovrstnega znanstvenega dela. Ali je tega v
SirSem in oZjem okolju vellko?

»Kot vem iz izkusenj, ljudi na splodno likovna
umetnost zelo zanima, marsikoga predvsem
njene neumetnostne strani ali sama ves¢ina.
To je razumljivo, posebno za tiste, ki imajo v
vsakdanjem Zivljenju opravka z zelo nepoeti¢ni-
mi reémi in i§¢ejo poditka v plemenitejsih, ven-
dar preprostejsih (konkretnejsih) vrstah harmo-
nije. Marsikoga od njih pritegujejo tudi izsledki
o-ymetnosti. Druga stvar pa je:seveda razume-
vanje, ki pripravlja poklicnim in drugim razisko-
valcem realne moznosti za resno raziskovalno
delo.-

Sluzb, ki dopuscéajo tako raziskovalno de-
javnost, je zelo malo, poleg tega pa so vse slabse
tudi druge moznosti Za kvalitetno znanstveno
delo. Zaradi sramotnega depozita in draginje
celo Studentje na fakulteti ne morejo ve¢ na $tu-
dijske ekskurzije in do knjig. Moji kolegi, ki se
lotevajo nekaterih specifi€énih primerjalnih tem,
so vse bolj apatiéni, ker jim delo zastaja, saj do-
ma ne pridejo ve¢ do nikakrdnih spodobnih
razgledov in literature. Sam sem zaenkrat na
boljsem, ker pri dosedanjem delu érpam po za-
slugi umetnikov in ustanov predvsem iz zaseb-
nih umetniskih arhivov in lastne dojemljivosti.
Ker je razmeroma malo dobrih in plodovitih
piscev, je vsaj revialnih moZnosti z objavljanje
verjetno sicer 8e dovolj, vendar so resniéne
mozZnosti za preverjenje dela zanesljivo majhne.«

— Tvoje dosedanje delo?

»Moje umetnostnozgodovinsko delo se zade-
nja zdiplomsko nalogo o slikarju Lamutu. Napi-
,sal sem magistrsko razpravo iz umetnosti nove-
ga veka s temo o slovenskem ekspresionizmu. V
knjizni obliki je iz8la pod naslovom Slovensko
ekspresionistiéno slikarstvo in grafika. Tudi
moja doktorska disertacija Mladostna umetnost
BozZidarja Jakca — izvori Jak&eve ustvarjalnosti
bo iz8la kot knjiga. Vmes sem napisal ve& Studij
in ocen o slikarstvu, zlasti ekspresionistiénem,
sodeloval na raznih simpozijih, predaval evrop-
sko umetnost na Pedagoski akademiji, sodelo-
val pri dejavnosti umetnostnih drustev in drugo.
Pri tem mi je prisel prav tudi 8tudij literature, saj
imam veselje tudi s komentiranjem in iskanjem
slikarske spremljave poeziji.«
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tave o slovenskem ekspresionizmu. Zadnje, kar
sem napisal,’ sta komentiranje likovne spre-
mljave Jenkove poezije ter kratka Studija o pa-
snistvu Antona Vodnika in likovni umetnosti za
Vodnikovo izbrano delo, ki bo izélo v Kondorju.
Ta pesnik mi je blizu v svoji zamaknjenosti v
irealni svet in likovno umetnost. V svojih gim-
nazijskih letih sem ga obiskal in tudi narisal.«

— In kaj bi rad delal?

»Gotovo $e naprej kaj takega, za kar naj bi bil
po svoji naravnanosti najbolj primeren. Raje kot
zgodovinar bi bil, na primer, pisatelj — kajpak
zato, ker se mi zdi bolj smiselno in dragoceno
ustvarjalno delo kot njegove razlage. Seveda pa
mi je jasno, da imam, tudi ¢e bi imel talent, za kaj
takega mnogo premalo Zzivljenjskih izkusenj in
dozivetij, da skratka premalo poznam svet, v
katerem Zivim. Vsega tega imam verjetno pre-
malo tudi za karkolidrugega in tako je najbrz kar
prav, da e naprej dojemam in véasih celo Zivim
Zivlienje predvsem skozi naslikane umetnine.
Vizualna stran mi je najblizja celo v poeziji. Zato
mi je jasno, da bi bil kot slavist pri razlaganju lite-
rature, po naravi drugacne od slikarstva, e
mnogo bolj enostranski, kot sem v svoji
interpretaciji slikarstva, kjer so vse Zivljenjske
razseznosti pretopljene v likovni jezik.

Seveda se &lovek lahko naveli¢a tistega, kar
je, in se posku$a priblizati tistemu, kar ni, pa bi

Posebno tezko je bilo opraviti izbor iz bogatega gradiva, ki se je slikarju Jakcu
nabralo na njegovih popotovanjih. Na sliki: Jakac in Komelj postavljata razstavo

rish, ki so nastale na popotovanju po Norveski.

- Kaj delas zdaj?

»Zadnji dve leti pomagam slikarju Bozidarju
Jakecu pripravljati gradivo za Jakéev dom v
Novem mestu. Sreéne okolis¢ine so namrec na-
nesle, da mi je po letu 1979 umetnik zelo ljubez-
nivo omogocil postopen vpogled v svoj nepreg-
ledni arhiv, ki sem ga deloma prepisal. Taka
moznost je pri zivih umetnikih precej izjemna.
Todelo je preraslo v stalno sodelovanje v okrilju
Dolenjskega muzeja. V tem ¢&asu naj bi tudi
sodeloval z Moderno galerijo pri pripravi razs-

rad osvojil. Tako bi'se tudi jaz v&asih rad naselil
v novih svetovih, vendar sem prevec lagoden, da
bi se spuscal v negotovosti. Zato mi pomenijo
svet knjige, slike, pesmi. Te mi prikli¢ejo sanje,
ki spe v meni samem, in te me nosijo v zraénih
valovih, kjer navadno pozabim, da nam reze
korenine smisla neizbezna smrt. Zato bi na
vprasanje, kaj bi najraje ne samo delal, marve¢
pocel, §e najbolj pravilno odgovoril takole: naj-
raje bi negibno lezal na svojem kavcéu, poslusal
glasbo ter sanjal in bral.

Seveda bi pa bila to akumulacija za resnejse
delo.«

Pripravil:
MILAN MARKELJ

Bozidar Jakac: 1Z NOVEGA
MESTA,
risha, 1925
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PESMI

JoZe Dular

PREBRAL SEM PESMI

Prebral sem pesmi,
nove,

sodobne,

epigonske...

Take na kraju pameti!

Ropotanje besed,
zmedenost v mislih,
praznina v besedah,
praznina v pesniku,
praznina v bralcu.

Pol ure izgubljenega casa!

PESNIK

Polje — oh, Devica Marija!
Pesnika sesirjeni moZgani,
zapiti, ubiti!

Snirenc, hrenovka, drat...
Rugelj — lestev v Skofljici,
dvigalo iz vinskih hlapov.
Skofljica ali Devica Marija!
Je resitev?

Upajmo!

Janez Kolenc
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Sodobne

IN SE ENA ZADNJA
Voda dela kamenje. od tu
Olje pada v vredo. do tja
emu je novec na koZi ki sem
zajca beZelega? kar sem
ko kdaj
PESEM Cesta grabi konja. do kje
Svetilka laja Zavora sili v les. ki ga
v kamen predmeta, Kaj je vendar ki mu
zahod cvili na tem hrescedega? od tod
v senco podgane. do tam
Smreka zavija v sonce. ne vem
Prag se na ostrini Sraka grgra odgovor. ne znam
prevraca na flaso Pa menda ni to
pajéevine. nekaj bolecega? P.S.

Misel kozlanja
vrZe s sebe
grebljico graha.

Zvonik se krivi
v skledo samorte
dobrega olesa

in besede.
SE ENA
s . r 92
Brinovec {
suje v kamen eksa peto
bolecine tera giga
pod goltancem. .
mega kilo
Grenkoba se hekto deka
se viece
v jasnost. deci centi
mili mikro
Kam silis, vrag?
Ne bi na levo? nano piko
femto ato

Dve pesni

MINA

Bila je sovas§¢anka, plaha, neZna,
obraz ji droben, vedno nasmejan,
korak drseé, '

in ko stopila je med vrata veZna,
pogled prosed

Je v strahu dahnil »dober dan«.

Vse njive je z rokami preorala
okoli po vaseh

in vse otroke prezibala

in pri mrli¢ih ¢ula vseh.

Potem je legla, ni veé vstala,
pozdrav za znance narodila

in $e na slami zaprosila:

»Ne bodi hud, da tu bom umrlal«
Takrat v odi je solza vdrla.

In zdaj njen grob prerasle so koprive
in skromen v kotu nem moldi,
zaduden gleda kamne ¢rne, sive.

In ko nanj medejo smeti,

ljudje vedo:

lahko,

saj Mina v njem leZi...

Tako pa ne smes$ pisati,
je rekel,

¢e hosec, da bo cez trideset let
. sploh kdo povohal tvojo pisarijo.

PA SE TOLE JE DEJAL

Clovek (pesnik?)

s takimi verzi

(¢e sploh so?)

Je

— ali alkoholik,

— ali psihopat,

— ali boksar zacetnik,
ki jo je posteno

skupil v glavo.

Le tako se lahko rodi
taka poezija.

V pesnistvu je oseka.
akajmo na plimo!

TIHOZITJE

Mrak prihaja na vri, seda na roZo

kakor metuljéek ponocni, v vejah dreves plahuta.

Mir rosi od nebes v zarji vederni...

Trave v neskonéni mir poZeljivo rasto,
desnje med njimi v vécer zore.

Zadnji Zarki po njih se love

in se kot zlati cvetovi na liste pripno.

Ves ta neskondni mir poje ¢ri &ri.
Ni ved doline, ni vec goré,

zemlje, neba ne;vse, kot da vodé
zlile so se v spokojno gladino,
pesem Crickov seje v Sirino tisino...

Zena in jaz na oknu sloniva...
v.velni ta mir skrivne modi...

Kot da nekdo odprl je dver,

Zarki se usipljejo v temo z neba,
midva drug v drugega kot nepoznana
v Zarkih, zapredena v silo rasti,

lepa strmiva...
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Na Slovenskem je malo pesnikov, ki bi uzivali
toliksno priljubljenost in ugled kot Janez Me-
nart. Ce se vprasamo, zakaj, odgovor na to
vprasanje nikakor ni tezak. V njegovi poeziji sta
namre¢ zdruZeni dve skoroda izjemno redki
lastnosti: preprosta, a na mo¢ osvajajoca ter
vsakomur dostopna oziroma razumljiva pesni-
§ka govoriea«in visoka umetniska vrednost, za-
radi katere sodi pesnik vsam vrh sodobnega pe-
sniskega snovanja pri nas.

Najnovejsa Menartova pesniSka knjiga »Me-
njave« tako mnenje v celoti potrjuje. V tem izbo-
ru iz dosedanjih knjiznih objav je pesnik zaobjel
lirske, epske in satiriéne pesmi. Posebej kaze
omeniti, da sta v>Menjavah« prvié v celoti pona-
tisnjeni pesnitev »Bela krizantema« in epski
venec »Srednjeveske balade«. O uspesnosti te
knjige ne gre dvomiti, Ceprav se je Sele pojavilav
knjigarnah. Trikratni natis »Statev Zivljenja«, do
zdaj najobseznejSe Menartove knjige, s katero
je pesnik proslavil polstoletnico svojega Zivlje-
nja, je samo eden od razlogov, da si dovoljujemo
optimistiéno predvidevanje. ¢

Bralcem prav gotovo ni neznano tudi Me-
nartovo prevajalsko in urednisko delo. Za
slovenske zalozbe je pesnik pripravil kar nekaj
antologij, ki niso ostale brez odmeva. Zelo rad
se je odzval povabilu zalozniskega oddelka
Dolenjskega lista, da pripravi pesnisko antolo-
gijo 8e iz dolenjske snovi. Zdaj, ko je delo
opravljeno in je knjiga, kakrsne »slovenski logi
$e niso imeli priloznost spoznati«, tu, se zdi prav,
da povprasamo njenega oceta, kako se mu je
porajala, kaj sam misli o tem svojem antologkem
otroku. Ob tem bi bilo $koda zamuditi priloZnost
in Janeza Menarta vprasati, kak§no je njegovo
videnje Dolenjske po vseh in e posebej po naj-
intimnejdem sreéanju z njo — kakor se mu je
kazala skoz pesmi tako imenovanih dolenjskih
avtorjev. 4

O pesniski zgodbi dolenjske deZele

— Dolenijski list, ki poskusa nadaljevati zalo-
Znisko dejavnost Dolenjske zaloZbe, odmrie
pred leti, izdaja novo knjigo. To so »Pesmi
dolenjske deZele«, antologija pesmi, ki jih je na-
vdihnila Dolenjska. Nié¢ ni neskromno zapisatli,
da je knjiga v celoti vase delo — od izbora pesmi
do ureditve. Kako bi jo na kratko predstavili?

»Knjiga je — to vas moram brez kakine na-
rejene skromnosti najprej popraviti — seveda
delo predvsem cele vrste pesnikov, ki so napisa-
li verze, iz katerih sem zdaj jaz sestavil antolo-
gijo; brez njihovih verzov ne bi bilo ni¢. Res pa
je, da sem se posteno potrudil, da bi bila knjiga
¢im bolj3a in da bi bil pri tem posameznim pe-
snikom ¢imbolj praviéen — po svojem okusu,
preudarku in vesti seveda, saj drugace tudi
nisem mogel presojati.

Knjiga je nastajala dolgo, mnogodlje, kot sem
mislil, ko sem zacenjal, namesto dveh, treh
mesecev, kolikor sem si zanjo, mislil vzeti ¢asa,’
kar sedemnajst mesecev, kolikor je v resnici tra-
jalo zbiranje gradiva in urejanje rokopisa — ¢e
odétejem Se poznej$e delo s konénimi dodatki
in tiskarskimi korekturami. Vzrok, da se je stvar
tako zavlekla, je bil v tem, da se mi je med zbi-
ranjem in spoznavanjem gradiva spreminjala
sama zamisel, kak§na naj taantologija sploh bo.
Poroéilo o tem nastajanju sem napisal ze v
spremni besedi same antologije. Tu naj po-
vzamem le to, da je iz prvotno zamisljene
drobnej$e antologije sodobnih dolenjskih pe-
snikov na koncu nastala antologija pesmi, Ki jih
je kdorkoli in kdajkoli napisal o Dolenjski; seve-
da so po naravi same stvari bili to predvsem ali
vsaj v veliki ve&ini rojeni Dolenjci — med katere
po geografskem nacelu Stejemo vse prebi-
valstvo med Ljubljanico, Cabranko, Kolpo, Go-
rjanci in Savo, pa éeprav je v nekaterih predelih
¢utiti e ozjo pokrajinsko zavest, pri éemer naj
omenim posebej Belokranjce. V izbor je prislo
78 pesnikov s 320 pesmimi, napisanimi na temo
o Dolenjskivletih od 1830do 1982, ko sem roko-
pis formalno zakljuéil. Da bi bralec, ki knjige 3e
ni videl, dobil boljSo predstavo o njej, naj k Ze
povedanemu dodam e to, da sov njej poleg pe-
smi §e splosdni uvod, spremna beseda o nastan-
ku, namenu in vsebini knjige, podroben komen-
tar k vsaki pesmi posebej, kratki zivljenjepisi
vseh zastopanih avtorjev ter veé¢ raznovrstnih
kazal, ki skrbe za boljo preglednost vsebine.

K vsebinski vrednosti in zaokrozenosti knjige,
ki jo je z umirjenim preudarkom za skladnost
vsebine, grafike in oblike opremil arhitekt Peter
Simi¢é, mnogo prispevajo tudi érno-bele repro-
dukcije slik z dolenjskimi motivi; izbral jih je dr.
Milg%k Komelj, fotografije pa pripravil Branko
Babig.

Ne nazadnje bi se na tem mestu rad zahvalil
usluzbencem Narodne in univerzitetne kniji-
Znice v Ljubljani, ki so mi prijazno pomagali z bi-
bliografskimi nasveti in mi ljubeznivo stregli s
kupi knjig in revij, iz katerih sem ,izéesaval' pe-
smi za izbor. Prav tako sem dolZzan posebno za-
hvalo $e Dolenjskemu listu, ki mi je pridelu pus-
til vsestransko proste roke in osebno $e posebej
Janku Sajetu, ki je urejal tehnié¢ne zadeve, ter za
vecstransko pomoé¢ seveda tudi vam, tovari§ Zo-
ran, ki ste s strani zaloZznika urednik knjizne
;l)éilrke ,Dolenjska knjiga' v kateri je antologija
iz8la.

Mislim, da sem s tem povedal vse glavno, kar
je potrebno vedeti za sploSno predstavo o knjigi,
o kateri govoriva.« .
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— Zaposlitev z antologijo je prav gotovo Se
poglobila vas odnos do Dolenjske?

»Vsekakor ga je poglobila, ¢eprav moram reéi,
da me z Dolenjsko veze ved niti, kot bi si kdo mi-
slil o takile ,ljubljanski srajci’. Predvsem je ena
veja mojega rodu z Dolenjskega, kjer na Cikavi
pri.Grosupljem $e Zivijo sorodniki moje stare
mame po oéetu. Zeno paimam iz vasi Dole v Beli
krajini, kamor zahajam Ze trideset let, tudi delat,
nesamo jest. In ne nazadnje se mi je h¢éi Barbara
rodila v bolni$nici v Novem mestu, kjer smo
njeno rojstvo tudi posteno zalili s pristnim
dolenjskim cvickom. Tako torej na Dolenjskem
nikakor nisem tujec.«

— Kako se vam Dolenjska kaze zdaj, ko ste
spoznali, prek pesmi seveda, tudi njene
pesnike?

»Tudi na to vprasanje moram najprej pripom-
niti, da mi Dolenjska, tudi kar se ti¢e njenih pe-
snikov, ni bila ravno popolna neznanka. Ze prej
iz branjain z univerze sem poznal pomembnejse
dolenjske pesnike in njihova dela, pa tudi
mnoge druge, ki sem jih zdaj uvrstil vantologijo.
Res pa je, daza mnoge od teh nisem vedel, da so
pisali tudi o Dolenjski; in e bolj res, da nisem
imel nobenega pravega pregleda nad sodob-
nim snovanjem na tem podrocju. Pravo odkritje
zame pa je bila cela vrsta nadvse plodnih stare-
j8in pesnikov, ki jim usoda ni naklonila, da bi
njihove pesmi iz8le v lastnih knjigah, ali pa da so
izle kje, ,bogu za hrbtom' in se niso prebile v
splodno kulturno vednost. Zdaj, ko sem s siste-
mati¢nim iskanjem po knjigah in revijah (s
pomoéjo Jugoslovanske in Slovenske en-
ciklopedije) izbrskal, upam, da vse, kar sodi v
predvideni okvir, se mi je slika seveda zaokrozila
in tako meni kot drugim nudi pregledno
podobo. Poudarjam, da je ta podoba novo spoz-
nanje tudi zame, ki sem stvar delal. Na zaCetku
dela sem si namreé zastavil samo izhodisée, kaj
bom vizbor sprejemal, in pato,dagabomuredil
po letnicah objav, ne pa po avtorjih, kot je sicer
navada. In tako so pesmi same od sebe izrisale,
¢e naj temu tako reéem, pesniSko zgodbo
dolenjske deZele v zadnjih 150 letih. Pesmi, na-
pisane v posameznih obdobjih, namrec slikajo
vsakokratne drobce takratnega Zivljenja, ¢us-
tvovanja in miselnosti; medsebojno povezane v

takile antologiji pa sestavljajo dovolj jasno
mozaiéno podoho ¢asa, ki je Sel preko .
Dolenjske v zadnjih petnajstih desetletjih.«

— In kak3na je ta podoba vsaj v glavnih
obrisih? ;

»Na kratko povedano: priblizno taksna, kot jo
poznamo iz zgodovinskega pricevanja, le da je
pesnisko pricevanje o teh casih neprimerno bolj
Zivo in prepricljivo, vsaj za obi¢ajnega bralca. V
glavnih obrisih te pesmi, poleg svojih vsakokra-
tnih specifiénih  osebnih sporogil seveda,
pripoveduije tudi tole: Od prvih pesmivzborniku
«Kranjska cebelica', kjer se v umetni pesmi prvié
imenuje, pa nekako do konca Levstikovega us-
tvarjanja Dolenjska v'glavnem sploh ne izstopa
kot posebna pokrajina, temveé¢ v pesniSkem
svetu nastopa kot vsako drugo kmecko okolje,
na primer kot domaci kraj, ali kot okolje, v
katerem se ,dogajajo’ pesmi, kot bi se lahko
kjerkoli drugje.

Malo pred prelomom stoletja se v to poezijo
zatne prebijati najprej utilitaristicna, realisti-
éna, pokrajinsko Ze povsem dolo¢ena motivika
(Hribar, Pucelj). Zatem zazveni v pisani paleti
Dragotina Ketteja takratno podeZelsko gn-
ezdece Novo mesto, skoraj obenem pa pri njem
in pri Zupanéiéu ter Ganglu pa $§e kom podobne
skice iz okoliSkega kmeckega Zivljenja. Pri-
blizno v istem ¢asu se oglase tudi romaticno
zastavljene zgodovinske pesmi o posameznih
znamenitostih dolenjske dezele (Medved, Gangl,
Opeka), tem pa sledi prav nasprotno ubrani
neizprosni realizem izseljenstva (Gangl, Zup-
anc¢i¢, Golia). Kot nekakéna nova protiutez teh
bridkosti se razcvete vse do danes najbolj ti-
piéno dolenjska idilika Janeza Puclja, Jozeta
Cvelbarja, Peterlina — Petruske, Franja Neu-
bauerja in Franceta Zbasnika mlajsega, idilika,
ki jo neusmiljeno preseka prva svetovna vojna,
ki v dolenjski poeziji prav tako pusti svoje
sledove (morda celo najbolj vidne v vsej sloven-
ski poeziji). Tako lahko ugotovimo, da se je
Dolenjska tudi v pesniskem izrazanju ,zavedela
sama sebe' $e pred prvo svetovno vojno. V novo
nasfdli Jugoslaviji je to svoje samospoznanje
ohranila in ga $e poglobila. Po eni strani so
njene pesmi zapele spet o izseljenstvu in o
kmeckem pehanju za najnujnejSi vsakdaniji
kruh; po drugi strani pa se je spet kot nekaksna
moralna protiutez oglasilo s starozitnostjo pret-
kano in veékrat ekspresionisti¢no povzdignjeno
in katolisko obarvano pesnistvo tedaj nastopaj-
ocih poetov Jozeta Kastelca, Jozeta Dularja, Mi-
rana Jarca in Severina Salija. Pritem je zanimivo
ugotoviti, kako se pri resniénih ustvarjalcih
stvarno Zivljenje kaze tudi v pesmih. Ker med
dvema vojnama na Dolenjskem prakti¢no nibilo
nobenega pravega delavstva, tudi v poeziji ne
zasledimo nobenih delavskih motivov, temvec
samo kmedke. Zato pa po drugi strani tem bolj
mnoziéno zapoje vsa Dolenjska v ¢asu NOB, ko
je bilo na Dolenjskem jedro odpora in so tudi pe-
smi dobile trdno in prepri¢ljivo oporo za svoj

krik, jok in veselje.

Tudi poezija, napisana po vojni, kaze Dolenj-
sko v njenih tedanjih razmerah, Ceprav te
razmere zaradi takratnih ,razmer’ pac¢ niso prisle
na beli dan Ze takoj, temvec¢ Sele napol ,post fes-
tum'. Vsa ta poezija je, zal, le boljalimanjbolece
in trpece pri¢evanje o umiranju Dolenjske, vsaj
tiste stare, prave Dolenjske iz predstav nasih
ocetov pa tudi e nas samih, medtem ko ninikjer
zaslediti kaksnih pesniskih kali 0 novem Zivlje-
nju. Morda tega stanja v poeziji ni pripisovati
toliko neugodnim razmeram, v katerih je Dolenj-
ska zZivotarila nekaj ¢asa po vojni, saj se je stanje
v poldrugem zadnjem desetletju obrnilo precej
naboljse, temve¢ da je treba iskati vzrok v sami
poeziji. Ta se je tudi pri ,dolenjskih’ avtorjih pod
vplivom sodobnih ustvarjalnih in neustvarjalnih

o e
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smeri odvrnila od Zivljenja. Tako zdaj o Dolenj-
ski v razpoznavni obliki pise le §e nekaj pi-
sateljev srednjih in starejsih let, ki so, z mano
vred, Se zmerom omamljeni z nostalgiénim
pogledom na dolenjsko pokrajino in njene ljudi,
medtem ko se mlajsi avtorji za resniéno zivljenje
Ze tako ali tako, nacelno, ne zanimajo in se zato
v ,najboljfem primeru' zatekajo le v splosno,
pokrajinsko in z Zivljenjsko stvarnostjo neobar-
vano tematiko in motiviko, tako da iz nje le tu in
tam Se zaslutimo posredno povezavo z dezeloin
sploh z zemljo. To v tej antologiji, kjer so ze
vnaprej namerno izbrane le pesmi, ubrane na
dolenjsko tematiko, morda ni tako vidno, kot je
razvidno iz vsega gradiva dolenjskih pesnikov,
Tako lahko ugotovim, da dandanes o pravem,
stvarnem zivljenju na Dolenjskem (seveda ée iz-
vzamemo ,vecne teme', kot so ljubezen itd.) ne
pise prakti¢no nihée — ugotovitev, ki jo z redki-
mi izjemami, ki naj potrjujejo pravilo, lahko
razsirimo tudi na vso preostalo Slovenijo.«

— S pravkar povedanim ste mi nehote Ze sa-
mi vnaprej odgovorili na to, kar sem vas hotel
vprasati. Kljub temu bi rad vedel, kaj sicer mi-
slite o pesnikih, ki so pognali iz dolenjske
zemlje?

»Zadnjih deset, dvajset let, na katera se na-
nasajo moje pravkar omenjene misli, je seveda
le sorazmerno kratko obdobje v nekem razvoju.
Taksno kratko obdobje nikakor ne more skaziti
celotne podobe dolenjskega pesnistva, ki je
mnogo bolj spodbudna. Predvsem mislim tu na
umetnisko bogato in nadvse plodno tradicijo, ki
je razvidna iz antologije. Poleg tega pa to, kar
sem rekel za sodobno poezijo, velja le za poezijo
kot splosen tok. Tako med starejSimi kot med
mlaj§imi ustvarjalci pa je kljub temu toku vse-
kakor e nekaj pesnikov, ki zanje moje nespod-
budno mnenje ne velja. Imen ne bom nasteval,
kajti to je neprimerno, kot pravi star latinski
pregovor. Ati, sicer redki pesniki bodo kotopor-

niki za most, ki se bo, upam, razpel med staro-

dobro in med novo dobro, s tem mislim iz zivlje-
nja in za Zivljenje pisano poezijo, ki po mojem
mnenju mora prej ko slej spet priti.

Toliko na sploéno. Bolj podrobno pa bi o
,dolenjski' poeziji rekel, da je bila od vsega
zacetka, véasih celovabsolutnem pogledu, dru-
ga¢e pa vsaj v sorazmerni primerjavi zmerom
med najboljdejavnimi in razbohotenimi: vnobe-
ni drugi pokrajini (z iziemo Ljubljane) se ni ro-
dilo in ustvarjalo toliko pesnikov, gledano v so-
razmerju z velikostjo dezele in s §tevilom prebi-
valstva, in prav gotovo o nobeni drugi slovenski
pokrajini ni bilo napisanih toliko pesmi. Tudi
dandanes je literarno snovanje na Dolenjskem
izjemno razvito; in naj dodam 3e to, kljub
prejdnjemu oditku v tej smeri, da je to snovanje
na splosno e zmerom manj odmaknjeno od
zemlje in vsakdanjega Zivljenja kot drugod po
Sloveniji. In celo konkretno navezanost na do-
mace kraje je v tej poeziji cutiti bolj kot pri pesni-
kih iz drugih pokrajin, pri katerih gre kvec¢jemu
$e za neopredeljeno navezanost na zemljo. To
bo najbrz posledica manjSe in predvsem
drobnejse industrializacije ter tevilnih manjsih
odmaknjenih sredi§¢, ki so vendar Ze dovol)
gospodarsko moéna in predvsem dovolj homo-
gena, da lahko gojijo domaco ustvarjalnost, ki je
s tem zavarovana pred hudim ,razbegom’ ta-
lentov in pred diktiranimi usmeritvami, ki jih us-
tvarja avtorska odvisnost od veéjih kulturniskih
centrov v vpradljivih-rokah. Po domade pove-
dano, ,doma' se laze zmeni$ in nisi prepuscen
na popolno milost in nemilost tujemu, neznane-
mu, mnogokrat sprijenemu okusu ali klaparski
miselnosti ljudi, ki so se polastili nekaterih
centrov kulturnidke oblasti.

Poimensko pa na vase vpraSanje o svojem
mnenju 0 ,dolenjskih' avtorjih ne Zelim odgovo-

riti. Namen moje antologije je vtem, da bralcem
dolenjske pesnike in pesmi predstavim, ne pa,
dajih ocenjujem. Tega sem se strogo izogibal Ze
v sami knjigi in se Zelim tudi vtem intervjuju. Vsi,

- ki sem jih sprejel v knjigo, so po moji presoji

vredni vecje ali manjSe pozornosti, vsi so ,moji
otroci', kot pravimo; ne glede na to, da so ,okusi
razliéni', bi vsem 8e Zive¢im nerad kvaril veselje
ob objavi s tem, da bi jih tako ali drugade,
neposredno ali ,okrog vogala' primerjal z drugi-
mi. Vsekakor pa lahko brez prizadetosti za ko-
garkoli navedem, da me je pri sestavljanju
antologije najbolj razveselilo to, da sem ,odkril
nekaj pesnikov in pesmi, ki jih sicer nikdar ne bi;
in da bo ta knjiga vsaj nekaterim izmed njih prav
gotovo pomagala iz zanje vsekakor kriviéne
anonimnosti, nekatere pa prikazala v dodatni
lu¢i. Drugace povedano, prepri¢an semdabodo
nekatere pesmi povsem (ali domala povsem)
neznanih avtorjev segle temu ali onemu bralcu
do srca, kot so meni. S tem mislim predvsem na
imena, kot so naprimer Franjo Neubauer, Janez
Pucelj, Milan Pugelj, Leopold Tursié, France
Zbasnik, Miro Medvesek — da 8e Ziveéih ne
omenjam. In ta ob&utek skrbnoin nepristransko
opravljenega dela mi je v najveéjo nagrado.

— Sami ste napisali lepo Stevilo pesmi, ki se
navezujejo na Dolenjsko. Kaj vas je kot pesnika
najbolj vznemirilo v tej deZeli? Pomeni sre¢anje
z Dolenjsko za pesnika radost ali Zalost?

»Za pesnika in sploh za vsakogar pomeni vsa-

‘ka stvar, tako tudi vsaka pokrajina, predvsem to,

kar je v njem samem: ¢e je v njem Zalost, Zalost,
¢e je radost, pa radost. In to velja tudi za
Dolenjsko in zame. Zato je odgovor takle: véasih
se mi je zdela ¢udovita in polna radosti, véasih
vsa €¢rna in brezupna.
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Bo#idar Jakac: DOLENJS PESEM, risha

Drugade pa je po svoje res igra usode, dasem
jaz, ki sem se rodil v Mariboru.in ze od pamtiveka
#ivim v Ljubljani, napisal ve¢ ,dolenjskih’ pesmi
kot na primer Pavel Golia ali Miran Jarc. Pasem
jin res. Tako je pa¢ naneslo Zivljenje. Mislim pa,
da nastanek teh mojih pesmi ni v nobeni zvezi s
kakino posebno lastnostjo dolenjskih krajev,
¢eprav sicer menim, da je vsestransko pisana in
blaga razgibanost dolenjske pokrajine sama po
sebi taka, da nehote budi v éloveku mehka, za-
sanjana in celo melanholi¢na razpoloZenja.
Nobena mojih ,dolenjskih’ pesmi namre¢ ni
razpolozenjska, temvec so vse bolj ali manj raz-

. mi&ljajoge ali celo razélenjujoce. (V antologiji
sem objavil le dve, sicer pa jih imam precej vec.)
To se pravi, da je bila prvotna misel najveckrat v
meni ze sama od sebe od prej, spodbuda za
pesem pa se mi je porodila kje v dolenjskem ok-
olju ali v mislih nanj. Tisto, kar sem na primer
selel povedati v pesmi ,Elegija napisani na
vaskem pokopalidéu’, bi verjetno v glavnih obri-*
sih napisal tudi, ¢e bi hodil na kakéno drugo
pokopali§ée, kot sem, ali pa bi si tako pokopa-
li§&e za svoje potrebe izrisal samo v mislih. Toda
&emu bi si nekaj izmiéljeval in pri tem morda kaj
prezrl in pogresil, &e pa pravi Goethe, da je re-
sniénost zmerom stvarna, oprijemljiva, jasno
opredeljiva. Zivljenje zmerom ,znese stvari sku-
paj' tako, da ta znesenost postane potem nekak
vzoréni primer za tisti del zivljenja. Treba je torej
znati, éutiti, kaj in kako je iz te dane stvarnosti
treba vzeti, da bo ustrezalo izpovedi, ki jo pesnik
#eli izraziti. To pa nitako preprosto, kot bi si kdo
mislil, saj ne gre za enostaven prepis oziroma
prekopiranje, temvec za tisto, kar vidi pesnikovo
.okno duha’, ée si podobo izposodim pri
Shakespearu. In &e je vse drugo, to se pravi pe-
sni&ka misel ali izpoved sama po sebi, tehtno in

-

¢lovesko vredno, potem pravilno izbrana stvar-
nost samo $e pomaga k temu, da bralec avtorju
vse sporoc¢eno tem bolj verjame, ker pac¢ ve-
rjame pravilno opisani stvarnosti, ki jo pozna iz
lastne izkusdnje. No, in v tem smislu je vplivala
name tudi Dolenjska. Pokrajina, ljudje in
dozivetja v njej so mi dali mozai¢ne kamencke
za izrazitev nekaterih mojih ¢ustev in spoznanj,
ki bi v kak&nih drugaénih oblikah in tonih prisle
do izraza tudi kako drugace in kje drugje. Vse-
kakor pa so to sedaj seveda ,dolenjske’ pesmi,
zlasti Se tiste, kjer je bil tudi motiv porojen na
Dolenjskem, kot na primer v pesmi ,Requiem’.
Mislim pa, seveda, da je enako tako tudi pridru-
gih pesnikih, vsaj pri mnogih.«

— Kaksno usodo napovedujete »Pesmim dolenj-
ske deZele«? Gre vendar za pesmi, te pa na
Slovenskem nekako ne gredo.

»Napovedati karkoli, je tezko in ,brez ciganke
se ni¢ ne ve', kot pravijo. Preprican pa sem, da
knjige v mline vevike papirnice ne bodo zapelja-
li. Dejal bi celo, da je naklada za tako knjigo niz-
ka. Zacudili se boste, ¢e vas spomnimnato,dav
vsej slovenski literarni zgodovini do najnovejsih
dni ni iz8lo niti pet tako zajetnih in kompletnih
pesniskih antologij in da nobene od njih ni
mogocde veé dobiti na trgu, éeprav so njihove na-
klade bile znatno vecje od teh skromnih dveh
tiso¢ev izvodov, kolikor jih premorejo ,Pesmi
dolenjske deZele'. S tem hogem reci, da je pravza-
prav $koda, da knjiga, ki bi morala biti na voljo
vsaj nekaj let, zaradi padanja denarja ne more
iziti v vedji nakladi, ki bi ji med drugim znizala tu-
di zdaj kar visoko ceno. A jadikovati je nesmisel-
na stvar; tako kot pri nas je, pac je. Midva tega ne
bova spremenila. Zato bi za konec dejal le Se to:
jaz sem pri tej knjigi svojo viogo opravil, zdaj pa
so na vrsti ljubitelji poezije, da $e oni opravijo
svojo in — naklado ¢imprej pokupijo.«

Pripravil:
IVAN ZORAN



Marjanca Kocevar

Jasna Ignjaiié P esmi

Mislis, da ulovis zahajajoce sonce.
Da zvezde svetijo na tvoj ukaz.

Rimska cesta pa se mleéno pretaka.
Prostranost neba zeva v temo.

Pesmi

V OAZI DOMOVINE

v oazi domovine

sem si sezidala hiso

in nebo sem prevrnila

v izvirek ciste vode,

da se je potopilo vanj,

modra zenica na belocnici
krasa.

v prozornem zraku senc
lebdijo ptice Zivih src,

ujetih v zven zvonikov,

ki se kot zvezdni kraki
dvigujejo iz rdelega pejsaZa
streh.

o, domovina mater in krvi,

v Ivoji oazi smo,

otroci ¢vrstih skal, ki smo te
zaznali

ob dotiku toplih Zarkov

in tuljenju Sakalov

v snezZnih meteZih.

napajamo se z vodo
bolecine,

bistro in okrepljujodo,
ki se ponuja iz kamnitih fas
ob vsaki tvoji dobri poti.

voje

v teZki rdedi prsti spe vajscaki
v brezlesnem snu,

v preperelem lodnu

in iz njih rasto plodovi,

teZki v srcu in opojni v zraku.

v oazi domovine stoji moja hisa,
beli oltar kamenja

in polja odpirajo soncu

dolge vijuge brazd,

v nekem ranem jutru preorane.

PESMI

Ne verjamem v jutranji svit.

Ne verjamem v sonden dan
(Ceprav se ravnam po soncni
uri)

Ne verjamem v pomladno pre-
bujenje.

V ognjeno rdeéi soncéni zahod.
Verjamem v posuseno bilje

pozne jeseni

Ne sligis
klica v noci
profenj v blazini

Bitje svojega srca le
kako odmeva
v kamnitem obrodu

HODIM

1

Dovalj je samote

za eno samo pomlad
Naj bo poletje :
Na polju’‘poZgan. plevel
Naj se osust b Al
samota

plevelasta

gt

Po polju sonéne Zarke nabiram.
Za pticami gledam,

z njimi potujem.

V gozd se zatecem,

smreki potoZim.

V podrasti se skrijem
in v zeleno prostost spremenim.

PO TVOJIH POTEH

nemara je tvoj ritem

v prihajanju juter,

v tihem minevanju vecerov,
za patinastim steklom ur.

voj slavolok je

v konici najvisjega dne
in tvoja posSevna Zalost
Jje v jesenskih sencah.

teZko polzijo kaplje joka
po tvojem krinem obrazu.
davni, odreveneli prsti
razgrinjajo zastore mraka,
in odkrivajo polja,
preorana s trpkimi rezili.

ne klicem te danes poslednjié:
moj zadnji krik bo razparal
brezimne dialoge podzemlja.

BELA KRAJINA III

preskodiva to daljavo
se v stebla brez vsadiva

poganjka sneZno bela
iz &rne zemlje vzklijeta

dva majhna vodna vira
v svetloba se razlijeta

iz belih rosnih zrnc
meglicast snop, priita

nad tihim belim steljnikom
se v mavrici spojita



PROZA

Marjeta Daj¢man
Poletiva

Bozidar Jakac: SEMENJ

V NOVEM MESTU,
&rni svinénik, 1935

+~Mamica, kam spet odhaja? Bodi malo 3¢
pri meni, tu k meni sedi, povej mi kaj! Ali pa
pojdiva skupdj ven, k ptitkom, k muckom in k
rozicam!” sem jo prosila in se stisnila k njej.

Mamica je pogledala na uro, odrinila ‘me je
od sebe in odhitela proti veatom. Oh ta ura! Ta
grda, zoprna ura!

~Mamica, mamica, kam gre§? Pogakaj, no,
malo!”

+Daj mi mir, v sluzbo moram!”

»Oh, ta sluzba! Zakaj mora$ v sluzbo?”

“Zato, da bom zasluzila denar.”
,Oh, ta denar!”

Mamica je odhttela k vratom. Kljuc jo zar-

ozljal in Ze je ni ve€. Le kaj naj poénem zdaj?

~Medvedek, se bo§ ti pogovarjal z mcnoj" In
ti, puntka?” Ciriltek spi. Ne, ne bo vet spal.
Stopim k posteljici, pogledam skoz ograjo. Ci-
riléek lezi na hrbtu, ofke ima zaprte, obrazek
éisto bel.

+Daj, vstani, Ciril¢ek! Kaj bos zmerom spal?
Vstani, se bova igrala! Mamica je odsla v
sluzbo, sama sva doma.”

Ciriltek se je skobacal iz posteljice.

~Pojdiva se igrat z mcdvedkl ins punékdml'

.,Ne, jaz bi el raje ven.’

Jaz tudi, ampak mamica je zaklenila vrata,
ne moreva jih odpreti.”

+Pa pojdiva na balkon!”

+Pojdiva!”

Prijela sva se za balkonsko ograjo in gledava
ven.

.Glej, Ciriltek, kako je vse lepo zeleno, a dre-
vesa so pa vsa bela od cvetov.”

»Stol ima pa belo kapo.”
.Ja, na Stolu je Se sneg.”
+Poglej, kako lep je Blejski grad!”

.Pa Triglav!™

»Glej, sontek je Ze pocepnil za 5010 samo Se
malo ga je videti. O, kako je lep! Sonéek, prik
nama!”

+Ne, Ciriléek, son¢ek ne bo prifel k nama,
morava kar midva k njemu.”

+Pa pojdiva midva k njemu!”

~Pojdiva, Ampak kako naj greva, Ciril¢ek?
Pa soncek se je skril!”

+Glej, saj je Ze luna tu, pa zvezdice se priZi-
gajo. Pojdiva k zvezdicam!”

.Glej, kako pticki letajo do oblakov in 8¢
dlje! Bodiva pticka! Poletiva na oblake, na luno
in na zvezdice! Marjetka, poglej oblake, kako
so danes lepi!”

+Da, Ciriléek, in tam za oblaki je ¢isto drug
svet, otroski svet.”

»ves, kak3ni ljudje so tam?Sami majékeni -
sami otroct.”

+Pa mucki in medvedki in kuzki.”

+Pa bonbonéki in Eokoladice.”

+Da, Ciriléek, tam je najin svet, otroki svet.
Glej, tam za oblaki bele vile in palé¢ke in Snegu-
lji€ico z dolgimi zlatimi lasmi.”

»In pesmice in pravljice so tam.”

.J0j, koliko zvezdic je Ze! Pojdiva tja, natrga-
la jih bova in jih prinesla domov. Na strop jih
hm a prilepila in na steno, da nama bodo sve-

ile. V najini sobi bo zmeromsvetlo. Ko bo ma-
mica ugasila luCko, nama bodo svetile zvezdice.
Nocke ne maram. Kadar mamica ugasi lucko,
mi je strasno dolgoéasno.”
.Pa §e luno bova prlnt.sla
»Ne, ne bova mogla. Manmica pravi, da je lu-
na velika.”

~Danes je majtkena.”

.0, saj res — kakor ozek, zlat prstancek. Saj
res, Ciriléek, danes morava iti, ko je luna Se
majckena, potem bo spet zrastla. Toda midva
nisva pticka, ne bova mogla zleteti tja.”

+Jaz sem carovnik. Hokus — pokus, glej,
Marjetka, to je tarobna preproga. Sediva nanjo
in poletiva v vesolje!”

Sedeva nanjo, Cakava in &akava,
vzleteti.

+Ne, Ciril¢ek, ti nisi pravi ¢arovnik in to ni
carobna preproga.”

+Pa pojdiva z balonckom!”

+Pojdiva! Napihniva ga, da bo velik velik!
Glej, tule je, napihni ga!

WSe, Ciriléek, se! Glej, kako je ze velik! Zdaj
ga pa zaveziva! Splezajva na balkonsko ograjo
in spustiva se z balkona, poletiva! Jaz bom
drzala baloncek, ti me pa primi za rokico!
Dvigni nogo! Pa Se to!”

~Bojim se, da bom padel.”

»Ne, ne bod padel, le dobro me drzi, zletela
bova, kot pticka. Poletela bova dale¢, dale¢ od
tod, v ¢isto drug svet, v najin svet, tja k zvezdi-
cam in k soncku. Zvezdic bova natrgala, na
$ontku se bova ogrela. Glej, zvezdice se smejejo
in luna naju klice. Le zletiva,poletiva vnebo..."

.Kaj. pa pocenjata! Takoj dol!™ Zaslisi se
surov glas pod balkonom.

a noce

Soseda nama zuga s prstom, le kaj sva ji stori-
la? Kljuc je zaroZljal v vratih, na, Ze je tu gospa.
Prijela me je za roko, av, tako grdo, nato 3¢ Ci-
riltka in naju povleklaz balkona vsobo. Zakle-

nila je balkonska vrata,klju¢ porinila‘v Zep.
+Tu sedita in mirujta, poredneza!
+Saj so naju zvezdice klicale;”
Ciriléek.

-Kaj tvezeta, bedacka?"

LJa, zvezdice govorijo in pti¢ki tudi in roZice,
samo vi odrasli jih ne slisite, vi jih ne razumete,
nicesar ne razumete...”

Ja res je,” ga dopolnim. , Nikomur ne ve-
rjamete, ne otrokom ne rozicam, $e sonéku ne.”
.Le tiho!” zavpije gospa. .Ce bosta e kdaj
poskusala kaj takega, vaju bom po ritki!*

[zginile so zlatordete zvezdice, ni¢ vel niso
tako lepe. Zbledele so in obnemele. Ni& ve¢ mi
ne pripovedujejo, ni¢ ved'se mi né smejijo, nié
ve¢ me ne kli¢ejo in niti ne meZikajo veé. Tako
zelo Zalostne so, tako tihe in negibne. In tudi .
sonéka ne slisim veé.

.Oh, ti odrasli!” zavzdihne Ciriléek. , Nicesar
ne razumejo in nicesar nam ne privoiéijo. Vse
najlepSe nam pokvarijo.”

Ciril¢ek je naglas zajokal, e meniso solze za-
lile o¢i.

zajoka
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VECERNI AVE

V molk odzvoni
zanihani zvon,
v ugasli klobuk
svetlobe.

" TIHOZITJE

Vonj po postani veéerji —
kupcek kosti,
nekaj Zlic kletvic
v dimasti skledi —

drugega ni¢.

Se roke
za uteho drugi roki

ne.

Tudi te

ne.

VEZA

V dimastem kotu
celesnik.

Me greje.

Mi sveti.

Te osvetljuje

za hip,

ko spet bos odsla
iz spomina.

TRENUTEK

Tenkolasi deZ
tke sivino dneva,

Na oknu

osamljen obraz,
neznani tkalec,
tujega Zivljenja.

|11 /]

PESMI

POPOTNA PESEM
Sicilija, 1965

Dobro je vedeti,

da je v vsakem mestu ulica,
kjer se ti na besedo
odklenejo vrata

ali skoz okno dobis

skledo urina na glavo.

Dobro je vedeti,

kje ni posvecenih mejnikoyv
in zarjavelih ograj,

da se, mesecénik, ne zapletes,

si nezne koze duse ne zaznamujes

Z gnojnimi praskami.

Dobro si je zapomniti

vsaj eno nebesno stran,
vsaj tisto, ki je ob zori

z rdec¢kastim vinom polita,
in vedeti, da je

v vsakem mestu $e kdo,

ki si po obrcani noéi

ne daje obkladkov na rit.

Milan Markelj J[’lﬂﬂdb’i£?‘l7E39771i

SO DNEVI

So dnevi,

ko pritiskas celo
na oroseno Sipo
in zunaj deZ prii.

So dnevi,

ko s praznimi rokami
begas okoli

in prige§ TV

So dnevi,

ko upas,

da bodo vsi,

ki zdaj prazni tonejo
v mrakove lasa,
polni dotikov
resniénih stvari.

In ves,

da takih dnevov ni.

RECEPT

Sonet za pikolovce

Kapljico Whytmana
s kapljico Kocbeka.
Hergoutha Zli¢ko,
Menarta steklenicko.

Malo veé Ketteja.
(Bognedaj Goetheja!)
Fritzov »okruseke«
vselej na dusek.

Gre tudi leze.
Le na tesce
nikogar. Se veg,

na tesce
imam Se
sebe prevec.

V TRAVI

LeZim v poletni travi,
zrem v nebo

in grenko slutim:

pot oblakov belih
Je moja pot,

ne ve se kam,

ne ve od kod.

JESEN
Vetrovna jesen
obira listje.

V papirnati hi$i pesmi
zgoreva koprnenje.

Tako belo cvetijo
ceSnje iz spomina.



LIKOVNA UMETNOST

Pota kocevskih likovnikov

S ¥

V' Likovnem salonu v Koce-

vju so v drugi polovici oktobra

raztavijali svoja dela ¢lani ta-
mkajsnje skupine ljubiteljskih
ustvarjalcev. Ceprav na razsta-
vi ni bilo vrhunskih del, je bilav
veé ozirih zanimiva, $e posebej
zato, ker je pokazala napetosti,
ki se sproZijo ali iz same

likovnosti ali iz karakternih’

razlik ustvarjalcev. s

Skupina, ki jo je dolga leta
vodil Rado Megli¢, sam na-
vdusen slikar, se zadnje case
zbira okoli akademskega slika-
rja in kiparja Borisa Zaplatila,
svojega mentorja. Pred letom je
zadela obiskovati likovni teéaj
in omenjena razstava je bila ta-
ko reko¢ odgovor na vprasanje,
kako so znali &lani pridobljeno
znanje uporabiti pri prakti¢nem
delu.

Na otvoritvi razstave je o tem
govoril mentor kocevskih likov-
nikov Boris Zaplatil, ki je tudi
ocenil dosezke posameznih us-
tvarjalcev. Takole je orisal do-
gajanje v skupini, zlasti Se v
dasu izobraZevanja, ter povedal
o razstavljalcih in njihovih
delih:

»Najprej o samem tedaju. Ta je
bil zasnovan kot moZnost, da bi
udelezenci odkrivali novo, ne pa
potrjevali stare, preizkudene rezul-

tate, Seveda tetaj ni Zelel privesti
do konénih rezultatov, zato je
razstavljeno le nekaj del, ki so na-
stala v njegovem okrilju. Saj bi
bilo kar predrzno misliti, da bi
bilo v borih %estih mesecih mo¢
spremeniti zakoreninjene preds-
tave o tem, kak3na mora biti slika.

Clanom likovne skupine sem
skulal prikazati, da je podrocje
likovnega delovanja tudi podrogje

-svobode, da je to nenchno so-

otanje s samim seboj in s

- kakovostjo. Torej s kakovostjo,

ki nam jo je podarila zgodovina.
Iz najsvetlejiith primerov zgodo-
vine namre¢ vemo, da je likovni
jezik na svoji razvojni poti doZivel
veliko udarcev prav od tistega de-
la likovnih ustvarjalcev, ki so bili
brez cilja ali potrebe, da bi stopili
iz starega prostora v nov prostor
moderne slike.

Tetaj je obsegal tudi vse temelje
klasiéne likovne izobrazbe, ri-
sanje glave, predmetov in krajine,
ter se v konénem delu skusal dota-
kniti sedanjega Zasa. Zato, ker nas
prav ta tas postavlja pred odl-
otitve, ki morajo biti v njegovem
duhu. Prav nevzdrino je stanje,
ko stari nadini razmisljanja zameg-
ljujejo moznost napredka, Ta na-
predek se v likovnem jeziku kaZe
vselej kot nekaj, kar do zdaj 3e ni
bilo razgrnjeno, Do tega pa
pridemo z neposrednim stikom z
likovno ploskvijo ali z znanjem
kot posledico dolgotrajnega Stu-
dijskega odnosa do likovnega
podrogja.

Tedaj ni prinesel svobode v zas-
tavljenem smislu, torej da bi to
postalo njegov smoter, pat pa je
potrdil ugotovitev,«da Zelijo tetaj-
niki predvsem potrditi Ze nako-
pi¢eno znanje.

Ko smo pripravljali razstavo,
smo hoteli, da bi prisla do izraza
kakovost, nekaj, kar pri avtorjih
e ni bilo razkrito, ker sami svoje-
ga dela pa¢ Se ne znajo ovrednoti-
ti. Pri tem je bilo vodilo, da lahko
pride v izbor tudi-majhna, nepod-
pisana skica, 3¢ posebej, ker je v
njej ved neposrednosti in ni bila
narejena z zakonitostmi konéane
slike. Zal je prav zaradi teh neraz-
jasnjenih stali3¢ in iz bojazni pred
odmevom javnosti en avtor uma-
knil svoja dela z razstave,

Najvedji razpon in hkrati dovolj
resen pristop k problemom se
razkriva v delih Du$ana Vidma-
rja. Na razstavi je zastopan z deli,
ki kaZejo 3tudijski pristop k nara-
vi — prek risbe do olja in akvare-
la. Skice izZarevajo vso neobre-
menjenost in bi na velji povriini
pokazale dokaj oseben korak k
svetu barv in potez. Njegov nad-
realistitni pastel pa kaZe na
dvojnost — razpetost med okolje
in poglobljenost vase, bolje pove-
dano: na priznavanje tistega dela
umetnostne zgodovine, ki je odk-
rival te dolgo zamegljene plasti
Eloveske osebnosti.

V nasprotju z njim Marta
Mertelj ni vziveta v okolje, zato
njena dela kaZejo odsotnost od
problema. Slednji je v njej, jo
grize, pri tem pa avtorici uplahne
ves pogum, ko je potrebno za
dokonéni rez uporabiti drznejie
premisleke. Risba z ogliem kaZe,
da bi ji tega koraka ne bilo tezko
narediti, ¢e bi bila bolj disciplini-
rana pri organizaciji likovnega
polja. Likovno polje vedno od-
raza znataj avtorja. Njegova dob-
ra organiziranost se z vZivetjem v
okolje s seizmografsko natanénos-
tjo izraza na ploskvi. Tovrstno
dobro organiziranost kaZe likov-
no delo Ivana Radeta, razpeto
med mejnimi podrogji abstrakcije
in zadnjimi zarisi realnosti.

Trdnost izraza pa manjka v de-
lih najbolj neposrednega tvorca
— Franceta Lovsina. Dela nepo-
sredno, kot neomadeZevana oseb-
nost. Ima svoj svet barv, na katere
se mu srce odziva s toplino.
Potrebno mu bo vet jasnosti, mo-
ral se bo odlo¢iti, ali bo ostal na
podrodju liri¢no abstraktnega ali
se mu bo v polje vsidrala tudi figu-
ra, predvsem njen obrazni del.
Prav za obraz je Lovdin pokazal
najvedji interes in je tudi na teta-
ju, ko smo risali glavo, edini po-
kazal, kar je pri tem najbolj
potrebno: obfutek za znataj. Ta
znataj pa je povsod, imajo ga
hi$a, roZa, predmeti, samo obéuti-
ti je potrebno to znalajsko
razliénost.

Tako bi karatker, kot je Janez
Arko, moral vedeti, da se je
potrebno sleherne likovne naloge
lotiti s prefinjenim ofesom in
iskanjem posebnosti. Njegova tih-
oZitja, ki sicer izZarevajo Se
nedorefeno potezo topita, skri-
vajo prav tisti napeti, a zaprti ka-
rakter, ki je navzot v njegovem
odnosu do sveta. Saj je tudi nara-
va lahko spodbujevalka tako
imenovanih karakternih del, le
roko lastnega videnja ji je treba
podati. Arkova osebnost kraljuje
nad tihoZitji, posre¢ilo se mu je
odkriti nekaj samega sebe v teh
predmetih, ki jih upodablja, a jih
izbira Se vse preve¢ poljubno.

Narava nekako pomanjsuje clo-
veka in ji je tezko kljubovati. To je
tezka naloga, vendar se je Marjan
Ku?nik ne loteva tako, da bi zapi-
sal njen ,znalaj’ pat pa ostaja
zgolj obéudovalec. Reti pa je tre-
ba, da je rofno spreten pri pre-
nadanju tistega, kar vidi, na sli-
karsko platno.

Edini kipar je Matija Glad.
Lesena figura, zasnovana v bloku
debla, iz katerega pa ne izstopa,
kaZe, da ga zanima le razpore-
ditev gmote in detajlov; prostora,
ki bi ga mogel aktivirati, kot pra-
vimo, ni in se mu niti ne posveda.
Kljub temu pa ostaja dober preds-
tavnik natina oblikovanja, kot
smo ga vajeni videti pri razli¢nih
avtorjih.«




STARI ROKOPISI

Facsimilia selecta

(Ob razstavi v Galeriji Krsko v letoSnjem mesecu knjige)

Srednjeveski rokopisi, zlasti
ilustrirani, sodijo med najvedje
dragocenosti  velikih evropskih
knjiZznic. Ni Se dolgo tega, ko smo
posmicéne liste ali ilustracije iz teh
kodeksov poznali samo po bolj ali
manj uspelih ilustracijah, ki so
spremljale knjige z umetnostnimi
besedili in ki naj bi posredovale
vsaj pribliZno podobo o lepoti in
znadaju. originalov. Tak3ne razs-
tave so sicer lahko predstavile
kvaliteto posamiénih ilustracij,
niso pa mogle posredovati celo-
vitega vpogleda v znadaj posami-
¢nih  kodeksov, knjiznih raritet,
ki so danes le z najvecjimi tezava-
mi dostopne redkim posamiénim
raziskovalcem. Originalom, sprav-
ljenim v trezorjih, Skoduje Ze
svetloba, kaj Sele druge nevie¢nos”
ti, ki jih prinasa s seboj vsakdanja
raba. In pokazalo se je §e nekaj —
celo specializiranim raziskovalcem
je bilo ob dosedanjem natinu
znanstvenega dela domala nemo-
goée, da bi posamiéne eksem-
plarje med seboj primerjali, iskali
njihove skupne korenine, proude-
vali njihov 3ir$i odmev.

Danasnje tehniéne tiskarske
mo#nosti so ustvarile razmere, da
so ekskluzivne zaloZbe zalele raz-
misljati o kompletnih izdajah naj-
pomembnejsih srednjevedkih teks-
tov, ki naj bi bili v vseh nad-
robnostih kar najbolj podobni
originalom.

Nastal je pojem faksimilov. Ta
ima danes Ze trdno doloten
pomen in je postal termin za
posebno vrsto knjiznih izdaj, ki se
po svojem znalaju in svojih kva-
litetah domala povsem lahko
primerjajo z originali. Beseda je
nastala 1z stare latinske »fac si-
mile« — napravi podobno. To je
postalo geslo, ki ga vsi resni zalo-
#niki faksimilov skusajo v kar naj-
vedji meri uresni¢iti. A naloga ni
lahka, saj so sodobne zahteve do
faksimilov izjemno visoke. Faksi-
mile naj bo natanten posnetek
originala, tako v formatu, ek-
saktni barvni reprodukciji in

celo v vezavi, In§e veé: od pravega

faksimila terjamo, da zaobjame
ne le avtentiéne sestavine prvotne-
ga originala, marvec tudi vse tiste
dodatne stvari, s katerimi so v
stoletjih bogatili ali dopolnili
kodeks, reproducirati mora celo
strani, ki so v originalu ostale iz
kakrinegakoli vzroka prazne. Tu-
di vezava mora v vsej podrobnos-
ti slediti prvotni vezavi, in &e ta ni
ohranjena, se zaloZba odlodi za
ovitek, v katerem je manuskript
doéakal na§ tas. Le v skrajnem
primeru, ko tudi te moznostini, se
vezava obitajno ravna po vezavi
iz kakinega sotasnega kodeksa,
ki po znataju najbolje ustreza vse-
bini rokopisa.

Tu ni mesto, da bi se nad-
robneje spuscali v tehniéno prob-
lematiko faksimilov, denimo,
kako reproducirati zlate ali srebr-
ne ploskve, ki so v stoletjih
potemnele ali oksidirale, kako
reproducirati materiale, 'kjer je
starejSe plasti pisave prekrila pi-
sava mlajSega Casa. Se in 3¢ so
problemi, ki jih je treba z vso
vzajemnostjo in odgovornostjo
vsaki¢ reSevati posebej — vendar
pa je mogote trditi, da je dananja
tehnika najboljdih faksimilov Ze
na taksni stopnji, da lahko prak-
titno docela zadosti Zcljam in
potrebam znanstvenikov, estetov,
umetnostnih zgodovinarjev, pale-
ografov in muzikologov ali tudi
samo bibliofilov, ki jih je po svetu
cedalje ved.

Nafa razstava zaradi omejenih
tehniénih in stvarnih mozZnosti ne
prinada kompletnih faksimilira-
nih knjiznih enot. Omejuje se na
dologeno Stevilo predromanskih

Bozidar Jkac:

PADA MRAK . ¢ma kreda

in romanskih rokopisov, preds-
tavljenih s posamicnimi listi, ki pa
naj vendar omogoéijo vpogled v
tisti del srednjevelkega ustvarja-
nja, vezanega na samostanske in
dvorne skriptorije, ki nam je bil
doslej nemara najmanj poznan.
Med razstavljenimi listi izvirajo
mnogi iz kodeksov, ki pomenijo
temeljne kamne v zgodovini sred-
njeveSkega miniaturnega slikars-
tva na evropskih tleh, pa naj gre tu
za rokopis Virglius Vaticanus ali
za sloviti Utrechtski psalter, Tako
naj ta skromni izbor, ki zaobjema
komaj devetnajst rokopisnih enot,
prvi¢ v Sloveniji pokaZe tisti del
srednjeveike umetnostne ustva-
rjalnosti, ki Sele lahko zaokroZi
nase poznavanje sotasne arhitek-
ture, kiparstva, freskantskih stva-
ritev ter nemara tudi srednjeveske
literature in glasbe. Ce bo razstavi
to uspelo, bo dosegla svoj namen.

DR. IVAN STOPAR




KarelBater _(Gradivo za dolenjski

biografski leksikon (11.)

ROVC
V prejinjem nadaljevanju je tre='
ba pri geslu GORNIK FRANC"
popraviti ime rojstnega krajd v’
GRABROVEC namesto GRAB-

ROVCI (opozorilo novin. And-’

reja Bartlja), na ustrezno mesto,
pa vstaviti gesli: 3

GLAVAN TONE pisatel]

R. 12. dec, 1920 v Dol. KriZzu v,
Suhi krajini. — LPJ 11, str. 229 —
s sliko. R

GRASIC IVAN Solnik, Zagar~
jev in Trdinov nagrajenec i

R. 9. dec. 1912 vSpod. Dupljah,
na Gorenjskem udéiteljeval od,
1937 na Dolenjskem, med vojno
bil partizanski uéitelj. Za orga-
niziranje partizanskega in povoj-
nega Solstva prejel 1. 1978 Zagarje-
vo nagrado. — Osebni podatki.
PD 23. jun. 1978 §t. 12, str. 3. Na-
rodni heroj Stanko Zagar, ljudski
utitelj in revolucionar, 1982, str.
80 — slika.

GUNDE LOJZE—ROK veterinar

R. 28. avg. 1910 v Ribnici. Bil
pomo¢nik Sefa vet. sekcije pri
Glavnem $tabu NOV in POS, —
225 let, str. 440. Dolenc M.: Vete-
rinarska sluzba v NOB, str. 321,
324, 373 — slika.
GUSIC (GUSICH) plemika dru-
Zina

Imela v posesti Pogance, Gra-
dac, Zabordt pri Novem mestu,
Predek, Zastavo pri Crnomlju, Vi-
nico in Slatino pri Litiji. —SBLI,
str. 277.
GUSSIC (GUSSITCH) SEIFRIED
operoz

R. 13. dec. 1709 na PreZeku, u.
13. jun.” 1794 v Ljubljani. — SBL
P T : %
GUSTIN MITJA arheolog

R. v Piranu. Od I. 1974 v
bre?iskem muzeju in je doslej
izkopaval v vseh treh posavski
ob&inah. — DL 22. okt. 1981 &t.
43, str. 24 — s sliko.

GUTMAN IVAN politik

R. 18. 18. jun. 1808 v Mokrono-
gu, u. 6. sept. 1875 na Jezerskem.
— SBL 1, str. 278.

GUTMAN MIROSLAYV pesnik

R. 8. jul. 1951 v Novem mestu.
— Dolenjski razgledi 19. dec.
1974 &, 7, str. 128 —slika. Osebni
podatki.

GUTMANNSTHAL—
BENVENUTI LUDWIG RITTER
VON politik

R. 4. okt. 1810 v Kierlingu pri
Dunaju, u. 8. okt. 1890 v Gradcu,
pok. v Radeah. Bil lastnik Dvora
in HotemeZa pri Radetah.  —
SBL I, str. 279. ;

GUZELJ AVGUST gozdar

R. 13. sept. 1864 v Skofji Loki,
u. 26. sept. 1931 v Novem mestu.
Sluzboval tudi v Novem mestu. —

SBL 1, str. 283. Kmetovalec 1983,
str. 325 — slika. Lodki razgledi
XXI1/1974, str. 88, da se je rodil
avgusta in umrl v Ljubljani.

GUZELJ STOJAN strokovni pi-
satelj

R. 20. marca 1896 v Novem
mestu, u. 4. apr. 1961 v Ljubljani.
— Spominski almanah, str. 286.
Delo 14. apr. 1961 &t. 102, str. 2—

slika.
H

HADERLAP LIPE pisatelj in
Casnikar

R.4. apr. 1894 v Rem3eniku na
Kor., u. ok. 1894 v Celovcu, t.
Rupert. Studiral na novomeski
gimnaziji. — SBL 1, str. 287. SGL,
str. 205 (podatki o smrti). IS
IV/1928, str. 3 — slika.

HAFNER GEMA pisateljica

R. 8. nov. 1919 v Trstu. V
osnovno $olo hodila v Krikem, —
LPJ II. str. 358 — s sliko.

HAFNER IVAN metuljar

R. 17. maja 1867 v Hrastju pri
Mokrem polju, u. I. 1945, — KLS
IL; - str. 501,/225 ‘et str. 425
(rojstni datum).

HAIDER—DE GROOT ZIN-
KA kiparka

R. 13. maja 1930 v Ljubljani.
Studirala na novomeski gimnaziji
in partizanila po Dolenjskem. —
225 let, str. 450 (rojstni podatki).
Teleks 2. nov. 1979 &t. 44, str, 16-
17 — s sliko.

HARING ZOFIJA zbiralka
vezenin in pisanic

R. I. 1843, u. 19. nov. 1929 v
Crnomlju. — KCMD 1930, str.
78; str. 51 — slika.

HAUFFEN ADOLF narodo-
pisec in germanist

R. 30. nov. 1863 v Ljubljani, u.
4. febr. 1930 v Pragi. Pisec monog-
rafije o Kogevski. — SBL I, str,
297, Ottov Slovnik nauény, Do-
datky 11, 2, str. 1044,
HAUS ANTON admiral

R. 13.jun. 1851 v Tolminu, u. 8.
febr. 1917 v Pulju. Pet let hodil na
novomesko gimnazijo. — 225 let,
str. 356. Prim SBL 7. sn., 530.
Informator (Sploina plovba) 1967,
§t. 3/4, str. 24 — slika.

HAVLICEK STOJAN medi-
cin. pisatelj

R. 10. jul. 1925 v Ljubljani, u,
11. okt. 1982 prav tam. Maturiral
na novomeski gimnaziji. — 225
let, str. 448, Delo 25. okt. 1982 &t.
249, str. 2 — s sliko.

HEFERLE HENRIK medicin.
pisatelj in zgodovinar

R. 6. jun. 1900 v Mokronogu, u.
9. maja 1967 v Ljubljani. — Zdrv
XXXVI/1967 3t. 6, str. 192 — s
sliko.

HEGLER MIRKO politi¢ni
delavec

R. 4. sept. 1928 v Kotevju. Na
VI. kongresu izvoljen za ¢lana CK
ZKS. — Ko je ko 1970, str, 345.

HERGOLD IVANKA pisatel-
jica

R. 27. avg. 1943 na Gradi$&u pri
Slovenj Gradcu. Utiteljevala tudi
v Krikem., — LPJ II, str. 379 —s
sliko (kot rojstni kraj je naveden
Legen). Mladika XVI/1972 3t
8/9, str. 137.

HERLE VLADIMIR strokov-
ni pisatelj g

R. 6. jul. 1869 v Sol¢avi, u. 13.
febr. 1932 v Kranju. Sluzboval
kraj8i ¢as na novomeski gimnazi-

ji. — SBL 1, str. 316. Triglavanski

listi I, str. 29 (smrtni podatki).

HERMANN MIHAEL nabo-
#ni pisatelj

R. 6. sept. 1606 v Novem mestu,
u. pred |. 1684, — SBL I, str. 318.

HILBERT JARO slikar

R. 24. jun. 1897 v Krikem. —
ELU II, str. 535.

HINEK JANEZ skladatelj

R. 20. dec. 1796 v Metliki, u 1.
okt. 1886 v Sti¢ni. To je tisti stiski
zupnik, o katerem pise Fr. Levec,
da je, ko je izdla znana Jurcileva
povest, »tri nedelje zaporedoma
pri kri¢anskem nauku pridigoval
samo o Juriju Kozjaku in iz vse
okolice so ljudje kar wvreli v
cerkev.« — KCMD 1932, str. 34,
Sematizmi ljublj. skofije.

HIPOLIT o. (GAIGER JAN-
EZ ADAM) jezikoslovec in nabo-
ni pisatel]

R. 1. 1667 v Novem mestu, u. 5.
apr. v Kamniku 1722. — SBL I,
str. 321. EJ IV, str. 4 (da je umrl v
Kranju).

HITZINGER PETER zgodo-
vinar

R. 29.jun. 1812 v Trzéu, u. 29.
avg. 1867 v Postojni. Sluzboval v
Mokronogu. — SBL I, str. 323.

HLADNIK IGNACLJ glasbenik

R. 25. sept. 1865 v KriZzah pri
Tr2itu, u. 19. marca 1932 v
Novem mestu. Pougeval petje na
novomedki gimnaziji od 1893)
SBL I, str. 324, napalno, da Sele
od 1903) do 1931. — SBL I, str.
323, 225 let, str. 327,

HLADNIK—BERDEN MA-
RIJA skladateljica

R. 30. marca 1892 v Novem
mestu, u, 10. maja 1924 prav tam.
Hé Ign. Hladnika. — CG 1924,
str. 61. Podatki na novomeskem
matiénem uradu.

HOCHREITER EMIL sklada-
telj
R. 27. dec. 1871 v Debrecinu na
Ogrskem, u. 3. avg. 1938 na Du-
naju. Studiral na novomeski gim-
naziji. — SBL I, str. 325. Sveta Ce-
cilija 1938, str. 160 — slika,

HOCEVAR ANDREJ meteo-
rolog

R. 2. jun. 1931 v Ljubljani. Ma-

turiral na novomeski gimnaziji.
— Univerza 11, str. 586. 225 let,
str. 356.

HOCEVAR FRANC defektolog

R. 4. jul. 1946 v Gor. Jesenicah,
obéina Trebnje. — Univerza 111-
2, str. 1369.

HOCEVAR FRANC matema-
tik in Solnik 2

R. 10. okt. 1853 v Metliki, u. 19.
jun. 1919 v Gradcu, Avstrija. —
SBL I, str. 325. OMF 1953 &t. 4,
str. 97-102 — slika in bibliografija.

HOCEVAR FRANCE pravnik
in diplomat, spomeniar

R. 16. marca 1913 v Ljubljani.
Maturiral na novomeski gimnazi-
ji. — Bil predsednik Vrhovnega
svetiS¢éa LRS in zvezni javni
toZilec, 225 let, str. 357. Komunist
1974, Teoreti¢na priloga, avgust-
december, str. 16 — slika,

HOCEVAR JANEZ diplomat,
spomeniéar

R. 16. sept. 1922 v Vel. La&ah.
— Delo 6. nov. 1974 §t, 259, str. |
— s sliko.

HOCEVAR (HOZHEVAR) JA-
NEZ JURILJ pl. GOTSCHEER

HOCEVAR JOSIPINA roj.
MULLEY mecenka
R. 6. apr. 1824 v Radowvljici, u.
16. marca 1911 v Kr§kem. — SBL
P QY
HOCEVAR JOZE urednik,
kritik in prevajalec
R. 13. sept. 1929 na Kamnem
vrhu, obéina Grosuplje. — Prim
SBL 7. sn., str. 540.
HOCEVAR JURILIJ skladatel]
R. L. 1656 v Novem mestu, u.
1714 v Ljubljani. — Trobina, str.
85.
HOCEVAR KUNO 3olnik
R. 26. maja 1878 v Crnomlju, u.
I. 1953 v Ljubljani. — Kron
VII/1959, str. 112 — s sliko. 225
let, str. 429 (rojstni podatki).
HOCEVAR MARTIN. mecen
R. 7. okt. 1810 v Podlogu pri
Vel. La3¢ah, u. 17. apr. 1886 v
Krikem. — SBL I, str. 326.
HOCEVAR MATIJA prevaja-
lec
R. 30. jan. 1824 v Vel. Las¢ah,
u. 10. sept. 1888 v Dol. Toplicah.
— Glaser: Zgodov. slov. slovstva
I1I, str. 115.
HOCEVAR MIRAN slikar
R. 29. apr. 1921 v Novem mes-
tu. — Miran Hotevar, 1975 (ka-
talog) — s sliko.
HOCEVAR PAVLA publicist-
ka
R. 27. jun. 1889 na Dunaju, u.
17. avg. 1972 v Ljubljani. Mladost

. preZivljala v Vel. La¢ah. — Prim

SBL 7. sn., str. 541.

HOCEVAR SLAVKO kipar in
lutkar

R. 12. jun. 1927 na Bugki. —
SGL, str. 219. I. Znidarsi&: Butka

AR 47

vy



41-81, str. 90 (da je rojen v Dulah
pri Bucki).

HOCEVAR STANA fitopato-
loginja
R. 8. nov. 1922 v Vel. Las¢ah.
— Ko je ko 1970, str. 349,

HOFBEK EDMUND utitelj,
udeleZzenec 1. zasedanja SNOS

R. 5. sept. 1893 v Sidu, umorjen
neznano kje 1944. — Dolenjska
prosveta 1/1953-54, 8t. 3, str. 57
— s sliko.

HOFF HE[NRICH GEORG
nemski polihistor in zgodovinar

R. ok. 1739, u. 14. nov. 1809 v
Celovcu. V delu Historisch-stati-
stisch- topographisches Gemaelde
vom Herzogthume Krain obrav-
nava tudi Dolenjsko. — SBL I,
str. 3.28. .

HOEFFERN ANTONIJA roj.
BARAGA

R. 4. febr. 1803 v Mali vasi pri
Dobrniéu, u. 21. maja 1871 v Lju-
bljani. Ko je ovdovela, je od3la z
bratom misijonarjem Barago v
Ameriko in poutevala dekleta ro-
¢nih del, glasbe, angleséine, ne-
mécine; francoséine, italijanitine
in Spanicéine. — SBL I, str. 327,

HOFFER EDUARD prvi slo-
venski biolog

R. 7. marca 1841 v Kotu pri
Sentrupertu, u. '10. jan. 1915 v
Gradcu. — Obzornik 1972 &t. 7,
str. 448 — s sliko.

HOFMAN MIHAEL nabozni

pisatelj
R. 26. sept. 1755 v Ljubljani, u.
. sept. 1826 prav tam. Bil:

novomeski kanonik, gimnazijski
prefekt in ravnatelj normalke. —
SBL I, str. 329.

HOHENWART kranjska ple-
miska druZina

Imela je posesti v Metliki, Hr-
vaskem Brodu ob Krki, Krupi pri
Semitu. — SBL 1, str. 331.

HOLZAPFEL IGNAC pisatelj
in mecen

R. 15. jul. 1799 v TrZidu, u. 21.
jan. 1868 v Ribnici. Bil Zupnik v
~ Crnomljuindekan v Ribnici in za-
pustil ljubljanski gluhonemnici
50.000 goldinarjev. — SBL I, str.
337. Ribnica skozi stoletja, str. 51
— slika.

HOMAN ALOJZIJ medicin-
ski pisatelj '

R. 16. jul. 1863 v Skofji Loki, u.
13. nov. 1922 v Radetah. — SBL
I, str. 338.

HORMAYER FRANCISCUS
medicinski pisatelj

R. 31. marca 1751 v Trgu (?) v
Sloveniji, u. 1802 v Zagrebu. Bil
do 1778 mestni fizik v Novem

" mestu. — Starine XLIII, str, 113.

HOSTNIK DAVORIN pisatelj

R. 14. sept. 1853 v Podrojah pri
Litiji, u. 1. 1929 v Rusiji. —SBL 1,
str. 339. ZC 1968, str. 261 (smrtno
leto).

HOZHEVAR JANEZ upravni
jurist :

R. 13. amaja 1829 v Vel
Las¢ah, u. 24. maja 1889 v Lju-
bljani. — SBL I, str. 339.

HRASTELJ VINKO igralec
R. 22. jan. 1940 v Zenjah pri
Krikem, u. 18. okt. 1971 v Lju-
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bljani. — SGL, str. 224, GL Dra-
ma 1966-67 &t. 1, str. 17 — slika.

HRCEK LOJZE agronom
» R.27.maja 1916 na Pristavi pri
Rogaski Slatini. Bil po vojni rav-
natelj Kmetijske 3ole na Grmu. —
Univerza 11, str. 581. Kmecki glas
29. dec. 1976 §t. 52, str. 19 —
slika.

HRASOVEC SILVA pianistka

R. 7. jun. 1910 v Kandiji. Studi-
rala na novomeski gimnaziji. —
225ilet: 8kri 35

HREN ANTON mladinski pi-
satelj

R. 12. jan. 1880 v Kompoljah,
u. 2. febr. 1936 v Studencih pri
Mariboru. — SBL [, str. 343,
KCMD 1937, str. 33 (datum
smrti).

HREN JAKOB pravnik’

R. 1. jul. 1830 v Begunjah pri
Cerknici, u. 29. dec. 1924 v Lju-
bljani. 1871 - 1886 bil drz. pravnik
v Novem mestu. — SBL I, str.
344 .

HRESCAK MARIJA ALEK-
SANDRA pesnica in ped. delavka

R.25. jan, 1915 v - Trstu;
Mladost prezivela v Visnji gori,
Kocevju in Grosupljem. — Prim
SBL 7. sn., str. 545,

HRIBAR ANTON pesnik

R. 12 jan. 1864 na Malem Kori-
nju nad Krko, u. 30. sept. 1953 v
Zalem Logu pri Skofji Loki. —
SBL:1; 5t 352, EJ 1V, str. 29.

HRIBAR HINKO veterinar

R. 28. maja 1934 v Crnomlju.
— Univerza 11, str. 618.

HRIBAR IVAN politik

R. 19, sept. 1851 v Trzinu na
Gorenjskem, u. 18. apr. 1941 v
Ljubljani. Studiral na novomeski
gimnaziji. — SBL 1, str. 353. EJ
IV, str. 29.

HRIBAR JANEZ narodni he-
ro

JR, 8. okt. 1918 v Podlipoglavu,
u. 21. sept. 1978 v mariboru. Bil
komandant  Gubdeve brigade,
XV.in XVIIIL. divizije. — Zbornik
narodnih heroja Jugoslavije, str.
259 — s sliko. Delo 22. sept. 1978
(osmrtnica).

HROVAT. ALOJZ1J strokov-
njak za gradnjo cest in Zeleznic

R. 21. jun. 1885 v Vel. Podljub-
nu, u. 22, marca 1971 v Ljubljani.
— SBL I, str. 354, 225 let, str. 358
(smrtni podatki).

HROVAT FLORENTIN (JA-
NEZ NEP.) pisatelj

R. 1|, maja 1847 v Zg. Tuhinju,
u. 3. maja 1894 v Novem mestu,
Studiral na novomeski gimnaziji
in bil tu vodja osnovne Sole. —
SBL 1, str. 354,

HROVAT LADISLAV (JO-
ZEF) jezikoslovec

R. 10. marca 1825 v Zg. Tuhi-
nju, u. 14. apr. 1902 v Novem mes-
tu. Bil dolgo let profesor na
novomeski gimnaziji, znan zlasti
pod imenom pater Lacko. —SBL
I; sty 335,

HROVAT ZAN narodni heroj

R. 9. jun. 1915 v Clevelandu, u.
J. 1970 v Ljubljani. Bil med prvimi
organizatorji narodnoosvobodil-
nega gibanja na Krki. — Zbornik
obéine Grosuplje 11171971, str. 45
— s sliko. .

HROVATIC STANE akad.
shikar

R. I. 1947 na Vrheh pri DolZu,
— DL 29.apr. 19765t. 18,str. 8 —
s sliko.

HROVATIN MAKSO tiskar

R. 19. jul. 1883 v SodraZici, u.
1967 (7) v Ljubljani. — SBL I, str.
355. Ribnica skozi stoletja, str. 39
(da umrl 1. 1936).

HUDALES ZORAN pisatelj

R. 16. nov. 1907 v Bovcu. Med
vojno bil naéelnik oddelka za agi-
tacijo in propagando pri OkroZ-
nem odboru OF Grosuplje in
Novo mesto. — LPJ 11, str. 415 —
s sliko. Bitka, kakor Zivljenje dol-
ga, str. 484.

HUDOKLIN FRANCISEK pe-
snik

R. 6. nov. 1863 v Gorenji Stari
vasi pri Sentjerenju, u. 11. jan.
1886 prav tam. — SBL I, str. 358,

HUDOKLIN RADOIJE kipar
in tehnolog

R. 4. nov. 1896 v Sentjerenju, u.
12. jul. 1956 v Murski Soboti.
ELU II, str. 638. Univerza I11-2,
str. 1251.

HUDOVERNIK ALEKSAN-
DER pravnik

R. 21. febr. 1861 v Stiéni, u. 20.
avg. 1931 v Ljubljani. — SBL I,
str. 358. KCMD 1932, str. 33)
smrtni datum).

HUDOVERNIK LUDOVIK gl-
asbenik

R. 15. avg. 1859 v Stiéni, u. 16.
maja 1901 v Mariboru. — SBL I,
str. 358, 4

HUMAR JURLJ pasigraf

R. 14, apr. 1819 v Mekinjah pri
Kamniku, u. 19. dec. 1890 na
Primskovem na Dol. Kot duhov-
nik sluzboval tudi v Crmognjicah
in na Primskovem in slovel kot
ljudski zdravnik-magnetizer. V

franco§cini objavil knjigo o npvem
umetnem jeziku, pasigrafiji. — J.
Logar Trdinovo ZD VI, str. 354.
Obisk 1171941 &t. 2, str. 56 — Sli-
ka. Sematizmi ljublj. $kofije.
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Bozidar Jakac: VAS PAK

A V BELI KRAJINI, jedkanica, 1944

HUMEK DRAGOTIN strok.
pisatelj in ilustrator

R. 16. sept. 1877 na Graditu
pri Raki, u. 15. nov. 1958 na Raki.
— SBL I, str. 359. Kr3ko skozi
Cas, str. 554 (smrtni datum).

HUMEK GABRIJEL slikar

R. 17. jun. 1907 v Bohinjski
Bistrici. Zivi kot cistercijan v Sti-
&ni. — J. Gregorig, Cistercijani v
Sti¢ni, str. 153, Druzina 25. okt.
1981 &t. 41, str. 5 — s sliko.

HUMEK LJUBO arhitekt

R. I. 1913 v Krikem. Prejel I.
1984 Ple¢nikovo nagrado, —
Veler 28. febr. 1984, str. 6 — s ,
sliko.

HUMEK MARTIN sadjar in
Zebelar

R. 13. jan. 1870 na Gradi$tu pri
Raki, u, 14, febr. 1943 v Ljubljani,
SBL I, str. 359. Sodk I11/1970, str.
286.

HUMEK MILOS glasbenik

R. 6. sept. 1917 v Ljubljani (sin
Martina H.). Po vojni sluzboval
na kocevski gimnaziji in vodi v
Koéevju glasbeno 3olo od 1961.
— Glasilo ZKGP Kotevje
11171977 &. 5, str. 18 — s sliko.
Osebni podatki, sporo&eni prof.
JoZetu Severju 27. marca 1984,

HUMER JOZKO pravnik in
biograf

R. 6. nov. 1914 v Biljah pri Go-
rici. Pisec obseZne mnografije
Primoz Trubar, rodoljub ilirski
(Koper 1980). — Prim SBL 7. sn.,
str. 551

HUSIC BARBARA
pesnica ‘

R. |. 1876 v Vel. Selih pri Adl-
edi¢cih. Napisala Zalostinko za
padlim sinom-partizanom. — ZSS
VII, str. 131. Nasa Zena 1953, str.
282 — slika. Partizanska ljudska
pesem I, str. 162,

HVALA JUST slikar

R. 1. 1893 na Slapu ob Idrijci, u.
oktobra 1962 v Liubljani. Pouce-.
val pred vojno v Novem mestu na
mescanski Soli, po vojni pa do |,
I9§’2 na gimnaziji, — 225 let, str.
307.

ljudska




