PRVO ZASEDANJE NOVOIZVOLJENE ZVEZNE
SKUPSCINE

TITOVO IME

je vtkano v vse zmage
socialisticne revolucije

Minulo soboto so se v Beogradu prvi¢ sestali novoizvoljeni
poslanci 'zvezne skups€ine. Na seji vseh zborov je bil na pred-
log DuSana Petrovi¢éa in v imenu zveznega odbora Socialisti¢ne
zveze ter skupine 40 poslancev izvoljen za predsednika Zvezne
skup$tine Edvard Kardelj. Za podpredsednika zvezne skup-
§¢ine pa so bili izvoljeni Mijalko Todorovié, Strahil Gigov in
Zvonko Brkié.

V nedeljo dopoldne pa je poslanka zveznega zbora zvezne
skupséine Vida Toms$i¢eva v imenu 50 zveznih poslancev ter na
predlog zveznega odbora SZDLJ predlagala poslancem, da iz-
volijo za predsednika republike Josipa Broza-Tita. Prebrala je
pismo zveznega odbora SZDLJ in navdufeno ploskanje je po-
trdilo njene besede, da ni potrebna $e nadaljnja obrazloZitev
tega predloga.

V pismu zveznega odbora SZDLJ je med drugim reteno:

sVelitine in pomena osebnosti in dela tovariSa Tita za naSo
revolucijo, za nase Zivljenje in za naso bodofnost ni mogoce
dovolj poudariti- z nikakrinim priloZnostnim, za podobne do-
godke navadnim nastevanjem biografskih podatkov. Titova bio-
grafija pomeni nekaj najbolj plodnih desetletij nafe zgodovine,
njegova misel in pogum sta viisnila vsebinski pe€at na vse pri-
dobitve delavskega razreda in pobratenih narodov Jugoslavije,
na pridobitve, ki so iz naSe stvarnosti napravile ustvarjalno
socialistiéno epoho. Vtkano v vse zmage naSega narodnoosvo-
bodilnega boja in socialistiéne revolucije, v vse delovne podvige
nase socialistiéne izgradnje, v vse humane in plemenite zamisli
nafega korenitega druZbenega preporoda, v vse ¢lovekoljubne
iniciative prijateljstva in sodelovanja z vsemi narodi, ki se b
Tijo za bolj&e in sretnejié Zivljenje, v ‘vse naporé, ki jih nasa
drZava in narodi po svetu vlagajo za obramba miru in odstra-
nitev vojne kot sredstva v mednarodnih odnosih, je Titovo Ziv-
ljenje postalo za nas sinteza naprednih teZenj revolucionarnih
rodov in simbol zavestnih borcev za velike ideje Elovefanstva
in socializma.« 1

Po tajnih volitvah je predsednik skupiéine razglasil re-
Zultate: v .

Za tovariSa Tita je glasovalo 665 navzotih poslancev in s tem
botrdilo enotno mnenje in Zeljo vseh nasih delovnih ljudi, da bi
Tito ponovno postal predsednik republike.

Zatem je zvezni poslanec Jakov BlaZevié v imenu 40 po-
slancev in na predlog zveznega odbora SZDLJ predlagal za
Podpredsednika republike zveznega poslanca Aleksandra Ran-
kpviéa. Zanj so poslanci glasovali z dviganjem rok. Izvoljen je
bil soglasno s 665 glasovi.

Predsednik zvezne skupitine Edvard Kardelj je potlej na
Osnovi volilnega rezultata in ustreznega €lena zvezne ustave

V imenu skupitine slovesno proglasil Josipa Broza-Tita za pred- °

Sednika SFRJ. Zaprosil je predsednika republike, naj poda sve-
tano izjavo. Predsednik Tito je stopil na govornifki oder. Ne~
Nadoma je v skup#tini nastala tiSina in v svefanem vzdufju je
tovarig Tito podal svetano izjavo, nakar se je zahvalil za iz-
Volitev in spregovoril poslancem o osrednjih nalogah skupigine
N na%e skupnosti v prihodnjem obdobju. .

Po govoru tovarifa Tita je Edvard Kardelj na asnovi volil-
Nega rezultata in ustreznega &lena zvezne ustave slovesno pro-
Blasil Aleksandra Rankoviéa za podpredsednika SFRJ.

_Na sobotnih popoldanskih loZenih sejah zborov: zvezne skup-
S¢ine so verificirali poslanske mandate, izvolili predsednike in
Podpredsednike ter sprejeli zatalne poslovnike.

v dplosamezne zbore skupitine bodo v prihodnji mandatni dobi
odilj: -
zvezni zbor: Mijalko Todorovié (podpredsednik Sergej Krai-
gher); zbor narodov: Ljupdo Arsov; gospodarski zbor: Osman
arabegovié (podpr. Vojo SkendZi€¢); kulturno-prosvetni zbor:
ikola Sekulié (podpr. Nada Manojlovi¢); socialno-zdravstveni
Zbor: Olga Vrabié (podpr. dr. Radivoje Berovié); organizacijsko-
Politigni zbor: Krsto Popivoda (podpr. dr. Aleksandar Hristov).
TaJni.étvo skupséine bo vodil Milenko Kangrga. :

Zvezni zbor je izvolil na predlog komisije za volitve in ime-
OVanja zvezne skup&tine tudi svoje stalne odbore in komisije;
Nadalje %e zvezni izvrini svet, sodnike ustavnega sodiffa in
Mengyal zvezne funkcionarje. Uit

Za predsednika zveznega izvrinega sveta je zvezni zbor iz-

Volil na predlog predsednika republike Petra Stamboliéa, in

rl";‘ njegov predlog za podpredsednika: Borisa Kraigherja, Milosa
iniéa in Veljka Zekoviéa, ter za &lane: Jakova BlaZeviéa, Avda
Uma, Radojko Katié, Milutina Moraéo, Svetislava Stefanoviéa,
Orka, Temeljkovskega, dr. JoZeta Brileja in Fadila HodZo.

bi ?:a zveznega drzavnega sekretarja za narodno obrambo je
il imenovan Ivan' GoSnjak, za zveznega driavnega sekretarja
:? Zunanje zadeve pa Koéa Popovié. Oba sta ¢lana oZjega se-
ava ZIS, Clani ZIS po poloZaju pa so $e: sekretar ZIS dr.
{livoje Rukavina, zvezni sekretarji, in sicer: za industrijo —
1D Bajkovié, za promet in zveze — Marin Cetini¢, za delo —
Usto Diunov, za zunanjo trgovino — Nikola DzZuverovié, za
lnanFe — Kiro Gligorov, za kmetijstvo in gozdarstvo — JoZe
_8olig, za trgovino — Dragutin Kosovac, za notranje zadeve
ke Y?Jin Lukié, za zdravstvo in socialno politiko — Moma Mar-
pg"l"-\ Za proradun in organizacijo uprave — Zoran Poli¢, za
; aVosodje — Arnold Rajh, za informacije — Vilko Vinterhal-
dar' za prosveto in kulturo — Janez Vipotnik, za splofno gospo-
ci_l‘s e zadeve — Hakija Pozderac, za zakonodajo in organiza-
10 — Traige Grujovski, predsednica komiteja za turizem —
cl.-guka Kufrin in generalni direktor zveznega zavoda za gospo-
Tsko planiranje — Nikola Mingev.

nikv zvezno ustavno sodi®e je zvezni zbor izvolil: za predsed-

2 BlaZo Jovanoviéa, za sodnike pa: Alefa Beblerja, Nado

S:éénnﬂé‘ Josipa Cazija, Asena Grupéeja, Brano Jevremovita,

ey eta Maglajiéa, Jerka Radmiloviéa, Vladimirja Simiéa, Ni-
0 Srzentiéa in Iva Sunarifa.

Danes na
5. strani:

Kdo bo razresil
gordijski
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Predsednik Tito podpisuje po izvolitvi svetano izjavo na seji zvezne skupscine

"AMORTIZACIJ

IN ZDRUZEVANJE SREDSTEYV
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In vendar postaja amortiza-
cija vse pomembnejsi vir inve-
sticijske porabe naSih kolekti-
vov Ze sedaj, ko niti Se ni pri-
§lo do sprememb in liberaliza-
cije pri njenem oblikovanju.
Akumulativnost podjetij se nam-
re¢ zaradi porasta poslovnih
stro§kov zelo hitro zniZuje, hkra-
ti pa so iz leta v leto vi§je druz-
bene dajatve od skladov. Skladi
podjetij so se zato v zadnjih le-
tih Ze zelo skré&ili. V slovenski
industriji so bila n. pr. lani sred-
stva skladov, ki ostanejo podjet-
jem, kar za dobro sedmino niz-
ja kot leto poprej, ¢e pa upo-
s§tevamo obrafun po vnovéeni
realizaciji, znafa to =zniZanje
skoraj &etrtino. Od skoraj 5 %,
kolikor je odpadlo celotnega do-
hodka na sklade v letu 1961, se
je lani deleZz znizal na komaj
3.8 %. Se posebno obéutno so se
zniZala sredstva poslovnega skla-
da, ki bodo tako krila komaj

0

Pred nekaj tedni smo v nasem listu Ze kriticno
obravnavali prve predloge in stali3¢a iz sedanjih
razprav glede nameravanih sprememb v reZimu
amortizacije. O teh predlogih bodo sicer dokonéno
odloé¢ali novi skup3ic¢inski organi Sele jeseni, zaradi
Cesar za sedaj Se ni mogoCe napovedati kaj bolj
doloénega o tem, kak3na bosta vsebina in obseg
sprejetih sprememb. Ne glede na to pa lahko ven-
darle ponovno ugotovimo, da dolgéletna prizade-
vanja kolektivov .za zviSanje amortizacijskih sto-

' penj niso bila zaman, saj vse bolj previaduje mne-
nje, da je konéno treba tudi amortizacijo prilago-
diti realnim potrebam reprodukcije v proizvodnji.
S temi spremembami glede viSine in oblikovanja
amortizacije pa bo reSen le del vseh problemov —
ostaja namrec Se vrsta vpraSanj o potroinji amorti-
zacijskih sredstev za obnove oziroma razSiritev
osnovnih kapacitet naSega gospodarstva. Teh vpra-
Sanj pa se sedanje razprave v glavnem lotevajo.
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45 % vseh letoinjih odplagil
kreditov za osnovna in obratna
sredstva, To pa pomeni, da je
pravilna politika pri uporabi
amortizacije za
osnovna’ sredstva postala Ziv-
ljenjskega pomena za nadaljnji
obstoj in razvoj podjetja, saj
sredstva lastnih skladov zado§¢a-
jo komaj za najnujnejSe potrebe
druZbenega standarda in za od-
plagilo manjsega dela anuitet.
Na posojila iz druzbenih inve-
sticijskih skladov pa podjetje
pri svojem ‘razvoju skoraj ne
more veé¢ ra¢unati, saj so.ta sred-
stva namenjena v glavnem za
nekatere najvaznejie objekte.
Po sedanjih predpisih smejo
podjetja amortizacijo razen ti-
ste, ki je blokirana prve tri me-
sece, in tiste, ki ne pripada po-
slovnemu skladu,
tako za financiranje investicij v
osnovna sredstva kot za kritje
obratnih potreb, za odpladilo

investicije " v’

uporabljati_

anuitet za vsa poslovna ‘sred-
stva itd. Taksna &iroka uporaba
amortizacije na sploSno ustreza
gospodarskim organizacijam, saj

lahko bolj gibéno gospodarijo §

svojimi poslovnimi sredstvi. Ce.

podjetje povetuje proizvodnjo
ne da bi povec¢alo kapacitete, po-
trebuje veé obratnih sredstev. V
tem primeru lahko z amortiza-
cijo, ki je torej trenutno ne rabi
za investicije, nabavlja surovi-

ne, material, finansira nedokon-

¢ano proizvodnjo, kupce itd. Ko
pa namerava investirati, najame
pri banki kredit za obratne po-
trebe, sprosti v obratnih sred-
stvih vezano amortizacijo in 2
njo nabavlja potrebna osnovna
sredstva. Podjetje je vsekakor
zaradi takega rgZzima nekoliko
manj odvisno od muhavosti na-
ge politike kreditiranja obrat-
nih .sredstev, saj lahko del svo-
jih obratnih potreb krije z last-
nimi sredstvi, ki jih oblikuje iz
amortizacije. Uporaba amortiza-
cije za obratne potrebe pa je tu-
di nekoliko cenejsa od najema-
nja ban¢nih Kkreditov, saj so
obresti praviloma nekoliko niz-
je, pa tudi banéne provizije ni
treba plaéevati.

Iz tega bi' bilo mogocée skle-
pati, da ni niti nadelnih niti
praktiénih razlogov za kakrSne-
koli spremembe glede tako spro-
itene uporabe amortizacijskih
sredstev. Zato so tudi predlogi
za omejitve dokaj liberalnega
rezima uporabe amortizacije za-
enkrat $e razmeroma osamljeni,
¢e pa se Ze pojavijo, jih navad-
no hitro zavriemo iz bojazni,
da ne'bi vplivali na zoZevanje
poslovnosti gospodarskih orga-
nizacij. ’

‘Vendar pa zaradi tako spro-
itenega rezima uporabe amor-
tizacije vse preveckrat pozablja-
mo, da so amortizacijska sred-
stva pravzaprav denar, name-
njen za konéno potro&njo, torej
za investicije v osnovna sred-
stva. Ce ta denar trenutno upo-

rabljamo za kritje teko¢ih po-

treb proizvodnje, torej za obrat-

na sredstva, s tem nismo razii-
rili mozZnosti njegove uporabe,
ampak smo jih dejansko zoZili.
S tak$no uporabo smo namreé
odtegnili del sredstev, sposobnih
za investicijsko potrosSnjo, iz
sfere konéne potroSnje in jih
uporabili za potrebe, ki bi se mo-
rgle kriti iz sredstev, namenje-
nih za tekoto skrbo proizvod-
nega procesa s potrebnimi obrat-
nimi sredstvi, V podjetjih sicer
posledice takine uporabe amor-
tizacije niso neposredno eko-
nomsko negativne, vendar pa
zaradi tega nastaja cela vrsta
teZav pri izvajanju investicijske
politike  8ir3ih  gospodarskih
skupnosti. i
Uporaba amortizacije za in-

vesticije v osnovna sredstva je
v bistvu zelo podobna uporabi
hranilnih vlog obcéanov. Neka-
teri svoje prihranke nalagajo pri
banki, ker jih pa¢ trenutno ne
potrebujejo. Drugi pa imajo
prav v tem ¢asu vedje, potrebe
od sredstev in zato najamejo pri
banki potrogniske kredite. Ce ne
bi bilo potrofniskih kreditov, bi
nalaganje prihrankov ob&anov pri
bankah nujno povzro€ilo zastoje
pri realizaciji potroSnega blaga,
saj bi se blago pojavljalo na trgu,
sredstva, namenjena za nakup
tega blaga pa bi lezala neizkori-
&¢ena pri bankah. Tako pa ban-
ke odigrajo s svojo kreditno po=
litiko pomembno vlogo pri pre=
livanju sredstev od tistih, ki jih
ne potrebujejo, na tiste, ki jih
rabijo, zaradi tesar se lahko tu-
di proizvodnja potro¥nega blaga
odvija brez zastojev. Kreditira-
nje iz sredstev hranilnih vlog pa
je moZno zato, ker se nikoli ne
zgodi, da bi vsi vartevalci na-
enkrat dvignili svoje prihranke.
Nekateri jih namre& vlagajo,
drugi pa jih dvigajo, stalno pa
ostane doloten del prihrankov
v banki nedotaknjen. Iz teh,

(Nadaljevanje na 2. strani)




Ustava predvideva sprejetje statutov v vseh gospodar-
skih organizacijah. Z njimi moramo urediti notranjo or-
ganizacijo podjetja, delokrog in odgovornost organov
samoupravljanja, nacin poslovanja, delovne in druge
odnose, pravice in dolZnosti &lanov kolektiva in podobne

. zadeve.

Iz obsega snovi je razvidno, da izdelava statuta ne bo
lahko opravilo, kajti ureditev notranje organizacije in
vseh drugih odnosov zahteva temeljito reorganizacijo ce-
lotnega nagega delovanja in to prej, preden sprejmemo
statut. To nas obvezuje, da moramo z delom na tem pod-
ro¢ju priceti takoj, &eprav rok za sprejetje statuta ni
doloten.

Pristop k delu mora biti natrfen, organiziran in kolek-
tiven; statut zahteva veliko strokovne in Ze ved politi¢ne
~odgovornosti. Zato to opravilo ne moremo prepustiti zgolj
neki strokovni ali podobni komisiji. Ce bi se s tem zado-
voljili, bi to pomenilo podpirati neke vrste birokratsko
teZnjo in bi tudi vsebina vsekakor imela takséno obeleZje.
Tu pa je potrebna podrobna analiza obstojetega stanja
in aktivnost ter potrpljenje ' vseh obstojeéih organov,
sluzb ter organizacij in moéna koncentriranost vseh stro-
kovnih in' politi¢nih sil v podjetju pri oblikovanju naj-
boljsih stali¥¢ o vseh problemih. Seveda moramo staliica
oblikovati tako, da bodo v skladu z drubenim razvojem
in danimi pogoji. Tedaj tudi pravno formuliranje princi-
‘Pov in stalis¢ ne bo naletelo na nobene tefave. Problemov,
ki terjajo podrobno analizo in bolj primerno regitev, v
podje_tju ni ‘malo, nasprotno, prav v tem obdobju smo
prite vedno ve&jim problemom. Nekateri so zelo oditni,
nekateri bolj prikriti. Toda eni in drugi imajo neposreden
ali posreden vpliv na bolj%o oziroma bolj slabo dejavnost
in aktivnost celotnega kolektiva pri reSevanju in izpol-
njevanju vsakodnevnih in perspektivnih nalog in obvez.

VLOGA
 VODILNIH
OSEB

Na osnovi teh ugotovitev bi na&el problem, za katere-

ga smatram, da je potreben obravnave in bolj podrobne
analize, ker po mojem misljenju predstavlja resno oviro
pri poglabljanju in krepitvi delavskega samopravljanja.
Problem se nana$a na odnose med osebami na vodilnih
mestih na eni strani in organi samoupravljanja na drugi
strani, na vlogo in delokrog dolZnosti:in pravice oziroma
koordinacije dela med njimi.

g Zakaj natenjam ta problem? V glavnem zato, ker so
ti odnosi tudi sedaj grajeni na osnovah neposredne de-
mokracije, pa navzlic®temu prihaja do trenj in sporov
med njimi. To je dokaz, da odnosi niso urejeni, Se manj
pa pravilno opredeljene naloge v zvezi z upravljanjem,

vodenjem in izvrievanjem. Na tem podroéju je Se vedno °

toliko razlitnih mnenj in »teorije, da pri aktivnosti skoraj
v nobenem primeru ni zadovoljive enotnosti in skladnosti
z druzbenimi spremembami. Kje je vzrok tem ugotovi-
tvam? Po mojem misljenju v tem, ker organizacija pod-
jetja izhaja iz dveh organizacij: organizacije proizvodnje
po linijskem sistemu in organizacije delavskega samo-
upravljanja. Po svojem bistvu sta si obe organizaeiji
dokaj nasprotni. Piva je strogo linijska ter vodena na
nacelih podrejeniosti oziroma nadrejenosti, druga pa ne
pozna nadrejenosti in podrejenosti, temveé je v bistvu
globoko demokratitna. Zato je tudi funkcija direktorja in
obratovodij bila v tem, da je te v bistvu nasprotne orga-
nizacije povezoval in usklajeval njihove 6dnose. To ni
bilo enostavno niti-prijetno. Zato je tudi uspeh razlicen.
Nekje so bolj uspeli, nekje manj, po vsej verjetnosti pa
brez teZav in sporov ni §lo nikjer. Pogostokrat je zaradi
formalizma v predpisih pri¥lo do raznih oblik samovolje,
kri¢nja principov demokrati¢nega samoupravljanja, zlo-
rabe pravic: in podobno. Povodi za druZbene spore so bili
pogosto o_boj'estranski. Kajti pri osebah na vodilnih me-
stih in strokovnjakih je pravladovalo mnenje, da je or-
ganizacija proizvodnje in poslovanja v glavnem domena
le-teh, organi samoupravljanja pa se niso zadovoljevali
na zreduciranih ekonomsko-politi¢nih funkcijah in so ve-
dno bolj posegali tudi na podroéja preizvodnje, poslova-
nja in raznih sluzb. :

Ta mnenja, ki bazirajo na centralistiénem sistemu vo-
denja, so zaradi dolgoletne tradicije #e nekako privzgoje-
na v naSih glavah. Le s teZzavo se umikajo novim prin-
cipom razvijajote se demokracije in samoupravljanja, ki
nacelno ne dopusfajo delitev proizvajalcev v podrejene
in nadrejene. Proizvajalei v svojem bistvu postanejo in
so tudi upravljavei. Tu morsjo prevladovati naravni
druzbeni odnosi. Organi samoupravljanja nimajo samo
pravice do upravljanja, nasprotno postanejo v celoti od-
govorni za vse poslovanje, tako pri proizvddnji, kakor
pri delitvi.

S tem pa se bistveno menja tudi vloga obratovodij in
direktorjev. Ce so te osebe na eni strani za svoje celo
odgovorne kolektivu, katerega zastopajo, po drugi strani
pa druZbeni skupnosti, ki ima tudi vi§je interese, potem
je prav, da se tem osebam v novem statutu opredeli
mesto. vloga oziroma funkcija. Morda ne bo narobe, &e
retem, da je mesto obratovodij in direktorjev v organih
samouprave. Oni bi morali biti dejansko izvriilni organ
delavekega samoupravljanja in za svoje delo bi morali
odgovarjati predvsem organom samoupravljanja v obratu
oziroma podjetju. S tem bi obdrZali zgolj strokovno funk-
cijo in funkeijo usklajevanja. To pa bi po&'géalo njihovo
odgovornost. Delo, znanje in sposobnost bi preverjali po
kolektivu od spodaj in ne po nekih drugih kriterijih in
merilih, ki so odmaknjeni od kolektiva.

To pa bi pomenilo tudi-zaéetek likvidacije notranjih
nasprotij, odpravo anarhije in nedgovornosti ter sprosti-
tev oziroma debirokratizacijo aparata tako v obratih ka-
kor v upravi. Ce pomeni to korak naprej pri nasem delu
in razvijanju druZbenih odnosov na vi§jo raven, potem
je prav, da statut to uredi. Zato je nujno, da pri¢cnemo
takoj z oblikovanjem stali§é. Pri tem pa naj bi sodeloval
ves kolektiv. ZVONE LABURA

POLEMTIKA

Pod udarom ekonomike

Ceprav zakoni ekonomike v naSem sistemu Ze ne de-
lujejo v vsej svoji zakonitosti, pa v zadnjem &asu le opa-
Zamo, da so nekatera' manj3a, slabo organizirana podjet-
ja Ze prisla pod udar ekonomike. Njihove zaloge so tako
ob¢utno narasle, da so postala nelikvidna. Veéino teh
podjetij bodo redile prikljutitve k ve&jim, bolje organi-
ziranim podjetjem. Za marsikatero podjetje bo tudi v
bodoce reSitev v priklju€itvi, v specializaciji, v boljsi
organizaciji. Vprasanje pa je, ée lahko podjetja igrajo
samo na to karto. Po vsej verjetnosti bodo tudi delovni
kolektivi ¢edalje bolj neradi sprejemali v svoje okrilje
delovne organizacije, ki so si z nesmotrnim gospodarje-
njem nakopale velike izgube in jih bodo morali pokri-
vati iz svojega dohodka. Na kratko si oglejmo nekaj
znadilnih primerov podjetij, ki so zaSla v gospodarske

tezave.

ZGRESENE
REKONSTRUKCILJE

V ¢asu, ko so ob&ine hotele
imeti Se vecje tovarne (kajti
vse te -zgodbice so posledica
takega hotenji), so se tudi v
Ljutomeru in "Lenartu odloéili
za rekonstrukeijo v tovarni us-
nja. V obeh tovarnah so torej
povetali obseg proizvodnje, ka-
krdno so pa¢ imeli. Ker pa je
trzidte potrebovalo vedno manj
njihovih  proizvodov, sta bila
oba delovna kolektiva obsojena
na proizvajanje za zalogo. Dru-
gate si nista mogla pomagati,
ker sta porabila vsa svoja sred-
stva za rekonstrukcijo, ker sta
najela kredite, ki sta jih potem
pa¢ morala odplaéevati. Ce bi

pa hotela preusmeriti proizvod-.
~njo, bi potrebovala sredstva za

nove investicije. Edini izhod.je
torej bil: sprijazniti se z. dej-
stvom, da je vedno manj sred-
stev za osebne’ dohodke, skla-
dov pa sploh nista mogla
ustvarjati.

Oba kolektiva je redil likvi-
dacije usnjarski kombinat »Ko-

. nus« iz Slovenskih Konjic, ki

je potreboval ve¢ prostora za
proizvodnjo. V svojih utesnje-

nih prostorih namre¢ ni mogel
izvesti specializacije. Sreta za '

oba delovna kolektiva pa je
bila predvsem v tem, da je
kombinat imel dovolj sredstev
za investicije, ki so bile po-
trebne v obeh tovarnah.

TVEGANA GARANCIJA

Medtem ko sta se ob&ini Lju-

tomer in Lenart iznebili tezav

s tovarnami, ki sta ostali brez:
perspektive, pa se je v obéini

Brezice zru$ilo vse breme pod-
jetja »Vino BreZice« na obéino.
To podjetje je namret gospo-
darilo Ze z milijardami in je
poslovalo Ze v vedjem delu dr-
Zave in s tujino na videz zelo
uspe$no. Toda v resnici se je
reSevalo s krediti, ki so mu bili
potrebni, ¢e je hotelo poslovati.
Veliko sredstev je namreé¢ ime-
la ta gospodarska organizacija
‘v zalogah, Se ve¢ pa je imela

dolZznikov. Razen tega pa so
strokovnjaki ocenili, da wvred-
nost blaga v zalogah ni toliks-
na, kolikréna je prikazana po
knjizbah, in da veliko dolZni-
kov nikdar ne bo poravnalo
svojih dolgov.

Nenadoma so odkrili ogromne -

izgube.

Obéina, ki je verjela v solid-

nost  gospodarjenja  podjetja
»Vino. BreZice«, je v Zelji, da bi
razvoj tega »idotega« podjetja
Se pospesila, dajala garancijo za
garancijo
svoje obveznosti do banke do
tetrtine milijarde. Ko pa je
banka uvidela, da ni znakov, da
bi bilo podjetje sposobno po-
ravnati svoje dolgove z odpla-

. Gevanjem anuitet, je opozorila

ob¢ino na njene obveznosti, ki
izhajajo- iz garancij. Za obéino
je bila edina reditev v odloditvi
za likvidacijo gospodarske or-
ganizacije. Zahtevala je torej
ustrezni
teku...

Ostaja le Se upanjé, da bo’

katero od veéjih sorodnih pod-
jetij zaradi trZiCa, ki si ga s
tem lahko raziri, prevzelo to
podjetje z delno ali celotno pa-
sivo. Toda to je le rahlo upa-
nje!

PREVELIK SKOK"

Podobno kot je teZilo podjet-
je »Vino BreZice« za velikim
ohsegom poslovanja, se je tudi
podjetje »Sijaj« v Hrastniku,
spodbujano od obéine; Zelelo v
najkrajSem €asu preleviti iz
majhne obrtne delavnice v ve-

liko podjetje z Ze povsem indu-

strijskim naéinom proizvodnje.
Tudi to podjetie je najemalo

kredite za vsako ceno in §lo
celo tako dalec,

da si je za
gradnjo novih prostorov in na-
bavo nove opreme izposodilo
sredstva, ki so bila zbrana za
gradnjo %kulturnega doma. Ob
tem pa so vsi skupaj pozabili
na kadre, ki jih sploh-hiso pri-
pravljali. Tako se je zgodilo, da
smo ob uvedbi prisilne uprave

podjetja slisali ugotovitev, da

in tako nakopiéila

postopek, ki -je v

je povpreéje izobrazbe tega de-
lovnega kolektiva manjse kot
pa ga zahteva osemletka.

Ob tem je povsem razumlji-'
vo, da delovna organizacija ni-
ma urejenih notranjih odnosov,
niti nagrajevanja, niti samo-
upravljanja. Ob tem je razum-
ljivo zopet to, da so se nakopi-
Cile taksSne zaloge polizdelkov,
ki presegajo tretjino vrednosti
vse proizvodnje. Od kot naj
potem sploh vzamejo sredstva
za odplacevanje kreditov? Sicer
si pa s tem vpraSanjem niso
delali velikih preglavic. Zdaj
razmi§ljajo Ze o tem, da bi to-
podjetje prikljuéili k steklarni
kot samostojno ekonomsko eno-
to, ki bi ‘proizvajala samo raz-
svetljavna telesa kot glavni del
proizvodnje.

VARCEVANJE Z GOLJUFIJO

Podobno neurejenost so za-
sledili v_zadnjem &asu tudi v
tekstilni tovarmi v Ptuju. Raz-
lika je bila le ¥ tem, da je tam-

kaj odlegal.o wsem le direktor, .

medtem ko so v »Sijaju« direk-
torje nenehno menjavali.

Ena izmed zamisli direktorja

je privedla to tekstilno tovarno
na rob propada., To je bila prav-
zaprav majhna-.goljufija, kakrs-
ne so pocenjali nekot¢ manjsi
podjetniki. Namesto da bi pro-
izvajali - po .zahtevah JUS; so
‘gostoto vlaken zmanjsali, da bi
potem s Skrobljenjem pridobili
zahtevano teZo proizvedenega-

blaga, Kerpa kupei triku: niso
nasedli, so' se zaloge mot¢no po=
vetale in-znaSajo skupaj z ne-
izterjanimi dolgovi ved# ko tre-
tjiino vrednosti proizvodnije.

Od tod do minimalnih oseb-

nih dohodkov je bil le majhen
korak. Kljub wsemu pa niso
is%ali resitve. Ceprav je bila
obtina pripravljena poiskati
sredstva za nakup nekega stro-
ja, ki jim pomeni resitev ozke-
ga grla v proizvodnji, nihé¢e ni
naredil zahtevanih izra¢unov,
ki naj bi dokazovali vrednost
tega stroja za uspeh proizvod-
nje. Zgodilo pa se je tudi to,
da je tovarna proizvajala tisto,
kar komerciala ni naroéala, ker
ni ugotovila moZnosti prodaje
— samo zaradi tega, ker so na-
bavili ‘pa¢ talsne surovine. -

Tudi tukaj - vidijo resitev v
fuziji z Mariborsko tekstilno
tovarno.

NAMESTO KONCA

" Ceprav se zdi, da je priklju-
ditev slabe gospodarske organi-
zacije k dobri, pozitivna regitev
in da je to, kot menijo po ko-
munah, paé oblika integracije,
pa je to Vendarle resitev, ki ne

_temelji na gospodarjenju, tem-

vet¢ na socialnem ¢ufu. Koné&no
je to vendarle izhod iz zadrege,
zlasti Ce  gre samo za interes
slabe’ gospodarske. organizacije.
Tudi to je torej oblika' sanira- °

_nja, ki* se. doslej %e nikdar ni

pokazalo zelo uéinkovito za na-
daljnje in skrbnejfe gospodar-
Jenje v prizadetih podjetjih.

Ugotavljamo torej, da so spo-
znanja, kake ne smemo gospo-
dariti, v€asih zelo draga. Ali se .
bomo iz njih nauéili, da je tre-
ba nad 'gospodarjenjem stalno

- bedeti, da je treba nenehno

analizirati tako proizvodnjo kot:
kot trzisée, da ne bodo veé do-
bri gospodarji plagevali tujih
napak? :

Uprayniki poditniskih domoy na Koprskem so letos s preskrbo

sadja in zelenjave prvi¢ zadovoljni, wsaj take pravijo. Kmetijska

zadruga iz Lucije je namreé obéuinoe poveéala svoje nasade povrt-

nin, tako da bo lahko krila v letosnji sezoni vse potrebe s svojimi
pridelki, Foto: M, SPARO‘VEC

AMORIIZACIJ &
IN ZDRUZEVANJE SREDSTEV

(Nadaljevanje s 1. strani)
sredstev je mogo¢e odobravati
kredite, pa kljub temu banka
nikoli ne zaide v polozaj, da ne
bi mogla izpla¢evati hranilne
vloge, ki jo Zeli varéevalec dvig-
niti.

Podoben bi bil polozaj tudi
glede amortizacije in sploh skla-
dov podjetij, namenjenih za in-
vesticije, ¢e ne bi amortizacije
uporabljali za obratna sredstva.
Nekateri kolektivi bi sredstva
nalagali pri banki, drugi bi do-
bivali kredite, tretji pa bi in-
vestirali lahko Ze samo z upo-
rabo lastnih prihranjenih sred-
stev iz preteklih let. Investicij-
ska sredstva bi bila v danem
trenutku najbolj racionalno iz-
koriS¢ena in stalno v obtoku,
uporabljala pa bi se v skladu s
svojim osnovnim namenom, t. j.

' za investicije v osnovna sred-

stva. Znadilnost vsega tega pa
bi bil banéni avtomatizem: pre-
livanje sredstev bi potekalo av-
tomatiéno po banénih kanalih,
vsako podjetje bi lahko svoja
sredstva potrodilo tedaj, ko jih
potrebuje, odpadle bi vse kam-
panjske akcije zdruZevanja
sredstev in prepri¢evanja ko-
kolektivov, naj Zrtvujejo nekaj
lastnih sredstev za splodni bla-
gor. Pravice kolektiva glede raz-
polaganja s sredstvi bi ostale

neokrnjene, poslovne banke pa -
bi vendarle lahkeo izvajale dokaj:

samostoino politiko usmerjanja
investicij, saj bi prosta srerdstva
nalagala samo tam, kjer bodo
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dosegla najvedji u¢inek in bodo
tudi pravo#asno vrnjena. Ban-
ka bi iz distributerja sredstev
postala samostojna gospodarska
organizacija z vsemi pravicami
in polno odgovornostjo za zau-
pana sredstva, saj bi se morala
boriti za pravilen plasma svojih
sredstev,

Seveda pa tudi pri takem re-
Zimu prelivanje prostih investi-
cijskih sredstev ne bi odpadla
aktivna vloga bank pri pridobi-
vanjlu”dodatnih sredstev. za in-
vesticije v osnovna sredstva.
Banke bi se morale tudi v bodo-
¢e s bosameznimi podjetji do-
govarjati o naértnem vlaganju
sredstev. — n. pr. e podjetje
nekag let nalaga sredstva in se
obveZe, da jih pred potekom do-
govorjenega roka ne bo . dvig-
nilo, bo banka pozneje odobrila
podjetju potrebno posojilo za
rc_:lconstrukcijo itd. V tem é&asu
bi_se lahko -podjetje temeljito
pripravilo na investicijo, prou-
tilo vse okolis¢ine, izdelalo vse
nacrte itd.,, zaradi ¢esar bi bila
lahko investicija zelo poceni, hi-
tro konéana in visoko rentabil-
na. Vendar pa hi bila tudi za
taksno aktivnost bank tipi¢na
popolna poslovnost brez vsakih
nepotrebnih administrativnih in
subjektivnih posegov in prepri-
tevanj.

Sedar{ji rezim investicij pa je
seveda bistveno, drugagen. V na-
gem gospodarstvu je cela vrsta
investicijskih potreb, ki so nuij-
ne za nemoteni nadaljnji razvoj.

Te kljuéne. potrebe krijemo s,

'sredstvi druzbenih investicijskih

skladov, kamor morajo podjetja
vpladevati vrsto prispevkov v
obliki"obveznih davséin. Podjet-
jem ostaja vse manj sredstev,

zaradi ¢esar tudi potrebujejo ce-

lo za manje investicijske naloz-
be posojila iz druibenih sred-
stev. Pritisk na sklade je vse
vecji, zato pa se tudi vedno
bolj zaostrujejo-instrumenti zbi-

ranja sredstev za te sklade. Ko .

instrumentov ' Zze ni mogoce &e

‘bolj zaostriti, ker bi delitev. po-_

stala s tem Ze povsem nestimu-
lativna, 'zafnemo iskati druge
nac¢ine za mobilizacijo trenutno

‘neizkori$¢enih sredstev v gospo-

darstvu, s &imer sku$amo omo-
gociti - graditev - tistih objektov
oziroma ¢ rvekonstrukcijo = - tistih
podjetij; ki.so-v. danem trenutku
ekonomsko . najugednejsi. - Pod-
Jetja pa v glavnem prostih sred-
stev nimajo, saj s sredstvi, ki so
sicer po svojem osnovnem Ha-

menu investicijska, krijejo po="

trebe svojega tekotega’ poslova-
nja. Zato je treba kolektive pre-

‘pri¢evati, naj se odre¢ejo delu

lastnih sredstev, jih ‘naloZe pri
banki in s tem omogodijo ures-

‘ni¢itev 'zamidljene investicijske

politike v 8ir§ih okvirih. Kolek-

tivi seveda takSnim neekonom- °

skim akcijam niso preve¢ na-
klonjeni, saj bi morali najema-

ti pri banki kratkoroérie kredi- .

te, ¢e bi hoteli “sprostiti’ svoja
vezana investicijska sredstva in
jih vpisati v obveznice. Zato so

‘njene uporabe M
taksne reditve, ki bodo® prispe

vse takine akcije zdruZevanja
sredstev povezane sicer z veli-
kimi napori, vendar pa njihov
ekonomski udinek navadno ni
posebno  'velik, saj so zbrana
sredstva premajhna, da bi de-
janskolahko pomenila uéinko-
vit poseg v investicijsko gradi-
tev. Ker je tako, dobivajo vsé
vedjo veljavo glasovi, da je 5€
najprimernejsi naé¢in zdruzeva-
nja. sredstev , zaostritev instru-
mentov. ali, uvajanje raznih ob=
veznih rezerv, s éimer se zaéa_'
rani Kkrog prostovoljino — pri-
silnega zdruzevanja poveta Se 23
en obrat,.

To pa.pomeni, da rezim upo-
rabe amortizacijskih sredstev Z3
kritje tekoé&ih potreb proizvod-
nje vendarle ni tako zelo idea-
len, kot ka%é" na prvi pogled.

“'Posledice so' v ‘bistvu zelo dali-

nosezne,” saj “‘vplivajo tako na
tempo in racignalnost investicil”
ske graditve,. kot tudi posredn@

;. ha politiko in instrumentarij de:
litve dohodka, Hkrati pa ta

rezim ' tudi preprefuje zdravo
delovanje banénega mehanizma
in_tisto stopnjo prelivanja raz-
poloZljivih sredstev, ki je v vsa~
kem gospodarstvu nujno potreb-
na. Zaradi tega bo treba v seda-
njih pripravah za spremem

refima amortizacije posvetiti PO~
sebno pozornost tudi rEi““J;
in uveljavit

vale k ekonomsko naiuéinko";
tejgim ‘rezultatom t4di na fem.
podrotju, B.




zahte

O tem, ali naj bo trgovina v
hasih pogojih akumulativna ali
Ne, je bilo Ze vrsto razprav. Ne-
{zpodbitno pa je dejstvo, da se
?Fgovini postavljajo naloge, ki
Jih mora izvrsevati. In e jih
haj izvrsuje, mora imeti oziro-
Ma mora ustvariti za to potreb-
Na sredstva. Pomanjkanje teh
Pa se ne kaZe zgolj v premajh-
hih kapacitetah, temveé tudi v
Organizacijskih  pomanjkljivo-
Stih in napakah, predvsem pa

¥V tehniki poslovanja.

Promet v trgovini se iz leta
¥ leto veéa. To je dejstvo, ki
ham je preslo #e v navado, in
Zato  pogosto merimo uspeh
Dodjetja %e po porastu prometa.

ri vsem tem pa pozabljamo na
VSe druge osnovne elemente, ki
Poslovanje dolo¢ajo, sestavljajo
1}1 mu dajejo pravo oceno. Res
18, da je vigja realizacija delo-
Ma posledica vi§jih cen, vendar
J® promet dva do trikrat vigji
od porasta indeksa cen. Ce pri
tem upoitevamo, da je zviSanje
Stevila zaposlenih v enem letu
Sorazmerno majhno, da kapaci-
tete prodajnih prostorov ne ra-
Stejo v ustreznem sorazmerju
In da niti tehni¢na oprema ne
Vpliva bistveno na storilnost
dela, je jasna, da je promet na
fnega zaposlenega %e zdavnaj
Presegel 'mejo zmogljivosti dela.
Vse to negativno wvpliva na
kvaliteto dela, povzrola pogo-
Ste napake, zlasti pa vzbuja pri
Potrognikih negodovanje zaradi
slabe postrezbe.

Pri ugotavljanju objektivnih
tiniteljev, ki vplivajo na delo
trgovine, pa tudi ne smemo
Prezreti subjektivnih faktorjev,
Napak, ki izhajajo od ljudi in
hjihovega natina dela. In teh
i malo. ; .

Pogosto se na primer pojav-
Jajo nesporazumi in ostre raz-
Prave med industrijo in trgo-
Vino.  Industrija najpogosteje
08ita trgovini, da note kupovati
hjenih proizvodov in tako duii
Proizvodnjo. Trgovina ‘pa se
brani, da %e marsikaj, kar pro-
2vede na$a industrija, ne gre
V prodajo, in da bi bil zelo .
slab trgovec tisti, ki ne bi ho-
tel kupiti od proizvodnje blaga,
aterega trg zahteva in ki gr
dobro v denar. :

Pri obravnavanju tega vpra-
aNja pa ne smemo mimo ne-
aterih ugotovitev, ki bistveno
Vblivajo na poslovanje. Podatki
Z pryih mesecev letognjega leta
aZejo, da so v mekaterih pa-
nPgah trgovine dosegli koefi-
tlent gbraganja tudi nad 20, le
Yedko pa pod 10. To pa zgo-
Vorno dokazuje, da je tako po-
Slovanje nenormalno, da kvar-
M0 vpliva na zaloge in izbiro
blaga, da o standardnih zalogah
M sezonskem blagu sploh ne

Oremo govoriti. Ze ugotovitev,
A nasa trgovina nima pose-
“onskih  razprodaj nekaterih
Vrst blaga, kaze, da tu nekaj ni

Tedu, da bo treba marsikaj
SPremeniti in dopolniti.

« Za druibene dajatve, stro-.
Ske boslovanja in druge potrebe
L]

Ugotavljmje turistitnih pomemjkljivosti

— Tovarii, predlagam, da se raje pomenimo, zakaj nem morajo to vedno drugi dopo-

vedovati!

. 7

“Eeprav trgovina ni

{

trgovine ustvarja trgovina po-
trebna sredstva. Od mo#nosti
ustvarjanja teh sredstev in na-
¢ina razporeditve teh sredstev
pa je odvisno celotno delo pod-
jetja. Stroski poslovanja rastejo
iz leta v -leto, zlasti tisti, na
katere podjetia sama nimajo
nobenega vpliva, Stroski bané-
nega poslovanja z obrestmi so
gotovo najmoénejSa postavka
poleg stroskov PTT prometa,
najemnin, raznih previsokih
€lanarin in - drugih obveznosti,
Z dolotitvijo marze trgovini se
je razpon v nekaterih strokah
ustalil, pri drugih ga pa sploh
ne dosega. Ze primerjava med
banénimi obrestmi po eni stra-
ni, ki znafajo letno 8%, in do-
loéeno marZo (v nekaterih pri-
merih 5¢/) kaZe, da ta odnos ni
v redu. Res je sicer, da je treba
sredstva veckrat letno obragati,
vendar je razmerje tudi pri
koeficientu 5 e vedno v &kodo
poslovanija,

Namen odloka o doloitvi
marZ v trgovini je bil pred-
vsem, da bi zajezili porast cen,
bistveno
vplivala na visanje cen, in kjer
Ze je, to ni bilo odlofujote. Za-
to pa doloéitev marie “poleg
drugega vpliva negativno na
samo delo podjetij, ker ta de-
lajo v razliénih pogojih in ima-
jo glede na stroko in kraj ter
pogoje poslovanja tudi popol-
noma razli¢ne strodke in obvez-
nosti. Trgovski lokal v starih
prostorih v primerjavi z novo
urejenim  sodobnim lokalom

- zahteva ne le razlifen naéin

dela, temveé tudi razli¢ne stro-
fke, ;

Analize stanja in poslova-
nja nafe trgvine kaZejo, da na-
Sa trgovina zaostaja za razvo-
jem drugih gospodarskih panog.
Obseg prodajnih prostorov ne
zados¢a, tehni®na oprema, or-

ganizacija prodaje kakor tudi

organizacija trgovine nasploh
ne ustreza danadnjim zahtevam.
Treba je torej pristopiti z vso
resnostjo k reditvi teh vprasanj,
toda kako? Obveznosti, ki jih
ima trgovina, omejujejo te
moinosti do skrajnosti. Za re-
dno vzdrZevanje obratov in
strojev, za vzdrZevanje in na-
bavo nove tehni¢ne opreme, za
razSiritev in modernizacijo tr-
govskih Iokalov so potrebna
velika sredstva. ‘Nepravilno bi
bilo stremeti za obéutnejsim
povifanjem trgovskega razpona,
Ceprav je ta pri nas zelo nizek.
Zato je treba poiskati naéin, da
se v okviru danih moZnosti
ustvarijo potrebne moZnosti.
Dokler pa bo moZno v trgovini
na debelo pri zelo urejenem
poslovanju le pribliZzno eno de-
setino dohodka razporediti v
sklade podjetij, dotlej ne more-
mo pri¢akovati, da bodo pod-
jetja sama uspela regiti seda-
nje stanje. Tudi organizacija
trgovinskih podjetij ni taka,
kakor jo danasnji pogoji za-
htevajo, saj se vse delo odvija
v glavnem po samoiniciativi
praktikov, brez temeljitih ana-
liz poslovanja podjetja in Stu-
dijske obdelave trga, brez ne-
katerih sluzb, ki bi jih wvsaj
vetja podjetja morala imeti.
Vendar pa bi z uvedbo nekate-
rih nujnih sluzb strodki narasli,
kar bi zopet vplivalo na zmanj-
Sanje skladov, ker so moZnosti
ustvarjanja dohodka omejene,
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NIZACIJA TRGOVINE
va usirezne pogoje |

Tudi porast drugih strogkov, na
katerih visino trgovina ne more
vplivati — dvig najemnin in
drugih dajatev, ki izhajajo 1z
poslovanja, v celoti negativno
vpliva na poslovanje in zlasti
na zmanjsanje skladov. Zaradi
tega se trgovina kreditov za
razsiritev poslovanja, za grad-
njo novih prodajnih prostorov
in za nabavo tehnine opreme,
tudi v primeru, ¢ée bi sredstva
bila na razpolago, ne more do-
volj posluzevati, ker so obvez-
nosti, ki nastanejo iz kreditov,
prehude za podjetja. Za odpla-
tilo anuitet morajo podjetja
uporabiti vsa razpolozljiva sred-
stva in se odpovedati marsijce-
mu, medtem ko jim sredstev
za redno vzdrZevanje zmanjka.

Ugotovitve, da trgovina ne
zavzema tistega mesta, ki bi ga
morala, in ne odigrava v celoti
vloge, ki ji je naloZena, da je v
primerjavi z drugimi gospodar-
skimi panogami sorazmerno
najbolj obremenjena, narekuje-
jo, da se je treba ne le poglo-
biti v naéin notranje delitve
dohodka, ki v sedanjih pogo-
jih ne dovoljuje ureditve neka-
terih osnovnih vpraganj, tem-

- ve€ da je treba takoj pristopiti

k reditvi vrste vprasanj in
spremeniti pogoje delitve do-
hodka. Potrebno je v okviru
sedanjih  razponov  ustvariti
moZnosti, da bo trgovina opra-
vila naloge, ki se pred njo po-
stavljajo in #la v korak z dru-
gimi panogami.

LJUBO KOBAL

IZ RAZGOVOROV O SPODBUJANJU TEHNICNIH 1ZBOLJSAV IN RA CIONALIZACLJ

PocitniSki dom velenjskih rudarjev v Fiesi Jje spet zazivei. Pred dnevi so sprejeli prvo skupi-

-

ne 160 rudarjev, ki bodo ob morju preZiveli svoj letni dopust.

L3

Foto: M. SPAROVEC

Zares samo »privatna« zadeva?

»Druzbeni in drZavni organi ter delovne organizaci-
je morajo z ustreznimi organizacijskimi ukrepi ter z
ustvarjanjem materialnih pogojev podpirati izumitelj-
sko in racionalizatorsko dejavnost.« O tem govori zakon
o patentih in tehni¢nih izboljSavah. Se posebej pa ta
nacela potrjuje tudi nova ustava.

Formalnih zadrZkov za nagrajevanje izumiteljev in
avtorjev tehni¢nih izboljSav torej ni veé. Pricakovali
bi torej nesluten razmah tehni¢ne ustvarjalnosti med
nasimi proizvajalei. Pa ni tako. V zadnjih letih Stevilo
prijavljenih izumov in izholjSav celo pada. Ce upoite-
vamo, da vse prijavljene zamisli niso tudi prakti¢no
uporabljive in koristne (pravijo, da je uporaben le vsak
deseti izum in vsaka ¢etrta ali peta predlagana izholj-
Sava), je menda upraviceno vpraSanje, zakaj se razmere

samo Se poslab3ajo.

Primeri so navadno najbolj
zgovorni, torej... °

® V jeseniiki elezarni ima-
jo elektri¢arja, ki je izumil na-
pravo, s katero prepre¢i preo-
bremenitev elektromotorja. Pre-
obremenjeni motor namreé¢ pre-
gori in tako povzroéi zastoj v
proizvodnji, Tzumitelju sprva ni-
so verjeli. Zato je svojo napravo
skrivaj vgradil v enega najbolj
obremenjenih  elektromotorjev
in delaveu ki upravija z mo-
torjem ponudil denarno nagra-
do, ¢e motor lahko pokvari. De-
lavec ni uspel in tako je izum

Karikatura: Milan Maver

prestal praktiéno preskusnjo.
Vendar izumitelj $e ni docakal
nagrade. Menda Se niso konéane
vse meritve in strokovnjaki iz-
ven podjetja so se domislili, da
predlagana varstvena naprava v
bistvu ne pomeni ni¢ novega, le
nih€e je e ni izdelal!

® V valjarni na Javorniku se
je neki valjavec vprasal, ali re-
zanja plocevine res ne bi mogli
olajsati.» Ce bi imeli primerno
opti¢no napravo, bi to prav go-
tovo dosegli. On sam pa se na

optiko seveda ne spozna. Zato

se je obrnil na strokovnjaka, ki
je zamisel tudi uresniéil in jo
tudi prijavil kot »svojo«. Pov-
sem po nakljuéju pa je zato iz-
vedel tudi delavec, ki je dal
idejo za izbolj§avo., Zahteval je
svojo »pravico« in tudi uspel.

® Drustvo izumiteljev in av-
torjev tehniénih izbolj§av v
Kamniku je povprasalo vsa veé-
ja podjetja v obéini, koliko ra-
cionalizatorskih predlogov so
sprejeli lani, koliko izmed njih
so jih realizirali in koliko na-
gradili. Odgovori na anketo so
bili tudi takile: dobili smo de-
set predlogov, csem je ralizira-
nih, ni€¢ manj nagrajenih. Ali
pa: prijavljenih je bilo devet
predlogov, tri smo uresniéili,
nobenega nagradili. Podjetje je
hkrati pojasnild, da bodo avtor-
ji izboljsav dobili nagrado, ko
bo sprejet pravilnik...

® Neki celjski delavec je
cinkarni predlagal, naj bi to
podjetje "uresni¢ilo njegovo za-
misel, to je napravo za hitro
izpraznjevanje vagonov. V pod-
jetju so pokazali zanimanje in
razumevanje za njegovo zami-
sel, tehni¢ni direktor mu je ce-
lo obljubil, da bodo zadolzili
nekoga‘ samo za to. Obljuba $e
ni uresnifena, ¢eprav je minilo
7e ve¢ mesecev.

® V »Agroservisu« v Sempe-

‘tru imajo sodelavea, ki je na

povsem novi osnovi izdelal mlin
za motna krmila, Podjetje je za

" mevanje. Hitro so izdelali

njegovo delo pokazalo vse razu-
vse
izradune, ki so pokazali, koliks-
na nagrada pripada izumitelju.
Vendar je izumitelj ugotovil, da
od nagrade ne bo dosti ostalo.
Njegov mesetni osebni doho-
dek je namreé precej visok in
ko mu bodo izplaéali Se nagrado,
bo preteini del odstel upravi za
dohodke. Drugoed po svetu, v
mnogih zahodnih drZavah in v
Sovjetski zvezi izumitelji ne pla-
c¢ujejo davka od osebnega do-
hodka od izumov in tehénih iz-
boljSav, ki ne presega 7 milijo-
nov v nasSem denarju...

SE NEKAJ IZGOVOROV

Omenjeni- primeri kaZejo, da
V nasi pozitivni zakonodaji v na-
¢elu res ni ovir za izumiteljsko
in racionalizatorsko dejavnost,
vendar pa obstajajo nekatera na-
sprotujoca si doloéila v dopolnil-
nih in v finanénih predpisih ter
seveda v predpisih delovnih or-
ganizacij.

Spet primeri:

® Ce nekje izumitelje in av-
torje tehni¢nih izboljsav opro-
stijo davka od osebnega dohod-
ka, ki so ga dosegli zavoljo svo-
jega ustvarjalnega dela, potem
to pomeni, .ma imajo za tako
delo tudi interes. Da pa je nji-
hova politika tudi uspesna, ka-
7Zejo Stevilke o prijavljenih izu-
mih in tehniénih izboljsavah. V
sosednji Avstriji na primer pri-
javijo desetkrat ve¢ domadcih
patentov na leto kot pri nas, Vv
Zahodni Neméiji 60-krat vec, v
ZDA 80-krat ved, v Angliji 50-
krat ve¢. Nekako toliko v teh
drzavah prijavijo tudi uporab-
nih modelov oziroma izboljsav.
Pri nas pa letno prijavijo izu-

mitelji najveé tiso¢ patentov. V

vsem povojnem c¢asu pa je bilo
prijavljenih okoli 10.000 tehnié-
nih izboljsav v wvsej drzavi...

® Zakon o patentih in teh-
ni¢énih izbholjSavah govori tudi

. o tem, da delovne organizacije

morajo sprejeti pravilnike o na-
grajevanju izumiteljev in pred-
lagateljev izboljSav. V podjetjih
dejansko ponekod Ze imajo sa-
mostojne pravilnike, oziroma so
ustrezna doloéila vkljuéena v
pravilnik o razdeljevanju oseh-
nih dohodkov, kar je v nacelu
vseeno. Vendar po podatkih re-
publiskega zdruZenja izumite-
ljiev in  avtorjev tehni¢nih iz-
boljsav najmanj 80 % slovenskih
podjetij nagrajevanja izumite-
ljev niti formalno $e ni.uredilo
Najveckrat z utemeljitvijo kot
jo je na primer posredova’
»MODELIT« iz Kamnika: »Pri
nas nimamo nobenega raciona-
lizatorja in zato pravilnika ne
nameravamo sprejeti.« Ob tem

se lahko vprasas samo to, kako
si v podjetjih zamisljajo kon-
kretizirano skrb za spodbujanje
tehniéne ustvarjalnosti. Ali ta-
ko kot zdaj: »Predlogov nismo
nagradili, ker Se nimamo pra-
vilnikal« (»Titan«, Kamnik),
»Pravilnika sploh ne bomo spre-
jeli, ker ni racionalizatorjev...« .
in's podobnimi pojasnili. Ali pa
bi v podjetjih za »vsak primer«
le sprejeli ustrezna merila na-
grajevanja (saj jih po zakonu
tudi morajo) in zgolj s tem Ze
spodbudili proizvajalce, da bi si
prizadevali za drugacne organi-
zacijske, tehnoloike in druge re-
Sitve, ki bi omogoéile bodisi laz-
je delo (tudi to je racionalizaci-
ja) ali povedano in pocenjeno
proizvodnjo.

Ob vseh teh objektivnih ter
tako pobarvanih subjektivnih
vzrokih pa seveda drzi §e ne-
kaj drugega. Primeri in podat-
ki nedvomno razkrivajo tudi
podeenjevanje nredlogov, ki pri-
hajajo »od spodej«, nerazume-
vanje in zavist do tistih, ki po
vsej sili Zelijo uresniditi svoje
zamisli. Lahko smo preprigani,
da izumitelji in avtorji tehnié-
nih izboljsav; ki bi se zgolj iz
koristoliubja ukvarjali z ome-
njeno dejavnostio. niso §tevilni.
Kolik&no nagrado pa e dobijo,,
vendarle pomeni v najbolifem
primeru le nekaj odstotkov
vrednosti prihrankov oziroma
na novo ustvarjenega dohodka.
Ostalo pa je na voljo kolektivu.
Ze zato bi dejavnost izumite-
liev in avtorjev tehniénih iz-
boljfav zasluZila veg pozornosti
in priznanja. :

Tako pa slovensko zdruZenie
izumiteliev in avtorjev tehnig-
nih izholjSav vkljuduje vsega
1500 #lanov. V. organizacijo so
vkliufili- vsakogar, ki vedo zanj!

MITLAN GOVEKAR

.ilasllo Republit¢kega sveta Z8.
za Slovenijo ITzdaja CZP Liud
ska pravica v Liobliant Lis
e ustanovijen 20 novembrz
1942 Tirejuje uredniékt odbor
“Havni in adgovarni arednik
VINKO TRINKAUS
In uprave

Naslov urednlistva

Liubljana Kopltarieva ul 2
po$tni  predal  313-V1  relefor
urednigtvg  23-72%2 In  36-672
aprave 31.722 in 27-501 Ratun
pri Naradni banki v Ljubliani
it NB &a00-11/1-365 - Posamezhe
Stevilka stane 20 1in - Narof

aina ie: fetriletna 250 polletn:
500 in 1etna 1000 din - Rokop!
sov he vratamo - Postnina pla

%fana v gotovini -~ Tisk In kN
tefy O7P  WLjudska pravica.
Linbliana
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eto 1943 je bilo za nad

' narodnoosvabodilni boj
zelo pomemben mejnik.

V tem letu so namreé

enote osvobodilne wvoj-

ske — ob kapitulaciji Italije —
osvobodile velik del slovenskega
ozemlja, na katerem so zadeli
delovati organi ljudske oblasti;
brigade so se §teviléno krepile,
ustanavljali smo nove. V Kodev-

ju — svobodnem slovenskem me- -

stu v srcu zasuinjene Evrope —

ba so se sestali predstavniki slo-

venskege naroda na svoj prvi sa-
moupravni shod.

Vse to je bilo posledica in lo-
gien rezultat dotedanjega boja

in prizadevanja svobodoljubnih -

narodnih sil, da bi v osvobodil-
no borbo vkljuéili slehernega na-
Sega ¢loveka. :

O teh dogodkih je tovari§ Mi-
ha Marinko v svojem poroéilu na
11, kongresu KPS dejal:

»Po peti sovraini ofenzivi so
vse enote NOB in POJ predle v
odlo¢no protiofenzivo proti oku-

patorju in kvizlindkim wvojskam

ter — predvidevajoé zlom itali-
janske wvojske — koncentrirale
glavne sile v najvainejsih sme-
reh, da bi ob zlomu mogle pre-
preciti umik italijanskim divizi-
jam, jih razoroZile ter osvobodile

ozemlje, ki so ga okupirali Itgli--

jani.

Po_trdih bojih je takrat nasa
vojska likvidirala tudi vse belo-
gardistiéne in plavogardistiéne
postojanke, tako: Novo wvas pri
Blokah, Begunje, Bezuljak, Sev-
S¢ek, Dobec, St. Vid, Turjak, Gr-
éarice itd., ostali pa so paniéno
zbeZali k Nemcem. Ponovno se
je pokazalo, da je spri¢o borbe-
ne enotnosti ljudstva v OF belo-
gardistiéna svojat pomembna sa-
mo tedaj, ¢e uZiva podporo oku-
patorjev. Tako je mnarodnoosvo-
bodilna vojska Slovenije osvobo-
dila wvso Ljubljansko pokrajino,
razen Ljubljane in Zelezniske
proge Ljubljana—Trst.

Ob okupaciji Italije je vodstvo
znalo izbojevati wvse wuspehe, ki
so bili mozZni v vojaskem in po-
liticnem pogledu. Znalo je koné-
no veljavno pritegniti k Osvobo-
dilni fronti vse, kar je ostalo ko-
lickaj zdravega, OF zaéne takoj
organizirati ljudsko oblast. Pet-
najstega septembra 1943 je bila
postavijena Upravna komis/a.
Ze pred tem pa je v Slovenskem
Primorju prevzel javno upravo
Narodnoosvobodilni svet, ki je
bil neposredno odgovoren IOOF,
Izvriene so bile takoj vse pripra-
ve za volitve odposlancev za ko-
cdevski zbor — prvi ljudski par-
lament slovenskega naroda, pr-
vi v mjegovi zgodovini. Ta zbor
svobodno izvoljenih poslancev in
zastopnikov je bil od 1. do 3. ok-
tobra 1943. Sklepi tega zbora so
OF kot wvseljudsko politiéno or-
ganizacijo in kot oblast dokonéno
konsolidirali. Znadilnost kodev-
skega zbora je v tem:

1. Da je prisla do popolnega
izraza pristna ljudska demokra-
cija. Volitve, ki so bile opravlje-
ne v izredno kratkem dasu, so
tudi v tehniénem pogledu zado-
stile zahtevam mne le vsebinske,
ampak tudi formalne demokra-
cije. OF je manifestirala svojo
popolno  notranjo  enodusnost,
oprta na voljo volivcev, ki je bi-
la tudi formalno izraZena.

Zakaj take enodusnost kljub
dejstvu, da je bila pristna ljud-
ska demokracija ob tej priliki
uveljavljena prvi¢ v zgodovini
slovenskega naroda. Zato, ker si
je moralo ljudstvo izbojevati to
demokracijo v mnadélovelkih tr-
dih  bojih, v katerih je moglo
spoznati pravi obraz vseh svojih
sovraznikov. Zato, ker se je na
svojih lastnih izku$njah prepri-
¢alo, da je linija borbe, ki jo je
vodila KPS, pravilna. Enotnost
OF je bila doseZena zato, ker je
bila izbojevana v trdem boju, ne
pa s 3pekulativnim parlamentar-
nim dogovorom.

2. Nadaljnja 2znaéilnost je v
tem, da so vse zasnove demokra-
ti¢ne ljudske oblasti in vsi skle-
pi, ki jih je kodevski zbor odpo-
slancev enodudno sprejel, bili v»
popolnem soglasju s kasnej§imi
zgodovinskimi sklepi drugega za-
sedanja AVNQOJ.

3. Odtlej se je na teh osno-
vah intenzivno gradil aparat
ljudske oblasti. Zaéne se postop-
no odvajanje in prenafanje kom-
petenc od OF na posebne organe
ljudske oblasti. Slovenski marod-
noosvobodilni svet, izvoljen na
kodevskem zboru, zaéne graditi
posebne osrednje organe, kakor
tudi pokrajinske organe po posa-
‘meznih otokih osvobojenega
ozemlja. Ti organi oblasti niso
samo urejali gospodarsko in
druzbeno Zivijenje v osvobojenih
predelih, . oskrbovali vojsko in
podobno, namreé¢ so se intenziv-
no pripravljali in usposabljali za
vse naloge, ki so jih cakale ob
konéni osvoboditvi«

V prispevku, ki ga objavlja-
mo ob dnevu borca, obujamo
spomin na, tiste dni pred skoraj
dvajsetimi leti, v katerih je na-
$a osvobodilna wvojska po trdih
bojih likvidirala postojanke oku-
patorjevih pomagacdev ter osvo-
bodila skoraj vso tako imenovano
Ljubljansko pokrajino.

»Mitraljezi naprej, na stolpl« Kklige
komisar. Zdaj ni¢ veé ne pomaga — ti-
§ine je konec, one spodaj so opazili.
Mitraljezec prvega voda se vrie za kos
zidu, zase fe komaj najde koitek pro-
stora, da ne zdrkne v globino, a zdaj
ni ¢asa — pudkomitraljezec zapoje proti

 sovrazniku.

.

sNaprejl« kri¢i komisar, ki se niti
ne utegne zakriti. Borci teéejo mimo

- njega, po poruseni steni, nad lestvo, te-

&ejo proti stopnicam, ki vodijo na pod-
strefje. Da so le Ze tam! Bombe zaénejo
znova treskati, strojni¢ar odgovarja, da
bi pregnal sovraznika. Ena od teh bomb
zdrkne mimo mitraljezca v Kklet, v
skladi$¢e. Municija za¢ne znova eksplo-

. dirati, za éas — zdi se, da se bo stolp

raztres¢il. Toda potem se le nekaj vna-
me, ognjeni zublji sikajo skoz reZe,
skoz vsé odprtine, segajo do mitraljezea
na steni, Ta strelja dalje, le tako Se
lahko zavrne sovraZnika, le tu je pot v
grad, pot do hitre zmage. Komisar ve-
nomer Krié¢i: »Naprej'«

Cez mitraljezca na vrhu stene se
plazi komandant Krtina. Ves se je zvil
v klobéié, zdi se, da se po steni trklja

. takle okrogel klobéi®. Gibéen je, kakor

da je vse Zivljenje telovadil. Za njim
se zibljejo borei, ravno tako spretno.

Tedaj se vzdigne po gradu strahovit
krik: »Komunisti so v gradu! Juri§ na
komuniste, banditel«

Skoz okna padajo roéne granate, par-
tizani - spodaj se gzvijajo, ckadejo za
grmovje. Toda komandant Kriina tete
dalje po steni, treba je zasesti e desni
stolp, s te strani se bo dalo obvladati
dobrien del gradu!

»Kristus, komunisti so v gradu,
rdedil« Nekdo divje tefe &ez dvoriiée
in divje kri&i, z grozo v srcu, v odeh.

Ro¢ne granate treskajo, strojnice
regljajo, kar tako na slepo, na vse stra-
ni, pokajo puske, brzostrelke so kratke,
Ijudje so se zganili e bolj kakor doslej.

»Komunisti so v gradu, boljdeviki!«
zastoka eden bogoslovcev -in prebledi.
»Fantje — bijte komuniste, dajte, stre-
ljajte jih, nadnje! Vse jih pobite!« Po-
tem kot poblaznel tefe od sobe do sobe,
z grozo Kri¢i: »Komunisti so v gradu,
bijte jih, pobijajte!«

Toda komandant Krtina nezadrino

‘prodira dalje s svojimi borci. Ze je na

strehi, Ze se za njim vzpenja Ivko, pro-
ti lukniji, ki jo je bila v strehi napravila
granata. Za njima se spuiéajo drugi.
Ze so na kroZnem hodniku, ta vodi k
desnemu stolpu.

Nekdo v stolpu otrpel, ves iz sebe
jekne: »Komunisti — komunistil« Po-
tem spremeni, $e vedno ¢isto mrtev:
»Partizanil« Posadka v stolpu, ki se %e
ni bila umaknila, se obraca, za¢ne stre-
ljati divje, kar v odprtino na hodnik.
Krtina pa seka z brzostrelko proti od-
prtini in zakriéi:

»Predajte sel« Streljanje je kratko,
ostro, ravno tako sunkovito preneha, ka-
kor se je bilo zalelo. Borec Malnarid
potisne glavo skozi lino desnega stolpa
in zaklié¢i divje v globino:

»Hura, hura! Predali so se, preda-
li! Posadka v stolpu se je predalal«

Kakih petdeset ljudi v stolpu ‘je

‘vzdignilo roke, drug za drugih meéejo

oroZje od sebe, N

Tudi v stolpu na levi strani se raz-
pletajo boji, srditeje kot v desnem.
Strojnice drdrajo proti steni, po kateri
skusajo partizani do stolpa.

»Atim, Atim — pazi sel« kri¢i nekdo
od spodaj. Mlad partizan se plazi po
steni, skusa se prebiti naprej. Povzpne
se, da bi pretekel dober meter odprtine.
A Ze se zaziblje, zakrili s pusko v roki,
in s 'to puiko pade v globino. Spodaj
prisko¢ijo partizani, prestreZejo ga za
roke, da se ne bi pobil. Toeda Atim se le
$e nasmiha — besede ne zmore ve¢. Od-
nesejo ga v gozd, da ga posljejo v bol-
nico. ‘

V skladiféu znova eksplozija. Silen
plamen sikne na vse strani, sega proti
mitraljezcu, ni¢ ne pomaga — pobrati
mora puskomitraljez in se umika z
njim. Strop spet s trud¢em pada v glo-
bino, ves stolp se ovija v modrikast
plamen, ki liZe sive stene, kakor da bo-
do tudi te zgorele.

Partizani v desnem stolpu osuplo gle-
dajo, pot se jim je zaprla, nikamor ne
morejo z ujetniki. Pod stolp sam se
vsuje to¢a bomb, treski, grmenje, prah,
kri¢anje — vse se me$a v nekaj po-
Sastnega. Borci se izmotavajo iz oblakov
prahu krvavi, umazani, krilijo z rokami,
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klidejo, tedejo. Vsi tedejo, ranjeni in
zdravi, za bunker pred gradom. Borei v
desnem stolpu-so odrezani, spodaj je
zmeda, nihée si ne upa naprej, sovra-
nik si je opomogel, naskakuje srdito.
»Kaj pa je?« Pred borci stoji ko-
mandant Dule, kakor bi zrasel iz zemlje.
Ni treba, da se ¢lovek ozre po njem, po
glasu ga vsakdo pozna. »Kaj . pa je,

fantje!l« Skoraj je zaduden. Ni¢ ne &aka -

na odgovor; rece mirno, vsakdanje, ka-
kor da ni vojne, .da ni tega pekla okrog

njih: »Vas ni sram?! — Ranjeni pojdite
v vas, v ambulanto, naj vas obvezejo.
Zdravi — naprej! Menda se zdaj .ne

bomo tu skrivali, ha?« Ni hud, ni strog,

ne zamerja nikomur. »Malnariéu tam

pomagajte! Vzemite lestve!« i
Borci planejo po lestvah, nesejo’jih

ob zidu, jih prislanjajo ob.same line, ob

ta strelska Zrela. »Hej — tu sem!« kli¢e
Malnari¢ in vrZe dol vrv, Ki jo je, bil
vzel s seboj — 'spodaj veZejo lestvo
drugo k drugi. Ivko in %e dva druga
pazijo na jetnike, ki topo boliéijo skoz
duri. Postali so negibni, molée¢i. Drdra-
nje stojnic, treski granat — vse to se
njih ne ti¢e veé. Malnari¢ jim ukaZe
hladno:

»Naprej, drug za drugim!« Utrujeni,
zapraseni stopajo mimo njega, Se vedno
z vzdignjenimi rokami. "

Iz lin 'za¢no znova treskati granate,
partizani se spet vrZzejo za bunker, Dule
je Ze spet med njimi, zakli¢ée proti
gozdu: »Minerji! Minerji. naprej! Eks-
ploziv na palice pa v okna z njim! Bo-
do Ze prenehali, hudiéil«

Minerji stefejo naprej, z dolgimi
drogovi, ki so si jih bili pripravili za te
visoke line, z eksplozivom, ki bo utrl
pot naprej. v i
Silni treski — in Ze line druga za drugo
utihnejo. :

Lestve se prislanjajo k steni. Med-
tem ko' Malnari¢ %e vedno spuséa po
svoji ujetnike drugega za drugim pod
grad, po.drugih lestvah borei lezejo
skozi line v grad sam. i

sZasedajte sobel!« ukazuje Dule od
spodaj in opazuje, kako njegova vojska
pleza po lestvah in izginja v notranjost
gradu.

~Topovi se ne ogla%ajo veéd, le stroj-
nice- Se regljajo in puske pokajo, tu in
tam Se tre$c¢i roéna granata, a vse kaZe,
da se vojna vihra Ze odmika — izdiv-

jala se je, kakor se izdivia mevihta ®
gromom, in zdaj se grmenje nekje V
daljavi pomirja.
»Milée, vodi bataljon, zavzemajte
prostorel« ukazuje Dule komisarju ba"
taljona, ki se za éas prikaze na stenh
Cel drugi bataljon je Ze v gradu, P9
slednji lezejo skoz line. Borci zavzems”
jo poloZaje, streljanje se prenaSa v no
tranjost gradu. y
Iz stolpov se e vedno kadi, kadi
tudi drugod, a nad vsem: sije nedeljsk?
dopoldansko, jesensko mehko son¢é
Cas se je nekako ustavil, nihée ne ute;
gne, da bi se ozrl po uri, razen onih,
$e vedno ¢akajo okrog gradu za posled
nji napad, za branilce gradu pa je P9°
stal ¢es brez prave vrednosti, vsaj b
pomena.
A Ze se zgane vsa brigada, borci, ki
so porazdeljeni okrog gradu, se s sko 1_
poganjajo h grajskim stenam in kliéejo:
»Predajte se, fantje, predajte! Na®

.s0 ze v gradule

Toda v starem delu gradu Se vedn?
odgovarjajo na te klice z roénimi grand”
tami, z mitraljezi, pufkami. Ni jim mab
kaj, se dogaja z delom njihove vojské
Streljajo in nekdo Se vedno Kklide:
»Streljajte, fantje, pobijte komuni®
stel« J

. »Fantje, naprej — v gradle ukazul®
Dule. Prevzelo ga je, podrhteva od raZ’
burjenja. Sest dni-bojev za Turjak 1°
za njim, V nedeljo se je bilo zajel®
s pocasnim, previdnim obkoljevz?&?m;
zdaj je spet nedelja, a konec, lpgnec

. Njegovo srce je polno nedoumne radd

sti: borei so si utrli pot v grad, Ze strée?
ljajo po sobah, #e nekje nekdo skO?
okno divje kri¢i: K

sNe- streljajte, -partizani, predajd
mo sel«

»Streljajte, fantje, po njih, dokler n°
poloZijo oroijal« To je Duletov gla%
borei ga sliijo, se nasmihajo. Pote™
spet daje navodila onim zunaj: »Tankh
tank naj pripelje naprej, pred vrai?
da ne bo nihée beZal.« Ves razbume‘;
odhiti dalje, medtem ko tank posast?
zaropota in zavozi na kmedke vozoV®
ki so bili beli z njimi zastavili pot
vrat.

V gradu e vedno divia besno St®
ljanje. &

' Za tankom planejo borci; d-OSIb
okrog po gozdovih skrite vrste tete]o
gradu, - mitraljezi 3e vedno lajajo
linah. ‘Partizani od: spodaj kriéil®
grad:

»Predajte se — nasi so v gradu!s [\
»Ne streljaite ve&, partizani, rdeti
rmetstamn sele i

line se prikaZejo prestrafe’”

“bl . mazani obrazi, roke mahajo, P

sijo. I
Nad grad se vzdigne bela raketa.

(Odlomek iz romana Migka Kranjc?
5% »Za svetlimi obzoriji«)
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h Zanimalo nas je, kaj pravijo na tako

ud o¢itek rudarji, ¢e je sploh upravi-
n, ter kje so globlji vzroki.

X Predstavniki wvseh treh rudarskih
olektivov zavragajo ta otitek! Trditve
Vseh je mogode zdruZiti na skupni ime-
Ovalec:

lzG:UBLJE‘J\TIH 8.000 TON PREMOGA
_. Res je, da smo v posameznih me-
Secih poslali Zeleznitarjem manj pre-
?Oga, kot smo se pogodbeno zavezali.
zoda krivda' ni samo na na$i- strani.
eleznica nam ni poslala vagonov. Pro-
tor za deponiranje je majhen in depo-
Oiranje premoga je pravzaprav izguba.
aradi pomanjkanja vagonov je upa-
dﬂla _broizvodnja. V Trbovljah niso
Obili 717 vagonov, Posledica: 8000 ton
?re_moga manj nakopanega, v vseh me-
ecih doslej izgubljenih 16.000 delovnih
Ur in izgubljenih 48 milijonov dinarjev.
A tolik§no koli¢ino premoga so pri-
TajSani zagorski rudarji in seveda tudi
%8 tolikden dohodek. Velenjéani bodo
‘Oraj za toliko prikraj$ani, ker depo-
rajo na tisote ton lignita. Teh izgub
On in dinarjev) pa ne bo mogote na-
Omestiti.
likv zadnjih 14 dneh je polozaj neko-
0 boljsi. Po skupnem dogovoru med
eleZniEarji in rudarji usmerjajo v po-
t:mez_ne kraje celotne kompozicije,
0 imenovane mardruthe vlake, na-
{ofene s premogom. Obtok voz je hi-
€8, pravijo rudarji, vendar z orga-
Zatijo niso zadovoljni. Namesto da
. dobili hkrati celotno kompozicijo
OEOHOV, dobivajo posamezne vagone s
Vornimi vlaki. To jim povzroda teZa-
€ Vendar, kot pravijo, zboljsalo se je.

NESOLIDEN POTROSNIK
Zelzﬂeznica je po mnenju rudarjev
1&,0 nesoliden potrosnik. Pred S3tirimi
trbl Je na primer Zeleznica Se kupila v
ho Oveljskem rudniku 24 tiso¢ ton ore-
1:D;"CEI‘-.Leurxi je kupila te vrste premoga
8a Ovico manj in letos ga je narodila
ki 0 7000 ton. Zeli imeti samo kosovec,

iy € za kurjenje bolj racionalen in ne

Puhtevy isker iz lokomotivskih dim-

o OV tako, kot e jih kurijo z orehov-
IjaTi (februarja pa so s pridom uporab-
(A velenjski lignit). Zelezni¢arji si
br nF{ predstavljajo naSo proizvodnjo,
Vrsafl‘]o rudarji. Mi proizvajamo Sest
Joy , Premoga, kosovea najmanj. In vse
Zal;ge vrste moramo  vendar prodati.
"'sD Smo si nagli v teh letih kupce tudi
dry_Sednih krajih in &e jih hotemo ob-
mo.atl, iih moramo preskrbovati s pre-
smaﬂm. To je tudi eden vzrokov, da
van.m:koliko v zaostanku pri izpolnje-
hig QJU pogodbenih obveznosti z Zelez-

SKLICEVANJE NA PREDPIS,
KO TECE VODA V GRLO

jey . Otitek, zapisan v listu Zeleznitar-
25 .08 Imajo posamezne postaje samo
dg ban zaloge, ¢udno izzveni ob trditvi,
ng O morali imeti premoga za 45 dni
Dre.2l0gi. Sedaj poznajo ta predpis.
ljay; 9Vema, tremi leti je bil tudi v ve-
b toda tedaj se nanj niso sklicevali
t’n(‘.'le:znit".arji nam izrekajo hude, kri-
iz!‘élsl- otitke. Toda tudi mi bi lahko
Hoze - K8j na njihov ratun. Zaradi psi-
br ® pred dvema, tremi leti — da je
Slapqo2d Prevet, da bo Zeleznica zaradi
trifikacije in nakupa Dieselovih lo-
Sty e° v vse manj&i potrognik — so za-
8e bg‘mdi investicije v rudarstvu. To

V 1. .. P202nalo nam in gospodarstvu Se

188lednijih mesecih. In zaradi takine

D
i }:Oge, ki so ji botrovali Zeleznidarji,
®2ko dobimo kredite za obnovo na

Bri b
nra'f,‘fr 50. let starih s§parac1jsk1h na-
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Neposreden povod za pri¢ujoéi razgovor z zagorskimi, tr-
boveljskimi in velenjskimi rudarji in pomoénikom direktorja
za transportno tehni¢na dela Skupnosti Zelezniskih podjetij v
Ljubljani BoZom Robarjem je bilo dvoje ugotovitev, in sicer:

@ da nekatere delovne organizacije — predvsem premogov-
niki — niso uresnicili gospodarskih naértov v minulih mesecih
zaradi pomanjkanja vagonov, torej slabosti v prometu in

® da so Zeleznitarji oéitali rudarjem slabo izpolnjevanje
njihovih obveznosti ter da zavoljo tega ie_leznica ne more pre-
vzemati obveznosti za reden in nemoten prevoz z vlakom.

V glasilu kolektivov Skupnosti Zeleznikih podjetij Ljub-
ljana, v »Novi progi« je zapisano: .

® Rudniki ne izpolnjujejo niti svojih pogodbenih obvez-
nosti niti ne predvidevajo mozZnosti, da bi v naslednjih mesecih
nadomestili primanjkljaj. Ob takih pogojih ZelezniSka transport-
na podjetja prav gotovo ne morejo ustvariti potrebne zaloge,
niti ne morejo prevzemati obveznosti za reden in nemoten pre-

Razgovor z rudarji in Zeleznitarji o problemu,

0 0 T

»KONICA« DOLGA STIRI MESECE

In odgovori nasprotne »stranke« so
pravzaprav razkrili problem, ki presega
ti dve gospodarski panogi.

Doslej, je dejal tovari§ BoZo Robar,
smo imeli vsako leto samo v konici, in
sicer v mesecu oktobru, dnevno v pro-
metu okoli 2000 tovornih vagonov._ To
je trajalo le dobrih-14 dni, Letos je
drugate. Ze ¢etrti mesec je vsak dan v
prometu od 2000 do 2400 vagonov dnev-
no. Ob tolikénem pomanjkanju tovor-
nih vagonov so nesmiselne olajsave, ki
jih uZivajo nekateri na ratun Zeleznice
in na Skodo drugih delovnih organiza-
cij. Npr. pristaniste Reka, ki je pred
leti izposlovali, da so vagoni, namenje-
ni njej, prosti stojnine 96 ur. Zato stoje

kompozicije vlakov dostikrat vse do
Pivke. To zmanj$uje na$ dohodek, in
kar je letos Se huje, zmanjSuje nam
Stevilo razpolozljivih vagonov. Delovne
organizacije iz naSe republike nenehno
povetujejo proizvodnjo, prav tako so
letos vetji poslovni stiki med njimi in
delovnimi organizacijami iz sosednjih
republik, povetan je izvoz za 389%. Mi
pa imamo na razpolago le toliko tovor-
nih vagonov, kot smo jih imeli ob dosti
manjéi gospodarski aktivnosti. Razum-
ljivo je, da se mora taksen poloZaj ne-
kje zrcaliti in zrcali se — v vsesplos-
nem pomanjkanju tovornih vagonov.

Trenutni izhod je vetja disciplina
delovnih organizacij, tistih, ki vagone
nakladajo, in tistih, ki jih razkladajo.
Povsod bi veljalo uzakoniti nedeljsko
nakladanje in razkladanje tovornih va-
gonov. Zastoj v nedeljo se pozna v po-
nedeljek in vse druge dni. Minulo ne-
deljo se je prvi¢ dogodilo, da so delovne
organizacije naloZile 1251 vagonov in
jih' razlozile 1317.

Znano je, da na§ promet v celoti
zaostaja za drugimi dejavnostmi. To ne
pomeni, da v primerjavi s predvojnim
na napredoval. Gre za to, da se trans-
port, posebno Zeleznifki, ni razvijal s
tako naglico kakor se je razvijala in-
dustrija. Vsemu hkrati res nismo bili
kos, toda. posledice potfasnejSega raz-
voja ¢utimo sedaj, ko je razvoj indu-
strije e hitrejdi, ko je ve&ji obseg me-
njave blaga, ko je vsebolj olitno ne-
sorazmerje med Zeleznico in njeno
opremljenostjo’ ter razvojem drugih
gospodarskih dejavnosti.

ZA PRIZADEVNOST — KAZNOVANI

Iz razgovora pa je bilo mogote za-
znati Se za drugi vzrok, ki ima svoje
korenine v prvem; mogote je celo tr-
diti, da je njegov rezultat. Zaradi ma-
terialnih okvirov, v katerih se je raz-
vijalo gospodarstvo, v preteklosti Ze-
leznice (8eprav so gospodarske organi-_—
zacije) niso dobile nujne samostojnosti

in materialne podlage za pospedenejsi
razyvoj. Zeleznice so, posebno v tehno-
loskem smislu, resni¢no specifitna or-
ganizacija, ki terja enotno in celo ne-
koliko centralizirano  vodstvo. S tem
naj bi bila namre¢ zagotovljena var-

 nost prometa. Toda centralizem v njé-

nem notranjem poslovanju — Skupno-
sti jugoslovanskih Zeleznic do skupno-
sti podjetij — centralizem v oblikova-
nju tarif za prevoz posameznih vrst
blaga in 8e nerazéiféeno vpradanije,
kako pravzaprav najutinkoviteje ob-
likovati in deliti dohodek, povetuje Ze
sedanje materialne teZave — pomanj-
kanje vagonov. Prav zato so se v tej
gospodarski panogi nakopic¢ili proble-
mi, ki so po svojem znaaju tuji dru-
gim gospodarskim panogam ali pa so
jih te Ze prebrodile. Zeleznitariji se pri-
tozujejo zaradi togega, njim odmaknje-
nega ter potrebam prav ni¢ prilagoje=

‘nega in spodbudnega sistema tarifira-

nja. PritoZujejo se zaradi zastarelosti
prevoznega parka, posebno vleke, in
pomanjkanja sredstev za hitrejSo re-
produkcijo, da bi tako lahko zadostili
vse velji gospodarski aktivnosti. Pri-
toZujejo se ne samo zaradi prekomer-
nega dela, temve¢ tudi ve¢ kot preko-
mernega nadurnega dela (v maribor-
skem in ljubljanskem ZelezniZkem
transportnem podjetju opravi veliko
Stevilo ZelezniCarjev mesetno tudi nad
sto nadur). 3

Prevoz je edini vir dohodkov Zelez-
nitarjev in dostikrat se dogodi, da teko
vagoni prazni, stotine in stotine kilo-
metrov daled, ker je paé¢ takien »no-
tranji« red razporeda vagonov, ker je
razpored vagonov Se preve¢ centralizi-
ran (n. pr. zadnjih 14 dni pogiljajo v
Makedonijo po 200 praznih vagonov za
izvoz paradiZnikov). Zeleznifka pod-
jetja v Sloveniji imajo po predpisih
Skupnosti jugoslovanskih Zeleznic la-
hko dnevno v obtoku 2100 tovornih va-
gonov. Vsak vagon naj bi bil naloZen
in razloZen torej v prometu 2,2 dneva.
Ce je obtok podaljSan, na primer za-
radi prepotasnega nakladanja ali raz-

. kladanja, je vagonov manj na razpo-

lago. Leto3nje veéje pogodbene obvez-
nosti nagih podjetij do sosednjih so po-
daljSale obtok vagonov na 5 dni in
zaradi povefanega izvoza je obtok to-
vornih vagonov podaljfan $e za nadalj-
njih 8 dni. Ker smo mi v izrazitem
tranzitnem *obmocju, kjer je =zastoj
tovornih vagonov zaradi carinjenja in
podobno daljsi kot v notranjosti drzave,
to znova vpliva na pomanjkanje vago-
nov. Toda pri oblikovanju in delitvi
dohodka recimo to zadnje dejstvo ni
upostevano. Zeleznidka ‘podjetja  sicer
smejo izkoridtati vedje Stevilo vagonov,
kot je to doloteno. Ceé jih izkoristajo,
pomeni, da so izkori¢ale tovorne va-
gone druge skupnosti. In za vsak dan
izkoristanja tovornega vagona morajo
plagati v poseben sklad skupnosti 8000
dinarjev prispevka, Doslej so na$i Ze-
leznidarji- pla¢ali na ‘ta racun .100 mi-
lijonov  dinarjev, In .marsikdaj se teh
prispevkov ne izplaéa vplatati, ker je
tarifa za prevoz posameznih vrst blaga
dolotena od pristojnih organov in ie
podjetje oziroma skupnost ne more in
ne sme spreminjati.

Zaradi takSnih predpisov znotraj Ze-
leznice, zaradi centraliziranega dodelje-
vanja tovornih vagonov v namembne
kraje oziroma namembne postaje in
predpisanega tarifiranja imajo posa-
mezna podjetja velike izgube, delovna
organizacije pa ne dobe wvagonov, te-
prav jih nujno potrebujejo.

POHVALNA SAMOKRITICNOST

Kljub natetim »objektivnime« teZa-
vam pa je bilo mogote iz razgovora
razbrati tudi samokrititnost,

»Nada napaka je in narobe bi bilo,
e bi jo prikrivali,« je dejal tovari$
Robar, »da Se res nismo uspeli docela
tako organizirati marsrutnih vlakov, ko
smo si zami$ljali in obljubljali. Res je

tudi, da na primer zagorskim rudar- -

jem nismo poslali ob enem izmed ne-

deljskih obratovanj (na naSo Zeljo) po- .

lovico narofenih vagonov. In priznati
je treba, da tudi posamezni ¢lani ko-
lektiva ne izpolnijo vselej vseh svojih
dolZnosti.. .« ;
Ocitki, izreteni iz ust rudarjev na
ratun Zeleznitarjev in na ratun ru-
darjev, so torej razkrili problem, ki
presega ti dve gospodarski panogi. Ze-
leznica se bo morala razvijati ustrezno
z ostalo gospodarsko dejavnostjo. Omo-
gotiti ji be treba vedjo gibénost tarifne
politike, da bo sama s Svojimi komer-
cialnimi farifami uravnavala koriste-

nje vagonov in tudi tako pridobivala-

sredstva ne samo za enostavno, tem-
vet tudi za razsirjeno reprodukeijo. Tu-
di razéiitenje vprafanj, kako najbolj
spodbudno ' in pravilno oblikovati do-
hodek v posameznih skupnostih in pod-
jetjih, bo nedvomno prispeval k boljsi

izkoris¢enosti prevoznega parka in za-

dovoljstvu potro$nikov.
PETER DORNIK

ki presega ti dve gospodarski panogi




.i3ati je in bere se kot paradoks, a
Jt eal ¢ista resnica: v prestevilne debate
zadnjih let o financiranju kulture se
nam je vtihotapila neka nerazumljiva,
a konstantna disonanca. To se nam je
zgodilo Ze précej na zacetku, vrinilo se
nam je v izhodi$¢e nasih razpravljanj
in tako smo kar naprej in vedno znova
govorili ¢ odnosu med kulturo in druz-
bo ter samim sebi in drug drugemu za-
trjevali, kako preprosto in zlahka bo
moc¢ urediti Stevilne komplekse proble-
mov finansiranja kulture, kakor hitro
jasno, precizno in dokonéno veljavno
opredelimo in fiksiramo odnos druzba —
kultura. '

Pojma druzba in kultura smo nema-
lokrat uporabljali v antiteti¢nem smislu
ali — &e Ze to ne — smo se 3li nekaksno .
mistiéno dvojino. Iz te osnovne disonan-
ce s0 kar vreli §tevilni nesporazumi: od
zablode, da je kultura izven druzbe, da
je eksteritorialna, da lebdi na imagi-
narni Arhimedovi to¢ki, do analogno
zgredene in absurdne mentalitete, da
druzba kulturi na njeno trajno moledo-
vanje daje sredstva za Zivljenje v obliki
podpor in jo s tem ohranja pri Zivljenju,
¢eravno jo obc¢uti na svoji grbi kot za-
jedalca in podpiranca. ‘

Vrniti se je bilo torej treba k izho-
dis¢em, jih korigirati in teoreti¢na spo-
znanja o kompleksnosti ¢loveikega bi-
vanja preprosto — pa razumljivo pre-
vesti v jezik vsakdanje Zivljenjske
prakse. V temelje vseh nadaljnjih raz-
pravljanj in iskanj smo vgradili spo-
znanje, da kultura in druZba ne le da
nista antiteticna pojma, marveé¢ da sta
v socializmu v bistvu identi¢na in da
nikakrine druzbe brez kulture preprosto
ni, Teritorialna, nacionalna ali kakrina
koli druga skupnost ljudi, ki bi se za-
radi takih ali druga¢nih razlogov od-
rekla kulturi, ki bi potrebe po kulturi
sploh ne ¢utila in’ bi kulture potemta-
kem sploh ne imela, bi seveda bila —
¢e bi sploh lahko kdajkoli in kjerkoli
eksistirala — amorfna masa dehuma-
niziranih eksistenc, se pravi v svetu
tlovedkega ¢isti absurd.

Ne gre torej za dole¢anje odnosa
med druzbo in kulturo, marveé za to,
koliko Zivljenjskega prostora bo druz-
ba sama sebi in sama v sebi, toéneje, v
najbolj sredi¥énem sredii¢u svoje eksi-
stence prihranila za duhovno Zivljenje,
za borbo proti dehumanizaciji in tehno-
kratskim vplivom 20. stoletja, ob krat-
kem, za to, da bo ¢lovek ostal élovek in
da ne Bo postal robot.

Potrebe po duhovnih sredstvih, ki
naj oblikujejo duhovno podobo ¢love-
ka, so v svetu 20. stoletja veéje kot
kdajkoli prej. Veliko veéje kot drugod,
na vsem doslej znanem obmoé¢ju ¢&lo-
vekovega bivanja so te potrebe pri nas,
se pravi v socializmu, ki mu je bistveni
in ospovni namen oblikovanje globoko
humanega, visoko kulturnega, kom-
pieksno in visoko razvitega ¢loveka, po-
sameznika, in iz takih posameznikov
sestavljene celote, se pravi socialisti¢-
ne druzbe.

Kultura brez mecenarstva
in administrativnega dotiranja

Samoupravnost nasega obfana je
velikanska pravica, a obenem tudi nad-
vse odgovorna, rekel bi, usodna dolz-
nost. V objektivno pogojenih okvirih in
z objektivno pogojenimi omejitvami se
nas obéan ne odlofa samo, kako bo sam
Zivel, kulturno ali nekulturno, marveé
odloca tudi, toéneje, sodlo¢a tudi, ka-
ko bo Zivela skupnost kot celota. kul-
turno ali nekultrno. In odlotanje o tem,
koliko bo komunalna, okrajna, repub-
liska ali zvezna druzbena skupnost od-
dvojila od presezba vrednosti dela ob-
¢anov, se pravi od svojega dela, in ta
denar namenila za to, da bo ta isti ob-
¢an lahko po dostopni ceni bral® knji-
go, gleda] sliko, poslusal glasbo ali ho-
dil v gledaliﬁ;“e, je po moji sodbi bist-

veni, eminentno socialistiéni samouprav-

ni akt v nasem druZbenem sistemu.
Glede na humane smotne socializ-

ma se mi zdi relacija med tistim, kar

vlagamo v materialne dobrine in med

tistim, kar vlagamo v duhovne dobri-
ne, odlo¢ilno in bistveno vazna. Seveda
se je treba zavarovati pred nevarnost-
jo vulgarizacije, v katero bi zasli, ¢e bi
hoteli situacijo, kakr$na je v zahod-
nem svetu, preprosto in mehani¢no po-
staviti na glavo. Ce tam velja in ¢e so
se tudi pri nas — ne tako davno — se
nasli ljudje, ki so razporejali stvari po
mehaniénih lestvicah in Ziveli v veri,
da je prva in poglavitna tezka industri-
ja, nato lahka in tako naprej in da je
takole na ¢isto spodnjem klinu te lest-

vice ali- celo pod lestvico prostoréek,
kjer je treba pustiti nekaterim ljudem,
da se ukvarjajo tudi z duhovnimi de-
javnostmi, seve zdaj nikakor ne Zeli-
mo te lestvice preprosto obrniti in pre-
staviti tistega, kar je bilo prej spodaj,
na vrh, in tistega kar je bilo prej zgo-
raj, na podnozje. namre¢ moramo in
moremo le ugotoviti, da so dejavnosti
¢love$kega duha in élovedkih rok ena-
kopravne.

Nevzdrina in ‘Skodljiva je nadalje
miselnost, da druzba nastopa kot me-
cen in da z bolj ali manj $irokogrud-
nim, bistvu pa dobrodelnim in milo-

S¢inarskim dajanjem sredstev omogo-
¢a knjiZzevnikom, da piSejo knjige, sli-
karjem, da slikajo slike in gledaliskim

XI. poletne kulturne prireditve v ljubljanskih KriZankah
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KINOTEKA
Y LJUBLJANI

e L

V DVORANI
DELAVSKE UNIVERZE
»BORIS KIDRIC«

Po §tevilnih poskusih, da bi
tudi Ljubljana dobila redne
predstave kinoteke, katere Se-
deZ je v Beogradu, je konéno
iniciativnemu odboru pri Dru-
§tvu slovenskih filmskih delav-
cev, v sodelovanju in ob po-
moc¢i Republiskega sveta Zza
kulturo in prosveto uspelo mi-
nuli teden odpreti svojo stalno
predvajalnico v dvorani nekda-
njega Delavskega odra. Odslej
bodo tudi v Ljubljani redno
predvajali izbrane filme jz zgo-
dovinskega cikla filmske umet-
nosti, celovecerne in kratke
filme, ob katerih bodo ljubi-
telji filmske umetnosti lahko
studiozno spremljali razvoj in
ustvarjalno moc¢ posameznih
znanih filmskih ustvarjalcev.

»Jugoslovanska kinoteka je
bila wustanovljena kmalu po
drugi svetovni vojni,« je v raz-
govoru z novinarji pripovedo-
val njen direktor, refiser Vla-
dimir Pogadié, ki je kinoteko
tudi odprl. »Njena osnovna na-
loga je, zbiranje in duvanje
najrazliénejiega filmskega gra-
diva, organizirati predvajanje
filmov predvsem v vzgojno
Studijske svrhe ter ob tem raz-
vijati tudi temu ustrezne raz-
govore. »ZaCeli smo z zelo
skromnimi sredstvi, saj so bili
filmi v nasi deZeli povsem uni-
éeni, le redki so na skrivaj
hranili posamezne . domade in
tuje kopije. Scasoma smo si

nabrali Ze lepo zalogo najraz-
liénejsih domadéih in tujih fil-
mov, k temu je pripomogel tu-
di zakon, ki dolofa, da mora
proizvajalec oddati kinoteki
brezpla¢no po en izvod vsake-
ga filma in da mora ustanova
ali posameznik, ki ima kakr-
Sen koli film to zaradi eviden-
ce sporociti mnadi kinoteki.
Zbrano gradivo daje kinoteka
v $tudijske svrhe raznim 3o-
lam, kulturnim ustanovam in
organizacijam ter ga posreduje
z rednimi predstavami v kino-
tekah Beograda, Zagreba, od-
slej pa tudi Ljubljane in Sara-
jeva,«

V dvorani Delavske univerze
»Boris Kidri¢« Ze od sobote
dalje vrtijo prve filme, ki jih
je jugoslovanska kinoteka iz-
brala v uvodni program svojih

predstav v Ljubljani. Program

je sestavljen v sporazumu 8
posebnim programskim svetom
v Ljubljani. V julijskem. ob-
dobju se bo v obnovljeni in
lepo opremljeni dvorani raz-
vrstilo 27 izbranih filmov, med
katerimi je tudi memi Stiller-
jev film »Gadsta Berling«, ki so
ga izdelali pred 40 leti, pa film
Willyja Wilderja »Bulvar so-
mraka«, Orsona Wellsa film
»Othello«, Fordov film »Poitna
kofija«, Hawksov film »MoZ z
brazgotino«, Hitchcochov film
»Lady izgine« in §tevilni drugi.

Tako se bomo v ljubljanski
predavalnici Ze v prvem mese-
cu lahko seznanili s $tevilnimi
dragocenimi deli iz zakladnice
Jugoslovanske kinoteke,

V septembru bo Jugoslovan-
ska kinoteka tudi v Ljubljani
zadela z zakljudenim cikliénim
predvajanjem filmskin del, ki
sodijo v posamezno ustvarjalno
obdobje ali krog znamenitih
filmskih ustvarjalcev. Zacetek
bo zanimiv predvsem po tem,
ker je prva na vrsti komedija
nemega filma, katere odlomke
smo tu in tam Ze videli na na-
fih filmskih platnih. Ta smotrn
programski osnutek bo nudil
ljubiteljem filmske umetnosti,
fe bolj pa liudem, ki jim je
film poklic in vsakdanje delo,
Siroke moZnosti poglabljanja in
Studijskih TaZDTav o razvoju
filma. Z razpravami, ki naj bi
spremljale Ppredvajanje posa-
meznih filmskih del,; lahko »
Ljubljani uvedemo redno de-
batno podrocje o filmu, razvi-
jemo lahko mladini kakor tudi
odraslim Potrebno in Zeleno
filmsko gIedaIi.?ée. Da je Ljub-
ljana za 10 Primerno. srediice
in da se Ljubljancani zanimajo
za to kulturno ustanove, doka-
zujejo Ze Pprvi vederi in prpe
predstave kinoteke, ki sa jin
ljubitelji _filmske wumetnosti
polnogtevilno obiskali,
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ter glasbenim umetnikom, da priprav-
liajo koncerte in gledaliske predstave.
Ta in taka miselnost je socializmu do-
cela tuja, kajti nikakor ne ' gre za to,
da nekdo’' nekomu nekaj daje ali po-
klanja, temveé za to, da vsi delamo in
ustvarjamo, ta materialne, drugi du-
hovne dobrine, nadalje za to, da so vse
dobrine posameznikom vsaj relativno
enako in enakopravno dostopne, in za
to, da skupno odloéamo, koliko od pre-
sezka vrednosti naSega dela, se pravi

- od dela vseh nas posameznikov, bomo

namenili za materialne in koliko za du-
hovne dobrine.

Kar zadeva financ¢na sredstva, ki
smo jih mnamenili, jih namenjamo in
jih bomo namenili v bodoée za duhov-
ne dobrine, je treba poudariti: ta de-
nar od presezka vrednosti svojega de-
la sami sebi jemljemo in ga nato sa-
mim sebi vra¢amo v obliki regresa na
koncertno ali gledalisko vstopnico, na
izposojnino v knjiznici in tako dalje.
Spri¢o ‘' stanja v naSem - ekonomskem
razvoju in spri¢o povpreénega standar-
da nasega ob¢ana je namreé¢ docela iz-
kljuc¢eno, da bi lahko obé¢an iz svoiih
osebnih sredstev za obisk na primer
operne predstave pladal toliko, kolikor
ta obisk po ekonomski ra¢unici v res-
nici stane. Razlika med zneskom, ki ga
obiskovalec pla¢a za vstopnico za umet-
nisko prireditev pri blagajni in med
polno ekonomsko vrednostjo vstopnice
mora tedaj nekdo pokriti. To razliko,
ki je sedaj pri nas zaradi relativno niz-
ke kupne moé¢i ob¢ana na tako imeno-
vanem kulturnem 6 in umetniskem tr-
zi%¢u in zaradi zelo visokih strogkov
umetniske produkcije dokaj velika, to-
rej pokrivamo z regresom. Za ekonom-
sko ceno bi si nihée ne mogel kupiti
knjige in.nih¢e bi ne mogel hoditi v
gledaliice ali na koncerte ali na umet-
niSke razstave. Regres je potreben po-
vsod, tako v socializmu kot v kapita-
lizmu, wvendar je v socializmu nujno
vedji. Nasa nova ustava je uzakonila
obveznost druzbene skupnosti, da ije
dolZna skrbeti za to, da so sadovi umet-
niSkega in kulturnega ustvarjanja do-
stopni vsem obéanom.

Financiranje 'umetnosti
torej . sodi med tiste odloéilne samo-
upravne akte, s katerimi in zaradi ka-
terih socializem postaja Ziva stvarnost.
saj z odvajanjem sredstev in s ponov-
nim vradanjem teh sredstev obéanu.
posamezniku, kulturno in umetnisko

in  kulture .

'ustvarjanje omogofamo, obenem pa df"’
segamo, da so sadovi kulturnega iP
umetniskega ustvarjanja dostopni vsa~
kemu obéanu.

Teoretiéna spoznanja, o katerih sem
govoril, so dozivela in dozivljajo kqn'
kretno in prakti¢no Zivljenjsko preiz”
kusnjo tudi v obéini L_iubljana~Cent€}'-

Kar zadeva umetnost in kulturo, }5
poloZaj te obéine izjemen. Najprej J¢
izjemen zato, ker je na teritorialno SI*
cer majhnem obmoé¢ju skoncentriran®
veliko &tevilo delovnih organizacij V
kulturi in umetnosti od tako imenova:
nih republi$kih do komunalnih, ¢erav=
no je kategorizacija kulturnih in umet=
nidkih institucij po tem, kdo ima do
njih ustanoviteljske pravice in dolZno-
sti, se pravi glede na njihovo formaln®
teritorialno ~»pripadnost«, docela ab"

surdna in zgreSena. Izjemen ‘pa je ta

poloZaj tudi zato, ker je obéan ob€iné
Ljubljana-Center v isti sapi privilig®
ran in zapostavljen. Priviligiran je, k.ef
ima za kulturno in umetnisko izzivlja®
nje neprimerno veé moZnosti kot ob”
¢ani v drugih obcinah, zapostavljen I?ﬂ
je zato, ker za financiranje kulture 1‘?
umetnosti mora od presezka vrednost!
svojega dela oddvajati ved kot drug!
obéani in ker v zadnji konsekvenci %
tem svojim veéjim finanénim deleie}'ﬂ
potencialno sofinancira tudi kulturo iP
umetnost za druge komune.

Ce odmislimo razparceliranost Liub_'
ljane na veé¢ obé¢in, moramo ugotovitlg
da je Ljubljana med najbolj ra:r,vitirf’il
in najbolj Zivahnimi umetni§kimi 19
kulturnimi sredisé¢i Evrope. V ilustra-
cijo samo droben podatek: obisk v tref
stalnih  poklicnih gledalikih  hisab
Ljubljane in v eksperimentalnih gle
dali%¢ih zna$a na leto nad 350.000 liv~
di. To pomeni, da v povprec¢ju gre VSa_k
Ljubljanéan dvakrat na leto v gledall”
5¢e. Indeks gledaliskega obiska je 10
rej 2, medtem ko znaSa ta indeks n2
Dunaju 1,1 in v Parizu 1,25. Priznatl
je sicer treba, da je kulturna politi‘kEl
Ljubljane kot zakljufenega urebanisti®”
no-kulturnega  organizma  nekolik?®
anarhistiéna in da je zlasti v obéini
Ljubljana-Center v bistvu eklekti¢na
Razlogov za to je veliko, med najboll
pomembnimi pa je gotovo dejstvo, d3
so kulturne in umetniske institucilé
Ljubljane v najrazliénej$ih »pristojn®”
stih« od izvrénega sveta do obéin, iP
dejstvo, da spri¢o razparceliranost!
Ljubljane na komune prihaja do veli”
kih nesorazmerij, da na primer komu”
na Ljubljana-Center posveéa tem pro
blemom izredno veliko skrbi, pozorn®
sti in sredstev, medtem ko druge Ko
mune veliko manj, nekatere celo D¢

Financiranje kulture in 1.1rrie:tn(3'.51'I
po novem sistemu je v obgini Ljublid”
na-Center rodilo dobre rezultate. N&
mesto dosedanjega mecenatstva in a,d'
ministrativnega dotiranja se je uveljd”
vil odnos enakopravnih partnerjev. _?0'
godbe med skladom za kulturo ob¢in®
in delovnimi organizacijami v kultur!
in umetnosti so prinesle jasnost v de!o
in odnose, delovni kolektivi se lahk?
posvetajo, ker so zdaj s tem podar
elementi trdnosti in perspektivnost
problemom gospodarjenja in priprava‘_k1
za delo in delitev dohodka po noVi

il S, B
neadministrativnih in neformalnih k¥

terijih. ; in
To pa je seveda zelo dolgotrajen !
zapleten proces in videti je, da V ti:
ko¢i kulturni sezoni $e ne bo konkfen-
nih in oprijemljivih rezultatov. Stat‘éa
in pravilniki zorijo, vendar bo tl'e.l_
pred uveljavitvijo razéistiti tudi §t'3‘”u
ne probleme, ki niso odvisni od ko.m,h
ne in od delovnih kolektivov. V misiit
imam predvsem problem zakonodalé; *
je v nekem smislu prenagla, v nekely
smislu pa prepo¢asna in dostikrat v
v pravi pragozd pravnih r:ej'asnosﬂ-' a
Gotovo je komuna kot 0snoVh
druzbena skupnost prva poklicana ',
prva pristojna za vodenje kulturne
litike, toda obenem je gotovo. da Pl.)
blemi kulture in umetnosti ne mmﬂt.
biti stvar ene same komune, kajti _'Jmee
nost in kultura se zelo malo menitd K0
le za meje komun, marve¢ prav (8%
malo za meje med narodi, drzavanl ba
celinami. Reéi hotem, da se bo 1€
orientirati v smer interkomunalne®
urejanja teh problemov, zlasti &€ i
teritoriju  Ljubljane, ki ne glede 1ja
razdelitev med veé komun predSt?VO
zakljuéen urbanistiéni in kulturni
ganizem, pri ¢emer je seveda .‘iasno'biti
osnova za vsakr$no urejanje mora 3
in tudi more biti edinole simbioZ? .
tvorno prepletanje treh samoupl_'av];
kategorij: samoupravnosti delovnill iru
lektivov, samoupravnosti V Okvje-
druzbenih organov, v katerih SOdeluet-
jo predvsem za delo kulturnin in 1% o
niSkih institucij zainteresirani .Ob ih
in konéno samoupravnost v LU
odborih in skup$¢inah, kjer se V.
ljenjsko resni¢nost izpreminja tisti remt
lo¢ilni akt samoupravnosti, o kat®
sem govoril uvodoma.
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Prav ko se je Karlu Schulzu zazdelo,
da vidi moza, v &igar smrt je bi prepri-
tan, se je nad bencinsko érpalko vlila
Ploha. V istem hipu je v neonskih ceveh
Zamezikala mo¢no bela, boleéa, trzajota
Svetloba.

Schulz pa si je kljub temu prizadeval;

da bj gledal obraz, ki je menil, da ga je
Prepoznal za avtobusnim oknom.

Bil je sivobled ta obraz, kot pargament,
0zek, naguban od lakote .ali muénih misli.
O& so vzbujale vtis vdolbin, v katerih
stragi trohnoba.

Neonska razsvetljava, ki jo je Schulz .

Pravkar popravljal, je utripnila vdrugié in
Objela zdaj obe sesalki bencinske érpalke.
Ostro je zaokroZila umazan avtobus, v ka-
terem je sedel moZ z obli¢jem mrlida.
»Poglej, kako Schulz é&epi zgoraj na
estvi,« je rekel eden izmed pomoénikov
Na bencinski &rpalki drugemu. »Napatna

e

kretnja in visoka napetost se bo scvrla
kot boZiéna gos.«

Karl Schulz nj slifal tega. Njegovi roki
sta se $e naprej oklepali nemirnega izvora
svetlobe. Oslepljene ofi so ga pri¢ele bo-
leti. Toda — priprl jih ni. .

Podobo nekaj metrov vstran za av-
tobusnim oknom je razblinil motan dez.

Schulz je kot okamenel obsedel na
svoji lestvi. Zganil se ni niti tedaj, ko je
tik pred njim vzplamtel sikajog plamen in
s poSastno svetlobo razsvetlil vso okolico:

cementno ploskev pred sesalkama, oba po-~

mot¢nika, ki sta ravnodusno stala‘ob stra<
ni in sivofrni avtobus, s katerega je cur-
ljal z umazanijo pomesan dez.

Nato ga je zajela tema:

»Kratek stik,« je strokovnjasko ugoto-

vil eden izmed.pomoénikov. In &ez &as je /

zaklical navzgor proti lestvi — .ne brez
rahlega upanja: »Gospod Schulz, se je kaj
zgodilo?« ; , : ;

Schulz ni odgovoril.

Potasi in ne da bi spustil avtobus z oéi
je splezal z lestve.

Dez sé je Se vedno zaganjal v okno, Se
vedno je brisal ozek, bledi obraz. Toda
povsem zbrisati ga ni mogel.

Voznik avtobusa Bennicken mlajsi je
pravkar prihajal s stranisca.

»Brez luéi ne morem brati &asopisa,«
je rekel nejevoljno. »Kje je tu kaka po-
strezba?«

Schulz se je nasmehnil pa naj mu je
bilo $e tako malo do smeha. Zabavala ga
je mladenitka odrezavost sina njegovega
vojnega tovariSa Bennickena.

»Kaj potenja tvoj stari gospod?«

Bennicken mlaji je skomignil z rame-
ni. »sNe vem. Brikone se cijazi okrog s
svojim taksijem. Redko ga vidim. Tudi
nisem preveé¢ nor na to, da bi &epel v nje-
govi druzbi.«

»Ne sme$ tako govoriti o svojem oce-
tu,« je menil Schulz. »Tvoj ote je zelo za-
sluZzen moz.«

»In kaj imam jaz od tega? Da smem
voziti njegov avtobus in da me stari sko-
poritnik slabo platujel« .

»Nikar se ne izraZaj na tak naéin o
mojem starem tovarisu.«

»Ah, kaj! Govorim o svojem spotetniku
in vzgojitelju! Véasih se vpradujem, cesa
me je pravzaprav naucil? Kve&jemu Sofi-
ranja, Pa zakaj tako buli§ v avtobus?«

Schulz ni odgovoril. To, kar je pozabil
za nekaj sekund, je ponovno grozete-stalo
pred njim: moZ, ki bi moral biti mrtev...

Raztreseno je sprejel od enega. izmed
svojih pomoénikov listek z oznateno ko-
li¢ino - bencina in denarja. S teZzkimi ko-
raki se je odmajal v pisarno. Se zmeraj ni
umaknil pogleda z avtobusa.

Bennicken mlajsi mu je sledil razkora-
égrm, kot kak cawboy, ki je dolge ure pre-
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sedel v sedlu. Te hoje se je nauéil v kinu.

»Se pravzaprav Se nihte izmed vozatev
ni pritoZil tvojemu ogetu &ez tvojo gofljo?«
je vprasal Schulz med tem, ko je priklap-
1jal pomozno razsvetljavo.

Bennicken mlajéi je zavihtel svojo zad-
njico na pisalno mizo. »Rad bi videl ti-
stega, ki si to upa! Razen tega smo pod-
jetje brez konkurence, zato ste vendar vi
poskrbeli! Ponovni dokaz, zakaj vse ne
sluZi staro, vojno tovari$tvo.«

»Poslusaj, detlko moj,« je pritel Schulz
dobrodusno, kot novofundlanec, ki mu
skuda terier copotati po Sapah. »Tvoj ote
je sposoben in ugleden mo%. Zaslui zaupa-
nje in ga tudi uziva. Samo za to so mu
dali progo.«

»Jasno, samo zato! Neki stari kujon
mu je priskrbel dovolenje, drugi mu je
posodil denar za polomljeno lopo in ti mu
daje§ bencina po zniZani ceni... Tako
umiva ena prijateljska roka drugo. In to
Sestnajst let po vojni. Samo smesno se mi
zdi, da se taka prijateljstva ne dedujejo

.od oéetov na sinove. Kako bi bilo v tem

primeru z majhnp podporo zame?«

»Ti si mi dober!« Zdelo se je, kot bi bil
Schulz pomeziknil Bennickenu mlajsemu,
v resnici pa je mimo njega strmel v avto-
bus. ;

Teman in umazan, z mokrimi okni je
stal aviobus v temi vefera. Zdaj ni bilo
videti potnikov. Celo bledi obraz je iz-
ginil. Kot bi se, podoben pljunku, raz-
lezel za zmoéenim steklom.

»Vsekakor $koda, ¢e bi moral kdaj v
bodo¢e postati na kaki drugi €rpalki?«.je
slisal Schulz govoriti poleg sebe Bennicke-
na mlajdega. ;

In zbral se je: »Detko, &e potrebujes
kdaj marko ali ‘dve, da si izbolj%as svoje

———

finanéno stanje...

Zato, ker si sin mojega prijatelja in ker
Sem te poznal Se, ko si moéil plenice.«

Ponovno je pogledal proti avtobusu in
trznil. Nato je dejal: »Pozdravi oteta in
Mu povej, da moram nujno govoriti z
hjim. Ce je mogoce, naj me $e danes po-
klite. In razen tega... mi lahko storii
Uslugo?« .

»Vsako, ki ni¢ ne stane.«

»Zadaj v tvojem avtobusu sedi neki
Mogki — ga poznad? Desno v smeri vos-
Nje, ob zadnjem oknu.«

»Tisti bledoliénik na koncu voza? Ne,
da bi vedell«

»Kje je vstopil?«

»Nimam pojma. Najbrz v Bebenburgu.«

»Kam pa se pelje?«

»Semkaj, v Rheine-Bergen do Semenij-
skega trga. Tam krdelo raztovorim. Toda

Saj lahko %e enkrat pregledarn vozovni-
Ce... Ze za to, da bo eden od starih to--

Varifev povedal mojemu staremu, da ima
Prima sina.« ;

»Ne! Nikar vzbujati pozornosti! Nobe-
Nega nepotrebnega hrupa...« ;

»Ali pa ga samo neZno pretipljem...
€ te tako zanima.«

»Prav figo me brigal« Schulz je skusal
Zatajiti, koliko mu je do tega ¢loveka.
*Detko moj, ée pa slutajno ugotovi§, po-
Vsem sluéajno, od kod je, kam je name-
Djen, kako se pise, potuje sam ali ne...
Potem mi ob priliki poves.«

»Dogovorjeno! Cisto neopazno ga bom
Vzel na piko. Nisem sijajen fant? No ja
— kaj mi. sicer preostane drugega ob
takem odetu.« .

se lahko pogovoriva. .
Ne zaradi tvojih lepih modrih oéi — samo '

g

Tovarigi 3

»Kaj je narobe, da prihajag domov ta-

ko zgodaj?« Odvzela mu je aktovko in

plasé. 3
Eva je imela osemnajst let, malodane
dvajset let manj-od svojega brata Karla.

Bila je zapoznel¢ek, ponesreientek star- .

Sev, ki so postali v zadnjih' dneh vojne
Zrtve bomb; ljubila- je svojega odraslega
brata, ki je skrbel zanjo in jo varoval.
»Ne, ne, prav:ni¢ ni« Karl je odsel
v kopalnico,
Nad umivalnikom je odskrnil pipo s

" toplo vodo, kot vsak veger, in si pricel

umivati roke.

»Cistoda se pritenja pri rokah,« je na-
vadno. rekel. »Tudi v ruskem mrazu sem
se umil od glave do nog najmanj enkrat

na teden — in to celo v prvi liniji... .
umazanija na kol je umazanija na: dugie ..
zimp, hiti':
:ni pozvizgaval ali napeval kot sicer, Po-
vsem spontano’ je premikal ustniei in

Danes. ni mislil niti na rusko

momljal, kar ga je Ze nekaj ur zaposlje-
valo:' b A Lo Py

»Kako je kaj takega sploh mogote.
Kdor je umrl, mora biti ‘vendar mrtev!
Kam bi prisli, ¢e bi bilo drugade.«

»Kaj pa mrmras?« ga je od zunaj vpra-
Sala sestra.

sPremisljam. Pa ni ni¢ vaZnega,« se
je zlagal Karl Schulz.

Medtem ko mu je Eva skozi $pranjo
pomolila brisato, ga je zaskrbljeno oginila
z ofmi. »Danes si drugaten kot drugekra-
ti,« je ugotovila. »Povej Ze... se je kaj
zgodilo?« ¢ ;

»Kaj pa se Ze naj zgodi MENI! Zivim
urejeno Zivljenje... tu vendar ne more

Gost v ljubljan-
ski Mali galeriji:
Janez Boljka —
Spomin na Zrtve,

1961
Eva Schulz je slitala, kako se je brai priti do nobenih presenefenjl« Bilo pa je
:’Zpenjal po stopnicah in odprla stano- ~videti, da Schulz sam ne' verjame, kar
"anjska vrata govori. Nenadoma je spet zamrmral: »Ka-
\__
A\
Nv—
ko Mmoram izrecno jaz verjeti v prikazni.« Tov'ariii 4 hote potem celo roko, temveé ge tudi sicer : Tovari§1 : 5
Sestra ga je zatudeno ogledovala.

S tezkimi koraki je odsel v kuhinjo.

s‘°11C1!10 pohidtvo, skrbno razpostavljena
eloprstena posoda, ‘'snezno svetlo obloZeni
tediinik — vse to mu je povrnilo deléek

%bigajne gotovosti. Povsod sta vladala red

Snaga,

U »Na zalost grem takoj zopet nazaj.
Tediti %e moram nekaj presneto vazne-
&« je dejal.

_ »Toda veterja ne bo gotova prej kot
eni uri.«

v »Ni¢ za to, dekli¢. Bom pat¢ jedel po-

kneJE. ko se vrnem. Trenutno itak nimam

S?O Ve kak&nega teka. Mi pripravi§, prosim,
YOomodro obleko in sveZo srajco? Sel
Om namre® med bolje ljudi.. .«

»Nisem vedela, da si povabljen.c
»Pred eno uro tudi sam nisem vedel..

t je je pravzaprav zavitek s starimi fo-
8rafijami vojne?«

»Na podstre§ju v Skatli. Naj poistem
ramo?«

Karl Schulz ni odgovoril. Bil je videti

Breznjen v #alostne spomine. In &ele

8 tas je dvignil pogled: »Eva, povej,

mm se, tako, v zadnjih letih zelo spre-
enil?« .

»Sploh nel« '

" *Ti torej misli§: &lovekov obraz se ne
Premeni tako hitro? Ce bi na primer

m al starega kujona z vojne... bi se
Orala potemtakem takoj prepoznati?«

tak» isto mogote. Moski se ne spremeni

8&50 zlepa, Pri Zenskah je najbri dru-

Ne €, Med njimi so nekatere, ki si nade-
10 vsak teden drugo krinko.«

*Dekle, dekle! Ali na kaj cikai?«
Va Schulz je hitro odkimala.

g 8 Schulz je vedel: seveda je nami-

jo’ala! Menila je Marlene Sonnenberg, ki

Zivela pri njem kot podnajemnica in

Predstavijala zanj nad vse prijetno

bo,

razvedrilo v prostem ¢asu in po vederih.

Ogenj za stare panje... kot je rad pri-

pomnil.
Vsekakor tovrstne reti sestre ne smejo
zanimati — bila je zanje premlada, pre-

majhna s svojimi osemnajstimi. leti. Ci-
slati mora svojega velikega brata — in ga
tudi je cislala.

»Saj si moj ljubi deklié¢,« je rekel nei-
no,« in bo§ tudi vselej ostala.«

»Upam !«

»Tega vendar nihée ne more spreme-
nitil« Karl Schulz jo je potrepljal po ra-
menu. »Nikar torej ne misli napaénih
misli — baje ni dobro za zdravje.«

»Se ti misli na svoje zdravije! Danes si
videti zelo utrujen.«

Schulz je moléal. Vprasujole ‘je zrl v
sestro. Ni bila ravno polna Zenskosti, ven-
dar do dna postena, kakorkoli si jo ze
pogledal, nedotaknjena kot sveZe zapadli
sneg.

»Ondan sem odstranil s hisne veZe ne-

- kega fanta,« je zacel in se odkasijal. »Je

v kaksni zvezi s teboj?«

»Koga misli§?«

»Ti, Ze ve$ koga mislim,« je odvrnil
Schulz. »Mladega Giseniusa! In da bi si
ne delal utvar: Njegov ofe je moj tova-
ri§, spostujem ga in obtudujem, kar pa
nima s stvarjo nobenega opravka. Njegov.
sin je namre¢ eden tistih danasnjih mla-
deni¢ev brez spostovanja, brez mozga v
kosteh. No¢em ga tukaj ponovno srecati.
Ali...« Schulz je prebadajofe motril se-
stro, »si se Ze spetljala z njim?«

Eva je nervozno zmigala z glavo: »Bodi
brez skrbi, Karl, Ze pazim nase.«

sBravo,« je olajSano vzkliknil Schulz.
»Tako mora biti. Samo nikar ne pomoli
malega prstka kakemu fantu! Ne le, da

kaj. Ti si za to % premlada.«
»Ko bo prisel pravi, bom dovolj stara.«
»Poslusaj, deklid,« je nadaljeval Karl
Schulz rahlo vznemirjen. »Upam, das se,
kar se te redi tite, ne vzgleduje§ po meni.
Prvié sem namred bistveno starejsi od
tebe. In drugi¢ sem moski.«

»Pa saj ti privo¢im tvoje veselje. La-

hko samo upam, da ostane veselje.«

»Toda deklié,« je rekel Karl Schulz,
»kaksne misli neki? Moja sestra si — ena
stvar. In Marlene Sonnenberg je moja sla-
bost — druga stvar.«

»Z njo le ne bo§ nikoli tako Zivel kot
Z mMano.«

»Gotovo nel«

Eva je vprasujofe zrla vanj, ko bi mu
povsem ne zaupala. »Ve$§, ...ona mi nam-
re¢ ni vied.«

»Saj ni treba, da je vZed tebil« Pri-
zanesljivo se je smehljal. »S teboj nima
prav nobenega opravka — pa¢ samo to-
liko, - kolikor stanuje pri-nas. In daj si
dopovedati z vso bratovsko ljubeznijo, ki
je med brati in sestrami: nikar ne vnasaj
v hifo prepira — zato, ker hofem imeti
vsaj malo veselja.«

»Prihajad prilino pozno,« je zatela

" Marltne Sonnenberg.

»Toda draga, prosim te,« Schulz je
igral dobro voljo. »Danes sem se vendar
vrnil ‘domov mnogo bolj rano, kot obi-
¢ajno.« it s

»Sem sliSala. Stene so tanke kot papir.
Gotovo pa si pozabil, da sem tudi jaz %e
tukaj.«

Marlene Sonnenberg je ogrnjena v
kopalni plad¢ lezala na postelji. Poéivala
je. Potivanje je spadalo med njen naj-

1jubsi posel. Ohranjalo ji je lepoto in le-’

pota je bila njen kapital.

»Karl, pridi sem.« Pomaknila se je na
rob. »Bova malo poklepetala.«

Schulz je obstal pri vratih. »Zal mi je,
Marlenica, danes ne utegnem.. .«

»Z Evo pa si se kdo ve kako dolgo po-
govarjal.«

»Si morda ljubosumna? Nesmisel! Eva
je kot so 'vse sestre. Boji se, da bi me
utegnila izgubiti.. .«

sNameravas torej ostati pri njej? Me
ne bo§ poro¢il?«

Schulz se je zgrabil za &elo. Bolela ga
je glava — gotovo od dolgega razmislja-
nja. g

»Marlenica, prosim te, prizanesi mi da-
nes s tem. Bova Ze $e govorila, toda ne
zdaj, prosim. Ze itak imam dovolj polno
glavo.. .« -

»Kakor hoces.« Bila je je ena sama
ranjena nedolZnost — ¢e je Marlene Son-
nenberg hotela, je igrala prav tisto vlogo,
ki ji je utegnila koristiti.

Takoj je tudi dosegla, da je Karl priSel
k kavéu in jo pobozal po temnih kodrih.
»Tako vendar nisem mislil. Ce bi bilo od-
visno do mene, bi najraje ostal.«

»In zakaj ne ostanei?«

»Moram k nekemu tovarisu.«

»Kako, Ze spet? Saj ste imeli pravkar
sestanek.«

»Da, da. Kljub temu moram nujno go-
voriti z Giseniusom.«

Marlene je poloZila roki okrog nje-
govega vratu in zdaj je prisiljen sedel na
kavé. Vonjal je parfum: sladkoben in mal-
ce nadleZen. Toda njeni roki sta bili topli
in &vrsti.

»Kaj bo3 pri Giseniusu?« je vprasala.
»Karl, mislim, da mi nekaj prikrivas.«

»Kje neki...«
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Nezaslisano!

Na zveznem posvetovanju
o telesni kulturi so navzoci
ugotovili, da je Sport pri
nas zelo zapostavljen. Boj-
da se po petintridesetem
letu samo wvsak stoti driav-
ljan ukvarja z mjim. Mla-
dina ni weliko boljsa. Po
koncani osemietki, vsaj ta-
ko je -bilo redeno, kakih
dvesto tiso¢ mladincev dvig-
ne roke od 3porta.

Mislim, de so zbiralci in
posredniki .teh podaikov
vendarle pretiravali. Ja, kaj
pe armada navijacev? In
tista velika armada Sport-
nih ljubiteljev, ki s fote-
ljev, kavcev in stolov gleda
prenose tekem po televizij-
skih ekranih in filmskih
platnih?

Vsi ti so Sporiniki. Resda
samo pasivni, Sportniki so
pa le! Ne smemo potem kar
takole pocez reci: po petin-
tridesetem letu se samo
vsak stoti drZavljan ukvar-
ja 8 Sportom. Miselno se z
njim ukverje vsaj vsak veti
drzavljan. Celo med rednim
delornim. c¢asom, kadar gre
2a pomembnejse Sportne
prireditve.

Kakor drugod po svetu.

In to je nadvse welik, ne
majhen uspeh!

Saj poznate tisti prego-
vor: »Kar se Janezek nauci,
Janez zna« Janezék pa

se je izucil v glavnemm =za
navijaca, gledalca Sportnih
prireditev in kot Janez je
ostal prav tako navijaé in
gledalec. Ne samo po pet-

intridesetem

vseskozi...
Potrdilo: okoli 50 /s nasih

Sol nima telesne vzgoje.

letu, ampak

Zamesane
strene

Zares ¢udne stvari se do-
gajajo v $poriu. Na primer
tole:

V zadnjem kolu vzhodne
republiSke rokometne lige
se je koncala tekma med
“domacdim Branikom in Celu-
lozarjem proti vsem prica-

kovanjem. Vsi argumenti —.

od znanja, tehnike, rutine
pa tja do wrednosti doma-
cega terena — so govorili v
prid Brenika. V wveliko za-
¢udenje wvseh poznavalcev
rokometa, pa je Celulozar z
izredno visokim rezultatom
premagel domacine in na
ta nacin zmedal Strene osta-
lim klubom, sebi pa priboril
mesto v enotni’ republiski
ligi.

Posebna komisija  roke-
metne zveze je potem PO
natanéni  raziskavi tega
edinstvenega primera ugo-
tovila naslednje:

@ Ze pred zednjim kolom
se je susljalo, da bodo Bra-
nikovei tekmo »pustili«...
~ ® veé kot polovica igral-

“‘eev Branika je prisla na
tekmo okajenih, ker so vso
ned popivali. ..

@ na sami tekmi je pridlo
do prepira domacih igral-
cev, ker se nekateri ocitno
niso strinjali s tem, da bi
tekmo enostavno »pustili«
gostom ...

No, in potem je sekreta-
riat RZS na osnovi obreme-

nilnih dokazov kaznoval, 5
igralcev Branika s Sestme-
seéno prepovedjo nasto-
panja.

. Bo kazen kaj zalegla? Od-
govora ne wemo. Dejstvo pa
je, da se zadnje case dogaja
na igrii¢ih wvse veé stvari,
ki si jih nihée ne bi smel
privosciti.

Najmanj pa Sportniki, cli
ne?
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VIIL. LETNE IGRE ELEKTROGOSPODARSKIH KOLEKTIVOV SLOVENLJE

]

MNOZICNA UDELEZBA

— DOBRI REZULTATI

Zgodovinsko mesto Kotevje
je bilo minulo nedeljo in pone-
deljek prizorisce VIII. letnih
Sportnih iger elektirogospodar-
skih kolektivov Slovenije, ki so
svoja tekmovanja wvkljudili v
okvir proslav 20-letnice zbora
slovenskih odposlancev, ki. je
zasedal 1. 1943 v Kocevju.

Organizator letosnjih iger,
kolektiv podjetja Elektro Xo-
Ccevje, se je resnitno potrudil,
da je bilo Ze v soboto vse na-
red, Imel je odgovorno nalogo:

. priskrbeti prenoc¢iséa za vet kot

600 tekmovalcev, razen tega pa
sestaviti soliden urnik Stevilnih
nastopov ‘v atletiki, namiznem
tenisu, kegljanju, streljanju,
sahu in odbojki. To nalogo je
ob pomot¢i domacih telesno-
vzgojnih delavcev pod vod-

stvom Andreja Arka tudi solid-

no opravil,

Veéina prijavljenih ekip je
prispela v Kocevje Ze v sobhoto
zveéer in na mah je nastal”v
tem prikupno okrasenem mestu
dokajsen vrvez, ki je dosegel
vrhunec naslednja dva dneva,
ko je bilo tekmovanje.

SLOVESEN ZACETEK
Zgodaj zjutraj v nedeljo so
zvoki rudarske godbe iz Kodev-
ja vabili udeleZzence k slavnost-
nem sprevodu, ki se je zatel

pribliZno ob pol osmi uri iz-'

pred uprave podjetja Elektro
Kocevje in Sel nato skozi mesto
na stadion v Gaju. Stevilne
Sportne zastave, pomesane s slo=
venskimi in drZzavnimi zastava-
mi, mnogi sindikalni prapori in
po vec¢ini v okusne kroje oble-
¢ene skupine posameznih delov-
nih kolektivov so pritegnile po-
zornost domatih prebivalcev na
ulicah, na stadionu pa je Sport-
nike elektrogospodarskih ko-
lektivov pozdravila precejinja
mnoZica ljubiteljev Sporta.

UdeleZbi na tej prireditvi so
dali poudarek tudi predstavniki
domacte oblasti in druzbeno-po-
litiénih organizacij, med njimi
predsednik ObLO K%.léevje to-
vari§' Drago Bencina, sekretar
ObZKS tov. Miro Hegler, pred-
sednik ObO SZDL in priprav-
ljalnega odbora za proslavo 20-
letnice kocevskega zbora slo-
venskih odposlancev tov. Janko
Mrhar, predsednik ObZTK tov.
Andrej Arko, glavni direktor
ELES inZ Vekoslav Korosec in
drugi.

PRVI STARTI

Po govorih sta ob zvokih dr-
Zavne himne zaplapolali na dro-
govih drzavna zastava in za-

- stava ZSSA ELEKTRA, tekmo-

valci pa so se pojavili na start-

. nih mestih za posamezne disci-
" pline v atletiki. Sonce je z vso

mocjo pripekalo, a to tekmoval-
cev in tekmovalk ni motilo. Na-
sprotno. Udelezba v posameznih
panogah je bila proti pri¢ako-
vanju zelo velika, tako pri mo-
skih kot pri Zenskah, rezultati
pa so bili vsaj ponekod prese-
netljivo dobri. -Vse tekmovalece

je odlikovala velika borbenost, -

zato uspehi niso izostali.

DOBRA PRIPRAVLJENOST

Ze ob atletskih tekmah .in za
tem Se pri kegljanju, odboiki,

namiznem tenisu in streljanju ..

smo opazili pri veéini nastopa-
jotih ekip in posameznikov zelo
dobno kondicijsko in tudi teh-

nitno pripravljenost. To je bil
dokaz, da v posameznih kolek-
tivih skozi vse leto smotrno go-
jijo Sport kot rekreacijo in
vanj vkljutujejo precej svojih
delavcev. Razveseljiv pojav je
bila® teviléno zelo moéna ude-
lezba mlajsih tekmovalcev, ob
katerih pa-tudi njihovi starejsi
tovarisi niso . dosti =zaostajali.
Tako se je na tem dvodnevnem
tekmovanju prepletala mladost
z zrelostjo, tovarisko in Sportno
vzdusje pa je dalo svoj deleZ k
poglabljanju tesnej§ih stikov
med posameznimi kolektivi.

BREZ PRESENECENJ NI SLO

Da je zmagal Gluk (EL Mrh.
ok.) na 100m, je bilo pritako-
vati. ITmel pa je trdo borbo s
Perfeto (Soske elektr.). Tudi
Soske elektrarne so presenetile
z zmago nad Glukovo ekipo v
Stafeti 4 XX 100 m, Perfeta pa je
z zmagama v metu krogle in

-skoku v daljino dokazal, da je

eden najboljsih atletov elektro-
gospodarstva. Presenetenje v
atletiki je pripravila tudi §ti-
pendistka ELES PSenica, ki je
v skoku v visino premagala ru-
tinirani Goriéanki USajevo in
Lozejevo, pri teku na 60m in v

skoku v daljino pa se je vrinila :

med njiju. Eno najveéjih prese-
nefenj so v atletiki pripravile

“tekmovalke ELES, ki'so v skup-

ni oceni dosegle drugo mesto.

Tudi v.odbojki je prislo do
nekaterih presenetljivih izidov.
Tako je pri moskih zmagala
ekipa SosSkih elektrarn pred
Slovenj Gradcem, veéletni zma-
govalei iz Dravskih elektrarn pa
so bili Sele tretji: Preseneca tudi
zmaga ekipe Ljubljanske cone
pri Zenskah.

Pri kegljanju se je prebila

SINDIKALNO SPORTNO
TEKMOVANJE V ZASAVJU

ZADOVOLJIVA
KVALITETA

Prejsnji teden so v vseh treh Za-
savskih rudarskih sredigéih — v Tr-
bovljah, Hrastniku in Zagorju 0D
Savi — zakljuéili s polfinalnimi_tek-
movanji ¢lanov sindikalnih podruZ-

nic v Stevilnih 3portnih panogahs 13-

ko v nogometu, kegljanju, plavaniu,
odhojki, Sahu in streljanju itd. =
Sindikalne podruznice v Trbov-
ljah so pripravile najprej tekmova-
nja na podrodju posameznih ObBEID:
Najboljsa moitva de zdaj sestajalo
za pokal Rudniikega odbora sindi-
kata. V odbojki je pokal Ze 0SVOil-
la  ekipa sindikalne = podruznice
Hrastnik — jama, v nogometu enaj-
storica  sindikalne podruznice SED

pod sam vrh ekipa Elektro Go-
rice in prehitela celo Elektro
Kranj, ki je veljal za favorita,
pri streljanju pa je presenetljiy
uspeh ekipe TE Sostanj, ki je
osvojila prvo mesto pred favo-
riziranim Elektroprojektom. Ta
je zasedel Sele tretje mesto.

NAJVEC LOVORIK ZA...

V celoti so si priborili najveé
zmag, oziroma najboljsih mest,
tekmovalci in tekmovalke Elek-
tfro Gorica, za njimi termoelek-
trarna Sos$tanj in Maribor-oko-
lica. ;

Najve¢ uspeha pa so imele
tekmovalke ELES, ki so zmaga=
le v odbojki kot ekipa. ljubljan-
ske cone, dosegle drugi mesti v
atletiki in namiznem tenisu ter
zasedle tretje mesto v kegljanju
— Ceprav je vseh pet tekmo-

valk v tej panogi nastopilo Sele

prvic.
SPODBUDNOQ ZA NAPREJ
Zelo dobro razpoloZenije,

ugodno, pa Ceprav prevrode
vreme, plemenita Sportna borba
in pozrivovalnost vseh nastopa-
jotih so pripomogle h kvalitet-
nim dosezkom v vseh panogah
letosnjih Sportnih iger elektro-
gospodarskih kolektivov Slove-
nije. Zato so si ob slovesu vsi
nastopajoéi segli v roke in si
obljubili, da se bodo prihodnje
leto znova sestali. Dotlej pa
bodo imeli vrsto tekmovanj v
posameznih conah in Se nadalje
skrbeli za rekreacijo svojih de-
laveev. Skratka, tudi letodnji
zbor - §portnikov elektrogospo-
darstva Slovenije je dosegel
svoj namen in okrepil navdu-
Senje za rekreacijo med njiho-
vimi kolektivi.

TONE BANCIC

Trbovije, Sahovski dvoboj desetih
najboljsih $ahistov — rudarjev iz Tr-
bovelj in Hrastnika pa se je po dveh
hastopih konéal 10:10.
S V Zagorju ob Savi so ta teden za-
Ljuéili polfinale tekmovanja v no-
gometu, Sindikalna podruznica rud-
niskega obrata Kotredez je premaga-
la enajstorico Strokovio izobrazeval-
nega centra s 6:0, TEVE - VARNOST
Pa je premagala moitveo sindikalne
bodruZnice trgoveev s 5:4. V strelja-
Piu je med 14 ekipami zmagala TE-
VI - VARNOST (301 krog), pred rud-
nisko upravo in obratom Kisovee,
Med &lanicami pa so bile najbolj-
Se strelke iz TEVE - VARNOST (224
krogov), v Sahu pa je bila majbolj-
:’:?‘ uUprava radnika (151/2), pred
sradbenim podjetjem in Tovarno
elekiroporcelana,
3 Zanimive je, da je vladalo za
vas dosedanja tekmovanja &lanov
..1111rlikalnlh podruinic preceiinje za-
nimanje, saj je hilo npr. na nogo-
Tetnem igristu najmanj tolike gle-
alcev na tekmah sindikalnih po-

L

kvaliteta.
Za kaj pravzaprav gre?

istih Zelja...

sosedi onstran meja...

poslali
In rezultat?

stanjem ve¢ kot zadovoljni.

— priéeti z delom!

T R

druznic, kot jih je takrat, kadar igra
ligaSka enajstorica domadega »Pro-
letarca«. - -k-

OB SPORTNIH IGRAH
V POSTOJNI

SESTMESECNA
AKCIJA

‘Telesni vzgoji na Postojnskem Zal
ne posveéajo odgovorni ljudje tisto
skrb, ki bi jo zasluZila, ki bi je bila
potrebna. Teiko si razlagamo Z%a-
losino, a resniéno deisivo, da se je
TVD Partizan v Postojni razsel tako

- reko¢ cez noé, Ker za njegovo na-

daljnje delo ni bilo perspektive. Se-
veda, pa s propadom Partizana ni
z&vladalo mrtvilo na vseh podroé-

-Spodbudnn aktivnost so pokazale
na primer sindikalne organizacije, ki

UTRUJAJOC
REFREN

Pred dnevi je bila v Beogradu skupi¢ina Smuéarske
zveze Jugoslavije. O njej smo v nasem‘listu Ze porocali,
vendar samo Vv miniaturnem obsegu. Danes posvecamo
temu dogedku nekoliko ve¢é prostora, saj je upraviéeno
razburil $§tevilne ljubitelje belega S3porta, ki jim je pri_
sreu napredek, mnoZi¢nost in ne éisto pri koncu — tudi

Jedro problema je, skopo povedano; v tem, da je morda
prav v smuéarskem $portu najve¢ nerazéiSéenih proble-
mov, ki nas moéno tarejo ze leta in leta in da kljub vsemu
ge nismo uspeli najti neki skupni jezik s centralnim fo-
rumom, skratka, da $e nismo napravili enega samega ko-
raka naprej. Na Zalost in nejevoljo.— prav nasprotno.
Povsem nepristranskemu opazovalcu, ki mu je pri srcu
res edinole progres te lepe Sportne aktivnosti, se zdi, kot

. da Smucéarska zveza Jugoslavije in Smucarska zveza SIO-. ;
venije namerno ovirata in zaustavljata druga drugo pri
delu, kot da ne bi imele skupnih ciljev, skupnih naértov,

Se bolj pa je ¢udno in povsem nerazumljivo, da sO
prav danes — ko ni ve¢ nikakrsna skrivnost, da sloni vs@
naSa smucarija na sila revnih, od vrha pa do tal prepe-
relih in vegastih temeljih —
na nedavni skupé¢ini v Beogradu toliksen razdor in zmedo
v vsej stvari, da je wvsak, ki koliékaj pozna situacijo,
upraviéeno slabe volje, in da ne bo prav ni¢ éudnega, ce
bomo v letoSnji sezoni ob neuspelih,nastopih nasih smu-
éarjev ponovno primorani zavrteti Ze staro gramofonsko
ploSco in spet poslusati njen obrabljen in utrujajoé refren:
da se v naSi smucariji Ze leta in leta ni- ni¢ spreme-
nilo ..., da z vsakim letom vsebolj zaostajamo za naSimi

Na tiskovni konferenci pred nekaj dnevi je povedal
predsednik Smucarske zveze Slovenije, da je zveza poslala
na izvrsni odbor ZTKS in Savez organizacija za fizi¢ku
kulturu v Beogradu predlog, da se beograjska konferenca
razveljavi in sklice v zadetku septembra nova. Znano j€
namre¢, da so na pretekli skupséini v Beogradu obravna-
vali delegati le splosne probleme in predvsem odnose med
centralnim organom in Smudarsko zvezo Slovenije, in da
je pri§lo namesto do spodbudnih -sklepov le do veéjego
razdora ob Ze -poznano slabih medsebojnih odnosih.

Smuéarska zveza Slovenije pravi, da je vsemu kriva
centralna zveza, ker se ni drZala statuta, Najvisji forum
pa trdi, da bi bila sedaj Ze marsikatera prepreka za nami,
¢e bi pokazali delegati Smucarske zveze Slovenije na letnl
skupséini samo malce dobre volje. Tik pred skupséino sO
le-ti v Ljubljani namreé sklenili, da na konferenco sploh
ne bodo poslali delegatov, temve¢ le »opazovalce«, Ta

. sklep pa ne.meé¢e ravno najboljse lu¢i na nas. smuéarsk_l
forum, posebno v ¢asu, ko stojimo pred tolikimi vprasanijl,
ki zahtevajo hitro ukrepanje, zvrhano mero dobre volje
in poirtvovalnosti. In ker je Smucarska zveza.dejansko
dobila material za konferenco le nekaj dni pred pri¢etkom
— kar vsekakor ne ustreza pravilom statuta — je zahte-
vala najprej zveza in potem »opazovalci« v Beogradu brez-
kompromisno odlozitev skup$t¢ine. Zamisel ni rodila za-
Zelenega uspeha, ker je veéina udeleZencev menila, da
funkcionarji iz Slovenije prav dobro poznajo problema-
tiko smucarskega $porta in da zato pritozba, ¢e§ da ni bilo
‘¢asa za Studij materiala, nima osnove.

Pa Se nekaj ni $lo v radun sekretariatu Smuéarske
zveze Jugoslavije. Ze sredi meseca aprila je poslal vsem
republiskim zvezam ohbvestilo, da bo v juniju redna letna
skupscina. In prav tako je 12. aprila poslal vsem zvezam
pismo, v katerem prosi, da bi smuéarski funkcionarji vsal
malce obdelali problematiko smuéarskega $porta na svO-
jem podroéju, dodali svoje predloge, pripombe in potem
se to centralni smucéarski zvezi.

Nihée — vkljuéno s Smucéarsko zvezo Slovenije — ™
opravil te naloge, niti ni odgovoril na pismo, kot da ne *
imeli nikakrinih tezav ... kot da ne bi imeli na tiso¢e il
tisote zamisli in naértov...,

Marsi¢esa smo se privadili v nadi $portni praksi, V€V
dar kaj podobnega doslej ne pomnimo. Vsi se strinjamo
da bi bilo treba e davno presekati gordijski vozel, Ke€r
nas pot, po kateri capljamo, ne bo pripeljala do zaﬁelenlh ‘
rezultatov. Clovek pa se vpraSa, kdaj bodo tisti, ki za P,sf
to odgovarjajo, ki o tem odlocajo, dejansko kaj ukrem,“
v tej smeri in napravili smudarskemu $portu svetlejo pri”
hodnost? Dejstvo namreé je, da so problemi v nasem
smucarskem Sportu pereci in obenem evidentni — pOVSem

‘ jasni. In tudi v pogledih smo si veé ali manj edini. Trebé®
se je le sporazumeti, pri tem uporabiti vso dobro volio:
razumevanje in potrpeZljivost, ter na ta naéin oborozen!

Z vzgojo mladega Kkadra, s pripravami nasih najbo_llg
— ki bodo letos ‘zastopali barve domowvine na &tevilnl
tekmovanjih v svetovnem merilu — s Solanjem potrebn!
kadrov, z bojem za sredstva..., da nas ne bo spet P"‘?m.'
tela jesen in potem zima, da me bo treba spet ugotavil
da imajo nasi sosedje Ze me vem Koliko sto kilom i
»v nogah«, medtem ko so nasi tekmovalci komaj StoP!
na dilce, da nam me bo treba ponovno zapisati, da je SP
vse zamujeno, da smo spet zdrknili za razred navzdol

-na, 4. Deiko vzgaja
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s0 Ze v mesecu maju Pflce:f iz ;e‘;
lavske Sportne igre, ki ,’ujublje?w
v leto belj zanimive, in jl;em“ o
Ce je prireditelju, ob&inskey usPly,
kalnemu svetu vsol’l?:égl : E.l?": 10
vEljuéiti v igre 8 a 8
potem lahko mirno trdim! °r’ir%diff°!1¢'
uspeh. Ker pa je Zelja l:;ske !P%,-

da bi bile vsakoletne del2™

ne igre sad kontinuiranes® Tegle
do leteinje igre zakljuce i
septembra. = 3. ﬂ
Dosedanji rezultati: -
ODEOJKA: 1. LIV m‘:ﬁg’i’o""’
Postojna, 3. Vojne 1'11:& plaﬂ“’" o

NOGOMET: V- nogomt ., ho s
stopilo § mostev. Zmagovale? s -“5-
locila. ponovna tekmd,, = n N85
tekma med ZTP Posto esto P?
somdneodloﬁeua, tretje ™ ina
zasedel Javor. ol

VLEKA VEVI: 1. KZ POSioolty

e PO a,
Splotno trgovsko podietd ost0i?" o
STRELJANJE: 1. B Go';anef’s»

Mehaniéna delavniea
spodarstva iz Postojne-



