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Z,agovor.

Gori na oknu so mamka sloneli,
Héerki so gledali v temne odi,

Pa o jo gledali in govorili:
»Meni pa nekaj prav éudno se zdi.

Kadar na vrtec gre§ — dakam te, dakam,
Pa te le k meni ni v sobo nazaj:

Rada bi vedela, rada bi znala,

Kaj da ti vrt tak priljubljen je kraj?«

Héerka pa mamki je odgovorila:
swRoZam zalivat jaz hodim na vrt;
Meni se smilijo revice male,

Da bi prerano ne vzela jih smrt,“*

Gori na oknu so mamka sloneli,
Héerki so gledali v temne oéi,

Pa so jo gledali in govorili:
»Meni pa nekaj prav éudno se zdi.

Kadar gre§ v. cerkev, oh héerka ti moja,
Pa izmed vseh si najzadnja doma:

Rada bi vedela, rada bi znala,

Ce li tak dolgo ti moli§ Boga?*

Héerka pa mamki je odgovorila:
w«Molim, da, molim in prosim Boga,
Da vas fe dolgo let sredne ohrani,
In da &e dolgo let zdravja vam da““.

Gori na oknu so mamka sloneli,
Héerki so gledali v temne odi;

Pa so jo gledali in govorili:

,Meni pa nekaj prav ¢udno se zdi.

Oh, prej rudeca si bila kot roia,
Bleda postala pa zadnji si Cas:
Rada bi vedela, rada bi znala,
Kaj da sedaj ti tak vene obraz?“
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Héerka pa mamki je odgovorila:
w-vVam se le danes tak bledn jaz zdim;
Zdrava sem, zdrava kot ribica v vodi,
Sredna sem, dokler pri mamki Zivim**.

Gori pa oknu so mamka sloneli,

Héerki so gledali v temne odi;

Spodaj ob vrtu mlad fanti¢ je hodil —

Cakal zastonj je do pozne nodi. B. Potoéan.

2~

J

v

Sonet.

Zakaj sem bil v kapiteljnu, zakaj!. ..
Tam stala pred oltarjem razsvitljenim,
In v lila — krilu, s slamnikom romenim,
Zarela je kot v jutru rosni maj.

¢

Zakaj sem bil v kapiteljnu, zakaj! — — —
S pogledom, bratei, ah, s pogledom &nim
ZaZgala lu¢ mi v sren zapufenem,
Vgasnila jo takoj na vekomaj,

Ker is¢em, is¢em jo povsod okrog,
Zdaj v upu rdeé, zdaj v strahu smrtnobled,
Zdaj v cerkve grem, zdaj v ulice, zdaj v log.

Zaman — — — Na nebu se prikaZe lep komet,
Izgine spet, a vedi veéni Bog,
Kam pojde on v nezoani daljni svet. Z.

e

Nihcdce ni vedel....

Nih¢e ni vedel, nihée ni znal, Dokler ni v sreu vaahnil njib vir,

Da je nevesto na tujem izbral. Dekle pa nadlo v gomili je mir.

Da je zarodil skrivaj se Z njo — Nih¢e ni vedel, nihée ni znal,

Nih¢e ni vedel, nihfe zato. Zakaj ob grobu mladenié je stal,

Dekle le eno bledih je lic Zakaj prelival solze za njo,

Za njim prelivalo vroéih solzic — Ko =0 jo deli v &mo zemljo.
Bogomila.

i a
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Gazele.

L
Pa zelene brstide poganja
Vaaka vejica kostanja.
In poljubi jih sonce edenkrat,
Pa privabi Ze listke zelene,
In poljubi jih sonce drugikrat,
Sredi listkov Ze cvetje poiene,
In poljubi jih sonce tretjikrat,
Ah, 7e je omamilo mene.

1.

Cez pesek bel, od senc poljubovan,

Gre ljuba nasproti ta krasni dan.

Vzbrstele so neZne ji grudi,

Mehke so in polne ji tudi;

Cim medje so in polneje,

Tem bolj moje srce bélno je.

Ali ti 8i mi bleda kot beli sneg

Kot beli, Ze davno skopueli sneg!
Z.

s

'clkidee,

|

Ko sem prispél v tvoj tihi hram,

Kaj vedel sem tedaj,
Da v njem ustvarilo nebo
Nadzemeljski je raj.’

In jaz — za¥el sem v paradiZ
Hudo pa v njem gredil:

Oh, pregloboko sem ozrl

V odi se tvoje bil.

A #zdaj — Adamun vbogemu
Trepete mi sreé — — —
QOj, ne izZeai, kerubim,

Iz srete me sladke!

«Zivezdice izginjajo,
Meglice se zgrinjajo;
Skoraj bode beli dan,
04, zapusti ljube stan!

il

Oh, zapoj mi stara mama,
O ljubezni mi zapoj!

Kak ljubo srce mi boza
Glas otozno — mehki tvoj.

Pesem o ljubezni mladi
Starka ji zapela je ...

In kitara mehko — éutno
S pesmijo zvenela je.

Slufala je héerka pesem”

O mladostnib, lepih dneh . . .
Tajna solza zablestela

Devi zorni je v odeh.

Zrli bodo te ljudje
Rekli ti besede te:

Pri dekletu spet si bil,
Ceveljéke si orosil!®

»Jaz pa jim povem tako:
Priéa meni je nebo,
V daljnem mestecu sem bil,

Ceveljtke si orosil®.

V. 8. Fedorov.
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L.eta.

Bukara puna kraj mene je tredom veé stala,
U wjoj se ljeskalo zarkasto vino,

A ja sam pio — i smiju¢ se sebi i svemu
Veselu pjesmu izvino.

Ti si u prikrajku stala i gledalala na me,
Na oku plavom ti suza se sjala —

U njoj sam gledao pola Ziéa si mlada — —
Za sobom ti si me zvala ...

Zivala u one divne poljane cvjetne,

Pod lipu staru kraj male kapélg,

Gdje su nam neko¢ prvim se mladjane duse
Ljubavi bréljanom splele,

Tamo si suznim, Zalosnim zvala me okom
Na zagrljnje i poljupce vrue — —
Pa da i opet gorke nas obliju suze,
Sto nam se ljubiti nije mogude . . .

N'jesam te slufao; — — pio sam dalje i pjevo
Veselu pjesmu dufe mi snene — —
Pusti me, pustil — — nek izniknu s tobom u nevid

Proslosti gorke mi sjene! — -

BlaZen sam, kad ti na sve zaboravit mogu . . .
— BSretna li svakog, da proSlosti nema! — —
Pit éu i pjevat éu! — U snu pravedoome
Nek covjetanstvo blazeno dr'jema. ..

Mozda ¢éu tako i zadnji ubiti spomen,

U mir uljuljati dudu si snenu;

Mozda ¢éu tako zaboravit na se i na te —

Ljubit te samo — ko sjenn!. .. Jandrin.

Gxa

Li'sumradciut.

Zalutao sam ... Ni sam ne znam pravo,
Je I' udes htio, il me volja nagna?

U gustoj Sumi zatefe me samea
Umorna rumen zalazedeg dana.

... Umire Zivot u pojasu sivom,
Sto naokolo rafirio krila,

I noseé sobom ojadjelu beznad
Tjeskobnom boli napunja mi grudi.
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A miso moja u osjeéaj tone ..
I éutim nelto, Sto drhtajem radja
Ko preporodjaj umrlijeh boli.

Ko sjetan nemir buduéijeh zala,
Ko Zelju praznu, kojoj fali nada . . .
I napred hrlim ... napred, dok je puta! Nurdiz,

S8

Zadnji cvijetak.

Putovi se na&i davno A sad smo se opet nalli
Raskrstife, dilber-sele; Povrh humka groba mala . ..
Od prvoga susretaja Ah prekasno! — tn je sudba
Od suza nam odi svele. Ljnbav naSu pokopala. ..

Gle i zadnji ev'jetak na njem

Spusta glava tuZno, n’jemo —

Pustimo ga, neka svene,

Kad ga spasit ne moZemo! . . . Jandrin.

Dva groba.

Dva groba, drug poleg druzega.

Temnordeda, diseéa roza raste na enem, na drugem bela, nezna
lilija. Lepa marmornata piramida stoji na prvem, na drugem lesen,
priprost kriz. : :

Veter pihlja in cvetki se druga drugi klanjati ter se poljubljati.
Veter pa jima #umlja éudno pravljico: ;

O Zeni, ki se je udala za denar surovemu, pohlepnemu boga-
tasu le, da bi kupila za dobljeno svoto gladni deei kruha: a on
jo je po podlem dejanju vrge]l na cesto. — In drug druzega sta
proklinjala in nbetafa si madéevanje, a deca je vmirala gladu.

Kako se podutita sarovi, pohfepni bogatad in ti %ena — ne-
sramnica? — Ni li prijetno spati drug poleg druzega pod skupno
odejo, hladno zemljo? Ali 8¢ tli Zelja po maséevanji v vajinih
prsih, surovi, puhle}ﬁni bogatas in ti zena nesramnica ?!

TG A N o MR S e

Le veter pihlja in temnordeda, diSeda roza in bela, nezna lilija,
ki sta vzrasli iz njunih, po maséevanji hrepenedih sre, se druga
drugi klanjati ter se poljubljati. Petruska.

Eo
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Na vasaru.
(Iz mojih ,Zapisaka*.)

Vi znate, ita je to vafar ili sajam — mislim na selu — a
jamacéno znate i Sta je prostenje, ili, kako u nekim hrvatskim
krajevima kazu, zbor ili kram. Ugodno vam je to sproéi se malo
vagarom, ili prodtenjem, gledati ono zivo Sarenilo raznolikih na-
rodnih nosnja, onu vrevu, ono nemilosrdno udaranje dlanom o
dlan, praceno silnom i zaglunom vikom, koju iz daleka ¢ujed kao
svestrani zamor ili gakanje divljih gusaka, iz kojega se samo ka-
dikad jade izvije glas perecara . ... Nepregledno more svakovrsna
rogata marva, Barena i biiiela, erna kao Zuzak i ervena kao krv.
— no, svake boje — dudno vam podrazuje oko, a bijele Hatre
»birtasa“ i trgovacia diZu se iznad toga mora ljudstva i blaga kano
laki galebovi.

Tako vam je danas u mjestu K.

Juder je bilo prostenje, a danas sajam; no d&ini se, da je
danas mnogo vife naroda. Ne dudite se: proslo je vrijeme, kad je
hrvatski c¢ovjek mogao poéi danas na kram, a sutra na sajam:
danas ako veé to mora, &ini to zajedno... Dan je bio lijep i
topao bez obidne one ljetne omare. Nebo je gdjegdje pokrito ve-
likim bijelim krpama, koje se povlade mimo sunca zastiruéi ga na
¢as — no zato je ipak ugodnoj; polovica lipnja. Sve to ¢ini na
vas utisak veseo i ako ima i neveselih ljudi, &to stoje kraj gura-
voga, moZda zadnjega svoga blaséeta, pogledajuéi ispod oka na
svakoga covjeka, koji mimo prolazi, hoce li upitati za cijenu —
da i to proda — da plati, &to se platiti mora, a dosta toga mozda
&o se i ne bi moralo . ..

No zato je drugo sve veselo. Tu stoje ,birtasi* — vedinom
seljaci ili seoska polu-gospoda — sa bijefim dugadkim ubrusima
pred sobom, pokazujuéi vazno lice i uprvsi redovito kaZiprstom
u svakoga, koji bi zatraZio vina, podigavsi pri tom nesto obijesno
glavu, valja da za opomenu, neka ne zaborave .... Kraj svake
satre stoji obiéno i pedenjar prekreéudi zamisljeno masne komade
mesa nad svojim kotlom. Pod satrom igra duda$ u svoje dude,
stisnuvéi odi i bacivsi glavu natrag kao da nije njegova, tako te
mu gotovo jabudica iz napeta vrata hode da is.l(oéi, ili opet poklo-
pivél je posve na mjeSinu. Sav se uznojio od muke, sti¥éuéi 1 mje-
ginu pod pazuhom i puSuéi u nju s malim mijehom — sufrom —
&o mu je prikopéena remenom desnoj ruei iznad lakta — i udara-
juéi vjelto prstima po prebircima, a obim nogama po zemlji. Oko
njega je ovelik prostor i tu se plefe (i samo i i par, da sve nesto
tobonji od zemlje. A nije to ples lak i njezan, nego divlje udaranje
nogu i o zemlju i jedne o drugu ...

Tako je pod jednom 3atrom plesao mlad, visok, ernomanjast
¢ovjek od koje dvadeset i osam godina. Bio je veé sav izmuden
kao i njegova plesadica, nekakva djevojka na zlu glasu — nu
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dosta lijepa 1 pristala u licu, a u tijelu strojna. Odmarahu se das,
pijuéi nekakvo mutno i kao prevrnuto vino, da za ¢as opet poénu.
Plesalo ih je dosta, no on kao da se mnajbjesnije okretao, upravo
divlje, digavsi glavu, a ona se samo #arila uza nj i kadgodj bi ga
pogledala ernim svojim kao vatra Zarkim o¢ima.

Okolo je stajalo nesto svijeta, koji je gledao, tiskajuéi se jedan
pred drugoga, samo jedna Zena, ljepuina njezna i mlada Zena,
koja kao da je ovaj ¢as dofla, stajase otraga mirna i gledase na
visoka, mlada ¢ovjeka dubokim, teskim pogledom.

On joj je bio muz . ..

Jos jutros suzdrZzavala ga, neka ostane kod kuce, kao da je
znala, zasto ga srce vuée na vadar, da proda i zadnje ono june,
&to im je ostalo nakon ovo &etiri godine od njezina bogata miraza.
A ¢emu ga prodavati?... Za porez je — hvala Bogu — ona
sama nekako pristedila, prodajuéi cijele godine sir i maslac od
jedine stare krave, &to su je imali — ma da je i sama patila —
Pa demu ga prodavati?. .. Di, ali on je htio da ide — i poiao je...

Mlada je Zena nekoliko puta teiko, duboko uzdahnula. tjuto
je boljelo sree ... Ah, ta ona bi sve za nj dala — i Zivot! —
sve mu prasta — svu njegovu rastroénost — sve — sve — makar
sama najvide radi toga pati i strada — ali to? ... Njoj se kod te
pomisli smraéilo pred o¢ima . . .

A on je plesao dalje i vrtio se kao bijesan ... dok veé nilje
i dudag iznemogao. I onda je opet sjelo njih dvoje zajedno, pilo,
razgovaralo se i — saputalo kojesta — tuj — medju svijetom !

Mlada Zena gledase iz prikrajka i nju i njega, a svaki njihov
smijesak, svaki susretaj njihovih oéiju, bio je za nju grom, od
kojega joj se pamet mradila; svaki stisak njihovih ruku, bio je za
nju kamen, pod kojim joj koljena klecahu . . .

I ona je dri¢uéi u éitavom tijelu teikim korakom pristupila
k njima ... Djevojka, opazivi je, trgnu se i okreve se na stranu,
a on se jo& i bolje zaZari tja preko usiju i ¢udno se potrese. .’
O¢ito joj se nije nadao.

— Vinko! — gapnu ona, stojeéi korak iza njega.

On se okrene, ustane; a ona ga povede nekoliko koradaja
odatle i stane preda nj, gledajué¢i mu ravno u oéi.

Njega je taj pogled smeo. — Bio je to pogled ljubavi, silne
i ¢iste ljubavi... On ga je razumio, no nije mogao ilia ga slijedi,
kao veliki grijesnik kad oéajava u sumnji o svome spasu. I on je
bio takav grijesnik, i — on se okrenuo od nje, od toga pogleda —
nije ga mogao gledati; — on mu je kao sunce zasjenjivao odi. 1
htio je veé da podje. ..

— Vinko! — ozva se opet tihi njezin glas.

— Sto je, Ka — . ..? okrene se on, ne izgovorivii joj do
kraja imena, kao da se boji; glas mu je drhtao . ..

— A gdje je june?

— Pa tamo je kod kume ... ohrabri se on malo svedj ne
podizuéi oéiju.
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— Vinko! — ah Vinko!... A zafto ti s njome — znas,
s njome, 8 kojom se veé u pet sela naokolo jeziei potresaju? . ..

On se trgne. Citavim tijelom prodjose mu srsi, a lice mu po-
primi — mo#da prvom u Zivotu — izraz straha ... Podigne glavu
zalosno je pogleda, onda stisne obrve i okrene se naglo opet pod
satru. Si0 je opet na svoje mjesto, podupro glava dlanovima 1 pio —
neprestano pio. Njegova plesadica jo3 je uza nj sjedjela.

Mlada Zena, nedaleko od njih bijelom maramom otirage s lijepa
ovalna lica i sa plavih vlaznih odiju suze . ..

A on je samo pio i ne po,t:!ec{ajuéi na mladu svoju susjedu.
Tako ga brzo uhvatilo vino. O¢ mu postale nekako siikrvive i
tupe, glava mu se stala nagibati amo tamo — bio je pijan. Onda
najednoé¢ podigne glavu, pogleda na mladn Zenn, &to je #alosno
stojala ne daleko od njih skrivajuéi suze od svijeta. No brzo se
okrene na stranuj; dusom mu opet prodje nefto kao strah i on je
dalje pio.

Svladan vinom i naslonjen glavom na rame svojoj plesadiei
gledade glupo, pjano na svoju Zenu bez rijeéi, bez Zivota . . .

ona je stajala na svom mjestu nepomicéna i tuzno gledala
na nj. Izraz njena lica bila je sama bol — duboka bol — — —

J. Grgadev.

Drug za drugim.

Slika. Spisal Fran Koak.

V' dolgih curkih je kapala sneznica po ledenih svedah raz
streho v snezene gromade pod kapom. Okrog hise je zavijal gorak
jui in stresal sneg iz rogovilastega drevja, da je [)réa.l na okrog
kakor bele megle. Iz dimnika se je valil sivkast dim in se plazil
v gostih kolobarjih érez hiino sleme, tako nizko, da se je skoro
dotikal vrhov sadnega drevja, ki je raslo ob zidu.

V hisi je vludail polutema.

Svetloba, ki je prihajala skozi mala, gosto omreZena okna
v gospodarsko sobo, meSala se je z notranjo temo in tvorila Z njo
nekako poluprozorno meglo, ki se je obesala kakor ogrinjalo ob
stenah. V kotu so se komaj razlotevale zadrnele svetniike slike,
okrafene s papirnatimi éopI]ci in velimi eveticami.

Gospodar Mrak je lezal bolan na postelji.

V obraz je bil zabuhel, lica so mu gorela v bolni rdecici in
na delu so mu stale debele kaplje potu. Sopel je burno, da se mu
je vzdigovala platnena srajea na prsih. Véasih ga je streslo, da
mu je zatrepetalo celo orjaiko telo: zatklepetal je z zobmi in
skondnice pri postelji so zagkripale. In tedaj je vstala mlada Zenska
— njegova sestra, — ki je sedela ob postelji, in mu brisala z belo
ruto potno ¢elo. Kadar mu je odleglo, sedla je zopet nazaj in za-
grebla obraz v dlani.
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Na klopi ob zeleni pe¢i je sedela stara mati, modéna starka
sivih las in sesusenega obraza. Pestovala je petletnega dedka, ki
ji je oklepal roke okrog vratu. Kadar je bolnika v postelji streslo,
vstrepetal je otrok in se privil k starier

»Mati,“ zajecal je boje¢e in skril obraz na babi¢inih prsih.
Ta ga je pa bozala in mu Sepetala na uho, da se je pomiril.

+Kje so mama,“ vprafal je in pogledal starko z velikimi oémi.

»Mama spijo,“ odgovorila je starka in potem poklicala na
lahno: ,Reza !*

Zenska ob postelji je vzdignila glavo in vpradaje pogledala
starko.

»Ti, Reza, primi no otroka, grem pogledat kaj poéne ona.”
Izroéila ji je deéka in odprla polahno vrata v éumnato.

Okajena petrolejka, ki je brlela na zastrtem oknu, je razsvit-
ljevala posteljo, kjer je lezala mlada Zena, pregrnjena z rudecde-
krizasto odejo. Ob vznozju je sedela drobna, zgubanéena Zenica
z céali in ¢itala iz zlate obrobljene knjizice. Véasih se je ozrla érez
knjigo in motrila mlado Zeno z drobnimi oémi.

Stara mati je stopila k postelji. Mlada Zena upalega obraza
in &rle¢ih o¢esnih kostij je na videz mirno spala, samo dihala je
hitro in nejednakomerno skozi poluodprta usta. Starica se je nag-
nila nadnjo in vpragala tiho:

»Kako ti je, Anka?¢

»Dobro®, sepnila je héi. ne da bi odprla oéi. ,In on. — Janez ?*

wZdaj mu je boljze®, odgovorila je mati tiho in sedla na stol
ob steni, tik drobne Zenice, ki je kmalu nato odlozila knjigo in
pripravljala vode v skaf Starki sta se jeli pomenkovati, tiho in
sepetaje, da so se razlodile le posamezne besede.

Hisna ura je udarila med tem pol petih. Bolnik je odprl za
hip o¢i, in potegnil z roko po potnem deln. Potem je vprasal
s sikajo¢im glasom.

»Koliko je ura?®

Reza je odlozila decka, ki ji je bil med tem ¢asom v narocju
zaspal, sklonila se nad brata in dejala:

»Pol petih.*

Bolnik je zopet zaprl o¢i, toda v tem hipu ga je popadel
kré, — jel se je tresti in iz grla mu je prihajal grgrajo¢ glas.
V glavo mu je &inila kri. da so se mu zile na sencih nabreknile
in postale modre. Véasih ga je tako prijelo, da je stisnil deljusti
kréevito skupaj in spuddal skozi nos piskajoce glasove.

Reza se je preplasena stegnila na polico po blagoslovljeno
svedo in jo prizgala. Solze so ji zalile odl, da m videla, kako je
kapal raztopljeni vosek na rjuho in se sesedal v rdede kapljice.
Ker mu le ni odleglo, skodila je k vratom od éumnate, pritisnila
na kljuko in vskliknila:

Mati 1

Starica je prisla po prstih v sobo.

»Kaj je?“ vpradala je in se ozrla na bolnika.

s e Tl L
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»Umira“, kriknila je Reza hripavo.

Stara mati se je podvizala k postelji in se sklonila nad bol-
nika. Kré ga je Ze popustil, lezal je mirno — delo mu je bilo rosno
od potu in oéi je imel na pol odprte.

Iz dumnate se je zadul skozi priprte duri slab otrodji jok.

Bolnik se je stresel in oéi so se mu razsirile.

~Kdo jode®, sepnil je.

»Sinka imas,“ rekla mu je starica na uho. Sligal ni veé, kajti
v tem hipu se je stresel, zamahnil z roko po zraku in votlo zajecal
Izmed kréevito stisnenih asten pogledale so mu kaplje krvi in
zdrsnile po bradi na belo vzglavje.

Reza se je sesedla na stol ob postelji in zarila obraz v odejo.
Starka je pa pokleknila na klop ob koneu postelje in odprla okno,
da bi odletela dusa v nebo. V sobo je zavel hladen veter in upihnil
sveto, ki jo je drzala Reza v rokah.

‘%3;%49\
Pro deo!

Napisno Branislav Vinkov.

I1.

Bila je noé, badnja noé¢, konecem dvanaestog vijeka, nesto po-
slije desete ure. Nebo je zastrto bijelom koprenom, ni otkuda
svjetla, ni otkuda glasa. Zima je, snijeg se velicanstveno spusta.
Te se noéi imao da rodi Krist, nad Spas, uéitelj ljubavi i mira,
§tit i okrepa slabih, blagi i milostivi propovjednik besjede na brdu,
robjednik smrti i prijatelj nevine djece. Roditi se 1mao za sve
jude kao osloboditelj 1 dobri pastir krotkih ovaca. Roditi se imao
po cijelom svijetu, gdje ima njegovih vjernih. Roditi se imao i u
ovom kraju, za ove ljude, u ovoj pustoj crkviei, u mraku, u
zimi . ...

Anka je koracala prema ecrkviei i bojazljivo se ozirala na-
okolo. Selo pod gradom sniva. Ne vije se ni dim, niti se vidi
kroz razdrte krovove kuéa i koliba zarki oganj boZiénog panja.
Ljudi Sute, spavaju. Anka je znala, kako je tim bijednim ljudima,
otkako je grof otisao, a da se ni truna nije pobrinuo za buduénost
svojih podanika.

— Kakav badnjak! pomisli Anka. Ti ée ljudi dodekati do-
lazak djeteta u snu, gladni i smrznuti. Kakav badnjak!

Anka pogleda k nebu: nije razabirala niita. Pred njom se
isticali obrisi crkvenog tornja, a na najvisem se mjestu razabirao
kriz. I nije taj kriz bio sjajan, kao sto je obidavao biti za svjetlih
noé¢i, ili onda, kad se sunce ljeskalo na njegovoj svjezoj pozlati:
no¢as nema svjetla. Vjetar se zadjevao o tu crnu sjenu, a kriz se
tresao na slabo pridvracenu stalku, 1 evilio, plakao. Cinilo se, da hode
nesto da milo, tuzno i sazalno kaze: ali ga nije nitko razumio.
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— Kakav badnjak! nastavi u mislima Anka. Ni svedenika
nema, da polnoéku odsluzi. Nodas ne ée zvonovi zazvoniti, da po-
zovu na okup vjernike. Sve je pusto, sve je strasno.

Anki se pridinilo, da se kriz nagnuo, pa da silazi k njoj, a
njegovi se kraci mi¢u ko dvije ruke. Ona se preplasi otvoriv er-
kvena vrata, uleti u erkvu i zatvori ih za sobom.

Vjeéna se lu¢ lagano, lagano njihala, nemirno je i mutno
gorjela i svaki das podrhtavala. Ulje nije valjalo, a ni stijenj. Veé
je dva dana nije nitko uredio.

— Mozda jos i ugasne! zasapta Anka i opet se preplasi
neéesa.

Klekne pred glavni #rtvenik i zagleda se u sliku na njem,
§to je prikazivala sudnji dan. Ona se sjeti groznih opisa toga
dana, kako ga je ¢ula od jednoga samostanca pred tri godine,
sjeti se strasne pjesme ,Dies irae, dies illa“, §to su je pjevali lani
bijeli patri, kad su dizali vlastelu na noge za sveti boj. Na desnoj
su strani slike bila lica blazenih, a na lijevoj vZasno naslikani
»prokleti od Boga“. Bog sam je stajao u sredini i — sudio.

— Gospodine, Gospodine. ne osudi i mene! molila Anka i
tukla se snazno u grudi. Veliki su nasi grijesi. Premalo sam duge
posvetila tebi, premalo trapim tijelo svoje! Ali oprosti mi i ne
osveti se veliki BoZe! Spasi oca! Spasi oca! — —

Ona se sve vise udubljivala u molitvu. Puzala je na kolje-
nima okolo Zrtvenika i nastojala, kako da se vife ponidti, kako
da se vise ponizi. Na um joj dolazile tolike price iz svetoga
risma staroga zavjeta, i svagdje je vidjela velike ]])mznc za opacine
judske. Vidjela je bijesno lice Gospodinovo, kako kune l{ajina.
kako sipa s neba silne kise i nemilosrdno potapa ljude. Vidjela je
ona u svojoj masti, kako Bog goni graditelje kule Babilonske na
sve krajeve svijeta, kako se grozi Mojsiji, da ne stane obuvenih
nogu na njegovu zemlju, kako potapa u ervenom moru narod
Faraonov, kako kaznjuje Mojsiju, rudi zidove Jeriha za svoj iza-
brani narod. Sjetila se uzasnoga dana. kad su dane na Sinaju
zapovjedi, — i svih onih zgoda, gdje se Bog ljudima osveéuje.

— Bojte se Boga! to joj neprestano zujilo u ugima. Mora da
je taj Bog silno nemilosrdan onima, koji mu nisu u volji. On ima
svoje odabranike, a ostale progoni.

— Veliki su grijesi nasi, jer su velike kazne! Saptase ona.

Hlad je s kamena prolazio u njenu koZu i ta se koZa jezila
i stezala Na koljenima je osjeéala bol, ali je mislila, da bi bio
velik grijeh, da se vet sada digne.

— Snosit éu, sve ¢éu snositi Gospodine! govorila je Zurno, jer
Joj je pred oéi uvijek dolazio lik suca, &to je s najveéim prezirom
1 sa slagén gledao muke onih, koji mu nisu sluzili.

Lué je drhtala, kano da gasne, i Anka ju je sa strahom pro-
matrala. Bojala se mraka. '

— Gospod nije zadovoljan! uzdahnula je i obilazila dalje
rtvenik.
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Migice joj se bile mi.pﬂle i utrudile, hlad J()' prelazio u kosti,
u meso, u 2i[]e; a krv ga je raznosila po cijelom tijelu. Srsi je
spopadali i nedto je par puta zabolo u srce. Podeli je hvatati gr-
¢evi, krv se stiskala u otekline. nogama joj miljili hladni mlazovi
nedesa, Sto joj je jezilo kozu. Ona se htjela dici, ali nije mogla.
Klone i smota se pred Zetvenik.

— Gospodine, spasi oca, Gospodine, daj mi sila.

Anka se sjeti oca, brace, majke i bijede, &o je okruZuje.

Kano da se sulja iz daljine poput hujanja vjetra, prekinuto,
dopre do nje odjek nekoga krika. Za njim jo§ jedan, pa tredi,
ﬁ]&]‘)iii, i bilo opet tiho. Ali sve je to doprlo u erkvu jedva za-
mjetno, slabo, pridufeno. Vrata su crkve zatvorena; a gf]as svijeta
ne prodire kroz ta vrata: on se odbija 1 odlazi natrag u svijet.

I Anka je dula taj glas i prenuo je iz omame, zadro joj se
u srce kano hladan no#. Ali ona se ne dosjeti, otknda taj glas.
Mozda su to napasti? Zli dusi motaju se za eijelo okolo erkve.
Ali nju stite erkyena vrata, nju 3tite ove blagoslovljene zidine,
ovaj toliko puta tamjanom potkadjeni krov, nju Stiti tijelo go-
spodnje u tabernakulu i vjedna lué. I ona se ozre po erkvi, ko-
liko joj je dopustao ponesto ukodeni vrat i tijelo. Sva ta crkvica
sa shkama, {}‘tarima, s krizevima 1 svijeéama, sve je to puno bo-
zanstva, u sve ¢e to nodas uéi mladi Spasitelj. Svemu tomu tre-
balo bi da se pomoli. Ta eto, sve je to zove i vide: Koliko si nam
se puta utekla i mi smo te zagovarali pri Gospodinu! Moli se i
nama! — — (Svriit ¢e se)

Zapreka.
Napisal Stranjski.

Gospod Zupnik ograjski je odlozil preéitani 8kofijski odlok
z dne 2D aprila 18 .. st. 333.

Posinel mu je resni veli obraz. Vedno vedro in jasno oko mu
je plavalo v mokrotni megli. Nekako plasno se je zagledal v modro-
barvani strop in mislil, mislil. Truditi in muditi je moral strtega
duha, da je koncentroval vse misli na eni muéni todki. Vsi predmeti
so se mu zdeli kakor strogi, pedantiéni vodniki, ki vale veliko
krivdo nanj.

»Jaz mnaj popravim, odstranim, kar so zagredili drugi!* se
mu je iztrgalo iz trpedih prs. ,Ali naj pomore res sila, ko opomini
niso imeli vspehal“

Ustavil se mu je tresodi glas.

Obupan in skrajno uzaljen se je zgradil pred Marijino po-
dobo na kolena.

wSveta! — — — Bo#jal“ je vzdihoval v Futrti, mraéni dudl.
Jasni obraz Presvete pa je zrl nanj z melanholiénim Zarom rajske
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nedoiﬁnoati. Bil je videti tako demonsko éist in jasen, da ga je
mamil — — — —

Pomirjen je vstal gospod izpred svete podobe. Vzel je zopet
v roko usodni list, pa ga zopet odlozil. Hitel je na prosto, da
udugi premudne obédutke.

Po temnem meglenem koridoru se je sprehajal gospod kapelan
in bil globoko zamisljen.

nKaj Vam je, gospod?!“ se je zadudil ta v eni sapi, nepri-
jetno iznenajen, ko je zagledal svojega predstojnika, tako vzne-

mirjenega.

poramota — — — Ni mi pomagalo, da sem mu zapretil
s strogimi cerkvenimi kaznimi — — Ni zapustil grefnega raz-
merja — — —* Naslonil se je ob sivi, stari steber. ,Skof mi za-

poveduje, naj ustavim pohujsanje; na vsak nagdin — — —¢

»In kaj mislite storiti?“

»Kaj ff'ruzega. kakor slusati? — — Kriv sem. — — Preved
sem zaupal svojim ljudem, a Zal, premalo pazil na nje* je izustil
pocasi z zategnjenim povdarkom.

»Ne bodite vendar éudni. Tega ne morejo zahtevati od vas,
da pazite na vsak korak svojih kmetov. Sploh se pa take divije
razmere tudi drugodi nahajajo.“

ylega tudi nihée ne zanika. Ali razumte vendar! Odlegal sem,
ker sem prizanasal in dovolj je: gresil sem. Neéistost, kaj mislite ?¢

yPoskusite z lepa!®

»Mogode se da pridobiti za zakon, divjak!“

Kapelan je moléal.

Gospod je gledal v daljavo. Mirno, mrko, neobéutljivo je pla-

valo oko njegovo nad mlado, Zivo pomladansko naravo. — Z me-
gleno nejasnim upom se je vrnil po mra¢nem, osamljenem koridoru.
*
*® ®

Med visokimi podboji vrat se je pojavila sesuSena postave
Si¢eva. Bojete se je naslanjal ob sivobarvana podboja in motril
tla v zadregi. Sapa mu je zastajala v grlu. Vsak hip se mu je
vzbudila silna Zalost, zato se je hotel hitro izkopati iz muénega
polozaja in Yopra.viti vsaj nekoliko, kar je zamudil z odlasanjem.

Melanholiéno je stopil Zupnik preden;:

»Clovek, li ves, kaj si uéiniF s svojo neduveno, neobrzdano
trdoglavostjo!? — — Zadostiti skoro ne more§ — paé — morat.
Popraviti moras storjeno zlo, unié¢iti razmerje, ki rodi le greh
in pohujsanje.

(ilas se mu je tresel; bil je trd, odloden.

yMorag! — — Poroditi se moras!*

»Gospod duhovni, ne morem !“ se je odzval Sié. :

Smelo je zrl gospodu v obraz, Na upala lica mu je stopila
lahka rdedica. Bil je videti kakor hudodelnik, koji je prezivel
dolge dobe v smradljivi podzemeljski luknji, a sedaj hlasta po
svezem vzduhu, da se ga nasiti, nazZivi.

oy
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Gospodu je zavrelo v glavi pri tem odporu:

»lako? — — — Ne mores? — — — Nedem!“ reci in prav
bos govoril. Ostri glas se je izgubil zamolklo kakor daljni grom.
Obrnil je pogled v zarki obraz madonin in nadaljeval, ne da bi
ga pogledal : :

nSedaj se branis? — — — Cema si torel zadel? Gresil si
zoper svetne in cerkvene postave — — Pomisli vendar; sorodno
kri si skrunil — — — Se & branis? — — Vse gorje se zgrinja
nad mano, ker sem ti prizanasal — — In ti se branis — —
Moras —~ — vprav, ker ti je sorodna, se moras poroditi — —

+Ne morem, gospod“ je dél ¢isto mirno in mrevaril klobuk med
tankimi, suhimi prsti.

»In zakaj?¢

»Ker mi je sorodna.*

+To te ne zadrzuje, ako pladas pristojbino.“

»A ta je previsoka.*

»Previsoka? je vzkliknil zadujeni gospod. Izbuljenih odij ga
je pogledal, a oni je stal mirmo kakor granitni kip: brez duse
brez zivljenja.

»In zato se nisi bal greha in nakopal meni toliko Zalosti in
obupa! Zakaj nisi povedal in oglasil tega poprej?“

»Ker sem vedel, da sem gotovo opros¢en pristojbine, ée zacnete
vi in me prisilite.“

5 LOARIN 0 136/ MSTORTT: e et i o e o ot (e

Ozrl se je v podobo Marijino in zdaj se mu je zdel njen obraz
mil in dobrotljiv.

Gospod zupnik ograjski je odgovarjal na skofijski odlok z dne

15 aprila 18 .. st 333.

Brandes.
(Svrietak.)

Ola Hansson veli na nekom mjestu u svojoj studiji o Jacob-
senu: ,Najstabilnije, jedino nepromjenljivo, zapravo najkarakte-
ristiénije u danskom karakteru je — njegova nestabilnost, ona
gipka c¢ud, koja se odaje u svim osobnostima naroda, u pristupnosti
za nove, moderne misli i u brzom shvadanju i okretnom razumije-
vanju svih dufevnih pojava‘.

Ove glavne ecrte naroda danskoga ostro se zrcale iz djela i
rada Georga Brandesa.

Ova éud je i uzrokom, da je Brandes u sebi mogao zdruziti
tako kontrarne nazore, uzrokom je, da je u obiénom Zivotu i u
interesu pojedinca mogao kao politik éutjeti demokratski, gotovo
revolucionarski, a kao estetski ¢ovjek cezarski, aristokratski.
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Brandes u svojim filozofskim 1 politickim nazorima nije ni naj-
manje samostalan, kako to on i sam priznaje (veli: ,to su ideje
inteligentne Kurope“). Na njega su uvijek utjecali veliki savremeni
umnici i mislitelji (Mill, Nietzsche i dr.); on je samo znao njihove
ideje prema svujulj individualnosti preinaéiti, .pa bile u tim idejama
i opreke i protuslovja.

Najprije je — kako je veé spomenuto — tumadio Skandinav-
cima ideje L. S. Milla. Literatura, koja je iz tih ideja crpala svoju
hranu, morala je nuZno imati znadaj opozicionalnl prema starim
vremenima. Brandesijanci ne vjeruju ni u &to, u &to su njihovi oci
1 praocei vjerovali. Oni su — kako se sami nazivlju — ,slobodni
duhovi“: ali oni sa svojim teZnjama lebde malo odveé u zraku
(ravnopravnost, najveéa sreéa, koja se ima postignuti s pomodu
znanosti itd.). Radilo se o tom, da se obore predrasude, a istina
da dodje na vidjelo, ako se o problemima debatira i prema tomu
stvore zakljucei. Ali bad tim debatama doilo je n njegovoj &koli,
u onoj isprva tako kompaktnoj masi, do antagonizma, svadja 1
zahtjeva, Koji su stajali sasvim u opreei s onim idejama, koje je
on propovijedao.

No ¢udno je, da je isti proces sa svim protuslovljima i opre-
kama nastao i u samoj dusi Brandesovoj. I sve te opreke i protu-
slovlja bila su u njem isto tako slabo vezane, kao i u njegovoj
gkoli. Uvidio je, da su devize revolucije: liberté, égalité, fraternité,
(sloboda, jednakost, bratinstvo) samo puke fraze, odvise visoki ideall,
koji se ne mogu postiéi. Sasvim naravski je onda, da je Nietzsche
djelovao na njega, kao kakovo oslobodjenje.

No koliko godj stadija Brandes za svog Zivota prosao i koliko
sé moze s pravom govoriti o njegovim razliénim stanovidtima, ipak
ostaje njegova glavna misao, na kojoj se sve temelji, jednako jedno-
stavna 1 konzekventna. To je misao o slobodnoj misli.

A sto znadéi ta ,slobodna misao?* — Znaéi u znanosti slo-
bodno istrazivanje, u poeziji slobodno #irenje humaniteta

Osvjedodenje o pravu slobodnog istrazivanja i slobodnog si-
renja humaniteta je osvjedo¢enje o jedinstvu naravi, povjesti, ¢itavog
bivstvovanja, jer sva istrazivanja, koja je svako novo stoljede re-
zultatima prijasnjih stoljeéa pridodalo, dokazala su, da je ovo osvje-
dodenje istinito 1 potvrdila to s premnogim glasovima u svim jezi-
cima. A zasto to osvjedoenje o jedinstvu éitavog hivstvovan{:.?
Zato, da se osjeguramo protiv toga, da znanost ne bude rimoka-
tolicka u rimokatolickim, grékokatolicka u grékokatoli¢kim, prote-
stantska u protestantskim zemljama, jevrejska, ako je obradjuje
Zidov, budisticka ako je obradjuje Hindu. ,Ako ne Zelimo“ —
veli Brandes — ,da imamo deset vrsti razliditih istina, 1 ako se
}n*izna, da imade istina neodvisnih od konfesija, nuzno je da pri-
watimo slobodnu misao®. Jer ¢ovjek mora da misli svojim vlastitim
mozdanima, da stvori sebi svoj osobiti, originalni, pravi i po tom
jedino vrijedni sud, i da ga #ri, ne obaziruéi se pri tom na ofi-
cijelne autoritete.
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Toliko o Brandesovu politickom i filozofskom radu, kojim je
postao znamenit za svoju domovinu i za strani svijet. Nema go-
tovo nijednog skandinavskog pisca, koji ne bi bar jednom bio
iskusio njegov utjecaj. Nevjerojatnom afinitetom umio je jednoga
za drugim k sebi privudi, pa ga razjasniti njemu samomu. Schan-
dorph, znameniti danski novelist, veli o tom: ,Sto smo ja i mnogi
drugi s menom vife manje tamno isekivali, no ne imali ni smje-
losti, ni talenta da izreknemo tolikom vaZnoféu i tolikim Zarom,
te bi narod to htio duti, sad se jasno i oduevljeno izreklo. Sad
spoznah, da kao pjesnik svaki smije biti svoj ,ja“ i da nije nuzno
raditi po Sablonima. On mi je pokazao put, kojim da stupam®.
No ne samo talenti drugoga reda, nego i najveéi pjesnici skandi-
navski kao Ibsen, Bjérnson, Strindberg i dr. stupali su dulje vre-
mena uporedo s Brandesom. Karakteristiéno je, da je gotovo svaka
od ovih mnogih sveza trajala samo krace vrijeme. Brandes je i
sam propovijedao, da se pisac ne smije vezati uz druge: veliki
talenti moraju prije ili kasnije poéi svojim putem.

Svoju slavu Brandes je postigao tek svojim kritickim radom.
On se kao kritik dojmio hesprimjerna, njegova djelatnost oznaduje
novu ern u danskoj zurnalistici. Njegovi visoki zahtjevi prema knji-
Zevnosti, njegovo mjerilo ljepote, unutrasnje istine i mr)raFnuga ideala
prema poeziji bijase neSto sasvim novo u kritici. Do njega nije
nitko s tolikim zanosom, s tako dubokim shvadanjem, s tolikom
stilisticnom vjestinom govorio o vaznosti umjetnosti.

Brandes je umio ocijeniti svako novo djelo knjizevnosti ne
samo s gledista estetidne kritike, nego njedno pokazivao svezu tih
djela sa svjetskim pojavima, &to je osobito lijepo pokazao u ,Mo-
derne Geister” (u njemackom jeziku). Njega moZemo nazvati uzgo-
jiteljem danskoga d]ru.-'stva, u najvisem smislu ove rije¢i. U svem
je radikalan u pogledu religioznom, filozofskom, literarnom, §to se
osobito jasno widi iz studija, sakupljenih pod imenom: ,Det mo-
derne Gjemnembrids Moend“ (1883. 1891.), u kojima je procijenio
skandinavsku naturalisticku skolu.

Pored svih svojih mana ostaje Brandes jedna od najsjajnijih
liénosti modernoga doba. Ne smijemo samo o njem odveé strogo i
ozbiljno suditi. Njegove su pogrjeske bile sreéa po Skandinaviju,
one su podvostrudivale njegov talenat. On je bio neiserpiv u po-
stavljanju problema; zasto da pitamo, odakle ih je uzimao?

No danas Brandes stoji sam, nadosla su druga vremena. Na-
stala je jedna od onih reakcija, koje sam Brandes dr#i nuZnima.
Zamijenio ga Ola Hansson. Nasié.
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Sodobni slikarji in Kiparji slovenski.
Pife Fran Koiuk.
1%

Nase javne razmere razvoju slikarstva niso posebno ugodne.
Gmotne neprilike, s katerimi se ima boriti velika vedina nasih
umetnikov, 8¢ bolj pa brezbriznost obéinstva, ki ima & jako malo
razvit umetnisk dut, to sta dva glavna faktorja, ki ovirata krepek
razvoj.

V kljub temu pa smemo upati na boljso prihodnjost. Kajti
zraven slikarjev stareje fole se je pojavilo v poslednjem dasu nekaj
mladih talentov, ki veliko obetajo. Ta mladi narasdaj nas je kolikor
toliko seznanil z modernimi manirami in skoro z vsemi vrstami
slikarstva. Do¢im se je gojilo pri nas skoro do najnovejsih dasov
z malimi izjemami le religijozno slikarstvo, razirili so ti mladi
svoj program. V portretu, pokrajinskem slikarstvu, portretnem in
humoristiénem #Zanru se je v poslednjem d¢asu primeroma mnogo
storilo. Pogrefamo samo % bogatih mecenov in pa obédinstva, ki
bi imelo malo veé okusa in sploh veé zanimanja za umetnost.

Izmed nasih starejsih sodobnih slikarjev se ni povspel nihde
do popolne dovrenosti; vzrok je pri vedini ta, da so morali vsled
pomanjkanja gmotnih sredstev prezgodaj opustiti studije, ¢eprav so
drugade nadarjeni. Med temi treba omeniti v prvi vrsti prof. [
Franketa, ki se je izobrazeval na dunajski akadeniiji in potoval
pozneje po Italiji. Zaslovel je svoje dni po portretih, ki se odli-
kujejo po krepkem modelovanju in finem, mehkem inkarnatu, (Eor-
tret Valvazorja, v naravni velikosti, v gradu Medji pri Kamniku).

Priznan portretist je tudi Ljudevit Grile, ki je studiral na
beneski akademiji. Portreti njegovi so ve¢inoma pasteli v precej
dobri tehniki, pa brez fine karakteristike. Grile je poleg tega tudi
pokrajinsk (,.slap Radomlje“) in cerkven slikar. Njegovo najboljse
religijozno delo je freska ,Vendanje Marijino® v Zupni cerkvi
Zeleznigki. Celotna kompozicija, ki se lahno vspenja v visavo, je
dobro uravnana, do¢im kaZejo posamezne osebe nekako ¥olsko ne-
okretnost.

Drug religijozen slikar starejie Sole je Simon Ogrin. Njegov
karton ,Umor (Galeazza Viscontija*, za katerega je dobil na be-
neski akademiji prvo darilo, je izf)nrna. dramatiéno ozivljena kom-
pozicija, ki se sme pristevatt najboljsim slovenskim slikam. (Ori-
sinal v dezelnem muzeju.) Iz Ogrinovih akademiénih let datirajo
tudi ilustracije za Stritarjev ,Zvon“ (l. 1879.). To so z ogljem risani
prizori iz domadega Zivljenja, ki so pa razliéne vrednosti. :

Poznejie Ogrinove slike so dokaj slabse. Freske v Skofji Loki
in v Polhovem Gradeu, sv. Anton pri Franéitkanih v Ljubljani, to
so slike nedovriene v tehniki, nesimpatiéne v koloritu, z grozno
sablonskimi obrazi. Sploh je mo# izgubil séasoma vso ustvarjajoco

2



Hhi NOVA NADA

moé, prikazen, ki se pri nasih slikarjih mnogokrat ponavlja. Dokler
Studira, navdaja ga 8¢ neka idealna navdusenost. tedaj se cuti
umetnika, — toda pri slabi materijalni in moralni podpori ga to
kmalu mine, in ponizati se mora do navadnega kruhoborea, roko-
delea, ki dela samo zato, da se prezivi.

Med starejsimi slikarji-samouki, ki so pa bolii provineijalnega
pomena, sta se edino Kofelj in Brada$ka povzdignila érez nivo
navadnega diletantizma; akoravno se — samouka — nista mogla
otresti vseh diletantovskih manir, sta vendar tekom let v tehniki
lepo napredovala.

Tem slikarjem starejie Sole se pridruzuje generacija mlajsih.

Brat pokojnih Subicev, Alojzij, se je izobrazeval v Monakovemn
in stopil pred nase obdinstvo najprej z dvema kopijama po Rubensu.
(Ujetje Samsonovo in Helena Tourment, last dr. Tavéarja.) Sicer
ne dosega Zenijalnih bratov niti v eleganci potez, niti v koloritu ;
vkljub temu se mu ne more odreé¢i precejsna dovréenost v tehniki.
Njegov ,sv. Volbenk“ je realistitna slika v moderni koloristiki,
ki kaze vpliv monakovske &ole; kot portretist je znan po eelozi-
votni sliki domorodkinje Murnikove in pesnika Hribarja. Freske
na Skaruéini je prenavljal skupno z akademiénim slikarjem Ster-
nenom, ki je drugade znan po nekaterih risarijah v Dom in
Svetu.

Pred leti je hvalila kritika portretne studije slikarja Guaiza.
(Stara Zena z nao¢niki, menih, protestantovski pastor.) Veéjo po-
zornost je vzbudil Jvan Grohar, uéenec dunajske akademije, ko
je razstavil pred 3 leti svojo ,sv. Druzino“. To je slika, izvrsena
v svetlo-temni tehniki (claire-obscure), ki je znak starejie dunajske
gole. V tej tehniki je izvril Grohar pozneje %e ved del, med temi
dve precej dobri Zanr-sliki in 8¢ eno ,sv. DruZino“, ki pa ne do-
seza prve. Prav Groharjeva posebnost je, da hode na svojih reli-
gijoznih slikah verski moment povdariti edino s to mistiéno svetlo-
temino, kajti drugade nimajo njegove slike ni¢ religijoznega na
sebi. Celotnemu vtisu njegovih slik mnogo 8koduje prepovrino risanje,
neproporcijonalni deli teles in druge nepravilnosti v risanju, kar
se opaza posebno na prej omenjeni drugi ,Sv. DruZini“ in pa na
ilustraciji k Prefernovi ,Nezakonski materi“. Brez teh nedostatkov
jo Zzanr-slika ,Pred poroko“, ki je bila prodana v Zirich-u. Naj-
.Loljﬁa. Groharjeva slika je vsekakor ,Sv. Helena®, ki je slikana
v polni svetlosti: tu je msanje pravilno, zlasti je dober kolorit, ki
spominja na kolorit Jurija Subica.

Poskusil se je Grohar poleg tega tudi v pokrajinskem slikar-
stvu, kar se mu pa ni obneslo. Onidve triglavski pokrajini, ki ju
je lani razstavil, imata komaj vrednost slabih diletantskih poskusov.

(Dalje.)
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Reforma srednje skole.

L.

Skolsko je pitanje jedno od glavnih dijelova danasnjeg kul-
turnog nastojanja, jer bad skola glavni je faktor obrazovanja u
svakoj zemlji; ona je temelj svakom dragom prosvjetnom napretku,
i prvo sredstvo, preko kojega djeluje i znanost i umjetnost. Za to
je 1 pitanje skolsko od vajkada zanimalo ne samo pedagoga, nego
uopée obrazovane ljude. I tek preko mnogih promjena i Borbi do-
spjeli smo do toga, da se danas bar u glavnom pokazuje neka je-
dinstvenost u skolskim sustavima prosvjetljenih drzava. Najsirim slo-
jevima naroda pribavlja obrazovanje pucka &kola; inteligentnijem
pak dijelu srednja 8kola, a u specijalnom pogledu sveuéiliste. Danas
smo u glavnom sloZni u pitanju o prvoj svresi gkole i nastojimo, da
ih prema tome uredimo. Ovo osobito vrijedi za puéku skolu, koja
sve bolje donosi koristi; dok se u pitanju srednje #kole jos nije
postigao sporazum, na kojem bi se mogla osnovati jedinstvena,
uspjesna osnova obudavanja.

Veé u cilju nisu ljudi slozni. Jo& od vremena, kad je cijela
obuka bila u rukama sveéenika-skolasta, kad se srednja gkola sma-
trala u glavnom pripravom za teoloske nauke, ostali su u nasoj da-
nasnjoj srednjoj skoli tragovi, koje je tesko izbrisati: eijeli njen
sustav ostao je u glavnom jednak onomu, kojim su se uzgajali
Latinci srednjega vijeka. A u drugu ruku zahtjevi su nadega Zivota
postali veéi; danas ne samo da se pojam {mtpunn naobrazena do-
vieka promijenio i usavriio, — danas, kad se n Engleskoj, kako
je negdje primjetio M. Nordaun, govoreéi o Lemaitreovu predavanju
protiv klasiénog obudavanja, inteligencija i finoéa ne mjeri veé
po okretnosti latinskoga stila, nego po eleganciji poteza kojom
mlad dovjek krede veslom — naSe su potrebe postale drukéije.
Od teoretidara postali smo praktiéni ljudi; silan napredak u pri-
rodnim znanostima potaknulo je to, 8to smo stali sami traziti nuzroke
i indukeijom postizavati nove rezultate, makar se oni ne bi mogl
deducirati iz nadih tradicija ili iz onih stedevina, koje smo dobili
na temelju nekib apriornih premisa. Induktivna metudla prouzrodila
je silan, upravo titanski napredak tehni¢kih znanosti: 1 tako je
rasla potreba takvih ljudi, koji de, ovim novim sustavom misljenja
i istrazivanja, znati u Zivotu naSem zastupati novu, nepoznatu do-
sada stranu ljudskoga rada i znanja. Ljudi teoretidari, formaliste,
nijesu dostajali, valjalo je stvoriti nove. Kao &to je one prve stva-
rala gimnazija, imala je ove druge stvoriti realka.

Realka — to je bila lozinka novoga pokreta. No pokazalo se,
da se nova ta ﬂkolJa jednako slabo obazire na ono, &to je ipak od
teorije inteligentnu &ovjeku potrebno, kao 8to se gimnazija slabo
obazirala na praktiénu stranu. Realka je bila novi ekstrem, koji
je zapustao duh, a dizao kult tvari, realnosti. — Da se taj jaz ispuni,
osnovala se realna gimnazija — neka vrsta jedinstvene srednje

*
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gkole, koja je imala da pomiri i u sebi spoji ta dva kontrasta. No
ovako uredjena srednja skola s jedne je strane joi viSe opteredivala
u¢enike nege dosadasnje srednje skole, a opet — popreéni uspjesi
nijesu se znatno unapredili. Pa makar ovako uredjena srednja skola
stide sve vike simpatija, ipak se jo§ uvijek radjaju pokreti, da se
kona¢no ustanovi, #to ima da bude srednja skola i kako da se
uredi, U redovima naravoslovaca dizu se sve odluéniji i ostriji pri-
govori proiiv Klasicnoga obudavanja. Slabi resuliabi, slu se pusii-
zavaju, golem i nerazmjeran trud, 3to ga iziskuje izudavanje dvaju
po oblicima i po sintaksi tako razgranjenih klasi¢nih jezika, obraz-
lazu njihove navale i daju pade samom Julesu Lemaitren, koji je
sam obozavaoc klasinog genija i negdadnji profesor te struke na
Collége de France, povod, da se digne protiv klasicke gimnazije.
U drugu ruku nijesu neopravdani prigovori jednostranosti danasnje
realke, koja redovito uzgaja dobre tehniéare — ali nista vige.

U mnogim drzavama ima veé pokusa, da se reformira i realka
1 gimnazija, osobito u nekim manjim. No ni te pojedinacke reforme
nijesu mnogo koristile. I u nas éute se nove potrebe; prije par
godina izazvase one polemiku izmedju pristase realke 1 pristase
klasicizma. Pa doista pokazuje se u novije doba, osobito inicija-
tivom predjainjega Sefa nastave dra. Krinjavoga, nastojanje, da
se srednja gkola 3o bolje uredi. Realke pretvorene su vedinom u
realne gimnazije; a u visim razredima stoji svakomu na volju, da
s¢ odluéi za jedan ili drugi smjer prema svom buduéem zvanju.
Kao &to je preuredjenje srednje skole trebalo u nas mnogo truda,
ne ¢e se ni sudbina srednje &kole rijesiti na laku ruku — to vise,
§to ni drugi veliki prosvjetljeni narodi nijesu jod na distu, koji da
put odaberu.

Cudno je, da do sada nije ni u jednom hrvatskom listu bilo
govora o znamenitom pojavu, koji se tide srednje skole. To je
enquéta o srednjoikolskom pitanju, koju je u poéetku ove godine
potakao novi be¢ki tjednik ,Die Wage®. O tom hoén da zabiljezim
par biljezaka.

11.

,Die Wage* pokazala se svijetu u poéetku ove godine s izra-
zitim kulturno-socijalnim programom. Karakteristican je ve¢ u prvom
broju é&lanak dra. Roberta Scheua ,Culturpolitik, u kojem on
razlaze, kako kultura, ta najsnaznija vlast na zemlji, nema organa,
nema onoga, &o bi ,u promet stavilo“ i raznosilo svijetom sve ono,
sto je ljudski duh kroz vijekove stekao, osobito pak one steéevine,
koje treba da postanu pristupne najsirim klasama. Tu zadaéu ne
ispunja dostatno ni &tampa ni literatura. Treba da se stvore kul-
turne prilike, u kojima éemo uZivati nagomilano nafe znanje, bez
anahronizama 1 bez zahtjeva, kojima ne demo moéi udovoljiti. To
je »Culturpolitik“. Za to nije dosta radnitki pokret, ni socijolosko
nastojanje: valja cijelu kultura organizovati i unijeti je u Zivot.
,Das, was spruchreif ist, soll auch thatreif werden. Das, was ge-
danklich erreicht ist, soll anch reell erreicht werden.“ ...
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Da se zbilja budemo mogli potpuno sluZiti nasim znanjem i
u Zivot unijeti sve kulturne stetevine potrebno Iic osim prosvjet-
noga drudtva, koje bi bez politickih ciljeva imalo sjediniti inteli-
gentne ljude, jo§ nesto: preuredjenje skole. kako bi ona bila naj-
bolja nosiliea i najbolje oruzje kulture. Puc¢ka je skola prili¢no
uredjena: reforma gimnazije, to je jo8 neobradjeno polje, na koje
» Wage“ poziva spomenutim &lankom prosvjetne radnike.

Bila je dakle odmah predloZena enquéta, u kojoj ¢e se sastati
profesori sveudilista i srednjih skola, dakle u prvom redu struénjaci,
a po tom i zastupnici Sire publike. Veé u drugom broju istoga
lista moglo je uretllnir'stv:: navesti lijep broj nauénjaka, koji obecase
sudjelovati. Potaknut veé ovim uspjehom svojega predloga, dr.
Scheu je odmah u 2. broju istoga I'ista. pokusao nesto detaljnije
razloziti, koje ciljeve treba da ima enquéta. Tocke, u kojima bi
trebalo da su svi &lanovi enquéte zajednicki, jesu po njem ove:

1. Modernizovanje srednje &kole t. j. ona valja da odgovara zahtjevima,
koji se danas postavljaju inteligentnom &ovjeku.

2. Ona treba da bude pozitivisti®ka t. j. samo ono znanje, koje postaje
radom i prena¥a se u Zivot, neka se u njoj goji. Samo ono, 5to je Zivotn
korisno, neka se uéi u Skoli.

8. Valja smanjiti napor, koji trofi sile ucenika.

4, Socijologijn i uopfe poznavanje socijalnih problema treba da se
Covjeku veé u srednjoj Skoli prikaZe.

Kod ufenja povjesti valja da se srednja Skola vife obazire na njen
ekonomski, materijalni dio, nego na ,Stammtafel spanischer Konigshiiuser®.
S tim valja da se spoji i temeljitije prou¢avanje umjetnosti pojedinoga naroda.

U naravoslovlju morat ée se umnoZati gradivo, jer ga sveuciliste ne
moZe da savlada.

Materinji jezik treba da se udi potpunije i bolje; osobito pak na izraz
misli i na stil treba da se pazi.

Jedno treba da ostane nepromijenjeno: klasicka naobrazba. No kako
da se ta navbrazba postigne, je li bi za nju trebalo uéiti oba jezika, je 1i bi
ge na korist klasicke naobrazbe mogla smanjiti filolofka strana dosadainjeg
predavanja u grékom i latinskom jeziku — to ¢e odluditi enquéta.

»Was wollen wir also? — pita dr. Scheu svriavajuci svoje
razmatranje. Wir wollen ein wirklich vorbereitetes, energisches,
frohliches, tapferes Geschlecht erziehen. Vor allem soll es die Schule
nicht hassen. Ohne Freude wird nichts Erfreuliches. . .

Ovo bi po dru. Scheun imale biti glayne konture reforme.
Tako preustrojena srednja #kola imala bi se natjecati sa starom i
uspijevati pored starr  — pa bi se pokazalo, je li bolja od nje
ili valja misliti na jos dublju i ozbiljniju reformu.

U enquétu obecala su pristupiti mnoga znamenita imena, — Fa
je to veé¢ jamdilo za ozbiljnost pothvata. U prvim sastancima éla-
nova izradila se osnova, po kojoj ¢e se raspravljati o reformi: u
osnovi je odluéeno najprije baviti se reformom gimnazije, a onda
tek reformom realke.
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Osnova je, objelodanjena u 3. broju ,Vage®, ovakva:

I. glavni dio. Glavoa misao: Gimnazija pruza jedinu, obligatou, pri-
pravou naobrazbu za studij na Getiri fakulteta. U drugn ruku ona je skola
za opéu naobrazbu bez obzira na buduée zvanje. Postizava li ona ovaj cilj?

A. Izradit ¢e se referati o vrijednosti danaénje gimnazijalne naobrazbe
s obzirom na to, koliko ona vrijedi, Kao priprave za sveudilifte (za filozofsku
struku, za historijsku, naravosloyno-matemati¢ku strukn, za pravou i driavo-
znanstvenu struku, za teoretsku i praktiénu medicinu i za teologiju).

B. Kako gimnazija pribavlja opén naobrazbu?

1. Referat jednoga profesora filozofije.

2. Referat jednoga znamenitog pisca.

Iza svakog referata slijedi debata. Na kraju svakog referata referenti
¢e posabrati temeljne totke svojih razlaganja, i

IL glavni dio: Misao vodilja: Valja rije&iti ovu antitezu:

Teza: U srednjoj se Skoli premalo udi.

Antiteza: Svi priznaju, da se djaci preoptereéuju.

MoZda bi se dalo rijediti ovako: Uzrok tomu, Sto je mnogo truda, a
malo koristi, moZe biti trojak: ili se ude suvifne stvari, ili se zlo poudava
ili se zlo udi.

Po tom valja dakle da se istraZe:

1. predmeti, koji bi se sasma ukinuli ili smanjili (gréki? latinski? filo-
zofska propedevtika? vjerouka?) Za svaki dva po dva referenta i po dvije
debate.

2. pedagofka strana: pripravno obrazovanje uditelja srednjih Skola u
stvarnom i pedagofkom pogledu.

8. ulenici; a) pravo dobrovoljatke vojne sluZbe i srednja &kola b) pre-
opteredivanje ufenika u kuéi (ulenje glazbe, plesa i jezika itd.) ¢) kucni uéi-
telji d) nejednaka darovitost udenika. Po jedan referat i debata.

IIL glavni dio. 1. Dja¢ki pokreti. 2. Prikazi u kojima (e se pore-
diti #kolski sustavi u prosvjetnim drZavama.

IV. glavni dio.

Predlozi o reformi.

1. Detaljna reforma u okvirn sadasnje srednje Skole:

a) reforma udevne osnove po pojedinim predmetima;

b) predmeti, koji se moraju tek uvesti;

¢) vjezbanje tijela (Skolska higijena);

d) pitanja o sadafnjem uredjenju, po kojem se u viim razredima opetuje

i popunjuje gradivo, koje je ve¢ u niZim razredima uzeto;

e) pedagogika (klasifikacije, preparacije, pojedinacki ispiti, Skolski red, po-
stupak s djacima, matura);

f) pitanje o &kolskoj biblioteci.
2. Glavna debata o tom, je li treba da se sustav popuni ili izmijeni:

a) jedinstvena srednja &kola?

b) je li bi se ukinulo osamgodifnje trajanje obuke, i preuredile pucke
skole?

¢) je li bi se ukinuli razredi?
VI. Izradba spomenice.
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Kad se enquéta sastala, povela se u prvoj sjednici, na kojoj
je dr. Rudolf Lothar, izdavatelj ,Vage*, u ime uredniitva svoga
lista pozdravio sakupljene, rasprava o osnovi samoj, a u buduéim
se sjednicama. ertali referati 1 razvijale debate o pojedinim tod-
kama prvog glavnog dijela osnove. Rezultate od tih 7 sjedniea po-
biljezio je sam dr. Schen 1 ,Vaga“ izdala u svojim prilozima, a
kasnije u posebnoj knjizi. Naslov jej je: , Was leistet die Mittelschule?*
Kako su n knjizi sadrzani odgovori na to pitanje od mnogih uva-
zenih pisaca i nauéenjaka (Gomperz, Menger, Federn itd.), a i po
sebi su vaZni za pitanje o reformi, razloZit ¢u u glavnim ertama
sadrzaj te knjige.

Mlada Hrvatska.

Prodja knjiga i djaci. U novije vrijeme upravo s ponosom gledamo,
kako se svaki ¢as u knjizarskim izlozima pokaZe koja nova knjiga. Tu se u
jedou ruku javljaju pokusaji, kakovih u nas do sad nije bilo, a u drugu ruku
opet kao da se je zapofeo nekaki knjiZevni®ki rat. Ima ih do dufe, koji se
toga boje, no misaoni ljudi uvidjaju, da to moZe biti jedino na korist raz-
vitku naSe literature. To je jedno; a drugo je opet to, &to se time u publici
pobudjuje veéi interes: jer nema sumnje, da se ba¥ poradi toga kreleva vife
Cita i viSe — misli, ako veé ni za &to drugo, a ono zato, jer se gotovo veé
posvuda govori o tom — — pak ,mora% i sam da o tome neito znades* ...
Uz to pridonijefe dosta tomu i nekoji nafi listovi, koji kao da u naSu novijn
-literaturn unafaju nebto vise Zivota, ili su opet ba¥ svojim pisanjem impe-
rativno pabacili incijativa, da se povede rije¢ i o onom, o ¢em se prije bla-
7eno u nas Sutjelo, i ako se moglo predvidjati, da nam treba biti priprav-
nima za to.

Prili¢uo zanimanje za to opaZa se i medju diacima — i ako ne medju
svima jednako — no da toga u istinn ima, najbolji je dokaz na%a ,Nova
Nada“; — a svakako je simptomatidno, da i oni sa nekakvim zanimanjem
¢itaju, gledaju i prate, §to se oko njih dogadja. No to jos nije dosta, osobito
ako pomislimo, da je take manje vife samo u Zagrebu, dok se na mnogim
provincijalnim srednjim &kolama o tom gotovo niSta i ne zna. Mi bismo svi
bez razlike morali jednako nastojati, da se 8o bolje uputimo u sve to, da
ito bolje proudimo taj noviji pokret u literaturi, koji se sada moZda jos u
mnogodem prikazuje kao nekakva nervozna trzaviea ili jak disonantan akord
— ali ée bez sumnje, ako ba& ne pobijedi u ovoj formi, u najgorem sluéaju
svakako ostaviti jakih tragova u nafoj literaturi. To treba da imamo na umu,
jer je to za nas djake — najmladju generaciju — napose od velike vaZnosti,
buduéi da se nalazimo na nekakvome prelazu k nefemun novom, ¢esa moZda
Jo& pravo i ne poznamo i ne shvaéamo. Nas po svoj prilici deka jo§ mnogo
toga u Zivotu, 5to ¢emo morati ili provadjati ili proti ‘emu éemo se morati
boriti; i u jednom i u drugom slu¢aju valja da se junacki oboruZamo, ho-
¢emo li dobro sebi i narodu svome.
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A kako ¢emo to?

Nikako drukéije, nego da udimo i da se naobraZavamo — kako je u
nafem programu istaknuto — i da kupujemo, ditamo i prondavamo sve, Sto
nam novija literatura pruza . .. Da kupujemo? — U nas je istina Bog dobra
vedina djaka siromaZna, no ipak ¢e se malo koji naéi, komu ba¥ nikako ne
bi bilo mogude, da sebi pribavi barem najvaZnije produkte, Toliko ima medju
djacima tih potreba i potrebiea, koje vife puta stoje dosta novaca, a uz malo
poZrtvovnosti i samozataje mogao bi ih se svatko lako odredi, to vile, &to se
ni iz daleka ne mogu porediti 8 ovom svrhom. Ta svi znamo, kako je u nas
8 prodjom knjiga. Ona je ogranidena — izuzevii knjiZevoa drudtva — gotovo
bismo rekli jedino na Zagreb. Ne bude li osobite reklame i agitacije, pa uz
to ne Etampa li se djelo ba¥ u Zagrebu — jod je slabije. To vrijedi za sve,
a osobito za novije naSe produkte. Odatle dolazi, te i ponajvolji naSi pisci
rijetko izlaze na svoju ruku s novim edicijama, a ako ve¢ i izadje koji, ¢ini
to upravo s nekim strahom. ,Matica® pak sama ne moZe toliko knjiga izdati,
a kad bi i mogla, ne bi moZda za mnoge stvari bilo umjesno, da ih izdaje,
bilo s toga, 8to su mo#da prolazne vrijednosti, kakovih se stvari vife puta
radja za tako zvana literarnoga rata, — bilo opet s toga, S8to njezine edicije
izlaze tek koncem svake godine, a nezgodno bi bilo tako dugo dekati na pri-
liku na jedou krititku bro¥uru, studiju i tako &to,

Tko da tome doskodi i kako da se pomogne? Mecenati nemamo, a
kad bismo i imali, kakova korist, da se knjiga Stampa, pak da leii u pra¥ini
po knjizarama! Knjige treba kupovati! A tko ih u nas kupuje? — Na¥i ljudi
obitno vele: .narod*. Nesretni taj .narod“! Bog zna, Sto misle oni pod
tom rijeéju? Uzmimo evo konkretan primjer: .Matica® ima neko 12.000 ¢la-
nova; a po tom bi maksimalno tek na svakoga petnaestoga inteligentna
tovjeka doflo, da je ¢lan ,Matice®. Proporcijonalno nije mnogo bolje ni sa
pdrustyom sv. Jeronima®. — A koliko jos ostave tih nesretnih knjiga i ne’
razrezanih!

Ako je tako sa druftvenim, &o tek onda mora biti sa privatnim edi-
cijama bez obzira na to, &0 malo koja izidje u vife od 500 primjeraka, a
kraj svega toga jod ih je manje, koje doZivu ,preradjeno i popravljeno* drugo
izdanje? — No manimo se refleksijal . . .

Tomu bismo mogli i morali doskoéiti mi, djaci, koliko vife moZemo, jer
Je i u interesu nafe literature, a jo¥ vife u interesu nas samih. Nama je pade
duZnost, da uz fkolu — kako veé toliko puta naglasismo — i nz obligatne
nauke svoje §to vie pratimo literarni Zivot, a osobito noviji pokret u knji-
Zevnosti, i da sami kupujemo knjige. Time bismo u jednu ruku omogudili
lakie izdavanje, a u drugu ruku &itajudi izvrSivali bismo veliku svoju duznost
i prema sebi i prema domovini.

Nego ipak dosta ih je malo, koji bi i uz dosta velike Zrtve mogli da
svestrano udovolje toj duznosti, jer je s jedne strane toga mnogo, Eto bi
svaki djak morao imaii i Citati, a s druge strane — kako veé rekoh — djaci
su dobrim dijelom siromaZni. I tome ima pomoéi, osobito za djake u provin-
cljalnim gradovima, gdje im nije tako lako doéi do svega kao recimo u Za-
grebu. Tamo bi se moglo ovako urediti, Rado da je svagdje na gimnaziji
ufeni¢ka knjiZnica. Ne bi li li bilo zgodno, da djaci 8 dozvolom ravnateljstva
u njoj imadu i syoju é&itaonien? Za dobavljanje beletristi¢kih i znanstvenih
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listova i novih knjiga mogli bi davati prema potrebi mjeseéne prinose. Tako
djaci ne samo da ne bi bili knjiZnici na teret — ako je uopée moguée i po-
misliti — nego bi joj pade i koristili, jer bi svi listovi i knjige svake godine
ostajale knjiznici . . .

Uza to bi ipak svaki djak morao nastojati, da koliko vife moZe sam
za se kupuje razna knjiZevna djelu, jer se samo tako moZemo nadati, da Ge
prodja knjiga u nas na bolje krenuti, a time ¢e bez sumnje i knjiZevnost jo§
bolje napredovati.

Kad smo ve¢ kod toga, ne moZemo nikako, da ne upozorimo nafe dru-
gove djake na jod jednu vrlo vazou stvar, koja se tie nafega lista. Ima ih,
koji se ¢ude, §to pam financije nijesu bolje. A kako ée, kad gotovo polovica
pretplatnika nije platila jos ni lanjsku knjigu? ... I na to ne bismo smjeli
zaboraviti, jer pothvat na¥ nije nikakva spekulacija, jer kad bi nam bile finan-
cije bolje, mi bismo to upotrebili jedino na poveéanje i poljepSanje nafega
lista. — Dakle, bra¢o djaci, ne zaboravimo i na to! — Treba da mislimo
sami pa svoju budaénost ! J. Grgadep,

R
Mlada Slovenska.

0 nasih zenskih pripravaicah. Dobri uéitelji so pogoj dobre Sole, zato
80 uditeljske pripravnice jako velikega pomena ve le za %olo ampak za ves
naroden napredek, Dobri uéitelji, dobri uenci, to je povsem logiéno in &lovek
si ne more misliti naobratno.

Tu se hotem ozirati le na Zenske uditeljske pripravnice.

Danainje utiteljske pripravnice so skrbno in redno sestavljene, a vendar
Je zelo dvomljivo, jeli vztezajo svojemu namenu.

Materijal, iz kojega se prikrojajo uditeljice, je precej nameSan : héere
uradnikov, posestnikov, trgoveey v mestih in poleg Se revnejde iz vseh krogov.

Smemo jih deliti na tri dele. V prvem delu jih je vajved in te so take,
ki se ude za utiteljice za to, da si kedaj sluzijo krub, to je v kratkem —
ftudirajo, ker morajo. Druge &tudirajo Ze bolj tako, %ola jim je .,das Mittel
zum Zweck*. Mogote namre¢, da se v teh Btirih letih dobi kaka pripravna
partija in Sola se z veseljem obesi na kol. Ce pa tega ni, vo vsejedno dobro,
Ce ima clovek kaj trdnega za vsak sludaj. Tretje so take, katerim ni treba
samim sluZiti kruba in Studirajo le po Zelji stariSev, da se bolj iz brazijo.
Tacib, ki bi Studirale edino le iz veseljn do poklica, tacih je silno malo.

Po prebitem vzprejemnem izpitu ¢utijo se vse te petnajst, Sestnajtletne
kandidatinje uéiteljskega stanu nekam posvedene, povzdignjene nad ostalo
Zenstvo. Vsaka misli: ,Moj Bog, kaj sem Ze sedaj*, iu vsaka se po moZnosti
trudi, da temn stanovskemu domisljavemu in nespametnemu ponosu ne dela
sramote. Domiljavost in nadutost nadih preparandkinj je Ze v obfe znana.
In dem manje ima katera moZgan, tem bolj visoko nosi glavo.

Da je to za nje same najbolj Skodljivo, se lahko dokaZe. V svoji vzvi-
fenosti zde se jim privatne Studije neumnost, in vsak &lovek, ki nima peda-
gogike in metodike v malem prstu zdi se jim za svetovno kulturo dale&
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zaostali bebee. Kake dobre in priljubljene unditeljice bodo kedaj iz teh domis-
ljavih bitij, si je tudi labko misliti.

V %li sami se tudi od vseh profesorjev in uditeljic vzvifeni poklic
utiteljstva povdarja dostikrat dovolj, da se mlade pripravniéarke smatrajo
same sebe za neka odbrana bitja. Uéiteljski poklic je res vzvifieni, sveli poklic
ali prevdariti je treba, da je le takrat vzvifen, takrat svet, kadar se tudi tako
izvriuje. Ne zadostuje, da ima le katera diplom v Zepu, da jo Ze obseva
nimbus za&fitnice in dobrotnice otrok — v dufevnem oziru namre¢, — treba
je Se vse kaj drugega.

Kako bo taka dobro uéila, kateri je nje poklic le edino za to, da
potegne vsak mesec tiste svoje goldinarcke, ki vedno vzdibuje in javka nad
neumnimi otroci in nad trdo nensmiljeno osodo, ki jo je obsodila v tako
nehvaleno mudenifko delo! Kako se bodo otroci ¢esa naudili, e se gospo-
di¢ni udtiteljici na katedrn dolzega ¢asa zdeha. KakSna uéiteljica je kaka raz-
vajena héi mestnega uradnika, katere oko se studom obrada od nje neeste-
tiénih bosonogih otrok! Kako naj otroci ljubijo svojo uéiteljico, kako naj
z veseljem slufajo nje pouke, ¢e prezirno obrada svoj obéutljivi nosek od te
kmetske atmosfere, ki veje iz oguljenih in okrpanih oblek wnjene Eolske
armade!?

No sicer je pa znano, da v pripravnici zadostuje, ¢e se lekcije prav
gladko odbrenkajo, pa da se ne pregreSi zoper disciplino, pa se dosefe zlatih
zaslug! Naloge se delajo vse po istem nafinu. Da udenka vporablja izraze,
katerih profesor ne priporofa, ¢e napife malo menj ali malo drugade, po
svojih mislih nalogo, ej, to je prepovedano. Misliti se sme le kakor misli
gospod profesor,

In sloveni¢ina, ta tudi nima milosti pri vedini nakih preparandkinj.
Clovek se kar ¢udi, da te kandidatkinje, ki bodo ez nekaj fasa postale udi-
teljice slovenskih otrok, slovenski skoro govoriti ne znajo. To je &éebetanje in
#vrgolenje, ko se odpro vrata izvoljene hife, in se vsuje na ulico celo krdelo
nadih gospodicenj; toda prav zelo dober posluh mora imeti oni, kateremu
se posredi ujeti kako slovensko besedo. In kaj bi kdo govoril e le o tistem
koketiranju z ¢astniki, o tistih spletkarijah z dijaki in pripravniki, s katerimi
se nadebudne gojenke preparandije pripravljajo na ,sveti njihov poklic,

Naravnost, groza je Studirati nekatere eksemplare teh ,bododih ludij na
uciteljskem polju*. Tistih %olskih predmetov se Se naude, a o pravem namenu
utiteljstva ne vedo nifesar. Pedagogike se napilijo kakor vsake drnge stvari,
a BoZe moj, nekaj drugega je praksa nego teorija. Sploh se jim pa tudi Se
vzame vsaka prilika slobodno misliti; vee mora iti po isti Eabloni.

Poglejmo Solsko knjiZnico! Spisi Karl May-a so Se najbolji, kar je teh
dragocenih knjig, o slovenski knjiZnici niti ne govorim, ker res ni vredna
besede. — In iz tega naj srkajo gojenke dufevne hrane, to naj jim razlirja
razum!? —

Pa si predstavljajmo potem tako junakinjo, ki se k veljem zanima
za modo, kako kje v kakem gorskem zakotju deluje v blagost mladine!! —

Mislimo si héer uradnika, ali naj bo mestnega obrtnika, ki fe Ziv dan
ni prigla v dotiko z nadim kmetskim ljudstvom, pa si jo mislimo kaj in kako
udi kmetske otroke. Zivljenje njihovo, njihovi nazori in razmere so ji temna
uganjka, katere se tudi ne trudi razrediti. Ona uéi gori na katedru kar in
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kolikor je ukazano v udnem nadrtu, &e jo otroci razumejo, fe jo imajo radi
ali ne, kaj je to njej mar, kaj njej zato, &e se boje otroci fole kot hudoba
krizal — In e bi ji tudi kaj bilo na tem, ko bi imela res pravo in resni¢no
voljo prav in natandno storiti svojo dolZnost, kaj pomaga, e ji je ljudstvo
tuje, kakor ona njemu.

Ce se hode res doseti kaj vspehov, prakti¢nih vspehov, csnujejo naj se
na pripravoici kurzi za proudavanje prakliénih stvari, — z eno besedo, gospo-
dinjstva, kakorfno vporablja skrbna gospodinja na deZeli. Ce pa primanjkuje
¢agn, skréijo naj se primerno drugi predmeti. Mislim, da uditeljica v prvih
razredibh ljudske %ole kaj malo rabi, kaj vse so podenjali stari rimski in griki
bogovi, prav koristilo bi ji pa vedeti malo veé prakti¢nih stvari. Za ponav
ljavno %olo bi ji bilo to skoro neobhodno potrebno, posebno, &e bi se iste
osnovale malo drugade, kakor so zdaj. Uéijo se te revice cela &tiri leta raznih
finih del, katerih celo svoje Zivljenje ne potrebuje ni¢, k vedjem, &e si kedaj
viije ime v Zepne robce, naproti pa placuje velike zneske Eiviljam za naprav-
ljanje in popravljanje obleke.

Kaj bi ji 8kodilo, ¢e se naudi v takih kurzih kubati jubo in peéi kruh!

In ucenke, ali bi ne imele rajie svoje uditeljice, ¢e bi jim prijazno
pokazala, kako se zaSije pretrgano krilo ali okrpajo pregulieni rokavi, kakor
de v svoji vzvilienosti in neZnosti obriSe vselej roke, kadar prime kako otrosko
tablico v roko.

Utiteljice naj si zapomnijo: priljubljene morajo biti in ljubiti morajo
svojo mlado ¢redico, drugafe ne bo vspehov.

In naSe pripavni¢arke naj se resno pripravljajo za svoj poklic, ni ma-
lenkost, ki jih daka, Saj so vendar skoro vse Slovenke, otresejo naj se tujega
duba in vpliva, odlofe ta nemfka ogrinjala, ki jim padijo lica, pridno naj
prebirajo knjige, opazujejo ljudi, cdgajajo same sebe, da bodo kedaj vredno
gojile, navdufevale in udile za novo borbo, novo delo mladi naradéaj naSega
naroda!

Sola pikakor ne zadostuje, zakaj ne bi tudi same vporabile &asa, fe
poduk ni uravnan prav; mari jim kdo brani, da same prisvoje svoje nazore o
Zivljenju, na podlagi resnega truda in opazovanja. Nikakor ne bo zaman njih
trud, & bodo kedaj kot uditeljice storile vse, kar jim pripuitajo modi
v blagost mladine, a ne samo, kar jim velevajo paragrafi uénega nadrta. —
Ne brezdelno ¢akati boljiih ¢asov, takoj je treba poprijeti se dela in de ni
druzega pladila, placa se trud z zavestjo, da se je storilo vse, kar so pri-
puddale modi!

Od urednistva.

Ker se nam je nabralo Ze precej spisov od letos, nekaj pa jih hranimo
Se od lani, katerih zaradi nekih nedostatkov nismo mogli objaviti, zato ho-
¢emo tu v kratkem odgovoriti onim posiljateljem.

Pesnij nam je doklo najved; izmej katerih so nekatere priliéno uspele,
a imajo v celoti nekaj na sebi, kar nam ne ugaja. Tako kaZe n. pr. pesem
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»Kapljica® precejinjo zmoZnost in spretnost dotidinega pofiljatelja, kar se tice
verzifikacije; toda pesem je za svojo vsebino mnogo predolga in sploh ima
mnogo druzih nedostatkov na sebi. Ne vemo si tega razlagati, da nam pri-
hajajo skoraj same ljubavne pesmi; saj je vendar mnogo drugih pesniskib
snovij, ne pa samo ljubezen, o kateri je jako teiko povedati & kako novo
misel in je to sploh eden najtezavnejsih predmetov za dobro opevanje. Nam
se dozdeva, da se boje nadi pesniki malo resnejiega premiséljevanja in truda,
da bi se bolj zamislili v Zivljenje in si pridobili na ta nadin novih snovij in
globodjega éuvstvovanja. Kar se tega tife bi nam mogli biti hrvatski dijaki
v marsicem v vzgled. Med mnogimi drugimi & slabejéimi proizvodi smo ro-
jeli ljubavne pesmi: (jnkaj. dakaj lovee mlad, Tantal, Krilce radede, katere
nas navdajajo z vado, da bi dotiéniki mogli spisati %e kaj boljfega, ako se
hotejo potruditi. Seveda je treba zato precejinjega udenja; treba je &itati
dobre vzornike in si na ta nadin zboljfavati okus. Nadalje smo prejeli nekaj
pesnij, seveda ljubavnih, (Sen, Njen poljub, in dr) katerim nimamo drugega
otitati, kakor da nimajo ni¢ novega, ni¢ krepkega na sebi, a jih ne moremo
porabiti, ker, kakor Ze redeno, takim ostarelim motivom v ,N. Nadi® ni pro-
stora. Nekatere pesmi se bliZajo dekadenci, a kaZejo, da njihovim duSevnim
ofetom manjka pravega pojma o dekadenci (Na ples, Ker vem); te dve pesmi
sta prenapoljnjeni tujih izrazov, ki so med seboj brez vsake prave zveze; pisani
ste obe v bombasti¢nem slogu, brez jedra, da po preditani pesmi niti ne znas,
kaj si ¢ital. Mi svetujemo pofiljatelju teh dveh pesnij, ki je v oble pokazal
precej talenta, naj ne zaodeva svojih pesmij v tako teZavno, raztegnjeno obliko
in naj ne ne izliva svojib mislij v donefe a prazne fraze, temve¢ naj skusa
ostati v potetku ¢im naravoejdi. Sicer pa so pokazali vsi ti po&iljatelji, ka-
terih proizvodov smo se tu doteknili. nekatari malo vedjo, drugi zope! neko-
liko manjo pesnifko zmoZnost; a pri veeh smo opazili, da jim manjka prave
pesnidke izobrazbe. Torej dobre vzornike v roke, zamislite se malo globlje
v Zivljenje, poii¢ite pripravnih snovij, ne pa vedno na novo premlevati starih
ljubavnih motivoy, in potem — bomo videli.

Izmed prozaji¢nih spisov nam je dodla med drogim humoreska .Go-
ljufiva nada“, ki je pisana v gladkem slogu in ima tudi precej Zivahno de-
janje, a je konec preslabo obdelan, ker ti¢i glavni moment v usodnem na-
klju&ji; a tudi, ko bi se konec predelal, je humoreska vsled njene tendenci-
joznosti za nas neporabna. Dotiéni posiljatelj je pokazal, da ima jezik precej
o svoji oblasti in da postane s@asom, ako se ne boji truda, Se dober pi-
satelj. Na vpradanje, ako ,N. Nada* vzprejema tudi potopise, odgovar-
jamo: da; toda mi opozarjamo, da je dobre potopise, ki bi bili zanimivi in
poudni sestavki, ne pa samo golo naStevanje, pisaii jako teZko, in da je treba
zato precej vaje, ker .brez truds vedno se ne da Ziveti. — Spis .Nekaj o
sredi“ ne odgovarja programu nafega lista, in ga zato nacelno ne moremo
porabiti,

Citatelji so gotovo opazili, da smo vzprejeli v list nekatere pesmi onih
dijakov, ki so Ze stopili iz srednjih %ol in na ta nadin nehali biti nadi sotrud-
niki; mi smo to udinili zato, ker so nam bili dotiéni sestavki doposlani e
lanjsko leto, a jih vsled prepitlega prostora nismo mogli uvrstiti,

— G. Bogomila. Ker ste tudi Vi Ze stopili iz kroga nafih sotrudnikoy
— dijakov, zato ostalih pesmij — Zal — ne moremo objaviti, ker jih imamo
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od srednjefoleev dovolj, in zategadelj odklanjamo kar najhvaleineje vsako
nadaljno pofiljatev.

Da bode ,N. Nada“ v resnici zrcalo vsega, kar misli in dela naSe
srednjefolsko dijastvo, zato vabimo vse naSe pesnike in pisatelje srednjeSolce
v nad krog, da zdruZenimi mofmi ¢vrsto korakamo naprej in povzdignemo
nafe glasilo na Ze vifje staliife. Per aspera ad astra.

Literarna kronika.

Lujo Enez Vojnovié: Dubrovaéke elegije. (Dojmovi.)

+Bistre vode pjevajuéi slaze. I rascvacéeni lovor prida sadovima ljubica,
kako su Epidaurski uskoci imali u tvrdome osvajackome srcu sne velikijeh
(iospara, potrebu boZanske dokolice ... Ne budlite. Prodjite mirno, 8 gran-
¢icom u ruei, kroz perivoj. Veliki Pan ovdje spava. Svrha je ovdje tisucljetnog
Jadranskoga Zamora, epitalam jednoga svijeta, koji je na vratima lugova sam
sebi napisao ove usudne rijedi: ,Osnovah, Vladah, Pladem“. I bistre vode
pjevajudi slaze® ... — Ovako zavriuje zadnja elegija u prozi od Luje kneza
Vojnoviéa. To je onaj bezutje&ni vodiljni akord, koji se javlja u svakoj od 15 ele-
gija, to sn ,nikle na grobovima, a iz njih viri jedan sujet, neznan i nera-
zumljiv danafnjem koljenu, i koji je zaspao malo po malo za vazda“. — ,Na
pogled tolikoga rasula pla¢ dufe za nepovratnijem dnevima moga Grada
stvorio je ove pjesme u prozi, svaku od kojijeh je pisac prije u sebi duboko
osjetio, pak bacio na hartiju onako, po Bo#iju, da proSeta svoju melankoliju®.

Knez je Vojnovié tufan kao ponosni patricij rimski, 5to bi se tuiio,
da ustane iz groba. Ovakva je dispozicija izazvala Gotheove ,Rimske elegije”,
ovakav duh vije u Krasinskovu uvodu ,Iridiona“. Patricij velikoga grada,
koji je slufao tajinstveni govor mrtvoga sjela Slobode, mrtve majke Jugosla-
venstva, place svoj Dubrovnik — taj ,Rim, koji nadZivio bjefe sam sebe u
tom pristonu Slobode. Rim sa Zirokim, oblim svodovima, Rim u medievalnoj
izbi alkimiste, u igri krilatijeh Amora; Rim na tronu mudroga Svetitelja,
u kom su Michelozzo i Orsini, dva romanska graditelja, htjela da zaglave ne-
dovrieni san Romanizma, spoj Rima i Mletaka, — zadnji priston zapada, gdje
ljepota slovinskijeh vila, wlruZene s Italskijem posmjehom zaigra skladno
kolo. Ali jednog zimnjeg dana iznjeSe iz Orsinijevog interkolumnija Dubrovnik
— mrtay. I sada se jedna feta vojnika penje i ulazi u tvrdjavu Lovrijenac.
oI nitko od tijeh prostijeh seljaka ne sluti, da se na arhitravu onijeh tam-
nijeh vrata Citaju one, danafnjemu koljenu nerazumljive rijedi: ,Non bene
pro toto Libertas venditur auro”. A tudji momei posjetnici i turiste ,po pro-
stranijem zidovima vlasteoske kule pifu imena u jezicima nepoznatijeh, tudjijeh
zemalja®.

Tako bol zna osjedati samo jedan dubrovacki knez, jedan od vlastele,
koji sluda legende, kako lebde nad mrtvim gradom, koji razumije syaki kamen,
koji zna sjajnu proSlost republike, &o je cyala, dok se tamo preko Italske
optine Klale u neslozi republike, koja je gledala mo¢ Tslama i ostala netak-
nuta, kojoj su se uticali izagnani kraljevi velikih drZava. Tako bi nekako pi-
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sali Gunduli¢ i Palmoti¢ i drugi slavitelji Duabrovnika i slobode njegove, da
danas ustanu iz groba.

#Opustio je veliki teatar... Ustureni, suhi, neumoljivi, prostrana orizonta
duse i tijesna srea, snijevahu oholi graditelji besmrtnost za onaj mali svijet,
&to smjelo podigoSe da Zivi od buke talasa i tjeskobe hridi, IzaZeti od tisué-
ljetne borbe, prezivjeli anahronizmi, jedan po jedan legoie ovdje~ ...
Isplavijeli su lijeri grba, a gospodska zgrada jedri u sjenama sutona i sve te
gjene uzm ¢u u naduvenome vazduhu, a svejednako lijeva dazd, bez srea, bez
razamijevanja, Osamljena stara vlastela u samodéi Sefu starom driavom, gle-
daju éemprese i citaju stare natpise na dvorcima. A mlado ovo pokoljenje
gleda ih i ruga im se mozda, kao Sto se rugalo i onim starim plemenitadima,
ito ih opisuje Gjalski u uvodu svojih ,Starih krovova*. Ne razumiju ih!

Demokracija, iri horizonti novih ideja narodnosti otvorife se i mlado
pokoljenje lijeta slobodno po Sirokim zemljama, prelijede preko magli, kroz
koje vire kupole siarine i historije. I ne zaustavljn se. Ne razumije mladost
pri¢e starih legenda, ne driée gledajuéi mistiéne duhove, 8to oblijetavaju ispraz-
njene bedeme,

Stari je Rim pao, pali i Mleci, pao Dubrovnik. A vlastela? — Za&to
ne profire medje svoga grada do medja, gdje nastava narod jedne krvi? Zasto
ne smetnu republikanske uspomene svoje slobode medju — braéu? Zasto ne
dignu novi Rim? Nemajudi vife koga da ¢éuvaju ,Driavna se Vrata ne za-
tvore* . .. Zasto tako otvorena da ne prime novi dubh i nove ljude, i da
bez straha otvorena, puitaju iz Dvora nove zrake.

Je li to moguée?

Knezovi i — seljaci! Uspomene i — rad! Proflost i — gledanje u bu-
duénost — da li se to moZe sloZiti? Je li to razumije jedno drugo?

Danas ne. Na Zalost — ne. Historija je oslabila one, koji su se o nju
opirali, jer je bila — sjena i spomen, 5to se ne vrada, — otela je vrijeme i
snagu. Mladi su gledali n buduénost, dalekn buduénost, u nova zoru, dekali
novi dan i prolazili preko mrtvaca s novim plofama, na kojima su napisane
nove vrijednosti, kako kaZe Nitzche. Pa i ovi mladi klonuli su u dnu duse
od vike i vidjeli su, da su daleko pofli — u rijedima, I u dusi se budi opet
legenda — sanja o propalim svijetovima.

Odakle to?

MoZda za to, jer nijesu svoj svijet nosili u sebi., Jer su uvijek traZili

daleko naprijed ili natrag, uvijek izvan svoje dule, jedni u historiji, drugi u

prijatnim snovima o buduénosti. Jer nijesu znali, da su svijet oni sami, svijet
ljep&i i silniji od mrtvih Gradova i od dalekoga raja na zemlji, jer nijesu slu-
Bali one: ,COarstvo je boZje u vama‘.

Razumijete li tu borbu, te sne dviju generacija? — Daleko smo od
samih sebe. Daleko smo od svoga unutrainjega svijeta i unutrainje slobode.
A trebali bismo znati, da smo mi sami kozmos i da smo sagradili najuzvi-
Zeniji Grad, sagradivii dobro sami sebe.

Mozda sam zafao predaleko. No takove misli radjaju u meni ove ele-
gije kneza moénoga vlasteoskog grada, aristokrate i u mislima i u bo-
lima i u stilu. Te elegije mogao bi pravo shvatiti istom jedan Dubrovéanin
ili ¢ovjek osamljen pun Cuvstava. No ¢emu sve to? Zar to ne uspavljuje ljude,
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zar je dosta da bi razdvojena braca zajedno nosila lik velike, mrtve majke
Jugoslavenstva — pored tolikih potreba i pitanja danainjega doba, pored to-
likih slabosti i sanjarija nafega vremena? — — —

Sto da jos kaZem o literarnoj vrijednosti ovih elegiji. Zar one nijesu
djelo snaZne i iskrene dufe, kad daju dovjeku da toliko misli i ¢uti, zar ne
otvaraju duodi Siroke poljape, da se hrani i da — radi?

Samo ¢u jof da navedem koji primjer stila kneza Vojnoviéa:

»l izmuéena obala uzmicafe tamo daleki put grékoga mora‘.

»Kosti ljubljenoga Parca blistaju izvezene u zlatu i u mnogofarnim
zmaltima, u filigram sitnj; kako tanahna mrela mukotrpnijeh dneva bijene
driave“.

»Grad se povratio miru, Samo kod istorijskih vrata gledam Hercego-
vatke Zene, kako u jeratskoj pozi stoje, duge dolame i krvavijeh noga i &itam
uonijem ofima pepeo razvaljenih ognjifta®,

»Lovrijenac (tvrdjava) sjedi na njoj (klisuri) mirnijem crtama ozbiljne
tvrdjave*,

(»Valovi se ruzlijevahu) &iljuéi Pilama i Gradu snijeZne perjanice pune
miomirisa djevidanske dubljine®,

nDvanaestero sddata sa Lovrijana jacaju pogled traZedi po dalekom
orizontu dufmanska jedra“.

Ovakovim stilom i prispodobama pisane su ove sumorne i teske ele-
gije. Ovako ozivljuje prirodu pjesnik prenafajuéi na nju svoja Guvstva i svoje
osjecaje, ovako plade knez Vojnovié vrh svoga Grada. Mi razumijemo ovaj
pla¢ i moZemo s pravom ubrojiti ovu kojigu u prve redove nasih novijih
izdanja. i M.

¥

U obranu hrvatskih umjetnika. Odgovor na poslanicu Fr. S. Kuhata :
»Anarhija u hrvatskoj knjiZevnosti i umjetnosti*. Napisao dr. Josip Frank,
nar. zastupnik. U Zagrebu. Cijena 30 né.

U devet brojeva ,Hry, Prava* napisao je dr. Frank obranu hry. umjet-
nika od papadaja u Kuhafevoj ,Anarhiji*. U ovoj su knjiziei pretiskani ti
¢lanci. Brofura je skroz polemickog karaktera i nije drugo no jedan slobodo-
umni obranbeni govor. G. Kuhaé kao da je driayni odvjetnik, a dr. Frank
branitelj. U sedam poglavlja dokazuju ‘se tu Kuhadu skokovi, protuslovlja.
pobijaju se njegove osvade. U 5. govor je o umjetni¢kom paviljonu, a 8. i Y.
govore o ljepoti i o nuditetima. Teorije dra. Franka o goloti i nuditetima u
ofitu su protuslovlju s ciljevima i teorijama secesije, kako su ih formulovali
njeni pristaSe i razlozio u nas g. Pilar. Pisac govori, da umjetnosti valja pri-
kazivati ljepotu ljudskoga tijela, a to ba% zabacuje secesija kao apsurdum i
anakronizam. Ako moderni umjetnici biraju gola tjelesa da prikaZu dusu,
oni to &ine jedino za to, da se ne sputavaju kostimima i dekoracijama. Ta
na produktima modernih slikara vidimo redovito ne bad lijepa tjelesa, a sve
se koncentrife na lien, u ofima. Ljepota se forme viSe ne kultivira onako,
" kno prije, ne idealizuje se kao za renesance, niti se prikazuje odurnost golote
u detaljnom stadiju njenom, kako su radili naturaliste; oblici se tijela ne
prikazuju za to, da se njima prikaZe lijepa vanjitina, nego se preko njih hoce
prikazati dispozicija i borba dufevna. Moderan umjetnik oznadi pozituru
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& par crta 1 jednostavnim bojama, pa iznosi dojam, 5to ga to tijelo na nj éini.
Za njih ono nije svrha nego tek sredstvo. Prema tome nazori g. Franka u
tom pogledu pripadaju staroj &koli.

Osim toga — g. Frank je zaboravio reéi g. Kuhadu, da veéi dio nje-
govih prigovora ne ide secesiju, nego naturalizam, protiv kojega secesija bas
ustaje. Ona je ba¥ reagirala protiv njegovih ekstrema, izuéavanju vanjtine, a
napuitanju dufe i nutrine.

Inace je obrana wafibh umjelnika od napadaja Kobalevih dra,
Franku potpuno uspjela. V.

ES

Pobjeda krieposti, roman iz zagrebadkog Zivota, napisao dr. A. Tresid
Paviéié, preftampano iz ,Novog Vieka®. Cijena 80 né.

Ove godine je dr. A. Tresi¢ Pavi¢i¢ vrlo plodan, no izmedju tih plo-
dova rijetko se koji uzdiZe do vece vrijednosti, a velika vedina prikadna je,
da mu slavu imepa potamni. Ima tu stranéarskib &lanaka, kritika, imitacija
narodne poezije, pjesama obuc¢enih u klasi¢no ruho, punih naudene filozofske
dubine; ali osobito se istife ,Pobjeda krieposti* socialni roman iz zagrebackog
Zivota. Jedan je ,kriti¢ar* spomenuo, da je tim romanom Tresi¢ dokazao,
da nije samo pjesnik nego i dobar romanopisac; no meni se &ni, da se tim
romanom pokazao kao dovjek, koji zablijeSten slavom ne pazi, &to i kako pige.
Da je Tresi¢é malo hladnije ispravljao svoju radnju, za stalno ne bi roman
takav nikad ugledao svjetla.

»Pobjeda krieposti“ jedno je od najlofijih djela pii¢evih, osobito uzevsi
u obzir vaznost toga, da bi taj roman imao biti socialni roman, premda nam
je pisac u njem htio podati uzor patriote, prikazati veliajne borbe njegove
dufe te u nekn ruku podati sliku samoga sebe. — Te namjere su uzroci,
ito je taj socialni roman postao psihologka realistiCko-idealisti¢ka, romanticko-
psendoklasiéna i sentimentalno-simbolistidka smjesa. Cudnog 1i literarnoga
smjera!

Sam predmet uzet od Tresiéa sa Tresicevog stanovilta izazvao je tu
amjesu.

Od pisea socialnoga romana je najmanje ito se traZi to, da pokaZe bar
poznavanje drufitva, koje opisuje. A Tresi¢ je dokazao barem ovim romanom,
da toga ne zna, jer u tom romanu bez sadriaja nema istinito criane pozadine;
a liea su osim gimnazijalca Mirka neke idealistiéno-romanti¢ke lutke.

Borba ljubavi domovinske sa spolnom, to je sujet. — Dr. Ivan Vilin-
devié, udenik A. Starfeviéa hofe da ga nasljeduje u njegovu kvijetizmu i u
njegovoj pozrtvovnosti u radu za otatbiou, ali ujedno je kicof, koji uZiva kad
vidi zaludjeln djevojku, koji Zali, Sto je kod djevojaka ,izifao iz mode®., —
Sad se u dufi takova Sovjeka bori ljubav domovinska i spolna — —

Dr. Tresié nije mogao uvidjeti golotinju svoga sujeta, pa je ostavio
taj posljednji, ¢ini se najvaZniji momenat, netaknut, da mudi sumnjom ¢itaoca.
Citava figura Vilindeviteva vrlo je &udna: realistitka nije, jer u njoj se ne
*) Priopéujemo ovu kritikn, koja de se moZda nekojima Einiti preoitra,
za to, jer hotemo, da svaki slobodno obrazloZi svoje mnijenje, a ne da nas
auktoriteti sputavaju u kritici, kako se ¢esto kod nas dogadja. Rado dat cemo
mjesta i protivnom miéljenju.
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ogledaju mane i vrline jednoga skupa ljudi, a i idealistika nije, jer nije
niti okresana istina. Ta figura mogla je postati i postoji samo u glavi dra.
Tresiéa, koji je zove prvom osobom. Ovo je kvintesenca Vilindevideva bica;
pa pomislile si to odjeveno u sentimentalno-rodoljubno-naivno brbljanje i
u one .udare bata*, kojima je ,Vienac* napunio stupce, pa si moZete stvoriti
sliku toga uzora. Njegova veli¢ajnost grani¢i sa smijeSnos¢éu. Nisam tako
zloban, da dadem Tresiéu Vilinfeviéevo ime.

Vilinfevié bi imao da predstavlja pravade, stari Breli¢ obzorafe, a
karikatura Kajganovi¢ parodnjake. To je sve veoma tendencijozno prikazano,
i iz svega ne proviruje umjetnik, nego ¢lan jedne stranke. Vilindevié je tu
peeudoklusiéna figura, a Kajganovié suvife naliéi demonima romantidara.
Najbolje je uspjela karikatura obzorada. Te karikature i gimpazijalac Mirko
podsjetajn nas, da smo u Zagrebu, dok u ostalom, osobito u Zenama, nema
nifta zagrebalkog duha. Sve JZenske figure ocrtane su istina s ljubavlju, ali
izlaze nekako blijede, nejasne; jod je najuspjelija, ali suvife skalupljena, Da-
rinka, ljubovea Vilindeviéeva, a kasnije Zena Kajganovi¢eva. U éitavom romanu
¢ini se, da je najuspjelija figura gimnazijalac Mirko; u njem je Tresi¢ zaista
utjelovio gimuazijalee, kakvi su bili pred par godina. On njegovu golotinju
iznosi besvijesno i 8 nekom dopadnoi¢u. Dr. Tresi¢ karikirao je i mladi smjer
u dru. Krizmani¢n. Zalosno je medjutim, da se u socialnom romanu moe
govoriti o karikaturama,

Kakve Tresié prizore voli, dokazuje onaj, u kom Danica klie: ,Bit
én tvoja prileznical* Sliénim romantiénim besmislicama obiluje taj socijalni
roman,

Vilinfevi¢ ne zna, koju bi ljubio; Kajganovié oZeni Darinku; Kajgano-
viéa ostavlja Zena i izlupaju djaci. Finis.

Tako svrBava ,pobjeda krjeposti¥ i taj socijalni roman, koji ni ¢im
ne zasluzuje svoga imena. Neka Tresi¢ kuje rijedi u Zeljezne okvire klasi¢nih
metara, neka pjeva tamnom filozofskom dubinom, neka nas baeca svojim pri-
spodobama u prah pred nekim ¢udovidtem, koje se zove ,Tresiceva fantazija*,
ali neka se kani socijalnog romana, u kojem postaje i razumljiv i smijeSan.

Zar bi takvi konglomerati imali biti romani buduéeg hrvatskog moralno-
patriotskog smjera? H. K.

-:‘

Biserojla, jaspa vila. Bajka iz postojnske pefine. Speval Ivo Ivanovié
Budar. — Pod tem naslovom je iz&la pred kratkem v Ljubljani v zaloZbi
tvrdke Kleinmayr & Bamberg omenjena knjiga, katera ni vzbudila posebnega
zanimanja med obdinstvom; nekoliko Ze zategadelj ne, ker bajke v sedanji
moderni dobi niso na dnevoem redu, $e ve¢ pa zaradi sploino znane sloy.
brezbriZnosti in apatije napram vsem knjizevnim pojavom. Sicer pa knjiga
sama tudi ne zasluzi posebnega zanimanja, ne toliko zaradi njene vsebine,
kolikor zaradi njenega vprav groznega jezika, ki je meSanica slovenskibh in
srhskih besed. Pesnik Buéar se je pokazal, kar se tega tife, popolnega dile-
tanta; zdi se, kakor da bi ne bil dital v novejfem ¢asu nikakih slov. knjig,
nikakih jezikoslovnih razprav in kritik, kjer se predvsem, povsod povdarja:
»Slovenci, pi%imo &isto Sloven&éino!* Pesnik nam je podal sicer v nvodu, ali
kakor sam vazivlje v ,Besedi“ nekaj varokov, zakaj se je posluZeval na to-
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likih mestih srbskih besed, toda — po mojem mnenju — jih ni opravitil.
Pravi, da je srbski jezik ,céudno obilen*, in izmed vseh jezikov za poezijo naj-
prikladnejgi, toda to ne sme zapeljati slov. pesnika, da bi se zato posluZeval
v toliki meri tujih besed; pravi, .da bi bilo jako koristno za razvoj nalega
jezika, ako bi se, — kolikor mo¢i — blizali juznim svojim bratom*, G. Budar
se gotovo spominja nekdanjih Ilirov in njihove lltri¢ine, in mu je golovo
znano, koliko nasprotnikov je imela ta njihova namera, ¢emur je najboljsi
dokaz ta, da se Iliri¢ina ni obdrzala, Cemu torej vnovi¢ vledi na dan take
nezmiselne poskuse, ko se Ze lahko naprej ve, da ta jezikovna medanica zbli-
zanju Slovencev in Srbov ne bo prav ni¢ kosistila. Toda meni se zdi vkljub
temu zagovoru, da je Buéar poezijo vsejedno premalo resno vzel in mnogo
premalo skrbel za cistost stihov in rim; kako bi mogli sicer nastati taki pri-
siljeni naglasi, take rime, katere se nahajajo sicer v narodnih, nikdar pa se
ne smejo nahajati v umetnih pesnifkih proizvodih. Tu pa najdete v celi, okolo
180 stranij obsezajodi knjigi komaj pet kitic, katerim bi ne imeli niti z je-
zikovnega, niti & katerega druzega staliféa nidesar oditati, Nekateri izrazi spo-
minjajo na Koseskega jezik, in sicer se pahajajo i vprav pa onih mestih,
kjer je hotel pesnik postati veliGasten in se povzdignnti v smele visodine div-
negan opisovanja, a mu je vprav tem zmanjkalo sape. Vsebina bajke je
v kratkem sledeca:

Na postojnskem gradu, Soviéu vlada knez Borut s svojo soprogo Da-
rinko; ta mu porodi krasno héerko, Dragomilo. Mati je vsa sredna iu v svojem
veselju ne ve, kako bi oznadila njeno krasoto in ji Zeli, da bi bila lep&a, nego
Biserojla, katera biva v postojnski pefini. Stem se pa zameri rojenicam, ki
prorokujejo detetu lepoto, a wdi zgodnjo in nesredno smrt. Nesrefna mati,
ki ¢uje usodo svoje héerke, pozove starko Vradaro, naj ji pove pripomoéek
zoper urok rojenic. Starka Vraara ga ji v resnici razodene; in sicer mora
Zenin Dragomilin na kresni veter dobiti Stririperesno deteljico, s katero mu
je mogode priti v pedino k Biserojli. Tam mora odbiti iz bleifede se stene
biser, katerega mora poslej nositi Dragomila pa prstu v obrambo vsake ne-
zgode. Blizu Postojne, na slavinskem gradistu, pa je grad Zupana Borivoja,
kateremun porodi soproga sintka Gojka. Ta se zaljubi v Dragomilo, jo haode
za Zeno in mora zawo v Biserojlin grad po biser. Strahovit je vhod v to pe-
¢ino; strazijo ga mnogi in silni besi in druga zlobna boZanstva. Gojko pride
sreéno v pedino s Etiriperesno deteljico, toda prevelika svetloba ga omami in
on izgubi redilno deteljico. S tem pride v oblast Biserojlino, ki se je vanj za-
ljubila in ga hode obdriati pri sebi.

Gojka prevzame nekaka omamljenost, da v objemu vilinem popolnoma
pozabi na svoj dom in svojo zarofenko; toda naenkrat zaduje glas Dragomilin
v _pecini, Brzo skodi proti izhodu, toda se zvrne v prepad, in za njim tudi zaro-
¢enka, in oba se izpremenita v Pesjana.

Vsebina je torej jako jednostavna, kakor je v bajkah navada. Ker so
pa bajke v prvi vrsti namenjene srednjemu in prostejSemu obéinstvu, zato bi
moral pesnik v prvi vrsti skrbeti zato, da pife ¢im razumljivejfe, ker ga sicer
priprosto ljudstvo ne more umeti; zakaj slovarfek, ki je pridejan bajki, ni
dovolj obkiren in pe obsega vseh tujih izrazov. Sicar je pa za Citatelja tudi
jako muéno, ako mora vsak hip prenehati v &itanju in iskati pomena tujemu
izrazu. In to je tem bolj Skoda, da je knjiga pisana v taki mefanici, ker je
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sicer slog v obde jako lep, ker so se mu opisi starih Seg, kakor snubitev,
praznovanje kresnega vedera in zlasti opisi postojnske peline v resnici posre-
¢ili, in ker tudi ume Citatelja popolnomu prenesti v dubu v bajkim milicu
in ga navduditi za tedanje Sege in starodavne prebivalce nasih deZel.

% veseljem bi pricakovali od g. pesnika S novih proizvodov svojega
duha, zlasti ker je pokazal velik pesnidki talent, toda v takem jeziku rajsi
— nié. . 6.

wls
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Savka. Novela iz Zivota u Bosnoj. Pripovijeda Ivo Dobianjski. Zagreb.
Tisak Dionicke tiskare. Oijena 50 n¢.

Ako pustimo s vida, da je ,Savka‘ djelo potetnika, pa promotrimo
sastav i sadriaj i smisao pripovijesti, uvjerit ¢emo se ubrzo, da ,Savka® —
ovakva — nije bila za javnost. Ne velim, da je stvar glupa ili pretjerana,
nenaravna ili onako samo na laku ruku nabadena; &itajudi je, vidio sam jasno,
kako je nastajala, osjeéao sam, kako je pisac s uZivanjem i zadovoljuim smi-
jekkom na licu pisao one dijaloge, kako je nekom slaiéu birao izraze: njegovi
su opisi i ¢uvstva iziSla iz prepuna srca. Djelee je pisano s ljubavlju za one
uspomene, koje je pisac sebi u pamet dozivao. Kad sam ditao ,Savku* —
dinilo mi se, kao da n sumradju jednog jesenjeg dana pisac prica svoje uspo-
mene sa sela. Priéa, ne brine se, je li ga tko sluda ili ne, i uZziva u tim sli-
kama, osjeéa toplotu, spominjuéi rije¢i, Eto ih je govorila majka, Savka i
drogi ... pa je i sam ganut svojim pri¢anjem. I on je sio, da opisuje te uspo-
mene. Nebto njeno, blijedo vije kroz tu pripovijest; i jasno je, kako je to
sve iskreno i istinito, Ipak — zar je to dosta, da nam pisac na 65 strana
prica, kako se Sali, kako se razgovara s prijateljicom iz djetinstva; a tom je
junaku pripovijesti istom osamnaest godina, svriio je gimpaziju i — prohtjelo
mu se Zeniti —? To su stvari, koje proZivi gotovo svaki od nas, — no zar da
to mora na java, mora da se broji u literarna djela? I Turgenjev je opisao
mladu ljubav, — no tu su markantni karakteri Zena, koje je ljubio ili same
gituncije; a &to je markantno na Savki? Od 60. do 68, strane opisuje pisac,
kako je iza est godina opet sastao Savku. On je lijeCnik i sastaje Savku na
jednoj stanici, gdje ona traZi lijeénika za svoga muia, koji umire. On je pre-
poznaje i ide, da joj lijeéi muZa, Zajedno s dvoje Savkine djece voze se kudi
— — i pripovijest se svriava ovako: Kola se vijala sa brda niz G. a masta
moja ispredala pjesmice protle ljubavi. Divno, predivno stifavalo se vece,
sunce se na potinak svladilo lagacko, a meni se &inilo: usnut e na vijeke.”

Eto — taj se momenat piscu sam po sebi nidao. Kod sastanka sa
Savkom, njihove voZnje i lije¢enja, imao je pisac prilike, da pokaZe svoj talenat.
No on se toga nije ni dotakao. U cijeloj pripovijesti nema niti jedan snazuiji
akord, niti jedan osobit karakter. Sve obitno, sve tiho: ugodne uspomene —
no za pisca samoga. No vi pjemu ofito one nijesu ostavile nikakva osobita
tragn. Zadto im onda ostavljat traga u literaturi? Konae, koji osim toga —
dini se — nije ni proZivljen, nego zamidljen, bio bi psiholodka slika, kojoj je
cijelo prvo pri¢anje samo uvod ... a taj uvod g. DobZanjskomu je glavno.
To je i nedostatatak pripovijesti, koja po njem gubi svoj raison d’étre, pa
n6e dini: usnut Ce na vijekel* M.

~is :
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Kazalisna kronika.

(Frankopan. — Remplacant. — Tajnik © kuhaé. — Truli dom. — Najstarija
kéi. — Tajga.)

Intendant je dr. Mileti¢ iza mnogih krzmanja i pogadjanja ipak od-
stupio. 8 njegovim su imeénom svezane mnoge, a moZda i najljepe uspomene
hrvatskoga kazaliita; a na Zalost ve¢ pofinjamo — pod novom Hreljanovi¢evom
upravom — osjecati, da ¢emo se jednom moZda i tim uspomenama hraniti tako,
kao &to se starci hrane spominjanjem lijepih starih vremena . . . 8 intendantomi
izgubili smo Mandroviéa, Brania, Grunda i Dr. Freudenreicha — sile. bez
kojih ¢emo tefko moci biti. Mandroviceva Zeljezna ruka, koja je savjesno na-
stojala oko redateljskih posala, i poznati talenat drugih triju glumaca nijesu
do sada nadli zamjenika, AngaZirana su dodufe tri pitomea dramatske Zkole
(gdjica Vavrea, gg. Stefanac i Bach); no to su mlade sile, koje ¢e ovu prvu
godinu svoga glumackoga rada trebati upotrebiti za to, da steku potrebnu
verva i okretnost na pozornici. O operi i opermim silama ne govorim; jod
nijesmo &uli nove primadone, koja je iz Befa dovedena, pokle prva nije
uspjeln — a ni noviteta nijesmo vidjeli, osim ,La Bohtme* od Pucecinija.
U tom ¢ekajmo: jo& ne znamo, kakvim e putem poéi kaz. uprava,

Na jedno ipak hoéu da upozorim: repertoirni noviteti za ova godinu.
Jasno se vidi, da je uprava u neprilici, kojim ¢e putem podi. Jer onaj jaz,
koji se u cijelom dufevnom Zivotu Hrvatske tako jasno vidi, dijeli i posje-
tioce kazalifta, osobito &iroku publiku, od nade kritike: i dok ova traZ, da
pam se u izboru noviteta prikazu moderne drame, u kojima ne ¢e publika
dobivati hranu poput pjemackoga ,Lustspiela® i sentimentalnog melodrama,
kao do sada, — opéinstvo zahtjeva svoje. Pa eto — na8 Andri¢ ne zna na
koju Ce stranu: i tako se nz Maeterlincka, Ibsena, Angarina i Schnitzlera koce
Putlitz, Kadelburg, Schiinthan et consortes. A po dosadainjem izvedenu re-
pertoiru @ini se, da je ova druga strana (sigurno i iz financijaloih razloga!)
pobijedila onu prvu: i mi imamo sre¢u, da se nasladjujemo tim starim i novim
cvijeéem od — papira, koje sadfinife .dramaticari® naSeg opCinstva.

Valja reéi, da sezona nije ni podela sretno. Davao se prvi put Bogo-
vicev ,Frankopan“. Bogovié nije bio nikakav pjesni¢ki, a jo§ manje drama-
titki genie: Covjek, koji je imao sposobnosti, da historijski dogadjaj svrsta n
dramu, da ga zafini 8 par nevaZzoib lirskih momenata i svojih sentencija, i
da nam u maniri Sekspirovih ,histories* destom izmjenom mjesta i ljudi do-
vede pred odi tok dotiénoga dogadjaja niti idealizujuéi ga niti podajuéi mu kakav
dublji smisao. Ove sve slabe strane najbolje se ofituju ba% u ,Frankopanu®.
Bogovi¢ je tu u dugih pet &ina razvio glavne dogadjaje oko cetinskoga sa-
bora, Frankopanovu i Zapoljinu borbu i smrt Frankopanovu pod VaraZdinom.
On je jednostavno historijsku gradju ra&cinio u pet dijelova, koji svojim raz-
vojem prilitno odgovaraju onim dramatskim dijelovima, koji su nam po-
znati jo§ od Aristotela. Upleo je Frankopanovu ljubav s Katarinom Drago-
viéevom, doveo pred nas plemiéa Pekria s njegovim zasjedama, inscenirao
par saborskih i bojnih scena — i eto ti historijske drame. Na Zalost - mi
se danas ne moZemo da s tim zadovoljimo. ,Frankopana® spasava samo uspo-
mena i starina, a nipofto on sam ni preradba Andriteva, koja nije ni od Bo-
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goviceva Irankopana néinila junaka drame, niti od drame junakinju, koja bi
odoljela veemenu. Nel — Danas, u doba socijalne drame i istanéanih psi-
holoskih konflikata nama nije dosta historija s patriotskom idejom. Danas
uopée nije dosta da se historijski dogadjaji veZn piicevom historijskom idejom.
(kakva bi kod Bogoviéa bila moZda misao o tom, da je zlo, Sto su Hrvati
pristali uz Hapsburgovee); treba da sve te razvrstane dijelove povjesti veze
jedno lice, u koje pisac stavi ideju psiholoSku ili inade kakvi dramatski kon-
flikat. To je prekrasno izveo Markovié u svom ,Karlu Dradkom=, u onom
divnom prizorn (ja mu bar nijesam nafao para u svjetskoj dramatskoj litera-
turi), kad Dracki baca u prah krunu ugarsku, simbol podloznosti. On je slo-
bodnjacki duh, nosioc novih ideja — a tu bi eto imao da bude borioc za prava
krune. To je savrieni historijski konflikat — to, 8to Hrvati i Ugri hode kralja i
borea za svoje prayvo, a ne zanefenjaka za o péu ideju slobode. A Frankopan?
Un je obidan, svim krjepostima iski¢en vitez, bez dramatske snage, osim u par
momenata, gdje se pokaznje njegova junatka ¢ud. I ostali su karakteri slabi,
Konstrukeija drame (koja je u izvorn svakako preduga) mnogo je izgubila
preradbom, u kojoj je Bogoviéeva namisao o historizovanju tih dogadjaja za-
mijenjena osobnim prilikama Frankopanovim, — pa je tako ispudten cijeli
prvi &in () dakle ono, &to je imalo po Bogoviéu prouzroditi razvoj cijeloga
dina. Zelio bih da za to kod premidre ,Dunda Maroja* preradba bude bolja.
Glumilo se takodjer silno slabo, i to je jo§ vife pokvarilo dojam — tako, te
je na reprizi (u nedjelju) bila kuéa prazna. Ipak vife Stovanja trebali bismo
imati prema dovjeku, koji je pred pedeset godina bio uz Demetra jedini dra-
maticar, 5to se je ozbiljnije bavio svojim poslom.

O ,Remplacautu* i ,Tajniku i kuhatu* ne ¢u da govorim. Prvo je
bounlevardska lakrdija s mnogo frivolnosti i prostote, drugo nebolomna glupost,
kojoj se ¢ovjek ni smijati ne moze.

Jedan od najuspelijih noviteta bio je Tucicev ,Truli dom*, Tucié¢ je
ve¢ lani ,Povratkom* dokazao snagu svoga dramskoga talenta; no ,Trulim
domom* on je jo& jaée markirao svoje mjesto u hrv. literaturi. On je istina mo-
deran, — no moderan samo u toliko, u koliko to kod nas znadi prekinuti s roman-
tickim idealizmom i starim tradicijama. Tucié je inade protivni pol dekadence —
on je naturalista. Jo3 mi u usima zvudce rijeci, kojima je slavio noveikoga natura-
listu Knuta Hamsuna, svoga pisea — ljubimea. ,Ja sam grub, uZasno grub*,
rekao mi je. A u Trulom domu* on je jos grublji nego u ,Povratku“. kto
sam svrietak — on odaje najbolje potpunoga veristu. Sjetio sam se u Zacconia
i Varinijeve u ,Disonenstima*. Tucié¢ erta Zivot bez subjektivnosti, bez miloardja,
bez drhtaja. Njega u ,Trulom domu* nije zanimala vikakva osoba svojom
tragi¢no&éu ili dramatskim psihi¢nim konfliktom: zanimao ga je cijeli truli dom,
sav Zivot u toj razrovanoj, gnjiloj zgradi, koja e da se sru&i pred nadim ofima. Za
to on ne nastoji, da pronikne u dubinu svojih lica, ni da nad interes koncentrife
oko jedvoga jupaks; i tako radnja od Katje prelazi na Ivapa, Tuciéu se naj-
prosto &ini, da bi se tako u Zivotn razvilo. No ipak je Katja lice, koje je naj-
karakteristinije za Tuciéa. Katja pita: ,Petre Semeniéu. — a &to ti mislig,
tko je vise prepatio za ovo fest godina, on ili ja? U tom uskliku sva je njezia
dufa — i cijela bestijalnost, koju je piscu predbacila nafa kritika, postaje mi
jasna i opravdana. Kad sam .Truli dom* gledao na pozornici, bila mi je Katja
verazumljiva i zazbilja odvise zvjerska: gdja. Mihi¢i¢ glumila ju je jedino u
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drugom ¢inu onako, kako odgovara Katjinu karaktern. U prvom bila je odvife
fablonska, u zadnjem pak odvife akeentuirala svoju tvrdoéu. Ivanov je u
8vojoj kritici u (,Obzoru*) rekao, da bi ona u treéem c¢inu odista morala iéi
na zabavu, na kojoj je Fedor. Ne mislim tako. Ovako sam je shvatio: Ljubav,
divlja, neobuzdana ljubav za Fedora nagnala je Katju u brak s bolesnim i
plahim muzem. Opa je mislila, da ée u braku biti Jak8e vezati muza, lakse
nego u djevojaltvu; ona je znala, da se radi Fedora mora udati, i podla je
za Viskina mirno i lako. No — Fedor je otifao i ostavio je — a ostao je
wmrak“— vjedita patnja i kazan, vjediti trh za pro&li grijeh. Samo je jof Fedja
uz nju. ,Tko pati vise, — ja ili moj muz?* — pita ona. I kad je Fedor do&ao,
nije samo ona stara ljubav ono, to je tjera u njegov naruéaj, — ona je otu-
piela za sve, jer je bila dugo nesretna i sama. U toj tuposti, u tom, &o je
njena Zrtva bila napokon pretefka, ako i ne beskorisna, ona je kadra da bude i
zvjerska. To je egoizam, — egoizam srdaca, koja ne Zele, nego zahtijevaju, da
budu sretna. Apsolutna negacija Zivotnoga prezira — apsolutna potreba nZi-
vanjn. Katja ne pozna duZnosti; kad je trpjela, hoée da ufiva. Ne zato, §to
bi bila zvjerska, ne za to, &to bi ljubila, odvi%e: ona prkosi, ona hofe da
ima dio od Zivota, da Zivi i da se veseli. To je tredi jasni stupanj u kara-
kteru Katjinou — iza lakoumnosti ljubavi i tuposti braka. [ da nije Tucié u
drugom dijelu drame sve koncentrisao oko Viskina, a dosta slabo razlozio
ova zadnju ertu u Katjinn karaktern, bila bi Katja najdublje psiholofko lice
u dosadainjem dramatskom rado Tucievu. Ovake je samo najinteresantnije
Jer ta Zudpja srete, Zudnja da sve savladamo, a niSta ne trpimo — lozinka
je onog velikog pokreta, koji se polinje u prvim decenijima ovoga vijeka
borbom za slobodnn misao i za uzdrianje Covjeka-gospodara, — borba, koja
struji svim nadama znanost i napredak, a najjasnije se istakla u Nietzscheovoj
filozofiji. Tueié¢ je trebao i cijelu dramu upotrebiti za objaSnjenje ovoga ka-
raktera. :

No pjega je od kraj zainteresovao Viskin. I tako se on dao zavesti
groznim jednim prizorom, za%ao u pogrielku, koja je svim naturalisti¢nim
dramama zajedni¢ka i napisao svoj tredi ¢in, u kom na kraju Viskin gndi sina.
U toj strahoti nit je &to tragiéno nit duboko. Osim toga — on je upotrebio
sasma nedramatsko sredstvo, da motiviSe konac — san Viskinov. U rukopisu
bio je na mjestu sna glazbeni intermezzo; kasnije je pisac (valjda radi ,ne-
modernosti“ glazbe u drami) to izbrisao: no pogrjefka je ostala. Viskin ubija
dugo, promidljeno, pri svijesti — a to sve radi sna! To ipak nije realno. Ovo
mi se &ini pogrieSka, No s Tucieva gledifta, to je moZda samo nuzna kon-
zekvencija. ,Truli dom* treba da se srufi — i smrt Fedjina i Viskinova treba
da zavrii dramu

Tehnika je drame sjajna; n tom natkrilo je Tuci¢ bez sumnje sve
hrvatske dramatidare. Kako je samo originalan i dubok efekat, kad dijete (u II.
¢inu) majei veli, neka zagrli kuma. Kako je to %ivo i novo prema obi¢nim
Eablonskim ,zatefenjima“ - a i karakteristika je i milieu izvratan; psihologka
i efektna obradba liea II. ¢ina pokazuje genijalna dramatiéara.

No ipak — nijesam rad, da Tucié ostane pri ovom pustom opisivanju.
Nadam se zaufano, da ée on u buduéoj svojoj drami poéi dalje. Njegov Ivo,
iz ,Povratka®, i ova Katja sile me, te vjernjem, da Tuci¢ jo§ nije pokazao, 5to
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moZe. Kad svoju snagn koncetrife n jednom licu i za volju njega ukloni pro-
ziran efekat pozornice imat éemo u njem i modernoga i velikoga pisca.

Svakako — prema dapa$njemu stanju drame n. pr. u Franceskoj mo-
Zemo reci, da ¢emo za par godina u drami moéi vporedo stupati s Francu-
zima. Jer eto: ,Najstarija kéi* Lemaitrova nije dokazala, da se danas u tom
Francuzi, koji su dugo vremena gotovo sami tvorili repertoire svjetske pozor-
nice, drZe na mejdanu sa Skandinaveima i Nijemcima, Danas francuska drama
dozivljuje poraz za porazom. Ta eto — i ,Oyrano de Bergerac® Rostandov,
drama, za kojom komi¢no vapi stari Sarcey: ,Ne ¢emo Ibsena, dajte nam
Cyrana!* a Faguet je proglasuje najboljom pjesnitkom tvorevinom, 5to se u
zadnja dva decenija rodila u Francuskoj, — i ta drama o tragici predugog
nosa ne uspijeva na glumistima izvan Francuske. Vidjet demo, kako ¢e uspjeti
u nas. Tri zadnja noviteta najnovijeg francuskog repertoirea (,Muiki zakoni“
— ,Model* — ,Najstarija k¢i¥) nijesu pas mogla uvjeriti o napretku one
drame, koja ima jednog Dumasa filsa. Tim dramama fali originalnosti, fali
poezije. Sujeti — o bra¢nim nevjerama, o borbi poStene zarudnice s preljub-
nicom, o pravima Zene — danas su veé prevife izrabljeni. Kako je izvrsno
primjetio Rod, — Ibsen i sjevernjaci unijeli su u dramu mnogo novih tlpova.
Pa ba% za to, §to smo pavikli drugo traZiti od dramatskoga pisca, nego kon-
verzaciju i sujet pun starih renimisencija, ne moZemo da gledamo drame i la
~Model“. Pa i Lemaitre, elegantan stilista i rafinirani kriti¢ar, nije mogao da
se otrese nekih obi¢nih manira francuskih — i u svojoj . Nastarijoj kéeri® —
ako je i podao neku novu ertu, koja do sada jo§ nije bila poznata — nije
ipak umio da svoj sujet zahvati s prave strane. On je odvife zadovoljan, od-
vide pun klasiénoga mira, a da bi ga zahvatio i tragicki obradio — i tako
on svoju pajstariju kéer — pored nekih dolinih prizora — gleda uvijek
s nekom blagom ironijom, nekim podsmjehom, s kojim i dobri ljudi susreén
u Zivotu usidjelicu.

Ta je usidjelica — Lia (gdja. Borktnik), kéi pastora Petermana, koji
ima osim nje jo# pet kéeri, Sve se udadu, — samo je Lia Zrtva. Ona ljubi
¢ovijeka, koga joj je preotela jedna sestra, — a onda je taj ¢ovjek nesretan
u braku; kad Lia ba% radi te boli pristaje, da se uda za Miillera, — otme
joj ga druga sestra. U bijesu, &to je tako ostavljena i 8to je tako zlo nagra-
djuju, ona se zaboravi i polazi na samotno mjesto s poruénikom Dursayem.
No kad se taj pofune zlo vladati — ona uvidja svoju pogrjeikn; ali je pre-
kasno. Skandal. Dursay hoe da je Zeni, no Lia odbija; na to je prosi ple-
meniti njen prijatelj, — njak Dursayev. Lia je napokon sretna.

Francuz nije htio, da odemo zlovoljni iz kazalifta. Pa za to se nije
zacao ni upravo banalnih sredstava, da nas zabavi. To umanjuje cijenu nje-
govu komadu, koji bi nas inade zadovoljio uspjelom karakterizacijom Lie i
nekim lijepim momentima. Gdja. Borftnik glumila je Lin izvrsno.

Sasma drugi duh vlada u ,Tajgi* kneza Vasilija Apgarina. Ima npedto
Zolinskoga n toj drami. Kad sam gledao ta lica, izmudena, slomljena, ta feda
divlje tajge (sibirske Sume), sjetio sam se Zoline radionice, kolodvora, prao-
nice ... Kao &o tamo ne Zvi individuum, nego cijeli veliki sklop prilika
predstavljn Zivot, u kojem nemaju dio samo ljudi, nego dio cijeloga Zivota
ispunjaju i lokomotiva i naslagane rpe povréa i kaljuze blata — tako kod
Angarina svaku individualonost potiskava sila tajge.. Priroda sibirska, mradna
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i maglena, pritiste duSe svih Angarinovih lica. Neke je od njih uéinila divljima,
— druge je slomila. Medju ovim je slomljenima Izborskij, junak drame. On
je mehanik i sluZi sad u rudniku tajge, pokle je izdrino desetgodifnju robiju
radi toga, &to je ubio svoju Zenu. U tajgi on je gotovo jedina plemenita dufa.
koju vole radnici, jer ih &titi; no ba% radi toga, prisilien je on da desto
mijenja gospodare, koji nijesu radnicima dobri. Ima jo jedna dufa u tajgi,
koja razumije Izborskoga i ¢uti & njim: Apa Jegorovoa, kéi gospodara rud-
nika, vdovica, Ona je u prvom braku, ocu za volju, bila nesretna, — pa ba¥
je njena bijeda zdruZuje s Izborskim. Ali ljubav njihova hofe da unisti Fedor
— predstavnik neobnzdane, divlje snage tajge. On ljubi Anu i hode da je
kojim god sredstvom dobije. Fedor potvara Izborskoga, da je Fedor u prija-
jateljstvu 8 radnicima za to, jer sn mu oni prodavali ukradjeno zlato — i
Izborskij, nemoguéi dobiti zadovoljitinu za tu uvredu, odlazi iz sluibe kod
Anina oca. Ana ispovijedi na to ocn, da ljubi Izborskoga i — da ée podi
8 njim. Oceva srdzba ne pomaze: iza divljackih prizora, u kojima zadnji ofajni
bijes hvata dudu Fedorovu, odlazi Izborskij. Fedor ide za njima — i kad oni
u tajgi ustanu na samu, — on hode da je odvude natrag. Pnska kotijasa
Terentija udini kraj Fedorovu Zivotu i drami,

Dvije su se dufe ipak oslobodile tajge; Fedora je ona ubila. A tako
— duBeyno — ubija sva lica u drami: Ona Terentiju, koji uZiva samo Zivudi
u &to dubljoj tajgi, tura pufku u ruke, ona ¢ini despotitne Anina oca i Fe-
dorove roditelje. Fedor i nije nego perzonifikacija pajgore strane tajgine,
Veliki simbolizam drame, pa prigufeni ,stimmung*, koji tek pod konac prodre
divljim vihrom, dobra karakteristika pojedinih lica, uspjeli sporedni momenti
dizu ovu dramu nad obiéne produkte. Da je pri kraju manje efekta, a u
karakterizaciji nekih lica vife nijansa (sam je Izborskij n, pr. dosta blijed)
drama bi bila jo& bolja. Ogromwna gradja trebala je snazoe ruke, da je savlada
i sreda. Angarin je u tom uspio samo donekle; no njegovaza misao, pa i
krasna izvedba prvoga ¢ina, odaju u njem Covjeka, koji znade otkriti pojedine
glasove tekkih akorda Zivota. Karakteristitno je, da je ,Tajgu“ preveo Tucié.

Ovakve drame njegovo su polje. H.
A\ ', i
;) ye - -
Pabircci.

Georg Brandes: Poljska. (Referat.) Brandes je ve¢ zaduZio Slavene svojim
studijama o ruskom romanu, a sad eto izdaje omafnn knjigu o Poljskoj, koja
je ove godive izaSla u njemadkom prijevodu (A. Langen). Kriticki je tek drugi
dio knjige, u kom je govor o romanti¢noj poljskoj literaturi u devetnaestom
vijeku. Prvi dio pod naslovom ,OpaZanja i misli* iznosi u tri dojma (iz
g. 1885, 1886. i 1894.) sliku Poljske, kako se ona prividja strancu. Tu su
biljeske o narodu, Zivotu, uopée o prilikama u ruskoj Poljskoj. Znacaj na-
roda poljskoga obasiZe sve ono, &to je kod Covjeka najljepfe: Poljak je entn-
zinsta, idealista, nepraktiénjak. .Grand segnieur® — to je tip u Poljskoj.
Mnogo odluduje to, &to su najinteligentniji élanovi drubtva aristokrati. Poljak
ljubi rasko, stranu kulturu, napredak; on ne voli ljude, koji svojim radom
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sluZe novac, vjeéno je nehajan, ,To ¢e se sve urediti* — poslovica je toga
naroda, koji nikad nije imao reda. Sami Poljaci uvidjaju svoju narav, pa je
obidaj pitati stranca, da li on opaZa veliku i #alosnu sli¢nost medju narodom
poljskim i francuskim. No te sli¢nosti, veli Brandes, nema: Francuz rezonira,
ne ljubi strane kuolture; navlastito pak opaZa se ta razlika u govoru i postu-
panju sa Zenama. U Poljskoj u govoru muskaraca nema frivoloosti, a pokva-
renosti je takodjer malo. Zena je u Poljskoj obozavano biCe, s kojom se po-
stupa &to njeZnije: ta poznato je i njihovo ime za Djevicu: ,Virgo Maria
Regina Poloniae®. Makar je danas drustvenost potisnuta radi toga, Sto i
omraZeni Rusi dolaze na zabave, — Poljak jo§ nije izgubio svoje éudi i po-
nosa radi mazurke, svoga narodnog plesa. No vrh svega u Poljskoj Zena je,
osim toga 5to je kraspa, patriotka: i patriotizam je u cijelom socijalnom Zi-
votu najjaca pobuda. Nekoé kraljevina Poljska danas je provineijn, Warszava,
prije drugi grad u Evropi, danas je provincijalpi grad Rusije.

U Litavskoj danas uopée je zabranjeno govoriti poljski, u Skoli udi se
ruski, Kazalifte je slabo i novine imaju uZasnu cenzuru; slobodoumnije ljude
slali su na rpe u Sibiriju. Poljski ustav, nesretna szlachta sa svojim ,liberum
veto®, koji je htjela popraviti ustavom od 3. svibnja 1791, dovelo je Poljskn
do danadnjih prilika. Brandes sam pripovijeda, &to je sve doZivio s cenzurom,
dok mu je bilo dopufteno tri puta predavati o poljskoj literaturi. Tu nije
smio citirati, ni spominjati zgode iz zivota pisaca; a kad je u jednom preda-
vanju naveo rijeti Mickiewiczewe: ,Ti, BoZe, ti nisi otac svijeta, nego njegov
— car!* (Car — ruski car), Brandes je morao, usred papeta iicekivanja
slufalaca, izmijeniti rije¢ car s rijedju ,tiran*, Novine se uZasno plijene, globe
su Ceste, a i progonstva. Tako nastaje posebna atmosfera, u kojoj Zivi Poljak.
Kao dijete nandi mrziti ,Moskale¥ (Moskal je najveéa pogrda u Poljskoj) i
ljubiti Poljsku; dofav& u &kolu, ude ga ruski — i tu se navikne hiniti i
mrziti uéitelje, Kad odraste, podto kao Poljak ne moZe dobiti nikakve vece
sluzbe, uéi obiéno na dva ili tri fakulteta — i tako postaje veliki — dile-
tant. Brandes je cijelo poljsko drustvo ozpatio tim imenom. No bad ta opée-
nita potistenost uzrokom je, da se svi Poljaci ¢ute jednodudni i slozni. U
Poljskoj nije se razvio ni antisemitizam i vjerske borbe. I danas, dok se mladeZ
zanada socijalizmom i demokratskim idejama danaSpjega vijeka, nema jake
stranadke borbe, jer sama ta mlada generacija zoa, da je svecenstvo 1 kleri-
kalizam, svojim uplivom na puk, najjaci fuktor patriotske svijesti. I to je tra-
giéno kod njih, &to se boje, da bi to, ito nastoje u tim idejama stupati upored
8 ostalom Evropom, mogli platiti tim, da bi u borbi s klerikalizmom izginula
svijest naroda. Poljski sumi politidki zastupnici nisu imali do najnovije doba
pravog programa; ve¢inom su bili — negacija. No ipak — Poljak se nada
i ne moze da vjeruje u propast svoga naroda: njegove narodne himne naj-
bolji su tomu svjedok: jedna je tuZna, himna boli zbog sadainje nesrece —
druga puna vjere: ,Jesczie Poljska nie zginiela!* I zbilja — veli Brandes —
ako propadne Poljska, ta zemlja slobode i zanosa -— to Ce znatiti, da je u
Evropi prevladno militarizam i tiranstvo i iza propasti Poljske slijedit ¢e
propast svih drugih naroda, koji svoju mo¢ ne osnivaju na sili.

Drugi dio ima naslov ,Poljska romantika u 19. vijeku“. Tu Brandes
najprije razlaze, kako se poljska romantika, kao i u ostaloj Evropi, zapotela
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borbom s klasicizmom. Inafe su se dojmovi reformatorskih borba zapada
dosta slabo dojmili Poljske; reformacija je slabo uspijevala, a to najvise
8 toga, §to je plemstvom vladao Jezuitizam, koji je bio glavna potpora ari-
stokratskoj vladi poljskoj. Upliv zapadnih ideja, specijalno enciklopedistidkih,
djeluje najprije v politickom pogledu: Rousseau i Voltaire pisali su o poljskom
ustavu i predlagali reforme. Covjek zapada, koji je u Poljskoj najvife za-
nosio srea bio je — Napoleon. Romantikn, koja cvijeta od 1820.—50., pomaZu
tri faktora: znadaj naroda, evropska romantika i politidka situacija, Poljski
narod nema ni flegme germanske, vi racijonalizma francuske dufe: romantika
razvija se u kngleskoj u divlju teZnju za razvitkom individualnosti, u Nje-
madkoj u purgarski idealizam; n Poljskoj je drukéije. Ta Poljska zemlja bila
je i sama jedsn fantom, jer u politickom pogledu nije eksistovala; a Poljak
bio je uvijek u svojim narodnosnim snovima fantastiéno-heroidan. Pa tako je
u Poljskoj romantifki elemenat opozicija protiv Ruske, dok je drugdje (Hugo)
bilo obratno. Od vanjskih dojmova najjadi je Napoleonov, koji je — ne samo
kao i&¢ekivani spasitelj, nego i kao heroj nopée — bio za Poljaka upravo
legendarna liénost. Jak je uz njega i upliv Byronov: poljski romantici drZe
ga jedinim pjesnikom engleskim, a najveéim evropskim. U opisivanju stra-
hota pesto se ¢uti takodjer dojam gekspira (Titus Andronicus) i Danten. Svi
poljski romantici aristokrati su, patriote i katolici. Po €éudi svi su nomadi,
8to se osobito vidi po njihovim dudnim ljubavnim prilikama. Romantika nji-
hova ne pita, &to je razlog pojavima, nego ona boée da istraZi, 8to zpadi
ave ono, &to nas okruzuje. To znafenje moZe da bude jasno i veliko, a i ne-
jasno, poniftujuée: tako su oni i zanosni i melankoliéni, Novoj je struji pre-
teda Brodzinski, Stovalac pucke poezije, komu je protivnik klasicista Osinski.
I' prvi romantici zbilja polaze od narodne pjesme ukrajinske: Malezewski, Za-
leski i Garczinski. Malezewski, koji je do konea Zivota ostao nepoznat, i Za-
leski, pod kraj Zivota ortodoksni katolik i mistik, pjesnici su Ukrajine: prvi
divlji, slobodan epik, drugi njezan lirik idile. Garezynski je tamna, byronska
natura — pun dramatskih konflikata i grozote. Kod njih, a jo§ vife kod kas-
nijih romantika, ljubav prema narodu najsnaZniji je akord. Zalosna politicka
situacija Poljske zatomila je sve druge probleme: u tih pjesnika nema borbe
individualnosti (Byron) ni opreke dviju generacija; kod njih i genijalnost nije
no potencirana domovinska ljubav. .Ja se zovem milijun, — jer ljubim i
trpim za milijune ljudi“ veli Konrad Mickiewiczev., Zato kod njih vjera nije
religija mira i razmiSljanja, nego religija rada i patnje. Za to Mickiewicz nije
mogao da shvati Goetheova panteisti¢kog mira; i pravo kaZe Odyniec, prijatelj
poljskoga Homera, da su u razgovoru s Goetheom (kad su oni g. 1790. bili u
njega u Weimarn) Adamove rijedi npalidile raZarenoj rudi, Sto joi tefe, a
Gotheove bijelim. hladnim talirima. U pjesmi ,Romantika* veli se: ,Cuvstvo
i vjera govore mi snaZnije nego oko i dalekovid mudraca“. U filozofiju vje-
ruje jedini Gareynski; ostali napadaju erkvu, no drie munogo do vjere. Tri
su glavna romantika: Mickiewicz, Slowacki i Krasinski. Oni ili rifu boli, koje
izazivlju osvetu, ili takav jad, koji iSfezava u nastojanju oko dufevnog raz-
vitka i prociféenja, Svi ljube, &to je tragidno i potresno. Slowacki je i po Zi-
votu tip romantika. Jezik mu je bogat, gibak. U pjesmama je njegovim glavni
prizvuk muke, ito je ¢éutif pri kojem strainom prizorn. (Kuga u pustinji;
Arap). Svi ovi pjesnici rado se bave prizorima u tamnici, progonima i tefkim
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kaznama. Oni ih opisuju realistiéno — i to drZe romantikom. ,Ako hoces da
gleda¥ &uda, puna Zivotne istine, imnj srce i zagledaj u srea®. Sve, &to je
strafno izaziva osvetu; ta se osveta romanticima ¢ini dopultena, samo ako
joj je povod plemenitije ¢uvstvo, osobito patriotizam (Alpuhara; Walenrod).
Iznimka je Krasinski, koga je sam odgoj odinio drukéijim. On ditav Zivot
ostaje anoniman, a mnogima i omrazen radi toga, jer ne pripovijedn osvete.
U jednom velikom primjeru (.Iridion, sin osvete*) hoce Krasinski da pokaZe
svome narodu, da sama hlepnja za osvetom ne stvara nista trajna, da je
mrinjn sama po sebi neplodoa: neprijatelja ne valja pod svaku cijenu nasto-
jati oboriti, nego ga savladati, nadvisivdi ga duhom i moralvoséu. (Ovo je po-
glavlje Brandes veé prije 2 godine priopéio u ,Zeitu*, pa je onda referat o
tom izifao u ITL godistu litografisane  Nade*). Jof je jedno, &to imaju ro-
mantici zajedni¢ko: tip Hamletski, koji se iz engleske knjizevnosti prenaia u
mnoge druge. A sama je Poljska, kojoj je gospodar i dvor njegov (Rusija)
neprijatelj i ubojica onoga, &to joj je najdraZe, jedan .silni Hamlet*. Sli¢no
je to prikazano u ,Iskufavanju* pjesmi Krasinskoga i u njegovoj ,Neboijoj
komediji*, pa u ,Kordjanu* Slowackoga. No najsnaZniji je tip i najvrjednije
djelo poljske romantike .,Pan Tadeusz“ Mickiewiczev. To je jedino epsko no-
vije djelo, koje je sasma zdravo, a priblizuje se boZanskoj naivnosti Home-
rovoj. Za ep treba dvoje: ta naivnost, to djetinsko gledanje svijeta, i nekul-
turne prilike, dok je svaki dovjek samoatalan, dok nema zajednica ni sile,
Kod Mickiewicza se sastalo oboje; pa dok je Goethe, htijudéi stvoriti ep, stvorio
u ,Hermannu i Doroteji“ idilu, jer ga je na to silio — prosti, purgarski
milien — poljski je pjesnik opisao Litavsku, divlju, u prvoj kulturi, — =a
gledao ju je ofima vjernoga, odanoga djeteta. I tako je jedno pod dojmom
zapisaka njegova prijatelja Rzewnskoga, a drugo pod dojmom Litve nastao
gpijev o ,posljednjem porobu u Litvi* — isti mah realistiéan i romanti¢an.
Mickiewicz je sam malo drZao do njega; no on ¢e ostati kao najkrasniji spomen
poljske romantike. — Uspjeh ,Pana Tadeusza“ bio je na ¢as ponizio Slowac-
koga i Mickiewicza: jer pod kraj Zivota oni su svi bili medju se posvadjeni.
Onda nijesn ni pjevali vife. Danas je u poljskoj knjizevnosti od lirika znatan
Asnyk, od pripovjedada Swientochowski i Sienkiewicz, koji je u posljednje vri-
jeme u historijskim romanima pokazao padanje svoga talenta. Znatan je pokojni
Kraszewski — ¢ovjek, koji je velikim novelistickim, publicisti¢nim i uéenjadkim
radom, nditelj Poljske: on joj je pokazao put realizma, istine i napretka mjesto
zanosa za proslost i idealnib poziva.

U poljskoj romantici nema humora, nema pravog uZivanja Zivota — no
jedno je, &o ¢e nas u romantike uvijek zabavljati, veli Brandes — elemenat
zdravog zanosa, koji prima svako jafe éuvstvo ljudsko, koje se nad obitno
istandave i potencira. A ovaj je elemenat malo u kojoj literaturi tako krasno
izrazen kao u Poljskoj.

I ipak — pored svih Zalosnih dojmova danainje Poljske — Brandes me

moZe nego da svoju knjigu zavr$i makar i 8 malom nadom u buduénost
Poljske.

To je u kratko sadrzaj knjige. Preporud¢ujem) nadim djuncima, da je &i-
taju, to vike, &o u krasnim prijevodima prof. Markoviéa, A. Webera, Pal-
moviéa i Vukeliéa imamo prevedeno biserje poljske romantiéne knjiZevnosti.
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Max Nordau. Rijedi su oznake pojmova; rijed, koja ne oznaduje svoga
posebnoga pojma, bez svrhe je. Isto tako su pjesnici oznake, predstaynici svojih
ideja: pjesnik, koji se ne bori za svoju ideju, koji samo za zabavu pife, bez
svrhe je i nije vrijedan, da mu se saduva ime. ,Djela, koja se ne dadu uvrstiti
. u stalne razrede i o kojima ¢italac mora razmisljati, kamo spadaju, najvrjednija
su i najvife mi se svidjaju*. Ovim rije¢ima zapofinje Nordan jednu svoju
kritiku; i tim je moZda nehotice ocrtao sama sebe. Njegova se djeln ne dadu
krstiti imenima starih ¥kola. Ona ¢ine novn #kolu, imadu na sebi posebnu
neku biljegn, biljegu Nordauovn. Rijetko su koja djela imala takav uspjeh
kao §to Nordanova. Kao Zedan putnik vodu n pustinji, tako pozdravi opéinstvo,
koje je bilo vifno, da mu se uvijek laska, knjige, u kojima mu se bez straha,
i bez obzira kaZe istina, gola istina. Neuspjeh ne zpa¢i mnogo; on moie
ovisiti o tisuén okolnosti, koje sa stvarju ne stoje ni u kakovoj svezi; no
uspjeh uvijek dokazuje, da je potreban (po Hegelu ujedno razborit).

Max Nordau rodio se u Peati 29. srpnja 1849, kao sin siromaSnog uce-
njaka, koji se tefko horio za svakda#nji krubh. Ve¢ kao mladi¢ Nordau opazi
krutu zbilju ljndskoga Zivota, stanje ljudskoga druftva, koje je samo za bogata
povoljpo; i u dusi mludiéevoj rodi se Zelja, da tome pomogne Posveti se
lije¢niftvu, da tako pomogne Covjecanstvo i izlije¢i mu rane. No doskora uvidi,
da to nije mogude lijedniku: ngrabi drogo sredstvo i dohvati se pera. Prve
mu radoje bijahu: ,0d Kremla do Alhambre®, ,Iz prave zemlje Milijarda,
i ,Paritke studije*. To =u crte, studije i krae pripovjetke, u kojima rijetkom
dijalektitkom nadarenoféu i snagom opisivanja predodava Zivot pariski,
kamo se 1880. trajno doselio, i ZigoSe ga dobroéudnim smijeSkom. No to bijafe
samo priprava za njegovo najveée i najznamenitije djelo: ,Die konventionellen
Liigen“ za kojim je odmah slijedilo ,Paradoxe*. Kakove su danas prilike
dovjefanstva, tako zle nijesn jof nikada bile — dokazuje Nordau. Sve bogatiji
postaje neki mali kompleks ljudi, dok veéina pudanstva tako siromasi, te vel
danas vetina ljudi niita svoga ne posjeduje. Sve se daje na industriju, dok
poljodjelstvo, koje sve ljnde hrani, nazaduje. Boravak u tvornicama, pedo-
statak dobre i izdafne hrane i prenaporan rad, upropa&tuju tako pucanstvo
grada, te bi ono bez doseljenika s ladanjn za sto godina izumrlo. Skola ima,
srednjih i vi%ih, samo za bogatafe, jer radnik ne moze da smogne sredstava
i uzdriava svoga sina na naukama, Vlada, umjesto da uzdriava vojsku, trebala
bi da uzdriava udéenike i da gleda, kako bi se samo darovita djeca naobra-
Zavala, a ne kao danas samo bogata i kako bi ih ujedno tjelesno vjezbala, da
tako stece naknadu za vojsku. Radnitka djeca neka se, svriivii sveudilifte,
povrate zanatu i plugu, da pokaZu, kako rad nije sramota, a ne kao danas,
gdje hote na svaki nadin, da postanu gospoda, Driava neka zato, §to pobira
porez, zbilja ¢uva svoje driavljane od svakoga zla; neka joj pripndne imetak
onih, koji umru, a zato neka uzgaja sirote. — To je kratak sadriaj gospo-
darstvenih lazi. Vjerske, polititke i monarhi¢ne laZi ne ¢éu da ertam iz lako
razumljivih razloga; no svakomu, tko hoce da sebi stvori jasou sliku, prepo-
rndam, neka ih éita, Nordau — &to sam veé napomenuo — ima svoj osobiti
nac¢in pisanja, kod njega je svaka rijed na mjestu, pa ga je zato telko pri-
kazati u izvatku. Nordauov se smjer razlikuje od komunizma i njegova pred-
stavnika Eduarda Bellamya, jer ne ée, da se imetak i rad sviju ujedini, nego
paprotiv da se prepusti 5to veéa individualna sloboda pojedinen; neka svatko
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radi, kako najbolje zpna. Nordauovo djelo djelovalo je veoma na narodne
ekonome, pedagoge i druge predstavnike stare &kole, one iste, koji su tumadili,
da sve ono, 5to je sada, mora biti i da jest najbolje. Oni vele, da je siro-
mastva od vajkada bilo i ovijek ¢e ga biti. Zaboravife, da je oviek tek siro-
mafan u razmjerju s drogima, pa da nitko nidta ne bastini, nego sam zasluiuje,
ne bi bilo toga velikog siromastva. Predbacise Nordauu, da npavodi poznate
stvari, koje se same po sebi razumiju, ali su neizvedljive. Odista teZnja
je za istinom stara stvar kao i ljudska svijest. Nordauovi se zakljudei zato i
moraju dati izvesti, jer se temelje pa prirodnim zakonima, a razumiju se
sami sobom, jer su istiniti i opravdani., Napokon mu sa svih strana jod za-
mjerife, da je to napisao on, na koga ,to nifta ne spada“, t, j. koji ne za-
uzimlje nikakvo sluzbeno mjesto. Ovim prigovorima najviSe se osudife sami
njegovi napadadi. Austrijska pak vlada dala je djelo konfiskovati radi uvrede
veli¢anstva, pobune proti vjeri itd. Djelo uza sve to i moZda bad radi tih
napadaja poluéi izvanredan uspjeh, te bude gotovo na sve jezike prevedeno
i u preko milijun egzemplara raspacano,

Slijede¢e je Nordauovo djelo ,Entartung®, koje se nikako ne da uspo-
rediti 8 prvafnjim. Tu on erta degeneraciju umjetnosti, koje (e sasvim nestati,
i dolazi do &udna zakljuéka, da su svi pjesnici poludjeli. PoSto opaia u
umjetnika, a posebice u modernoga umjetnika, takove duSevne porive, koji
se pipofto ne slazu s njegovim pojmovima o zdravoj uredbi druftva i napretku
tovjecanstva, on ih osudjuje bezobzirce. Od Ibsena do Maeterlincka — pisei
su lnde — degenerirani i bolesni ljudi. Evo primjer njegovih dokaza: Sacher-
Masoch, ¢uveni pisae, u svim svojim djelima spominje krzno i sve su njegove
junakinje krznom odjevene. Nordann je to dokaz, da Sacher-Masoch luduje.
Agust Bodin je nadinio kip Balzacov i kod klesanja osobito pazio na manje
partije, pa da se one bolje istaknu, ostavio je okoli&ni dio neisklesan. Nordaun
je to dosta : Bodin je lud. Zgodno primjetuje neki kriti¢ar, da se ta Nordau-
ova teorija dade uporaviti na njega sama. Njegova manija, da svagdje traZi
znakove ludosti, dokaz je vlastite njegove ludosti. Nordaunovo slobodoumlje
prelazi u Entartung-u® sve granice. On ne razumije vife duba vremena. (O
ovom djelu bit ée jod govora u .Novoj Nadi“).

Nordauna ne bismo potpunoma prikazali, ako ga ne bismo spomenuli kao
vodju Zionista. Antisemitizam je na ime u #idovstvu probudio protustruju —
teZnju za ulemeljenjem posebne driave u Palestini. Nordau se u svoje doba
bio sasvim odrekao Zidovstva i postao bezvjerac, no sada osvoji ta struja i
njega i njegovo misljenje. On organizuje drustva, koja ée olakotiti selidbn
#idova, stane se dogovarati @ mogim kri¢anima, sazove kongres i izdade prije
mjesec dana najnoviju knjign ,Dr. Kohn*, u kojoj prikazuje, kako antise-
mitizam djeluje na moderna Zidova, kako mu ne preostaje drugo, nego emi-
gracija. Nordau se moZe najbolje i najlakie pobiti svojim vlastitim djelima.
Vjera danas vife nije takav faktor, da bi se na njezinu temelju mogla osno-
vati drzava; a i po njegovu treba da podloga driavi bude poljodjelstvo, a ne
obrt i trgovina, kojom se, kako je poznato, Zidovi ponajvie bave. Oni su
osim toga danas kako u Franceskoj i Njemadkoj — tako i u Hrvatskoj —
duZni jednako ljubiti svoj zavidaj, kao i svi drugi, bez obzira na to, kako im
je danas, dobro ili zlo. Pa kad bi se ve¢ i dalo &to izvesti, zaSto da traZe
sreéu bas u blaZenoj zemlji? — Nordan nam ne daje odgovora na to.
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Kad se Nordan okani dapafnjega neuspjefnog rada i opet udari stazom
okonvencijonaluih lazi*, kad opet stane udarati na to, da se odstrani ono,
&to je potifteno i nedostojno u ovjecanstvu, onda Ce opet biti na korist svemu
ljudstyu, imati opet svoju syrhu i ono znadenje, koje sam od pisea traZi.

Lavoslav.

Zolin ,,Pariz* (Svrietak). Laveuven nema druge pomodi, nego da dodje
u azil za nemoéne radnike. Pierre, koji hoe, da se Zrtvuje za ubogara, ide
da izmoli u predsjednice azila, barunice Duvillardove, dupustenje, da Lave-
uvea prime u azil. Pierre dolazi iz stapa bijede u stan bogate, presite burio-
azije. Barun je Duvillard bogati bankier; on je potkupio sve élanove komore,
trguje s ljudskom savjeiéu kao s robom, uvjeren je, da se na svijetu moze
sve za novac kupiti. Barunica Duvillard, koja je kasno uvidjela, da ju je
Duvillard tek radi njena novea uzeo, Zeljna je jof u svojoj starosti ljubavi, i
nadje sebi ljubovnika, grofa Gerarda de Quinsnca, Barunica je jo§ uvijek
lijepa Zena, i ako joj je ve¢ Cetrdeset i Sest godina. Ona je jod svedjer Zeljna
ljubavi i veé se zgrozila od pomisli, da ¢e je Gerard ostaviti, kad ga vel
mjesec dana nema k njoj. Gerardu nije vife prijao taj odno%aj. Bio je on
osiromafeni plemié¢ i mislio, da ée biti najbolje, ako uzme za Zenu ruZou i
grbava baruni¢inu kéer, Tim je mislio raskinuti nemili vez, &to ga je vezao
uz barunicu, a vjedno ¢e mirazom baronesinim poboljfati svoje nepovoljne
financijalne prilike. No i barun Duvillard naSao je sebi oitetu za svoju Zenu u
glumici cocotti Sylviani. Ona mudi starca Duvillarda na svakojake naéine, i
jednog joj dana pane na um, da glumi n Théitre Francaisu. Duvillard neka
joj pomogne izvesti ovn nakanu, No njegova moé ne dostaje: on ne moze
toj Sylvianinoj Zelji udovoljiti, jer se tome protivi ministar lijepih umjetnosti,
a radi nje, bogme, ne ¢e ministarstvo pasti. .Zafto ne?* veli Sylviana dra-
Zesnom jednostavnoiéu. Takove su prilike u biruna Duvillarda,

Barunica Duvillard nema sama da odludi, ima li se Laveuve primiti u
azil ili pe. Pierre mora da ide dalje i da moli potpise onih, koji imaju da
odlute o toj stvari. Putem dodje Pierre u komoru, gdje se u predsoblju raz-
vija ditav sajam. Tu se nudjaju na prodajun glasovi i ministarske lisnice. Dalje
dolazi Pierre u kuéu grofice de Quinsac, majke Gerardove. Njezino je plemstvo
vrlo staro, no vremenom je osiromagila i ve¢ se ponosna aristokratka mijefa
8 omraZenom bogatom burZoazijom. Pierre dobivii sve potrebne potpise sav je
aretan, §to je pomogao ubogaru, i ide do Laveuvea. No Laveuve je tijekom
dana umro; a tako je Pierreov trud bio uzaludan,

Zalostan radi svega, &to je vidio, vraéa se Pierre kudi, jer je veé pala
noé. Sludajno se opet nadje pred paladom Duvillardovom i opazi kako se
onaj isti Salvat, koga je susreo u kuéi u predgradju, traZeéi Laveuvea, 3ulja
u vezu Duvillardove palace, a malo ¢as zatim bjeZi. Malo iza njega po-
leti u veu drugi dovjek, u kojem zadudjeni Pierre prepozna svoga brata
Guillaumea, Pierre tréi brzo za njim, ali... uiasan prasak zaori jod prije,
nego je Guillaume dofao do vratiju palae. Pierre brzo odvede svog ranjenog
brata u svoj stan, gdje ée da ga lijec¢i, Guillaume je bio kemifar i izumitel]
neke osobito opasne vrste dinamita; i da su ga nadli ranjena na onom mjestu,
bez sumnje bi ga dréali krivcem, pa da im je i rekao — kako je u istinn i
bilo — da mu je Salvat ukrao jednu patronu, a on je sav zdvojan poletio za
njim, da zaprijeéi katastrofu.
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Salvat bude koo anarhista uhvaéen, osudjen i nsmréen. On umre junadki,
kao krvavi svjedok svjetske nevolje, ponosan, nadajuéi se onome, koji ée da
osveti njegovn smrt. Guillaume je prisutan, kad Balvata vsmréuju, pa sad i
njega, udenjaka, zahvada avarhisti¢ki bijes. On je uvjeren, da se mora neito
udiniti, da se ljudima otvori put k pravici. On gleda ondje na Montmartra
ponosnu baziliku i misli na dinamit, §to ga je izumio. On se ufulja u grob-
nicu bazilike, da je digne u zrak i da ondje nadje svoju smrt. Ali njegov
brat Pierre progledao je njegovn nakanu i u tamnoj se grobnici bori sa
gvojim bratom o Zivot i smrt, dok napokon ne pobijedi bratinska ljubav, te
Pierre povrata svoga brata k Zivotu i radu, jer znanosti nije cil) da razara,
veé da temelji i gradi.

To je tek naert sadrZaja romana, ali je tek malen dio onoga, &to u
romanu nalazimo., Zolina je nakana bila, da u ovom romanu oerta Pariz
onako, kako ga pozoaju svi oni, koji su bili u njem. On erta njegove visine
i nizine, njegove ponore i suncem obasjane vrike. Kao kakva ogromna lepeza
Giri se pred pafim odima taj Pariz u svojoj neizmjernosti, taj Pariz ubogih i
Pariz bogatih, Pariz zlatnog teleta, Pariz gladnog vuka, Pariz, grad vjednoga
gvjetla i Pariz, grad uZasne tame. 1 ditav se roman nekud umirno zavriuje.
Baruni¢ina se kéi ndaje za grofa Gerarda, ljubovnika svoje matere, koja un
svojoj boli jof nadje toliko snage, da dade kderi svoj blagoslov. I Sylviana
postigne ono, za ¢im je tezla, te debutira u Théitre Frangaisu. Tako se isto
svriuju manje epizode; jedino junak romana, Pierre Froment, taj Faunst u
sveéenitkoj halji, koji je rad da vjernje a ne moZe, — sam on ostaje sve do
konca problematickom naturom, Veé je bilo ¢udvo, kako on i u ,Lourdesu”
iu ,Rimu* stoji na oko uvjek uz crkvn, kad ipak u duf ne moZe da bude
uz nju, i to ni uz onu staru, ponosnu, prkosnu crkvn, &to svijetom upravlja,
a ni uz ova modernu, koja ima nefto finije forme, koja je rada da izmiri
znanost 8 vjerom, demokraciju 8 dogmom, radi toga, da moZe bolje da vlada.
Cemu dakle jo* uvijek taj vez, koji Pierre-a veke uz crkvu? Samo za to, da
bude prelom izmedju njega i nje 8to sjajniji konaéni efekt ,Pariza*. Pierre
gvade syoju balju, pa se oZeni. On se oZeni, da radja djecu — jer prije svega
je nuZno, da to bude buduénost,

Zola pam se u tom romanu pokazuje kao optimista. Njegov je roman
kao neki odgovor na onu rije¢ o rasapu (fallité) moderne zoanosti, koju je
nepromifljeno izrekao neki francuski uéenjak. Zola pjeva pjesmu pobjednicn
znanosti, za koju vele, da je mrtva, a ipak — po njem — ona nigda jo& nije
stajala na vecoj visini nego 5to sada stoji. Znanost, koja u zajednici s istinom
i pravednof¢u osvaja svijet i gradi buduénost — to je trozvuk, s kojim se
zavriuje Zolina himna, to je onaj posljednji akord velebne simfonije: —
o ParizaY, S




86 NOVA NADA

Od urednistva.

[zisao je eto veé i drugi svezak nasega lista, a jo& uvijek
ne mozemo da ustanovimo pravu nakladu, jer nam mnogi od
povjerenika ne javise broja pretplatnika. Molimo dakle sve nase
povjerenike, da to §to prije udine, da nam jave imena pojedinaca i
prinose njihove. Svim pak na srce stavljamo, da Sto prije namire
svoju pretplatu; ovaj broj ima eto tri arka, a jo3 uvijek nije
isplacen lanjski dug. Mnogi, koji obedase platiti, &to su duzni od
lani, ne daju glasa od sebe. Neka se bar ovogodisnji nasi pret-
platnici u tom pokazu boljima, pa dée list i opsegom i sadrzajem
biti vedi.

Molimo, da nam djaci pojedinih zavoda saopée Sto o zivotu
djackom na tim zavodima, da se uzmognemo u ,Mladoj Hrvatskoj*
baviti prakti¢kim popravkom nekih prilika. Ako na kojem zavodu
nije radirena ,Nova Nada“, neka nam se javi; uéinit demo sve,
da se i tu upoznaju ideje, koje nas vezu. U knjizevnom pogledu
zeljeli bismo referate o kazalistu ljubljanskom i novom spljetskom ;
nadamo se, da éemo veé u buduéem broju moéi donijeti stogodj o
tom. I  Mladoj Hrvatskoj“ posvedivat ¢emo jos veéu paznju. Samo
medjusobne potpore treba, pa dée nasa ideja svladati sadasnje
zapreke.

Bit ée dobro, mi¢imo se samo!

Izdaje Andrija Miléinovic. Tisak Dionitke tiskare,



