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Prizalozbi Slovenska matica je izsla knjiga
prof. dr. Marijana Kotarja in dr. Roberta Brusa
Nase drevesne vrste. V knjigi je na vsem ra-
zumljiv naéin izErpno predstavljenih vseh 71
domacih drevesnih vrst. Vsaka vrsta je pred-
stavljena s podrobnim morfoloskim opisomn,
prikazane so njena razsirjenost, rasti§éne po-
trebe, prirastoslovne in gojitvene lastnosti,
uporaba, simbolika in druge zanimivosti. Knji-
ga je po eni strani uporabna kot dragocen Stu-
NASE g dijski pripomoéek za $tudente gozdarstva in
podobnih smeri, po drugi strani pa je namen-
jena tudi vsem gozdarskim strokovnjakom. V
knjigi je vet kot 450 izvirnih barvnih fotografij,
ki nazorno prikazujejo vse rastlinske dele in
so nam v veliko pomo¢ pri prepoznavanju dre-
vesnih vrst.

Knjiga je trdo vezana, njena velikost je 26,5
x 21 cm, obseg pa 320 strani.

DREVESNE

Knjigo lahko kupite po 30 % zniZani ce-
ni, tj. za 8.856,00 SIT, vsak delovni dan od 8.
do 13, ure v Slovenski matici v Ljubljani na
Kongresnem trgu 8/1, lahko jo narocite po
telefonu (061) 12 63 190 ali po posti.
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Joze Papez, Mirko Perusek, Ivan Kos: Biotska raznolikost gozdnate krajine 2.500.-
Zivko Kosir: Ekoloske in fitocenoloske razmere v gorskem in hribovitem

jugozahodnem obrobju Panonije 3.000.-
Franc Perko, Janez Pogaénik: Kaj ogroza slovenske gozdove? 1.500.-
Gozd je veliko veé - razmisljanja slovenskih razumnikov o gozdu 3.500.-
Franc Perko: Nega in varstvo mladega gozda 1.000.-
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Izbrano gradivo za zgodovino gozdarstva na Slovenskem v srednjem veku 1.500.-
Franc Perko: Gozd in gozdarstvo Slovenije 700.-
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Bibliografije / Gozdarski vestnik 500.-
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Kulturna krajina brez kulturne vsebine - ali je to mogocée?

Nase predstave o naravi so razficne. Vsak si naravo predstaviia po svoje:
naivno, spekulativno, nestrokovno, znanstveno, bozje itn. In vendar se
maramo z vso rasnostio potruditi, da poskusamo naravo dojeti. S fem pa
{udi bistva clavekovega fzvora in pofetja.

Raziskovati naravo pomend dojemali samega sebe. Uslvarifi je treba
kuffuren odnos da narave - do narave, ki je skromna in prav v {gj skromnosti
tudi enkratno uspesna.

Stari narodi so iz spodtovanja do boZanstev ohranjali svete gaje in
drevesa. Kasneje so bili izjema predvsem redki vedji posestniki in kmetje,
ki sg praviloma gojili ljubezen do gozda in gozd varovali, Danadnja vadka
in mesina folldora z vso nesnago v nasifi gozdovif, potokih, rekah, z neprimernimi odpadi
pod pasameznim dreviem in skupinami dreves sredi polj pa kaze, kako nespoéiliivo se danadnji
prebivalec vede do malere narave.

Kulturo naroda se presoja tudi po ohranjenosti gozda in drugih naravnih ekasistemov, npr.
voda, po spostiivem odnosu do vsega Zivega in neivega, po dojemanju medsebaojnie vzroéne
povezanosti vsega, kar nas obdaja.

Kuitura pomeni sozvodje 2 naravo. Kultura pomeni ne ropati naravnih bogastev. Dovolfeno
si je fe z odgovornostio Izposofali naravite dobrine in jih celostno uporabljafi, ker je fe na fa
nacin mogode prispevali k trajnostnemu razvojl Sloveka z parava. Tako dojeta kullura zahteva
pravo demokracijo druzbe, spodtovanie in glas pretekiih rodov ter glas bodoéih rodov, ki so
pred vrati in nas opozarjajo na roparje naravnih dobrin bododim generacijam z unitevanjem
okolja.

Desetlatja preobrata v nadinu razmislianja po letu 1948 so omogodita odlicne vspehe z
gozdom v Sloveniji. Zato lahko s ponosom voraSamo: Slovenec, kdaf bos spoznal, kako je
dedela po ietu 1950 po stoletjifh ropanja gozda zopet zazelensla? Cakamo ekolosko osvesde-
nost, da se bo kda 2ahvalil stovenskim gozdarjem, ki so nam vrnili gozd, ki je na poli v ponovno
revitalizacijo. Slovenski Elavek je navajen, da obéuduje vse, kar je fuje. Siovenski gozdarji pa
s0 menifi, da je nade enako dobro kot fuje in fo s strpnim delom tudi dokazall. To je hifo storjeno
zavestno, ko je Slovenija spoznala skrb vzbujajoce stanje nasih gozdov, nastalo s stolstja
lrafajadim ropanjem.

Dosedanji uspehi z delom v gozdovih ustvarfajo pogoje, da bo mogoce dedelo revitafizirati,
Ustvarjajo se naravnej$i pogoji, ki boda emagodili tudi na drugih podrodjih Glovekovega defa
naravi ponuditi roko sprave. Toda lg pod pogojem, da bo slovensko gozdarstvo svoje kifturno
posfanstvo lahko nadaljevalo. Vsa odgovornost je otvisna od politiéne madrosti. Ce je ne bo,
bomo zopet zapadii v ponovno naravng, gospadarsko in dubovno revééine.

Gozdarstvo se zaveda, da mora razvijati diafog med &lovekom in naravo. To dolgujemo
naim prednikom in, razumijivo, bodocim rodovom fer Ziviienju nasploh. Naravnanost, ki jo
zato razvijamo, se glasi "§ola 3ivfienja ohranjevaine strpnosti”, in le-tef se je ireba v badoée
Se napref posvedali z istimi sredstvi kot doslej,

prof. dr. dr. hc. ¢, Dusan Miinsek

A/MQ-MZZ?
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Znanstvene razprave

GDK: 148.5 (497.12 KamniSko-Savinjske Alpe)

Ptice gnezdilke bukovo-smrekovega gozda na planoti Dobrovlje v
Kamnisko-Savinjskih Alpah

Breeding Bird Assemblages of Beech-Spruce Forest on Dobrovlje Plateau in the
Kamnik-Savinja Alps

Milan VOGRIN*

lzviecek:

Vogrin, M.: Ptice gnezdilke bukovo-smrekovega gozda na planoti Dobrovlje v Kamnisko-Savinjskih Alpah. Gozdarski
vestnik, st. 1/2000. V slovenscini, s povzetkom v anglescini, cil. lit. 49. Prevod v anglescino: Milan Vogrin.

Leta 1998 je bil na planoti Dobrovlje (Kamnisko-Savinjske Alpe), v bukovo-smrekovem sesloju, ki meri 13,3 ha,
izveden kartirni popis ptic gnezdilk. Ugotovljenih je bilo 25 vrst, skupna gostota pa je znasala 62,4 parov/10 ha.
Najpogostejsi vrsti sta bili Regulus regulus in Parus ater, ki sta skupaj dosegli 31 % vseh parov. Zastopanost selivk z
eno samo vrsto je bila izredno nizka. Glede na biomaso so bile najmocneje zastopane vrste, ki gnezdijo v kroénjah
dreves. Glede na Stevilo gnezdecih vrst in gostoto je tukaj$nja zdruZzba najbolj podobna ugotovljenim zdruzbam drugod
na Dobrovijah. Pri primerjavi z Sorensenovim in Renkonenovim indeksom pa tistim, ki leZijo na podobni geografski
sirini,

Kljuéne besede: ptice gnezdilke, zdruZbe ptic, bukovo-smrekov gozd, Kamnisko-Savinjske Alpe, planota, Dobrovlje.

Abstract:

Vogrin, M.: Breeding Bird Assemblages of Beech-Spruce Forest on Dobrovlje Plateau in the Kamnik-Savinja Alps.
Gozdarski vestnik, No. 1/2000. In Slovene with a summary in English, lit. quot. 49. Translated into English by Milan
Vogrin.

In 1998 survey on breeding birds was carried out on a sample plot of 13.3 ha in the beech-spruce forest on Dobrovlje
Karst Plateau in the Kamnik-Savinja Alps. 25 species were breeding within a mapping plot, reaching a density of 62.4
pairs per 10 ha. Looking at the overall abundance, Regulus regulus and Parus aier possess together 31 percent of all
territories. Number of migrants presented with one species only was very low. The most numerous group according to
its biomass was a group of species that nests in the crown with 75.5 percent. The breeding bird assemblage near
Kraple farm has a composition of species and its density similar {o assessed associations in other parts of Dobrovije
Plateau. According to Sorensen and Rekonen Index the similarity of bird assemblages depends also on geographical
position and latitude.

Key words: breeders, bird assemblages, beech-spruce forest, Kamnik-Savinja Alps, plateau, Dobrovije.

1 UVOD
1 INTRODUCTION

Slovenija velja za zelo gozdnato drzavo, saj kar okrog 1,1 milijon ha
oziroma 54 % drzave poraééa gozd (PERKO / POGACNIK 1996, PIRC
VELKAVRH 1998). Tak3na gozdnatost Slovenijo uvriéa v sam vrh najbolj
gozdnatih drzav, ne le v Evropi, temvec celo na svetu (ANKO 1996).
Gozdovi so bistveni za ohranitev vseh oblik Zivljenja, imajo pa tudi velik
gospodarski pomen. Glede na te podatke bi lahko priakovali precej razis-
kav o gozdni favni, Se posebej o pticah, saj le-te naseljujejo vse vrste gozdov
in so povrhu vsega Se dobri bioindikatorji v naravi (npr. PIENKOWSKI
1991). Vendar pa ni tako. Objavljenih raziskav s kvantitativnimi podatki o
zdruZzbah ptic, ki naseljujejo gozdove, imamo pri nas le nekaj (npr. PERU-
SEK 1991, 1998, VOGRIN 1997, 1998). Nasprotno pa to velja za druge
evropske drzave, kjer je kakovostnih raziskav o zdruzbah ptic, ki naseljujejo
najrazlicnejse tipe gozdov, izredno veliko. Raziskave, ki zajamejo le eno
gnezditveno sezono, niso prav ni¢ posebnega; vse vet je taksnih, ki poda- TR
jajo rezultate za daljSe éasovno obdobje (npr. TOMIALOJC et al. 1984, zasebn} ra}iskou;alsf;-Zg Hg'din;
SELLIN 1988, TOMEK 1992, TOMIALOJC / WESOLOWSK! 1994, TOMIA- 83c, 2288 Hajdina SLO E-Jmailz
LOJC / WESOLOWSKI 1996, WESOLOWSKI / TOMIALOJC 1997). milan.vogrin@guest.ames si
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V tem delu predstavijam ptice gnezdilke bukovo-smrekovega gozda na
Dobrovljah v Kamnisko-Savinjskih Alpah, analiziram zdruzbo gnezdilk in
podajam primerjavo s podobnimi raziskavami.

2 OPIS OBMOCJA
2 DESCRIPTION OF THE AREA

2.1 Splosni opis
2.1 General description

Dobrovlje so prostrana planota, ki se razprostira vzhodno od Menine
planine, med spodnjo Zadrecgko in spodnjo Savinjsko dolino. Dobroveljska
planota je v glavnem zgrajena iz zgornjetriasnih apnencev in dolomitov,
vmes pa naletimo tudi na vododrzne kamnine. Pobodja so kratka, strma,
mocno gozdnata in redko obljudena. Razgibali so jih hudourniski potoki, ki
so vanje vrezali ozke in globoke grape. Vrh planote je zaradi prepustnih
apnencev krasko mocno razjeden.

V padavinskem reZimu se na Dobrovljah prepletajo znadilnosti celin-
skega in sredozemskega podnebja. Padavinski viSek je praviloma jeseni
(oktober ali november). Drugi padavinski visek je poleti. Planota ima letno
od 1.300 do 1.500 mm padavin.

Dobrovlje so zadnji clen gorskega sveta, ki ga Se pristevamo k Savinjs-
kim Alpam (MELIK 1954). Podobno razclenitev podaja tudi Perko (1998),
ko Dobrovlje na osnovi regionalizacije priSteva h Kamnigko-Savinjskim
Alpam. Obravnavano obmoéje sodi v predalpsko obmoéje (MARINCEK
1987).

Vecina planote je zarascena z gozdom. Prevladujejo zdruzbe Abieti-
Fagetum Prealpinum, Fagetum Submontanum Prealpinum, Ostryo-Fage-
tum, Querco-Luzulo Fagetum. Ceprav je planota pretezno gozdnata, so
na nekaterih mestih prisotne tudi prepadne stene, imenovane tudi peci. V
vecini primerov gre za manjse stene, ki so ve¢inoma porasle z grmovjem
in posameznim dreviem. Pasniki in redki travniki se nahajajo predvsem na
vrhu planote ter v okolici posameznih domacdij. So pretezno negnojeni in
sodijo v red tako imenovanih suhih travié¢. Na Dobrovljah je izredno malo
povrSinske vode. To $e posebej velja za stojete vode. Med tekocimi vodami
so-najstevilnejsi manjsi hudourni$ki potocki, ki lahko ob&asno tudi presah-
nejo.

Planota je redko naseljena, vecina ljudi si je izbrala za svoje domove
seli§¢a na najmanj rodovitnem delu posesti, na meji dveh povrsinskih ablik,
na prehodu ene kamnine v drugoin v bliZini virov pitne vode (NATEK 1984).

2.2 Opis raziskovalne povrsine
2.2 Description of the study area

Obmogje, kjer so bili zbrani kvantitativni podatki o gnezdilkah, se nahaja
v bliZzini domacije Kraple, in sicer na delu adseka 290A, kjer je del vedjega
gozdnega kompleksa. Nadmorska visina se giblje med 700 in 750 metri.
Pavrsina, ki je bila dolotena za raziskavo brez poprej$njega poznavanja
sestoja gnezditk, meri 13,3 ha. Prevladujoca zdruzba v odseku 290A je
Querco-Luzulo Fagetum, ki je zastopana z 80 %, zdruzbi Fagefum Sub-
montanum Praealpinum in Ostryo-Fagetum pa vsaka z 10 %.

Lesna zaloga, ki je podana v preglednici 1, se nanasa na sestoje celot-
nega odseka 290A, ki sicer meri 42,12 ha, in zato lahko odstopa od lesne
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zaloge na raziskovalnem obmocju. Domnevam pa, da odstopanje ni veliko,
kar velja tudi za sestavo drevesnih vrst, saj sem na terenskih obhodih ocenil,
da so tako drevesne vrste kakor tudi lesna zaloga po celotnem odeseku
dokaj enakomerno razporejeni.

Tako na omenjeni raziskovalni ploskvi kakor tudi na celotnem odseku
in v okolici se opravlja seénja.

Odsek / Section 290A° e 4
Debelina (cm) glavci Listavei Preglednica 1: Lesna zaloga (m’)
Thickness (cm) Coniferous trees Deciduous iree gagfz'j'méa'”' POW‘?;'"'” i
. aoie 1. Growmg stock (nr) in
10-29 1.896 1.190 Sty At
30-49 3.438 2777
nad / over 50 265 573
Skupaj / Total () 5.599 4.540
m'ha 133 108

Prevladujoéi vrsti glede na pokrovnost sta smreka (Picea abies), ki je
zastopana z 52 %, in bukev (Fagus sylvatica) s 37 %. Ostale vrste, ki so
zastopane z ve€ kot 1 %, so Se gorski javor (3 %), veliki jesen (Fraxinus
excelsior) (2 %), graden (Quercus petraea) (2 %) in jelka (Abies alba) (1 %).
Podatki so povzeti iz Zavod za gozdove Slovenije, OE Nazarje (1992).

V podrasti previadujeta predvsem borovnigevje (Vaccinim myrtillus) in
orlovska praprot (Pteridium aqulinum), ki sta zastopana predvsem na
grebenih in pobogjih. V grapah je zeli§¢na vegetacija skoraj povsem od-
sotna, pogostej$a pa je na grebenih, kjer rastejo predvsem mlada drevesca
dominantnih vrst. Po robu raziskovalne ploskve poteka makadamska cesta,
na drugi strani raziskovalne povréine pa je hudournik Suha, ki je bil v ¢asu
raziskave povsem brez vode.

3 METODE DELA
3 METHODS OF WORK

3.1 Terenski del
3.1 Field investigation

Gnezdilke na izbrani gozdni povrdini sem popisoval po kartirni metodi
(BIBBY et al. 1992, GIBBONS et al. 1996) od marca do julija 1998. Pri

Slika 1: Del raziskovalnega ob-
mocja ob hudourniku Suha
Figure 1: Part of research area
along Suha torrent

GozdV 58 (2000) 1 5
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delu sem si pomagal s karto merila 1:5.000, v katero sem beleZil tudi vse
podatke o zabelezenih pticah. Popisoval sem v zgodnjih jutranjib urah. Za
celoten popis sem porabil 4 do 6 ur. Na raziskovalni ploski sem opravil
tudi en vecerni in noéni popis. Skupaj sem opravil deset terenskih dni.
Raziskovalne povrsine sem si zaradi laZje orientacije poleg gozdarskih
oznatb oznadil e z barvno folijo, ki sem jo pritrdil na drevesa. Ocenjujem,
da so bile s tak8nimi popisi narejene minimalne napake pri étetju gnezdecih
parov. Potrebno pa je opozoriti na tako imenovane problematiéne vrste,
kot so npr. cikovt {Turdus phifomelos), rumenoglavi kraljicek (Regulflus
reguilus) in rdeceglavi kralji¢ek (Regulus ignicapillus), pri katerih lahko pride
do podcenitve celo do 30 % (zbrano v: VOGRIN 1997). Stevilo parov v
tem delu enacim s $tevilom teritorijev. V kolikor je teritorij dolocene vrste
segal tudi izven raziskovalnega obmodja, sem tak teritorij Stel kot pol
teritorija oziroma kot pol para.

3.2 Obdelava podatkov
3.2 Data processing

Za gnezdiice na izbrani gozdni povrsini podajam dominanco:
D =n/N x 100;

n - Stevilo osebkov (parov) dolocene vrste v popisu,

N - Stevilo vseh osebkov (parov) v popisu.

Vrste so lahko:

evdominantne nad 10 %
dominantne 5-10 %
subdominantne 2-5%
recendentne 1-2 %
subrecendentne pod 1 %

Za vse gnezdece vrste na izbranih gozdnih raziskovalnih povrainah
navajam tudi gostoto. Le-to podajam kot Stevilo gnezdecih parov na 10
ha.

Gozdne vrste sem glede na nacin gnezdenja razvrstil v duplarje, prosto-
gnezdilce in talne gnezdilce (TOMIALOJC et al. 1984). Med talne gnezdilce
uvricam tiste vrste, ki obi€ajno gnezdijo pod 1,5 m - na tleh in v nizkem
grmoviju (LUNIAK 1980, 1881, BIADUN 1994). Glede na tip prehrane sem
gnezdilce razdelil v tri skupine: Zuzkojede in karnivore, semenojede in
herbivore ter vsejede (omnivore) (TOMIALOJC et al. 1984, CRAMP /
SIMMONS 1986, TOMIALOJC / WESOLOWSKI 1990, PEARSON / LACK
1992, CRAMP / PERRINS 1994), glede na status pa v stalnice, klateZe in
selivke (TOMIALOJC et al. 1984, MOREL / YVONNE MOREL 1992, PEAR-
SON / LACK 1992). Pri razdelitvi vrst glede na tip prehrane je potrebno
opozoriti, da taksna razvrstitev velja samo za gnezditveno obdobje.

Za gnezdilke podajam tudi njihovo biomaso, ki jo povzemam po Cramp-
Simmonsu (1986), Cramp-Perrinsu (1994) in Kooikerju (1994).

Posamezne zdruzbe gnezdilcev med sabo primerjam s pomaocjo Soren-
senovega indeksa: QS = 2c/(a + b) x 100 (SOUTHWOOD 1978, TOMIA-
tOJC et al. 1984);

a - Stevilo vrst, ki so v prvi zdruzbi,

b - $tevilo vrst, ki so v drugi zdruzbi,

¢ - Stevilo vrst, skupnih prvi in drugi zdruzbi.

GozdV 58 (2000) 1



1 (0007) 85 APZOD

Gnezdisce ] Prehrana Status Biomasa| Skupna biomasa

Virsta [ Species N D G | Nesting habits| Feeding habitd Migratory habits| Biomass| Total biomass
1. Rumenoglavi kraljicek (Regulus regulus)| 13 | 157 98 P 6 S 5 130
2. Meniscek (Parus ater) 13 | 187 9,8 P C S 12 312
3. Strzek (Troglodyles troglodytes) 8 9,6 6,0 T c S 9 144
4. Vrbja listnica (Phylloscopus collybita) 8 9,6 6,0 T C K 8 128
5. Crnoglavka (Sylvia atricapilla) 6 7,2 4,5 T c K 19 228
6. Tascica (Erithacus rubecula) 5 6,0 38 I € S 15 150
7. Séinkavec (Fringilla coelebs) 4 4.8 3.0 P (0] S 24 192
B. Rdeceglavi kraljicek (Regulus ignicapillus) 4 48 30 P (& K 5 40
9. Kos (Turdus merula) 3 36 23 P c S 87 522
10. Cikovi (Turdus philomelos) 2 24 1,5 P Cc K 70 280
11. Copasta sinica (Parus cristatus) 2 24 1.5 D o S 13 52
12. Velika sinica (Parus major) 2 24 1,5 D C S 19 76
13. Motvirska sinica (Parus palustris) 2 24 1.6 D c 5 11 44
14. Grivar (Columba palumbus) 1 1.2 0,758 P H K 480 960
15. Veliki detel (Dendrocopus major) 1 1.2 0,75 FD O S 73 146
16.Drevesna cipa (Anthus trivialis) 1 1,2 0,75 T C TS 16 32
17. Carar (Turdus viscivorus) 1 1,2 0,75 P € S 110 220
18. Gorska sinica (Parus montanus) 1 1,2 0,75 D C S 11 22
19. Brglez (Sitfa europaea) 1 1,2 0,75 D O S 23 46
20. Dolgoprsti plezavéek (Certhia familiaris) | 1 1.2 0,75 D Cc S 8 16
21.Krekovt (Nucifraga caryocatactes) 1 1,2 0,75 P o} S 160 320
22.Soja (Garrulus glandarius) 1 12| 075 p 0 S 160 320
23. Mali krivokljun (Loxia curvirostra) 1 1,2 075 P H S 34 68
24 Dolgorepka (Aegithalos caudatos) 05 0,6 0,75 C S 8 8
25.Plavéek (Parus caeruleus) 05| 06 0.4 D C S 11 11
26.Lesna sova (Strix aluco) +! - - - - - -
27.Golob duplar (Columba oenas) + - - - - - - -
28. Kukavica (Cuculus canorus) + - - - - - -
29.Crmna Zolna (Drycopus martius) + - - - - - E
30.Siva zolna (Picus canus) + - - - - - -
31.Kalin (Pyrhulla pyrhulia) + - - - - - - -
32.Cizek (Carduelis spinus) + - - & v £ 3
33.Rumeni strnad (Emberiza citrinella) + - - - - - - ~

Skupaj / Tofal 83 | 100 624 2 f - 4467
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Vogrin, M.: Ptice gnezdilke bukovo-smrekovega gozda na planoti Dobrovije v Kamni$ko-Savinjskih Alpah

Slika 2: MeniSéek Parus ater je sodil med Slika 3: Ceprav je na raziskovalni povrsini gnezdil le en par goloba grivarja
najpogosiejSe gnezdilke na raziskovalni povrsini (Columba palumbus), je le-ta prispeval nzjvedji deleZ k celotni biomasi
Figure 2: Parus aler befongs to the most frequent zdruZbe gnezdilcev (vse foto: M. Vogrin)

nesting birds on the research area

Figure 3: Even though only one pair of Columba palumbus has been nest-
ing on the research area, it had conlributed the biggest share lo total biomass
of breeding bird assembiages (all photo: M. Vogrin)

Identi¢na zdruzba je tista, kjer je vrednost QS > 80 %, podobna, kjer je
QS med 60 in 80 %, in popolnoma razliéna, kjer je QS < 60 % (BIADUN
1994).

Primerjavo med posameznimi zdruzbami podajam tudi z Rekonenovim
indeksom (TROJAN 1981): Re=Xd __:

d - dominanca i-te vrste.

Zdruzbi sta identicni, kadar je Re > 70 %, podobni, kadar je Re > 50 %,
in popolnoma razliéni, kadar je Re < 50 % (BIADUN 1994).

Pri statistiéni obdelavi uporabljam zaradi nenormalne porazdelitve ne-
parametricna testa, in sicer x? in Kruskal-Wallisov test (SOKAL / ROHLF
1995). Podatki so bili obdelani s statisticnim programom SPSS (Statistical
Package for the Social Sciences) 6.0 za Windows.

4 REZULTATI
4 RESULTS

V preglednici 2 navajam gnezdilke, ki so bile ugotovljene pri gnezdenju
v bukovo-smrekovem sestoju velikosti 13,3 ha, Poleg vrste podajam tudi
Stevilo parov, njihovo dominanco in gostoto.

Pri gnezdeniju je bilo ugotovljenih 25 vrst, poleg teh pa se je na obrav-
navanem obmodju zadrzevalo $e osem vrst, ki so gnezdile v bliznji okolici
oz. so gnezdile na obravnavani povrsini, vendar so njihovi teritoriji vecji od
raziskovainega obmocja. Pri teh navajam le prisotnost. Skupaj je gnezdilo
83 parov, kar znasa 62,4 parov/10 ha.

Najvigjo dominanco sta dosegla menid&ek (Parus ater) in rumenoglavi
kraljicek, ki sta dosegla tudi najvi$jo gostoto (preglednica 2). Skupaj je bilo
v bukovo-smrekovem sestoju ugotovljenih 6 dominantnih vrst (24 % vseh
gnezdecih vrst),
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Med gnezdilkami jih je 8 (32 %) gnezdilo v duplih, 12 (48 %) je bilo
prostognezdilk, 5 vrst (20 %) pa je gnezdilo na tleh (preglednica 2). Razlika
med skupinami glede na Stevilo vrst ni pomembna (32 = 2,96, df = 2,
P > 0,05). Od 25 gnezdilk je 18 vrst (72 %) scdilo med Zuzkojede oziroma
karnivore, 2 vrsti (8 %) med rastlinojede, 5 vrst (20 %) pa med vsejede.
Razlika med temi skupinami je statisticno pomembna (y*= 17,36, df =2, P
< (,001). Samo ena vrsta (4 %) je sodila med selivke, kar 19 vrst (76 %) je
bilo stalnic, 5 vrst (20 %) pa je sodilo med delne selivke, ki se tudi pozimi
pojavljajo pri nas, zato sem jih oznaéil kot klateZe. Tudi v tem primeru je
razlika statisticno zelo pomembna (32 = 21,44, df = 2, P < 0,001).

Skupna biomasa gnezdilcev znasa 4 467 g, kar pomeni 3.359 g/10 ha.
Najvedji delez biomase odpade na grivarja (Columba palumbus), Ceprav
je gnezdil le en par, sledi pa mu kos (Turdus merula) {preglednica 3).

Skupna biomasa Gostota
Total biomass Density

Zuzkojede in karnivore vrste - C 2.415 (54 %) 54,9
Insectivorous and carnivorous species
Vsejede vrste /| Omnivorous species - O 1.024 (23 %) 6
Rastlinojede in semenojede vrste - H 1.028 (23 %) .5
Herbivorous and granivorous species
Duplarji / Primary hole breeders - PD + D 413 (9,2 %) 7.9
Proste gnezdilke / Open crown nesters - P 3.372 (75,5 %) 33,45
Talne gnezdilke /| Ground neslers - T 682 (15,3 %) 21,05
Stalnice / Residents - S 2.799 (62,6 %) 45,9
Selivke / Migrants - TS 328 (0.7 %) 0,75
Klatezi / Short distance breeders - K 1.636 (36,6 %) 15,75

Delez posameznih skupin glede na gnezdisce, prehrano, status in gosto-
to je podan v preglednici 2. Pri primerjavi biomase glede na naéin prehrane
previadujejo ZuZkojede in karnivore vrste, glede na izbiro gnezdisca pa
tiste vrste, ki gnezdijo v krosnjah. Velik delez biomase pri prostognezdilkah
odpade predvsem na predstavnike iz druzine golobov in drozgov, zane-
marljiv pa ni niti delez vran. Najvecjo biomaso dosezejo stalnice. Zanimivo
je, da je statistiéna razlika med skupinami glede na biomaso pomembna
samo pri vrstah glede na izbiro gnezdis¢a (Kruskal-Wallisov test = 7,60,
df = 2, P < 0,05).

Najvecjo skupno gostoto doseZeta skupini Zuzkojedih in karnivorih vrst
ter stalnice (preglednica 3). Pri razdelitvi gnezdilk glede na gnezdisce
doseze najvecjo gostoto skupina ptic, ki gnezdi v krognji. Zanemarljiv delez
pri gostoti doseZejo skupine vsejedih, rastlinojedih oziroma semenojedih
vrst ter selivke.

5 RAZPRAVA
5 DISCUSSION

5.1 Velikost raziskovalne povrsine
5.1 Size of the study area

Velikost raziskovalne povréine je glede na priporoéilo Glutza (1962) (v:
BERNET 1997) pod optimalno, saj pravi, da je za kartirni popis optimalna

GozdV 58 (2000) 1

Preglednica 3. Skupna biomasa
{g), v oklepaju v %, in gostota (G)
(5. parov/10 ha) gnezdilk bukovo-
smrekovega gozda na raziskoval-
ni povriini glede na prehrano,
gnezdidée in status

Total biomass (g) and
density - G (no. of pairs per 10 ha)
of breeders of beech-spruce fo-
rest near kraple by feeding, nes-
ting and migratory habits

Table 3



Preglednica 4 Primerjava posa-
meznih paramelrov med razlicni-
mi lokalitetami v sredniji Evropi (1
- podatek za leto 1988, 2 - podatek
za leto 1989, 3 - podatek za leto
1982, 4 - podatek za leto 1990)

. = 4. A compariscn of the re-
sults of quantitative studies made
in beech-spruce forest on
Dobrovije and in similar forest in
Central Europe (1 -data for 1988,
2-datafor 1989, 3- data for 1982,
4 - data for 1990)

ovo-smrekovega gozda na planoti Dobrovlje v Kamnisko-Savinjskih Alpah

povrsina velikosti okrog 20 ha. Potrebno pa je dodati, da je tudi veliko drugih
raziskovalcev ptice v gozdovih kartiralo na povrsinah, manjsih od 20 ha,
tako v tujini (npr. LUDER 1981, KIES 1991, PECHACEK 1994) kakor tudi
pri nas (PERUSEK 1998). Na manjsih raziskovalnih povrinah se lahko
zgodi, da ugotovimo vedje Stevilo vrst, kot bi jih sicer, delno zaradi robnega
uinka, delno pa zaradi morebitnega dvojnega stefja. \V primeru nekritiénosti
se lahko zgodi, da upodtevamo tudi vrste, ki imajo teritorije bistveno vedje
od nase raziskovalne povrsine, Eeprav se te vrste na raziskovalni ploskvi
pojavljajo ali celo gnezdijo. Najbolje je, da takdne vrste pri nadaljnji analizi
izlo€imo. Pri primerjavah z drugimi raziskavami moramo uposievati tudi
dejstvo, da Stevilo vrst obicajno narasca z velikostjo raziskovalne povrsine.
To pravilo velja tudi za gozdne vrste, kar sem preveril s pomoéjo podatkov
iz preglednice 4 (r, = 0,59, P < 0,01, n = 28).

5.2 Zanimive vrste
5.2 Interesting species

Zanimivo odkritje je ugotovljeno gnezdenje krekovta (Nucifraga caryo-
catactes) na nadmorski vidini 680-720 metrov. Glede na podatke z drugih

Velikost | St. vrst | St. parov | Vir
Lokaliteta / Locality Size | No. of |No. of pairs| Source
(ha) |species| /10 ha
Kraple (Querco - Luzulo Fagetum) 13,3 25 624 to delo / this work
Warsava (urbani gozd) 19 18 75 LUNIAK 1981
Karpali (Dentario glandulosae - Fagetum typicurm) 18 28 75 GLOWACINSKI 1930
Karpati (Abieti - Piceetum montanum) 25 19 3 GLOWACINSKI 1980
Berner Jura (Abieti - fagetum) 70 28 65 SCHAFFNER 1980
Bieszczady (Dentario glandulosae - Fagetum) 40 23! 40,9 CICHON / ZAJAC 1991
Babja gora (Fagetum carpaticum) 12 192 67,5 KIES 1991
Pragozd Pecka - sever (Abieli - Fagetum dinaricum) 20 36 857 PERUSEK 1991
Pragozd Pecka - jug (Abieti - Fagetum dinaricum) 20 39 753 PERUSEK 1991
Pragozd Pecka - sever (Abieti - Fagetum dinaricum) 20 36 85,7 PERUSEK 1991
Rajhenav - pragozd (Abieti - Fagetum dinaricum) 20 33 851 | PERUSEK 1991
Rajhenav - gospodarski gozd 20 32 79,1 PERUSEK 1991
{Abieti - Fagetum dinaricum)
Zahodni Karpati (Piceetum excelsae - Tatricum) 10 g9' 50,0 SLIZOWSKI 1991
Tatre (Piceetum tatricum) 135 132 357 GELOWACINSKI /
PROFUS 1992

Polana (Acereto - Piceetum) 18 28 496 KROPIL 1992
Ojcow (Pino - Quercetum) 10 19¢ 63 TOMEK 1992
Dabrowa (Molinio (caeruleae) - Quercetum) 29,75 26° 51,3 KOSINSKI 1893
Zofinsky pragozd (Abieto - Fagetum) 1022 | 34 526 | BURGER / KLOUBEC 1994
Eckau (alpski mesan gozd) 17 227 37.9 | PECHACEK 1994
Kihroint (subalpinski smrekov gozd) 11,5 132 452 PECHACEK 1994
Jenner (subalpinski smrekov gozd) 15 182 38,3 PECHACEK 1994
Blatna - grajski park (Carpinion) 29 41 824 KLIMES 1994
Velika in Mala Fatra (smrekov gozd) 51 44 67.8 SANIGA 1995
Lucemne (predalpski meSan gozd) 21,9 26 754 BERNET 1997

ovnek 1 (Vaccinio - Vitis Ideae - Pinetum) 295 25 356 VOGRIN 1997
Polsak - bukov gozd 10 23 296 | PERUSEK 1998
Polsak - smrekov gozd 10 24 46,1 PERUSEK 1998
Zovnek 2 (Luzulo - Fagetum, Blechno - Fagetum) 30,8 26 30,2 VOGRIN 1998

in
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lokalitet v Alpah (npr. DVORAK et al. 1993) je to eno izmed najniZjih
ugotovljenih gnezdi$¢ te vrste v Alpah ter novo gnezdisce te vrste pri nas
(GEISTER 1995).

Prav tako je zanimiv podatek o gnezdenju goloba duplarja (Columba
oenas) na nadmorski visini okrog 700 metrov. Njegova razsirjenost v tem
delu Alp ni bila poznana, izredno redek ali pa celo odsoten je tudi v drugih
delih nasih Alp (glej GEISTER 1995). V vi§jih legah je redek tudi v Avstriji
(npr. DVORAK et al. 1993), v Svici pa gnezdi tudi do vigine 1.300 m
(GLAYRE / MAGNENAT 1984). Na podobni visini je bil pri nas viden tudi
7e na Pohorju (VOGRIN 1994a).

5.3 Stevilnost, gostota, dominanca in biomasa
5.3 Size, density, dominance, and biomass of the bird assemblage

Pri primerjavi &tevilnosti vrst vidimo, da se rezultati obravnavanega
obmogja dokaj dobro ujemajo z ostalimi raziskavami, odstopz le Stevilo
vrst v karpatskem smrekovem gozdu {SLIZOWSKI 1981), v smrekovem
gozdu na Tatrah (GLOWACINSKI/ PROFUS 1992), v Zofinskern pragozdu
(BURGER / KLOUBEC 1994) in v smrekovem gozdu na Fatrah (SANIGA
1985), kjer je bilo raziskovalno obmocje precej manjSe oziroma vedje od
tukaj obravnavanega (preglednica 4). Vecje Stevilo vrst je ugotovil tudi
Perusek (1991), vendar on navaja tudi nekatere vrste (npr. érna 2olna,
kozaca, krokar, lesna sova), ki imajo bistveno vegji teritorij kot 20 ha, kolikor
merijo njegove raziskovalne povrine. Vendar je tudi v primeru, e te vrste
odstejemo, tevilo vrst na Kocevskem $e vedno veéje. K temu primore tudi
vedja raziskovalna povréina (glej zgoraj). Podobno velja tudi za gostoto, ki
jo je Perusek (1991) dobil na teh povriinah.

Ugotovljena gostota (62,4 parov/10 ha) je prav tako podobna ostalim
ugotovljenim gostotam v razlicnih sestojih v srednji Evropi (preglednica 4).
Odstopa predvsem gostota v parkih in tista, ki jo je ugotovil Perusek (1991).

Majhno podobnost (tri skupne vrsie) med dominantnimi vrstami dobimo,
ce primerjamo sestavo obravnavanih gnezdilk s sestavo gnezdilk z Babje
gore (KIES 1991), s severnega in juZnega dela pragozdnega ostanka
Pecka, iz rajhenavskega pragozda (PERUSEK 1991), Karpatov (CICHON
| ZAJAC 1991), Police (SLIZOWSKI 1891) in Polane (KROPIL 1992). Brez
skupne dominantne vrste pa je nase raziskovalno obmodje v primerjavi z
grajskim parkom Blatna (KLIMES 1994).

Dokaj visoka podobnost (pet skupnih vrst) pri dominantnih vrstah pa je
pri primerjavi z alpskim me8anim gozdom Eckau iz nacionalnega parka
na Bavarskem (PECHACEK 1994) in karpatskim bukovim gozdom (GLO-
WACINSKI 1990).

Pri primerjavi gospodarskega gozda iz Rajhenava (PERUSEK 1991) in
obmocéja pri domadiji Kraple sem ugotovil &tiri skupne dominantne vrste,
prav tako v primerjavi s subalpskim smrekovim gozdom v nacionalnem
parku Berchtesgaden na Bavarskem (PECHACEK 1994) in z medanim
smrekovim gozdom v Karpatih (GLOWACINSKI 1990).

Zastopanost selivk s samo eno vrsto in z 0,75 para/10 ha je izredno
nizka. Stevilo parov iz rodu listnic (Phylloscopus spp.), ki je zastopan s
samo eno vrsto, je prav tako nizko (9,3 %). Cody (1985) navaja, da je vrbja
listnica, prav tako grmovééica, vezana na gosto podrast in grmovje. Tudi
zastopanost vrst iz rodu penic (Sylvia spp.) s samo eno vrsto in s $estimi
pari (7,2 % vseh parov) je nizka. Crnoglavki ustreza predvsem gosto
grmovje (CODY 1985), ki pa je bilo na raziskovalnem obmodju slabse
zastopano.
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Preglednica 5 Primerjava posa-
meznih zdruZb s pomocjo Soren-
senovega (QS) in Renkonenove-
ga (Re) indeksa (%)

Table 5- Comparison between
bird assemblages with Soren-
sesn's (OS] and Renkonen (Re)
Index in percentages

i2
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Qs Re
KR : GNP1 64,2 51,2
KR : GNP2 54,5 46,1
KR : CG 67.9 :
KR : BNP 66,7 42,9
KR : BG 68,2 44,2
KR : RP 75,9 58,4
KR : RGG 77,2 60,6
KR : PPS 68,9 55.4
KR : PPJ 73,0 549
KR : PWC 353 : 34,8
KR : TA 52,6 -
KR : PO 59,6 56,0
KR :0J 68,2 -
KR : DA 54,9 5
KR : EC 72,3 65,2
KR : KU 52,6 60,1
KR : JE 65,1 63,0
KR : BL 51,5 26,5
KR : ZO1 80,0 , 82,6
KR : 202 70,6 60,6

KR - Kraple bukovo-smrekov gozd - 13,3 ha (fo delo); GNP1 - nacionalni park Gorce,
Karpati (Dentario glandulosae - Fagetum typicum) - 18 ha (GLOWACINSKI 1990);
GNP2 - nacionalni park Gorce, Karpati (Abieti- Piceetum montanum) - 25 ha
(GLOWACINSKI 1990); CG - Combe-Grede (Abieti-Fageturn) - 70 ha (SCHAFFNER
1990); BNP - nacionalni park Bieszczady (Dentario glandulosae-Fagetum) - 14 ha
(CICHON / ZAJAC 1991); BG - Babja gora (Fagetum carpaticum) - 12 ha (KIES
1991); RP - rajhenavski pragozd (Abieti-Fagetum dinaricum) - 20 ha (PERUSEK
1991); RGG - rajhenavski gospodarski gozd (Abieti-Fagetum dinaricum) - 20 ha
(PERUSEK 1991); PPS - pragozd Pecka - sever (Abieti-Fagetum dinaricum) - 20
ha (PERUSEK 1991); PPJ- pragozd Pecka - jug (Abieti-Fagetum dinaricum) - 20
ha (PERUSEK 1981); PWC - zahodni Karpati (Piceetum excelsae-Tatricum) - 10
ha (SLIZOWSKI 1991); TA - nacionalni park Tatra (Piceetum tatricum) - 13,5 ha
(GLOWACINSKI / PROFUS 1992); PO - Polana (Acereto-Piceetum) - 18 ha
(KROPIL 1992); ©J - nacionalni park Ojcow (Pino-Quercetum) - 10 ha (TOMEK
1992), DA - Dabrow (Molinio (caerufeae)-Quercetum) - 29,75 ha (KOSINSKI 1993);
EC - Eckau (alpski mesan gozd) - 17 ha (PECHACEK 1994); KU - Kihroint
(subalpski smrekov gozd) - 11,5 ha (PECHACEK 1994); JE - Jenner (subalpinski
smrekov gozd) - 15 ha (PECHACEK 1994); BL - Blatna - grajski park (Carpinion) -
29 ha (KLIMES 1994); 201 - acidofilno borovje - 29,5 ha (VOGRIN 1997); 202 -
acidofilni bukov sestoj - 30,8 ha (VOGRIN 1998).

Ugotovljena gostota duplarjev je nizka in podobna tisti, ki je bila ugo-
tovljena v nacionalnem parku Bieszczady (CICHON / ZAJAC 1991) ter v
bukovem gozdu na Babji gori (KIES 1991). Gostota gnezdilk na nasem
raziskovalnem obmodju, ki gnezdijo v kroénji, je podobna tisti, ki je bila
ugotovljena na Babji gori (KIES 1991), in je precej vi§ja od tiste v naci-
onalnem parku Bieszczady na Poljskem (CICHON / ZAJAC 1991). Dokaj
visok je tudi delez talnih gnezdilk. Visok delez duplarjev in nizek delez talnih
gnezdilk obi¢ajno narekujejo plenilci (MARTIN 1992, 1895). Ker je na
raziskovalnem obmodju pri domaciji Kraple to razmerje ravno obratno, lahko
sklepamo, da je plenilcev, ki plenijo pti¢ja gnezda in legla, malo.
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Ce primerjamo biomaso naega raziskovalnega obmogéja z biomasami
ostalih obmodij, ugotovimo, da nada biomasa ostale vecinoma preseZe (npr.
1,6 kg/10 ha - smrekovo-jelov gozd, Karpati, GEOWACINSKI 1990; 2,7
kg/10 ha - smrekov gozd, Polana, KROPIL 1992; 2,3 kg/10 ha - acidofilno
borovje, Zovnek, VOGRIN 1997 2,1 kg/10 ha - bukov gozd, Dobrovlje,
VOGRIN 1998), le za redkimi pa zaostane (npr. 5,1 kg/10 ha - bukov gozd,
Karpati, GEOWACINSKI 1990).

5.4 Primerjava zdruzb
5.4 Comparisons of bird assemblages

Primerjavo med posameznimi zdruzbami gnezdilcev s pomo&jo Soren-
senovega in Renkonenovega indeksa podajam v preglednici 5.

Najveéjo podobnost z obema indeksoma na tukaj obravnavanem ob-
moé&ju dosezejo lokalitete s Kotevskega in Zovneka, torej lokalitete, ki so
tukaj obravnavanemu obmotju geografsko $e najbliZje. Zelo dobro se
ujema tudi alpski me§ani gozd z Bavarskega.

Glede na zgornje ugotovitve je razvidno, da podobnost med posamez-
nimi lokalitetami ni odvisna samo od rastlinskih zdruzb. Na podobnost vpliva
tudi starost gozda in geografska lega le-tega (glej tudi HELLE 1985, VIRK-
KALA 1987, MICEVSKI / DIMOVSKI 1989).
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Breeding Bird Assemblages of Beech-Spruce Forest on Dobrovlje Plateau in the Kamnik-
Savinja Alps

Summary

The breeding bird assemblages of beech-spruce forest on Dobrovlje Plateau in the Kamnik-Savinja
Alps were studied during their breeding season in the year 1998, Research area was situated near the
farm of Kraple at 700-750 m a.s.l. with 13.3 h in size.

Censuses were carried out from March to mid-July, using a territory mapping method. Each assessment
took 4-6 hours. Results of the survey on breeding birds are presented in Table 2. 33 species have been
recorded in the beech-spruce forest of Dobrovlje Karst Plateau. Eight of them were vestigial only in
occurrence and marked with “+", with the total density of 62.4 pairs per 10 ha.

Decisive dominants in the bird assemblage of this forest with participation lower than 5 percent, are
Regulus regulus, Parus ater, Troglodytes troglodytes, Phylloscopus collybita, Sylvia atricapilla, and Erithacus
rubecula. Two species, i.e. Regulus regulus and Parus ater attained a very high level of density and formed
more than one third of pairs in the assemblage. The presence of other dominants is related to a well
developed shrub layer.

The least numerous breeding species in the sample plot were those of the ground or from low vegetation
to up to 1.5 m above the ground (see Tab. 2). Tropical migrants were presented with one species only.

Total biomass of mature birds without reproductive material in the described assemblage was 3,359 g
per 10 ha (see Tab. 2). The biomass of birds in the mixed forest of Dobrovije Plateau was dominated by
Columba palumbus and Turdus merula. According to ecological groups, their higher biomass attained open
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nesters (see Tab. 3). The density of a breeding avifauna in forest under study depended primarily on the
density of carnivorous species and that of species nesting in the crowns of trees (see Tab. 3). The proportion
of other ecological groups was low.

The bird assemblages found in other forest research areas had in general similar number of species
and similar density of pairs than those of the forest on Dobrovlje Plateau (see Tab. 4).

The indices of QS and Re (see Tab. 5) were calculated for the sample plot in Dobrovlje and for other
samples from Central Europe used for comparison. They indicate the bird assemblage from the area of the
present most resembles the assemblages found in the sample plots from southern part of Dobrovije (VOGRIN
1997, 1998), from the KoZevska Region (PERUSEK 1991) and next described from Bavaria (PECHACEK
1994).
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Znanstvene razprave

GDK: 181.45 : 539 : "1999" : (497.12)

Rezuliati popisa poskodovanosti gozdov leta 1999
Results of the 1999 Forest Condition Survey

Robert MAVSAR”

Izviecek:

Mavsar, R.: Rezultati popisa poSkodovanosti gozdov leta 1999. Gozdarski vestnik, st. 1/2000. V s]ovenééml s
povzetkom v angleséini, cit. lit. 22. Prevod v angleséino: Robert Mavsar.

Predstavljeni so rezuitati popisa poskodovanosti gozdov iz leta 1999, opravijenega na mreZi 16 x 16 km, in kratek
pregled rezultatov popisa poskodovanosti gozda v Murski Sumi, prav tako iz leta 1999. Popis smo opravili na 41 traktih.
Povpreéna osutost je bila 24,33 %, poskodovanih dreves (drevesa, katerih osutost je visja od 25 %) pa je bilo 29,06 %.
Najvi§jo povpreéno osutost med iglavci je imela jelka (Abies alba Mill.), med listavci pa kostanj (Castansea sativa Mill.).
Glede na popis iz leta 1998 se stanje ni bistveno spremenilo. Oba kazalca (povpreéna osutost in deleZ poskodovanih
dreves) sta se na celotnem vzorcu sicer povedala, vendar spremembe niso znacilne. Poleg osutosti smo popisali tudi
poskodbe znanih povzrogiteljev (biotskih, abiotskih in antropogenih). Previadovale so poSkodbe listja (na 28,1 % dreves)
kot posledica delovanja primarnih $kodljivcev in poskodbe debla (na 20,5 % dreves), predvsem zaradi gozdnih del
(spravilo, se€nja). Popis v Murski §umi smo opravili v okviru projekta Interakcijsko delovanje naravnih in aniropogenih
dejavnikov na razvoj hrasta. Ocenili smo stanje dreves na 117 stalnih vzroénih ploskvah. Rezultati popisa v Murski
5umi so pokazali, da je bila povpreéna osutost 28,4 %, najbolj poskodovana drevesna vrsta pa je bil dob (Quercus
robur L.).

Kljuéne besede: propadanje gozda, osutost drevja, popis gozda, spremljanje sprememb, Slovenija.

Abstract:

Mavsar, R.: Results of the 1999 Forest Condition Survey. Gozdarski vestnik, No. 1/2000. In Slovene with a summary
in English, lit. quot. 22. Translated into English by Robert Mavsar.

The article presents results of the 1999 Forest Condition Survey, carried out on 16 x 16 km grid-net, together with
a short review of the 1999 Forest Condition Survey Condition in Murska Suma. The survey sample was comprised of
984 trees on 41 plots. Their average defoliation rate was 24.3 percent, with 29.1 percent of sample trees damaged
(trees with defoliation rate higher than 25 percent). The highest average defoliation rate among coniferous trees was
observed in the Silver fir (Abies alba Mill.) and in the Chestnut tree (Castanea sativa Mill.) for broad-leaved species. In
comparison to 1998 survey, conditions had not significantly changed. Even though both indicators of defoliation rate
and rate of damaged trees for the overall sample increased, differences are not significant. Besides defoliation rate,
damages of identifiable biofic, abiotic, and antropogenic causes were also listed. Damages of leaves in 28.1 percent
of crowns were prevailing due fo primary pests, as well as ones of a trunk, in 20.5 percent of trees that were mainly
caused by forest activities of cutting and removal. Survey results from Murska Suma present the average defoliation
rate of 28.4 percent and the most damaged of tree species, the European oak (Quercus robur L.) with the highest rate
of average defoliation.

Key words: forest decline, tree defoliation, forest survey, monitoring, Slovenia.

1 UVOD
1 INTRODUCTION

Clovestvo je s svojimi dejavnostmi tisoéletja vplivalo na gozdove, vendar
so bile posledice delovanja komaj opazne. V zadnjih desetletjih pa sta se
spremenila obseg nasega delovanja in nas vpliv na gozdove (ABRAMO-
WITZ 1998).

Zaradi vse vecje poskodovanosti gozdov in spoznanj o vplivu atmos-
ferskega onesnazevanja gozda so se v Evropi v drugi polovici sedemdesetih
let zaceli obsezni raziskovalni projekti in programi monitoringa (AUGUSTIN
/ ANDREAE 1998).

SR ok, 175 guat. \{Slovenul so se prve rav2|skave o} posko:jovanpstl go;dov zqtaQ1 one-
GIS, Vegna pot 2, 1000 Ljubljana, snazenega Zfakg _zacefe Ze leta 1969, prvi popis na mglemahcm mrezi
sLO (4 x 2 km) pa je bil izveden leta 1984 (SOLAR 1997). V letih 1987, 1991 in
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1995 so bili popisi opravljeni na mrezi 4 x 4 km, v letih 1993, 1994 in od
1996 do 1999 pa na mreZi z gostoto 16 x 16 km (MAVSAR 1999 a). Slednja
se navezuje na vseevropsko mrezo vzorénih ploskev za sledenje uginkov
onesnazenega zraka na gozd.

Poleg osnovnih velikopovrsinskih inventur potekajo tudi posebne, v
proucevanje in pojasnjevanje konkretnih procesov usmerjene raziskave
(KOVAC 1997). Tak$na raziskava poteka od leta 1997 v Murski §umi in
vkljucuje:

- prouéevanje znadilnosti hrastov in hrastovih rastiS€ na izbranih razisko-
valnih objektih,

- ekofizioloke raziskave,

- raziskave vpliva biotskih dejavnikov na propadanje hrasta,

- prouéevanije preteklega gospodarjenja in $tudij pomiajevanja.

Cilj te raziskave je na osnovi pogloblienega znanja o stanju in razvoju
hrastovih gozdov skusati opredeliti prihodnost hrasta in oblikovati izhodi§¢a
zaravnanie s to drevesno vrsto v prinodnosti (SMOLEJ / SIMONCIC 1999).

V nadaljevanju so predstavljeni rezultati popisa poskodovanosti gozdov
iz leta 1999, sprememba stanja glede na leto 1998 in rezultati popisa v
Murski Sumi.

2 DELOVNE METODE
2 WORKING METHODS

V popisu I. 1999 sta sodelovali dve ekipi, ena z Zavoda za gozdove
Slovenije in ena z Gozdarskega indtituta Slovenije (v nadaljevanju GIS).
Pred izvedbo popisa smo opravili pripravijaini seminar, na katerem smo
ponovili metodologijo in nacin popisa ter na treh traktih izvedli popis.

Sam popis je potekal od 1. 7. do 5. 8. 1999. Uporabili smo navodila GIS
iz leta 1995 (KOVAC et al. 1995). Metodologija, opisni obrazci in organi-
zacijska oblika so bili enaki kot pri prej$njin popisih (KOVAC 1997). Ponovno
smo iz popisa, kot Ze leta 1997, izpustili popis liSajev. Odloéili smo se, da
bomo ta parameter snemali le Se vsakih 5 let, v okviru mreze 4 x 4 km. Za
to smo se odloéili iz dveh razlogov:

- Epifitske lidaje kot bioindikacijske rastline uporabljamo predvsem za
sledenje trendov (primerjave med leti). Ugotovili smo, da so razlike med
dvema zaporednima popisoma neznatne in bi snemanja lahko opravili
redkeje.

- Zaradi majhnosti vzorca na mrezi 16 x 16 km.

Prav tako smo iz popisa izpustili snemanije tistih parametrov, ki se od
prejSnjega popisa niso spremenili (ekspozicija, naklon, nadmorska visina
...). Za delo na ploskvi smo v povpreéju potrebovali manj ¢asa kot v pre-
teklem letu, kar je razumljivo, saj smo snemali manj parametrov.

Vnos podatkov v podatkovno zbirko, pregled podatkov, analizo in izra-
€une smo opravili takoj po zakljuéenem popisu.

Za opis stanja smo uporabili kazalca, ki ju uporabljamo Ze od leta 1994
(BOGATAJ 1897 b), in sicer:

- povpreéno osutost,
- delez pogkodovanih dreves - delez drevja, ki ima ocenjeno osutost visjo
od 25 %.

Poleg tega smo opravili Se primerjaino analizo stanja po drevesnih vrstah
in glede na prostorsko razporeditev poSkodb. Zaradi majhnosti vzorca (le
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Grafikon 1
vrst v vzorcu

DeleZi drevesnih

Graph 1. Shares of tree species

in the sample

Preglednica 1: Povprecna osutost
in indeks osutosti za leto 1989
Table 1: Average defoliation and

defoliation index for 1999

41 vzorénih enot — traktov) stratifikacija na osnovi drugih kriterijev (razvojne
faze, nadmorske vidine ...) ne bi bila smiselna, saj bi bili rezultati obre-
menjeni s preveliko napako.

3 REZULTATI
3 RESULTS

3.1 Stanje leta 1999
3.1 The situation in 1999

V letu 1999 smo popisali 41 traktov. V primerjavi s preteklim letom, ko
smo jih popisali 43 (MAVSAR 1999 a), sta dva trakta zaradi poseka izpadla.
Vecina traktov lezi na strmejsih pobodjih na nadmorski visini med 250 in
750 m (BOGATAJ 1997 a, URBANCIC 1997 a, URBANCIC 1997 b). Ocenili
smo parametre pri 984 drevesih. Med drevesnimi vrstami previadujeta
bukev in smreka (glej grafikon 1). Skupno je v vzorcu 27 drevesnih vrst.

Ostali listavci Smreka
Other broadleaves Norway spruce
22,2 % 29,9 %
Hrasti
Oaks Jelka
57 % Silver fir
33%
Ostali iglavci
Bukev / Beech Other conifers
32,5 % 6,5 %

3.1.1 Osutost
3.1.1 Defoliation rate

Leta 1999 je bila povpreéna osutost gozdnega drevja v Sloveniji 24,33
+ 1,96 %. Delez poskodovanih dreves (drevesa, ki imajo osutost vi§jo od
25 %) pa je bil 29,06 + 4,16 % (preglednica 1).

1z preglednice 1 je prav tako razvidno, da sta pri iglavcih osutost in Se
posebej poskodovanost dreves visji kot pri listavcih. Da je razlika res

Drevesna vrsta St. traktov St. dreves Povpreéna osutost (%) |Indeks poskodovanosti (%)
Tree species No. of plots No. of trees Average defoliation (%) Damage index (%)
Vse | All 41 984 24,33+ 1,96 29,06 + 4,16

lglavci / Conifers 31 390 28,65 + 3,48 41,97 + 10,34
Smreka (Picea abies) 29 294 26,26 + 3,89 38,10 + 11,77
Norway spruce

Ostali iglavci 17 96 32,19+ 6,17 42,33 + 16,54

Other conifers

Listavci / Broadleaves 39 594 20,10 £ 2,46 20,38 + 4,79

Bukev (Fagus sylvatica) 30 320 17,20+ 2,41 14,25+ 5,74

Beech

Ostali listavci 33 274 22,76 + 3,80 22,65+ 7,85

Other broadleaves
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znadilna, pokaZe tudi t-test za neodvisne vzorce, saj je razlika v obeh
primerih (povprecna osutost in deleZ poSkodovanih dreves) visoko znacilna
(p <0,001). Enake rezultate dobimo, €e primerjamo bukev in smreko. Tudi
v tem primeru je razlika pri obeh kazalcih visoko znaéilna (p < 0,001). Tak
rezultat je povsem priéakovan, saj zavzemata ti drevesni vrsti najvedja
deleza v vzorcu listavcev oz. iglavcev.
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Grafikon 2. Povpregna osutost v
letu 1999
Graph 2: Average defoliation in

1999

]

i

IGL: Iglavci ! Conifers
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Grafikon 3: Delez poskodovanih
dreves v letu 1999

Graph 3: Share of damaged
trees in 1999
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Grafikon 4 Frekvenéna poraz-
delitev dreves po stopnjah osu-
tosti v letu 1999

Graph 4+ Frequency distribution
of trees by levels of defoliation
in 1999

Mavsar, R.: Rezultati popisa poskodovanosli gozdov leta 1999

Najvi§ja povprecna osutost in najvedji delez poskodovanih dreves pri-
padata pri iglavcih jelki in pri listavcih kostanju (upostevajoc drevesne vrste,
ki so v vzorcu prisotne z ve¢ kot 25 drevesi) (glej grafikona 2 in 3). Potrebno
je opozoriti na dejstvo, da so rezultati pri kostanju, hrastu, jelki in rde¢em
boru zaradi majhnosti vzorca obremenjeni z visoko standardno napako in
standardnim odstopanjem, kar je razvidno iz grafikonov 2 in 3.

Poskodovanost lahko prikazemo tudi s porazdelitvijo dreves glede na
stopnjo osutosti (grafikon 4). Za prikaz uporabljamo pet stopenj osutosti,
ki jih priporocata zakonodaja EU (Commission Regulation ... 1987) in
prirotnik ICP - Forests (mednarodni program sodelovanja za oceno in
sledenje ucinkov onesnazenega zraka na gozdove) {Manual on methods
and criteria ... 1998):

- 0-10 odstotna osutost :  ni osuto

- 11-25 odstotna osutost :  rahlo osuto

- 26-60 odstotna osutost :  zmerno osuto
- 61-99 odstotna osutost :  maoéno osuto
- 100 odstotna osutost : susica
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Porazdelitev po stopnjah osutosti pofrjuje rezultate, ki smo jih dobili z
analizo povpreéne osutosti in deleza poSkodovanih dreves. Prilistavcih je
stanje boljse kot pri iglavcih. Najvegji razliki sta v delezu neosutih (0-10 %)
in zmerno osutih dreves. Tako je pri iglavcih zmerno osuto Ze skoraj vsako
tretje drevo (30,3 %), pri listavcih pa je takénih dreves "le" 18 %.

Razporejenost dreves po stopnjah osutosti za posamezne drevesne
vrste kaze, da imata najvi§ji deleZ poSkodovanih dreves (osutost dreves
viSja od 25 %) jelka (62,5 %) in hrast (46,4 %). Hkrati imata ti drevesni
vrsti tudi najnizji delez neosutih dreves (jelka 6,3 %, hrast 7,1 %). NajniZji
delez poskodovanih dreves ima bukev (18,8 %), ki ima 35,6 % neosutih
dreves,

Prostorska razporeditev traktov glede na povpretno osutost nam kaze,
Ce upostevamo celoten vzorec, da nekoliko izstopa obmodje v osrednjem
delu Slovenije, kjer je stopnja osutosti nekoliko vi§ja. V primeru, da upo-
Stevamo iglavce in listavce loceno, pa ni obmocja, ki bi izstopalo zaradi
vi§je ali nizje stopnje osutosti (slika 1).
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3.1.2 Ostale poskodbe drevja
3.1.2 Other types of tree damages

Poleg osutosti v okviru popisa evidentiramo tudi:
- porumenelost listja oz. iglic,
- pojav suhih in epikoremskih vej (adventivni poganiki),
- poskodbe listja in vej,
- poskodbe debla in koreniénika.

Sibko parumenelost listja oz. iglic smo opazili le pri 0,7 % popisanih
dreves. Porumenelost je bila netipicne oblike. Med sedmimi drevesi, na
katerih smo opazili porumenelost, so bile &tiri jelke in e po eno drevo drugih
treh drevesnih vrst.

Za razliko od porumenelosti, ki se pojavlja na majhnem delu dreves, je
pojav epikoremskih vej balj pogost. Take veje najdemo na 16,6 % popisanih
dreves. Ve€inoma se pojavljajo na listavcih (89,0 %), predvsem na bukvi
(63,4 %), med iglavei pa jih najdemo le na jelki (11,0 %).

Med vsemi popisanimi drevesi jih je le 4,0 % brez suhih vej. Vetina
dreves (71,1 %) ima suhe vejice, 15,8 % dreves pa ima suhe posamezne
glavne veje. Dreves, ki imajo suhe dele krosnje ali suh vrh, je 4,2 %, dreves
z odlomljenim vrhom pa je 4,8 %.

Poskodbe listja smo opazilina 28,1 % dreves. Glavni vzrok poskodb so
primarni $kodljivci. Podkodbe vej smo evidentirali le na 1,6 % dreves. lzmed
ostalih poskodb krosnje se na 2,4 % dreves pojavljajo poskodbe, ki so
posledica vetra, Zleda, snega ali strele. Skupen obseg poskodb krosnje, ki
jih Je moZno pripisati znanim povzrociteljem, je v povpreéju 0,8 % in le v
posameznih primerih preseze 5 %. Tako ostaja glavni del po$kodb krosnje
(osutost) posledica delovanja neznanih dejavnikov.

GozdV 58 (2000) 1
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Slika 1. Povpretna osutost lis-
tavcev, iglavcev in vseh skupaj
v letu 1999

Figure 1. Average defoliation
rate for broadleaves, conifers
and fotal in 1999
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Poleg poskodb krosnje smo popisali tudi poskodbe debla in korenicnika.
Ugotovili smo, da ima take poskodbe vsako peto drevo (20,5 %). Najpo-
gostejsi vzroki poskodb so seénja in spravilo lesa (13,0 % dreves), padajote
kamenje (2,4 %) in bolezni lubja (1,2 %).

Preglednica 2: Primerjava kazal- -2 Primerjava z letom 1998

cev poskodovanosti drevesnih 3.2 Comparison with the year 1988

vrst med letoma 1998 in 1999

Table 2- Comparison of damage V primerjavi s preteklim popisom iz leta 1998 se je povprecna osutost
indicators in tree speciesin 1998 povecala za 0,84 %, indeks pogkodovanosti pa se je povisal za 0,25 %
and 1999 (glej preglednico 2).

Drevesna vrsta Povprecna osutost (%) Indeks poskodovanosti (%)
Tree species Average defoliation (%) Damage index (%)

1998 1999 1998 1999
Vse / All 2349 £ 1,82 2433 +196 28,81 £479 2906 +4,16
Iglavei [ Conifers 26,73+ 1,83 28,65 + 3,48 36,67 + 4,61 41,97 £10,34
Smreka (Picea abies) 2410 £ 1,95 26,26 £ 3,89 3353+£9,78 38,10 = 11,77
Norway spruce
Ostali iglavei 32,46 + 7,49 32,196,117 51,77 £ 19,36 42,33 £ 16,54
Other conifers
Listavei 2154 £143 20,10 + 2,46 22,33 +£3,29 20,38 + 4,79
Broadleaves
Bukev (Fagus sylvatica) 18,54 + 1,62 17,20 + 2,41 16,82 + 4,11 14,25 + 574
Beech
Ostali listavei 21,54 £3.28 22,76 £ 3,80 22,30 8,20 2265+7,85
Other broadleaves

Poveé&anje povprecne osutosti smo ugotovili le pri iglavcih (predvsem
smreki), pri listavcih pa je povprecna osutost celo nizja kot v preteklem
letu. Enako je z delezem poskodovanih dreves (indeks poSkodovanosti).
Vendar so razlike v vseh primerih znotraj intervala zaupanja (a = 0,05),
kar pomeni, da niso statisti¢éno znacilne. Kljub temu pa je zanimivo dejstvo,
da je prvi¢ po letu 1996 ponovno pri§lo do znizanja povpreéne osutasti pri
nekaterih izmed glavnih drevesnih vrst.

Primerjava frekvenéne porazdelitve dreves po stopnjah osutosti nam
pokaze (glej grafikon 5), da so tudi tukaj spremembe majhne. V skupnem
vzorcu je prislo do zmanjanja deleza susic (leta 1998 1,1 %, leta 1999
0,5 %), nekoliko pa se je povecal deleZ mocno osutih dreves (leta 1998
3,0 %, leta 1999 5,1 %), v ostalih razredih pa so spremembe zanemarljive
(manj kot 1 %). Spremembe pri iglavcih in pri fistavcih so zelo podobne
kot v skupnem vzorcu. Prilistavcih je pri§lo tudi do zmanjsanja deleza suSic
(leta 1998 1,6 %, leta 1999 0,7 %) in do povecanja deleza mocno osutih
dreves (za 2 %). Pri iglavcih se je poveéal deleZz moéno osutih (za 2 %) in
neosutih (za 1,3 %) dreves, zmanjsal pa se je deleZ rahlo osutih dreves
(leta 1998 44,1 %, leta 1999 20,5 %).

Da so razlike med popisoma iz leta 1998 in leta 1999 res majhne, potrjuje
tudi podatek, da je bila leta 1999 pri 71,3 % vzorcnih dreves osutost enaka
oziroma spremembe niso bile vecje od 5 %. Leta 1999 je bila pri 18,4 %
dreves osutost vi§ja, 10,4 % dreves pa je imelo niZjo osutost kot leta 1998,
Za primerjavo: leta 1998 smo povecanje osutosti zaznali pri 47,5 % dreves
glede na popis iz leta 1997 (MAVSAR 1999 a).
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Grafikon 5. Primerjava porazdel-
3.3 Popis stanja gozdov v Murski Sumi jenosti dreves po stopnjah osu-

i : - tosli med letoma 1998 in 1999
3.3 Forest condition survey in Murska Suma Graph 5: Comparison of distri-

Kot smo ze uvodoma omenili, smo v letu 1999 poleg rednega letnega ~ bution of trees by defoliation
snemanja na mrezi 16 x 16 km v okviru projekta Interakcijsko delovanje ~ '€vels between 1998 and 1999
naravnih in antropogenih dejavnikov na razvoj hrasta ocenili stanje gozda
v Murski §umi. Rezultati popisa so bili predstavljeni na Ill. delavnici Javne
gozdarske sluzbe Raziskave niZinskih hrastovih gozdov, ki je 12. in 13.
septembra 1999 potekala v Murski Soboti (MAVSAR 1999 b). Zato so na
tem mestu le na kratko predstavljene glavne ugotovitve in zakljugki.

Leta 1997 je bila v Murski Sumi postavljena mreza stainih vzorénih
ploskev z gostoto 100 x 250 m. Na mreZi je 117 ploskev velikosti 5 arov.
Na ploskvah smo pri 1.675 drevesih ocenili osutost in druge vidne poskodbe
(biotske, abiotske in antropogene). Med drevesnimi vrstami sta previado-
vala dob (Quercus robur L.) s 26,1 % in beli gaber (Carpinus betulusL.) s
25,6 %.

Ugotovili smo, da je povpreéna osutost dreves 28,4 £ 0,80 %, delez
poskodovanih dreves pa 46,8 %. Povprecna osutost je vi§ja od slovenskega
povprecja (vsa drevesa na mrezi 16 x 16 km) za 15 % (relativna vrednost)
oziroma za 24 %, te upostevamo le listavce. DeleZ poSkodovanih dreves
pa je visji za 58 % oziroma za celih 88 %, Ce rezultate iz Murske Sume
primerjamo z deleZzem poskodovanih listavcev na mrezi 16 x 16 km (glej
grafikon 6).

Med drevesnimi vrstami je najbolj poskodovan dob, s povprecno osu-
tostjo 36,2 + 1,27 % in s 74,8 % poskodovanih dreves.

Rezultati popisa niso presenetljivi, saj so hrasti zadnjih nekaj let v
Sloveniji (MAVSAR 1999 a) (glej tudi preglednico 1) in v Evropi (Ten years
of ... 1997, Forest condition in Europe ... 1999) med najmotneje posko-
dovanimi drevesnimi vrstami. Tako je bilo leta 1998 na Hrvaskem po&ko-
dovanih 46,2 % dobovih dreves, starejdih od 60 let (Forest condition in
Europe ... 1998), na MadZarskem pa je bilo leta 1997 po$kodovanih skoraj
33 % hrastovih dreves (Forest condition report ... 1998). Kot vzroki so
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Grafikon 6: Primerjava porazdel
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najpogosteje navedene (INNES 1993, AUGUSTIN / ANDEAE 1998,
SEIDLING 1999, Forest crown condition in Europe ... 1999) klimatske
razmere (mraz, susa), primarni biotski Skodljivci, padec nivoja podtalnice
in atmosferska polucija (ozon, SO,). Glede na Sirok spekter dejavnikov, ki
vplivajo na stanje hrastov, je ocena osutosti le diagnoza stanja. Za odgovor
na vpradanje, kje je razlog za tak$no stanje gozda in kako s tem gozdom
ravnati v bodoée, so potrebne bolj pogiabliene raziskave, ki deloma Ze
patekajo (SMOLEJ / GRECS (ed.) 1999).

4 ZAKLJUCEK
4 CONCLUSION

Stanje gozdov se glede na leto 1898 ni bistveno spremenilo. Raz-
veseljivo je dejstvo, da sta se prvic po letu 1996 zniZala povpreéna osutost
in delez poskodovanih dreves (osutost drevesa vi§ja od 25 %) pri listavcih.
Zal se pri iglavcih nadaljuje trend narasanja obeh omenjenih kazalcev,
ceprav je sprememba (poviSanje) manjsa kot v preteklem letu.

Podobno kot za celoten vzorec lahko tudi za posamezne drevesne vrste
ugotovimo, da spremembe niso dramatiéne. Pri bukvi se je stanje v pri-
merjavi s prej$njim letom izbolj§alo. Povpreéna osutost in delez poskoado-
vanih dreves sta celo nizja kot leta 1997. Prvi¢ po letu 1995 imajo nizje
vrednosti obeh kazalcev (povprecna osutost in delez poskodovanih dreves)
tudi vse drevesne vrste iglavcev razen smreke. Tako kot v preteklem letu
(MAVSAR 1999 a) tudi letos izstopa smreka (v negativnem smislu). Pov-
pre¢na osutost in deleZ poskodovanih dreves sta ponovno visja kot prejsnja
leta. Nadaljuje se trend rasti, ki traja Ze od leta 1994 (manjsi padec le leta
1996). Sicer je sprememba manjia kot v prej$njem letu, vendar je to le
slaba tolazba.

Morda pa je zanimiva naslednja primerjava. Slovenija je med redkimi
drzavamiv Evropi, ki v popis vkljutujejo drevesa iz vseh socialnih polozajev
(nadvladajoéa, vladajoga in obvladana) (KOVAC et al. 1995). V vetini
evropskih drzav so v vzorec vkljuéena le nadvladajoca in vladajoca drevesa
(Manual on methods ... 1998). Pri nas tako dobimo sicer bolj reprezenta-
tiven vzorec, hkrati pa je tako ocenjena osutost vigja, kot bi bila, ¢e bi upo-
Stevali evropsko metodo. V letu 1999 je povpreéna razlika zna$ala 4,11 %.

Ce se se nekoliko poigramo s $tevilkami, ugotovimo, da je bila, &e
upoStevamo le 1. in 2. socialni poloZaj, pri vseh glavnih drevesnih vrstah
(razen pri kostanju) osutost v felu 1999 nizja, kot leta 1998. Hkrati je
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povprecna osutost podstojnih dreves znaéilno visja (p<0,001) od povpreéne
osutosti nadvladajotih in viadajocih dreves. Vendar je to predvsem posle-
dica sestojnih razmer (pomanjkanje svetlobe in konkurenca) (SEIDLING
1999), in ne delovanja atmosferskega onesnazevanja.

Glede na zapletenost medsebojnega delovanja posameznih dejavnikov,
ki vplivajo na gozdno drevje, pogosto nismo sposobni ovrednotiti u€inko-
vanja posameznega dejavnika (TRESHOW 1984). Le v izjemnih primerih
lahko propadanje gozda pripiSemo posameznemu dejavniku. Zato je Se
toliko bolj pomembno nadaljevati s poglobljenimi raziskavami na posamez-
nih primerih (npr. Murska Suma) tudi v bodoce. Le tako bomo sposobni
odgovoriti na vprasanje, kaj se obeta gozdu v prihodnje in kako z njim
ravnati (gospodariti).

Kaksni so cilji v prihodnje?

Leta 2000 bo v sodelovanju z Zavodom za gozdove Slovenije opravijena
inventura poskodovanosti gozdov na mreZi 4 x 4 km, ki vkljucuje okoli 700
traktov (okoli 17.000 dreves). Upamo, da bomo z izbolj$ano metodologijo
uspeli zbrati zanesljivej$e podatke, ki nam bodo omogocili poglobliene
analize in kakovostne rezultate. Zato bomo vec Casa namenili zagotavljanju
kakovosti v vseh fazah inventure (priprava, izvajanje ...). Upamo, da bomo
k temu pripomogli Ze s pripravo nove izpopolnjene izdaje prirocnika za
izvajanje inventure, ki bo namenjen predvsem terenskim ekipam.

Poleg tega bo s sprejetjem pravilnika o izvajanju monitoringa stanja in
razvoja gozdnih ekosistemov v zacetku leta 2000 konéno ustvarjena za-
konska podlaga za izvajanje monitoringa.

Results of the 1999 Forest Condition Survey

Summary

In the late 1970s, increasing forest damage in many parts of Europe together with increasing awareness
of long-range transboundary air pollution as a problem for the environment led to comprehensive research
and monitoring programmes.

The first research activities in this field in Slovenia had begun in the late 1960s. Until today, we have
developed an integrated forest monitoring system. On one hand we carry out annual forest condition surveys
on a systematic 16 x 16 km grid-net, whereas on the other hand we perform intensive investigations on
specially selected research plots.

Here presented are results of the 1999 Forest Damage Condition Survey and a short overview of results
gathered on research plots in Murska Suma.

The 1999 Forest Condition Survey has been managed by two teams of the Slovenian Public Forest
Service and of the Slovenian Forestry Institute. 984 trees on 41 plots were included in the survey. Broad-
leaved trees were predominant in the sample with the Beech and the Spruce being the most numerous of
the various tree species.

Analysis of data shows the average defoliation rate of 24.4 percent for all the tree species, while the
proportion of damaged trees with more than 25 percent of unexplained defoliation rate has reached 29.1
percent. In comparison to the 1998 survey with the average defoliation rate of 23.5 percent, the proportion
of damaged trees with more than 25 percent of unexplained defoliation rate had reached 28.9 percent.
Both values compared have slightly increased, however, alterations detected can not yet be proved
statistically significant.

By taking into account individual tree species only, we may draw the following conclusions: the average
defoliation rate and the share of damaged Norway spruce trees (Picea abjes) defoliated by more than 25
percent, have both rised for 2.1 percent and 3.7 percent respectively. On the other side, the crown condition
of the beech (Fagus sylvatica) has improved. The average defoliation rate has decreased for 1.3 percent,
so has the share of damaged trees which is 1.3 percent lower than its share in the last year.
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Together with the crown damage condition assessment has been identified with "known" damages, caused
by insects, grazing, abiotic agents and logging activities. Such damages have been found in 43.7 percent
of all trees. About 28 percent of them have been affected by insects or diseases which explains about 5
percent of overal defoliation. In addition, 20.5 percent of all tree-stems have been damaged by either
logging activities or snow or ice breaks or falling rocks, especially on steep slopes.

As already mentioned above, the forest condition survey conditions was also carried out on research
plots in Murska Suma, together on 1,675 trees on 117 assessed plots.

Analysis shows the average defoliation rate for all the tree species has been 28.4 percent, moreover,
46.8 percent of trees have been damaged. Both values are significantly higher than average values for
Slovenia from the sample of 16 x 16km grid-net. The highest values for both indicators among tree species
were observed in the European oak (Quercus robur), with average defoliation rate of 36.2 percent and
74.8 percent share of damaged trees respectively.
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Strokovne razprave

GDK: 907.3 (497.12 Gorenjska)
Gozdarski prispevek k izbiri najprimernejSe lokacije za deponijo
komunalnih odpadkov na obmoé&ju Gorenjske

Janez POGACNIK*

Izviedek:

Pogaénik, I.: Gozdarski prispevek k izbiri najprimernejse lokacije za deponijo kemunalnih odpadkov na obmo¢ju Gorenjske.
Gozdarski vestnik, 5t. 1/2000. V sloveniéini, cit. lit. 23.

Avtor podaja opis stanja gozdov ter vzroéne analize vseh ekoloskih, prostorskih in gozdnogospodarskih dejavnikov, ki so
osnova za ovrednolenje vseh gozdnih funkcij, ranljivosti gozdov in gozdnega prostora. Razpolozljive in dopolnjene strokovne
osnove so sluzile za presojo vplivov na gozd, gozdni prostor in gozdarsko dejavnost na &tirih potencialnih lokacijah za ureditev
komunalne deponije na obmoé&ju Gorenjske. Podani so naravovarstveni ukrepi za zniZanje $kodljivih vplivov na sprejemljivo
stopnjo. Z medsebojno primerjavo analiziranih dejavnikov in rangiranjem je bila opravljena izbira najprimerneje lokacije.

Kljuéne besede: gozd, gozdni prostor, gozdarska dejavnost, komunalni odpadki, deponija, vplivi na okolje, presoja vplivov.

1 UVOD

V prispevku povzemam osnove vsebine Studije vp-
livov na gozd in gozdni prostor ter gozdarstvo kot
dejavnost, ki je sluzila pri izdelavi naloge /skanje naj-
primernejsih lokacij za ravnanje s komunalnimi od-
padki za obmocje Gorenjske. Kot izhodisce so sluzili
rezultati prvega negativnega kartiranja za vso gorenjs-
ko regijo, ki so za podrobnejso prouéitev dolocili §tiri
potencialne lokacije: Jesenice, Tromejo, Kovor in Te-
netise.

Pri postopku presoje vplivov na gozd smo izhajali
iz podmene, da bi §tudija sluZila kot sestavni del celo-
vite presoje vplivov na vse sestavine okolja, Primer-
jalne analize koli¢inskih in kakovostnih dejavnikov
gozdnega ekosistema in nekaterih krajinskih poseb-
nosti naj bi omogoé&ile najprimernejdo izbiro lokacije
v obravnavanem gozdnem prostoru,

Ugotavljamo, da posledice posegov v gozdni pros-
tor, ki niso skrbno naértovani, prinasajo ekolosko po-
slab%anje okolja in precejénjo krajinsko razvredno-
tenje. S proucitvijo ekoloskih, prostorsko-krajinskih
in proizvodno-gospodarskih dejavnikov je mogoée
prispevati k izbiri najsprejemljivejde lokacije v gozd-
nem prostoru, kar je bil tudi glavni namen Studije.

2 OPREDELITEV NALOGE

Na osnovi pogodbe z naro¢nikom Komunala Ra-
dovljica d. 0. 0. smo pripravili dogovorjeno vsebino
Studije vplivov na gozd in gozdni prostor ter goz-
darstvo kot dejavnost za izdelavo naloge Iskanje naj-

* mag. I. P, univ. dipl. inZ. gozd., Kebetova 25, 4000 Kranj,
SLO
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primernejiih lokacij za ravnanje s komunalnimi od-

padki za obmodje Gorenjske. Za osnovo so sluZili:

1. Poroéilo o negativnem kartiranju za izbiro lokacije
centra za ravnanje z odpadki - Projekt FAHRO:
CERO - vmesno poroéilo. Pri negativnem kartiranju
so upostevali sledece dejavnike: vodne vire, vodo-
toke in stojece vode, varovalni gozd, gozd s poseb-
nim namenom, kmetijske povrsine, naravni park,
sanitarne pasove (300 in 500 m) in nadmorsko vigi-
no.

2. Karte merila 1 : 15.000, v katere so vrisane lokacije
za deponije Jesenice, Tromeja, Kovor in Tenetige,
na katere se nanasa $tudija in ki so sluZile za opre-
delitev vplivnih obmodij.

3. Navodilo o metodologiji za izdelavo poroéila o vpli-
vih na okolje, UL RS 70/96 .

4. Ostali navedeni viri in literatura.

3 METODA DELA IN PROBLEMATIKA

Zakon o varstvu okolja dologa presojo vplivov na
okolje za uresnifevanje nagela preventive in za ugo-
tavljanje skladnosti z okoljskimi znagilnostmi lokacije
in s sprejemljivostjo nameravanih posegov glede na
njihove posredne in neposredne posledice za okolje z
dveh vidikov:

- najmanj§ih moZnih sprememb naravnih razmer v
okolju in
- najveéjih moznih zahtevanih vrednosti varstva okolja.

Zakon tudi dolo¢a, da mora programiranje in pro-

jektiranje posegov v okolje izhajati iz §tudije ranljivosti
okolja.
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Uredba o vrstah posegov v okolje dologa, za katere
posege je obvezna presoja vplivov na okolje in za
katere je potrebna le v primerih, ko posegi dosegajo
ali presegajo dolocen obseg. Po tretjem &lenu uredbe
je doloceno, da je za gozd obvezna presoja vplivov na
okolje, ¢e gre za poseg, ki obsega kréitev gozdov na
povrdini 5 ha in vec. Obseg kréitve gozdov pri vseh
Stirib potencialnih lokacijab deponij presega 5 ha.

Zakon o gozdovih z nacrti za gospodarjenje doloéa
pogoje za usklajeno rabo gozda in gozdnega prostora.
Obvezni izhodisci za izdelavo gozdnogospodarskih
nacrtov sta stopnja varovanja okolja pred obremenit-
vami in varstveni reZim zavarovanih naravnih bogas-
tev. Od 1. 1. 1995 je treba v prostorske dele gozdno-
gospodarskih naértov obvezno smiselno vkljudevati
Studijo ranljivosti in presojo vplivov na okolje, ki sta
strokovni podlagi pri izdaji soglasij za poseg v prostor
v skladu s predpisi o urejanju prostora. Studije ranlji-
vosti §e ni, niti niso sprejeti podzakonski predpisi, zato
smo uporabili dosedanje strokovne osnove in prilago-
jeno metodologijo.

21 moistrAN
PERISHIX -

o3,
‘krlatica
30

Pravilnik o gozdnogospodarskih in gojitvenih nacr-
tih opredeljuje funkcije gozdov ter vkljucuje merila
za njihovo ovrednotenje, ki jih veljavni gozdnogos-
podarski nacrti §e niso upostevali, zato smo jib poeno-
teno dopolnili.

Za izdelavo §tudije smo uporabili sledeco metodo,
oziroma postopek dela:

- proucili smo problematiko posegov v gozd in zna-
¢ilnosti projekta o naértovanem odlagaliséu komu-
nalnih odpadkov;

- dologili smo 20 ha veliko obmogje vseh §tirih poten-
cialnih lokacij (Jesenice, Tromeja, Kovor in Tenetide)
na karti merila | : 10.000 in vrisali 500 m $iroko
vplivno obmoéje (168,5 ha na enoto) v predhodno
pripravljene poenotene karte z gozdarsko prostorsko
razdelitvijo;

- na obravnavanem obmodju smo zaradi poenotenja in
dopolnitve veljavnih podatkov za obnovo gozdno-
gospodarskih nacrtov pregledali tipiéna rastisCa;

- ovrednotili smo funkcije gozdov in prouéili ob&ut-
ljivost gozdov glede na varovalni pomen gozdov in
gozdnih povrsin,

§WILD: %‘EI EINER

=%

Pregledna karta: Razporeditev potencialnib lokacij za deponijo komunalnih odpadkov

Pregled potencialnih lokacij za deponijo komunalnih odpadkov na obmo&ju Gorenjske:

1 = Lokacija deponije Jesenice
2 + Lokacija deponije Tromeja
3 + Lokacija deponije Kovor

4 + Lokacija deponije Tenetise
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- prouéili smo pri¢akovane vplive in opravili presojo
vplivov na gozd in njegove funkeije z vzroéno analizo
in sintezo vseh dejavnikov na lokacijah potencialnih
deponij ter na njihovem vplivnem obmo&ju;
evidentirano dejansko stanje obremenitev v prostoru,
obseg in tehni¢na zahtevnost posega, ki vpliva na
izbiro lokacij centra za ravnanje z odpadki, so stuzili
kot podlage, ki so narckovale opredelitev ukrepov
za zmanjdanje Skodljivih vplivov in pripravo pred-
logov okaljevarstvenih ukrepov v ¢asu pred, med in
po gradnji deponij ter spremljanje stanja v vplivnem
obmoéju gozdov.

4 OPIS ZNACILNOSTI POSEGA

Komunalni odpadki niso inertni in lahko onesnazijo
druge sestavine okolja, zlasti povriinske vode in pod-
talnico. Poleg lega nastajajo emisije smradu zaradi
nekontrolirane presnove organskih snovi. Raziskave
kaZzejo, da bi na razdalji 300 m Se vsi prebivalei zaz-
navali smrad. Sele pri odmiku 500 m lahko pri¢akuje-
mo tako nizke imisijske koncentracije smradu, da lah-
ko tak3en odmik ocenimo kot minimalen v smislu
ohranitve zadovoljive kakovosti bivalnega okolja. Se-
veda pa je emisija smrdljivih in/ali $kodljivih snovi
odvisna od ve¢ dejavnikov, kot so: tehnologija depo-
nije, vrsta in koli¢ina odpadka, ekoloSke razmere itd.
Zato v Studiji izhajamo iz sledeéih predpostavk:

- pri ureditvi deponije se bodo upojtevale tehnitne
zahteve in priporo€ila za izgradnjo regijskih odlaga-
1i5¢ komunalnih odpadkov (VQOD Kranj, 1989) ter
vsa novejsa spoznanja,

- zadod&eno bo geolodki in hidroloski ustreznosti ter
zagotovljena bo druZbena sprejemljivost in izvedlji-
vost na osnovi javnomnenjskih raziskav;

- z opredelitvijo obmoéja potencialnih moZznih lokacij
bo upostevana zahtevana minimalna oddaljenost od
naselij zaradi emisij in imisij smrdljivih in/ali $kod-
ljtvil snovi;

- projekt izgradnje odlagaliséa bo vkljucil vse potrebne
ukrepe za varstvo okolja, s katerimi se bodo Skodljivi
vplivi na gozd omejili na sprejemljivo stopnjo.

Dejavnosti pri urejanju deponije, ki so neposredno
povezane z objektom za odlagali€e in vplivajo na
gozd, gozdni prostor in gozdarsko dejavnost, so:

- predhodna dela geodetskih izmer in geoloskih razis-
kav;

- posek drevja, zemeljska dela, ureditev dostopa, grad-
bena dela in ograjevanje;
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- ureditev dovoza, odlaganje in odbiranje odpadkov,
kompaktiranje z zemljo ali izkopom, odplinjevanje,
zajemanje povrsinskih in odcednih vod, skladiséenje
in odvoz odcednih vod;

- zagotovljena opravila v zvezi z nezgodami, kot so
pozar, eksplozija, premik zemljine in nekontrolirano
odlaganje nevarnih adpadkov.

5 OPIS STANJA GOZDOV

V obravnavanih obmogjih ima vegetacija znacaj
delno alpskega, delno predalpskega fitoklimatskega
teritorija, ki se med sabo prepletata zaradi orografije.
Pestra geoloSka sestava, sorazmerno veliko padavin
(1.600 do 1.800 mun v obmoéju deponij) in razgiban
retief so v dolgotrajnem tlotvornem procesu omogoéili
razvoj rastiséno bogatih in pestrih talnih kompleksov.
Vedina gozdov ima nadpovpreéno dober rastiscni po-
tencial, ki pa je na boljsih rastis¢ih praviloma slabo
izkorigéen. Ugotovljene so razli¢ne vrste poskodova-
nosti gozdov; §kode so v porastu. Na obravnavanih
obmodjih podajamo prevladujoéo soodvisnost gozdnih
zdruzb od geoloske podlage in vrste tal. Na vseh §tirih
lokacijah skupaj je evidentiranih 22 asociacij ali sub-
asociacij gozdne vegetacije. Po prevladujoCih rastiscih
Jje opredeljeno enajst gospodarskih razredov. Iz njih
lahko predstavimo vse relevantne koli¢inske in kako-
vostne podatke za Elenitev in vrednotenje gozda, gozd-
nega prostora in gozdarske dejavnosti po osnovnih
ureditvenih enotah. Gospodarski razredi so oblikovani
zelo homogeno in po enotnih izhodidéih. Tako so odsev
rastisénih razmer, stanja sestojev in nacina gozdnega
gospodarjenja,

V preglednici | so prikazani le izradunani poprecni
podatki (iz osnovnih ureditvenih enot, ki so sluZile za
prostorske analize in prostorsko predstavitev rezulta-
tov) za vse odloCujofe dejavnike iz opisanega stanja
gozdov, ki neposredno kaZejo absolutne in relativne
razlike med posameznimi obravnavanimi lokacijami.

iz primerjave odlotujoéih dejavnikov ugotavljamo:

1. Vse deponije so opredeljene v gozdnem prostoru,
saj je v obmogjih deponij in njihovem vplivnem
obmodju 68 do 98 % gozda.

2. Gozdovi na obravnavanih lokacijah se po zgradbi
in sestavi drevesnih vrst, rastis¢ih in opredeljenih
razvojnih ciljih med seboj precej razlikujejo. V vec-
jem obsegu se pojavljajo le podobni spremenjeni
kisloljubni borovi gozdovi v vplivnih obmogéjih Tro-
meje, Kovora in Tenetis.
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Preslednica 10 Osnovni dejavniki na povrsinah deponij in njihovem vplivnem obmogju

Odlocujoti dejavniki

Obmocje deponije

Vplivio obmocje deponije

Lokacija deponije

Jesenice

Tromeja

Kovor

Tenetise

Jesenice | Tromeja | Kovor| TenetiSe

Povriina gozda (%)

75

98

68

83

73 87 70 77

GR 604 - Alpski bukov gozd s pospese-
vanjem smreke v enodobni obliki (%)

94

49 = 2

GR 605 - Alpski bukov gozd s pospese-
vanjem smreke v enodobni obliki (%)

35 - -

GR 612 - Trajno varovalni gozdovi (%)

(]
'
[

GR 613 - Varovalni gozdovi s pionirsko
vegetacijo na obmogju plazu (%)

GR 802 - Zmerno acidofilni bukovi gozd. (%)

79

) 39 3 A

GR 804 - Termofilni bukovi gozdovi (%)

GR 72 - Spremenjeno kisloljubno bukovje (%)

21

- 37 - 6

GR 73 - Spremenjeno kisloljubno borovje (%)

15

GR 112 - Jelovie (%)

85

GR 140 - Ohranjeno zmerno kisloljubno
bukovje (%)

GR 241 - Gozdovi s poudarjenimi
javnimi funkcijami (%)

Rastiséni koeficient

7.0

8,2

12,8

6,1

6,0 8,0 12,2 6,1

Izkoriscenost rastidénega potenciala (%)

60

75

36

64

61 92 52 64

Optimalna lesna zaloga : dejanski zalogi

0.7

11

0,5

0,7

0.8 1,1 0,7 0,8

Gozd. zdruzbe iz opisa vegetacije (%)

Anemone - Fagetum typicum (AnFt)

37

Anemone - Fagetum homogynetosum (AnFh)

43

Carice albe - Fagetum (CAF)

11

Polygonato verticillato - Luzulo -
Fagetum (PLF)

Rhodothamnio - Rhododendretum
laricetosum (RR1)

Rhodothamnio - Rhododendretum
mugetosim (RRm)

Querco - Luzulo - Fagetum (QLF)

48

Querco - Luzulo - Fagetum
oreopteriotosum (QLFo)

Querco - Luzulo - Fagetum
oreopteriotosum abiosum (QLFoa)

Hagqueto - Fagetum (HF)

QOuerco - Carpinetum homogynetosum (QCh)

Blechno - Fagetum (BF)

Vaccinio - Pinetum (VP)

Dryopteido - Abietetum (DA)

Abieto - Fagetum (AF)

Bazzanio - Abietetum (BA)

Luzulo - Fagetum (LF)

Querco - Carpinetum luznletosum (QCI)

Opomba: Fragmentarno so zasiopane Se zdruzbe: dlinefum glutinosae (Ag), Aceri — Fraxinetum (AcFr), Pinetum subilliricum
(Ps) in Haqueto - Fagetum anemonetosum (HFan).
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z deponno komunalmb odpadkoy na obmadju

Poeaémk, J.: Gezdarski prispevek k

Pregledmea 2: Stopnja poudarjenosti gozdnih funkeij po gozdnogospodarskih razredih
I.skup. | 2.skup. | 3.skup. | 4.skup. | 5.skup. | 6. skup. 7. skup. | 8. skup. | 9. skup.
GR 604 2 3 3 3 3 - 3 2% |
GR 605 2 3 3 3 i - 3 - 1
GR 612 1 2 3-2% 3 3 - 3 *
GR 613 | 2 3-2% 3 3 - 3 2
GR 802 3 3-2* -2 3 3 - 3 - I
GR 804 3 3-2* 3-2% 3 3 - 3 3% !
GR 72 2% 3-2¢% 3.2% 3 3 - 3 2% I
GR 73 3 3-2% 3-2* 3 3 - 3 2% I
GR 112 3 3-2% 3.2% 3 3 - 3 2* |
GR 140 3 3 3 3 3 - 3 " 2
GR 241 3 3 3 3 2 2 3 2% 2
Opomba:

I. Gozdne funkeijz (skupine): 1. varsivo zemljisd in sestojev, 2. hidroloska, 3. biotopska. 4. klimatska, 5. rekreacijska, 6. varovanje
naravae in koltune dedidCine in ostalih vrednot okalja. 7. turistiéna, higiens<a in pouéna, 8. estetska. 9. lesnoproizvodna.
2. Z znakomn * je oznaCena stopnja, ki jo je le fragmentarno, do povriine 10 %. mogoce ovrednotiti v posameznem razredu.

3. Pestrost gozdnih zdruzb je najvecja na obmoéju
Tromeje, najmanjsa pa na obmoéju Tenetis. V pre-
glednici podajamo le tiste gozdne zdruzbe, katerih
delez je | % in veé. Ce upostevamo Se fragmentamo
razdirjene gozdne zdruzbe, je pestrost Se vecja.

4. Popreéni rastiéni potencial za deponije kaze zelo
znadilne in pomembne raztike. NajniZji je na lokaciji
Tenetid (6,1), dvakrat veji pa na lokaciji Kovora.

5. Izkori3€enost rastisénega potenciala je relativno niz-
ka, razen na lokaciji Tromeje, kjer so gozdovi za
izkoris¢anje tezje dostopni in so ohranili sorazmemo
visoke lesne zaloge.

6 OVREDNOTENIJE FUNKCIJ GOZDOV

Funkeije gozdov imajo v prostoru razli¢en pomen
in medsebojen vpliv. Ta medsebojen vpliv je lahko v
konkretnemu okolju pospesevalen, neodvisen, omeju-
jot ali celo izklju€ujot. Seveda pa razumemo posa-
miéne gozdne funkcije kot delovanje dinamiénih pro-
cesov v naravi, ki sluzijo ohranjanju zivljenjske skup-
nosti gozda, hkrati pa tudi kot razli¢ne vidike delovanja
gozda, od katerega ima clovek neposredne ali posredne
koristi. Funkcije (preglednica 2) so ovrednotene v
skladu z navedenim pravilnikom (1 - zelo pomembna,
2 - pomembna, 3 - delno pomembna).

7 RANLJIVOST GOZDOV IN GOZDNEGA PRO-
STORA

Zakonsko dolocilo opredeljuje Studijo ranljivosti
kot vnaprej pripravljeno analizo prostora in okolja z
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namenom, da vsi, ki na¢rtujejo posege v okolje, izha-
jajo tudi iz $tudije ranljivosti okolja. “Studija ranlji-
vosti okolja temelji na ekosistemski ¢lenitvi prostora
in jo sestavljajo kakovosina in koli¢inska analiza okol-
jain njegovih sestavin, njegove obcutljivosti glede po-
segav v okolje, regeneracijske in nevtralizacijske spo-
sobnosti okolja, dosezene stopnje celotne in integralne
obremenjenostt in ogroZenosti, ocena e sprejemlji-
vega obsega obremenitve in predlog stopnje varovanja
okolja pred obremenitvami, vkljuéno z obmodji, na
katerih zaradi Eezmerne obremenjenosti novi posegi
niso dovoljeni” (52. &l. Zakona o varovanju okolja).
Ker §e ni ustreznih metodoloskih re§itev oziroma ker
niso izpolnjene zakonske obveznosti zlasti glede §tu-
dije ranljivosti za celotrio Slovenijo in dolotene stopnje
varovanja okolja, je mogoce po dosedanjih strokovnih
izkuSnjah doloéiti le relativne stopnje ob&utljivost
gozdov in gozdnega prostora zaradi posegov van). V
ta namen sluzi spredaj opravljena koliéinska in kako-
vostna analiza gozdov in ustrezno oblikovana meto-
dologija, ki razélenjuje obravnavane povr§ine po ob-
Jektivno dologjivih, merljivih in razumljivih dejav-
nikih ranljivosti gozdov in gozdnega prostora. Tako
obravnavamo gozd kot doloéljivo, spoznavno prvino
okolja, ki ima razliéna stanja, ki jih je mogoge tudi
vrednostno oceniti. Te ocene naj bi tudi sluzile pri
oceni stopnje vpliva na gozd in gozdni prostor in so
sestavni del celovite Studije ranljivosti okolja. Upora-
bili smo model ob&utljivosti, pri katerem smo uposte-
vali vrednotenje gozdov po varovalnem pomenu na
osnovi gozdnih zdruzb (KOSIR 1974) in zdruzbe raz-
vrstili v 8 kategorij ob¢utljivosti (1 = najbolj).
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acije za depomijo komunalnih odpadkov na obmoéju Gorenjske

Preglednica 3: Relativna primerljivost obCutljivosti gozdov po gospodarskih razredih na lokacijah deponij

Gospodarski razred Obmogje deponije Vplivno obmodgje deponije
Jesenice Tromeja Kovor Tenetise Jesenice | Tromeja Kovor | Tenetise
604 2,1 - - - 20 -
605 3.3 - - - 3,0 - - -
612 - - - 2,0 - -
613 - - - - 1.0 - -
802 - 5,0 - - - 5.0 - -
804 - - - - 6,0 - -
72 = 5,0 - - - 5.0 - 3.3
140 - - 5.0 5.1 - 5,0 5,0 5.1
112 - 2 5,0 3 3 5,0
73 - - - - - 5,7 -
241 - - - 5,0 - - - 5,2
Povp. koef. ranljivosti &3 5,0 5,0 5¢ 2,2 51 a4 5.2

8 OCENA MOZNIH VPLIVOV IN POSLEDIC
DEPONILJ NA VPLIVNEM OBMOCJU

Pri posegu v gozdni ekosistem prizadenema bolj
ali manj vse funkcije gozdov, zato so pricakovani vpli-
vi na vse funkcije gozdov Ze v €asu gradnje. Ocenju-
jemo, da stopajo v ¢asu gradnje v ospredje kratkoro&ni
vplivi tako zaradi samih dejavnosti, kot so poseka
gozda za urejanje deponij pri zemeljskih in gradbenih
delih, gradnje dodatnih dovoznih poti, uporaba mani-
pulacijskih povr§in izven urejanja deponije ali ob robu
same poseke, kakor tudi zaradi prisotnosti delavcev
in gradbene mehanizacije. Vse to povzroéa poskodbe
gozdnih zemlji3¢ in sestojev. Ce je teren nagnjen, pri-
haja zaradi odstranitve vegetacije do lokalnega odna-
S$anja zemlje, pri delih s stroji in prevozih materiala
pa se v zemljo spirajo §kodljive snovi. Nastajajo mot-
nje pri delih v gozdu in pri lovu ter pri izrabi ostalih
vzporednih gozdnih proizvodov. Omejen oziroma izlo-
Cen ali mocno moten je prostor za gozdno rekreacijo.

Ze s samo gradnjo nastajajo trajnejsi vplivi v ob-
moéju same gradnje, ki so znadilni in potencirani v
¢asu delovanja zgrajenega objekta, in to zaradi:

- izgube gozdnih povriin zaradi spremembe namenib-
nosti zemljise,

- spremembe v dreniranosti tal, ki vodi do zaostajanja
pretoka vode,

Preglednica 4: Posledice predvidenega posega v gozd

- spiranja kodljivih snovi v zemljo pri delu z meha-
nizacijo,

- oziga debel in pove€ane nevarmosti snegolomov in
velrolomov pri novo nastalih gozdnih robovih ali pri
poskodovanih obstojeéih gozdnih robovih,

- motnje zaokroZenosti posesti, izpada donosov ter
motenj pri izkori§€anju gozdov in pri izvajanju lova,

- motenj v biotopih prosto ziveéih Zivali,

Od navedenih vplivov lahko opredelimo njihov
obseg in razporeditev neposrednih posledic v prostoru,
kot so prikazane v preglednici 4. Ze s samo gradnjo
bodo frajno izlogene dologene gozdne povrdine, ostale
v ozjem obmogju gradnje pa bodo delno prizadete.

9 NAPOVED VPLIVOV IN POSLEDIC DEPONIJ
NA GOZD IN GOZDNI PROSTOR TER GOZ-
DARSTVO KOT DEJAVNOST

9.1 Vplivi na gozd in gozdni prostor

Gozd je zelo pomembna sestavina okolja in ima kot
ekosistem veénamensko vlogo. Njegovo vlogo in po-
men ocenjujemo na osnovi ovrednotenja vseh funkcij,
kamor vkljucujemo ekoloske, socialne in proizvodne
dejavnike, ki zagotavijajo ekologko ravnotezje v pro-

Lokacija deponije | Gospodarski Rastiséni Koeficient Kréitev gozda Obstojeti g. Novi g. rob
razred potencial obéutljivosti (ha) rob (m) (m)
1. Jesenice 604, 605 7,0 22 16,0 380 1.410
2. Tromeja 802, 72 82 5.0 19,5 100 1.590
3. Kovor 112, 140 12,8 3.0 13,3 200 1.490
4. TenetiSe 140, 241 6,1 1 16,5 250 1.200
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depontjp komunalnih edpadkov na obmodiu Gorenjske

Preglednica 52 Ocena stopnje vpliva na gozd in gozdni prostor

Obmodje deponije

Vplivno obmodje

Jesenice Tromeja Kovor

Tenetise Jesenice | Tromeja Kovor | Tenetise

Povpretje 5-4 3-4* 3

4-3.

3-4 5 3- 4% J-4

Opomba: Vplivi so analizirani po gospodarskih razredih in v osnovni enott prostorske razdelitve. Z * oznacujemo stopnjo vpliva,
ki je le fragmentarmo na obravnavani povrimi gospodarskega razreda.

storu in kaZejo na svojo ranljivost pri posegih v gozd.

Vecje motnje, ki jib predstavlja poseg za regionaino

deponijo in njeno obratovanje, prizadenejo vse funk-

cije gozdov. [zhajamo iz predpostavke, da je vpliv na

gozd in gozdni prostor tem vedji:

- ¢im bolj je gozd obéutljiv za posege glede na varo-
valni pomen gozdnih zdruzb,

- v &im vedji men je Ze izraZzena ali utemeljena pou-
darjenost sociainih funkeij gozdov,

- ¢im vedji je gozdnogospodarski pomen gozdov in

- ¢im vec)e so Ze prisotne obremenitve v prostoru, ki
ogrozajo gozdove.

Lokacije se moéno razlikujejo pri sledeéih dejav-
nikih: v obsegu potrebne krcitve gozda (44 %), v ras-
ti¥¢nem potencialu (210 %), glede na koeficient ob-
Eutljivosti gozdnih zdruzb (232 %), v dolZini prizade-
tega obstojecega gozdnega roba (380 %) in po novo
nastalem gozdnem robu (132 %).

Za presojo vplivov na gozd, gozdni prostor in tudi
na gozdarsko dejavnost smo oblikovali vrednostno
lestvico v petih stopnjah: '

.vpliv je neznaten - to je malo pomembna koli¢inska
in/ali kakovostna sprememba gozda ali gozdnega
prostora kot sestavin okolja;

2.vpliv je zmeren - to je, ko so spremembe sestavin
okolja pomembnejse, toda Se v mejah zmemega in
se naru$eno ravnoteZzje kmalu vzpostavi;

.vpliv je hud - ko je koli¢inska in/ali kakovostna
sprememba zelo velika, narueno ekoloiko ravno-
teZje se z dodatnimi biotehni¢nimi ukrepi v daljsem
razdobju vravnoteZi;

4. vpliv je zelo hud - ko je koli€inska in/ali kakovostna

sprememba gozda Ze na meji Se dopustnega in lahko

LS}

Preglednica 6: Stopnja vpliva na gozdarstvo kot dejavnost

vodi do uni¢enja naravnega sistema ter pomeni vecjo
dolgotrajnejso skodo v obravnavanem obmogju;

5. vpliv je nedopusten - ko koli¢inska in/ali kakovostna
sprememba vodi do trajnega unifenja ekosistema
gozda, kar vpliva tudi na podrogja zunaj obravna-
vanega obmodja.

9.2 Vplivi na gozdarsko dejavnost

Za presojo vplivov na gozdarstvo upostevamo ras-
tisée, stanje sestoja in dostopnost, medtem ko smo
ocenili, da velikost povr§ine in navezanost lastnikov
na gozd ne bi dala dodatnih razlik pri ocenjevanju.
Sinteza navedenih meril, pri katerih upo3tevamo v
najvedji meri rastiséni potencial (50 %), nato stanje
sestojev (30 %), najmanj pa dostopnost (20 %), omo-
goca oceno stopnje pomembnosti vplivov na gozdarst-
vo kot dejavnost.

Z objektivno oceno vplivov na gozdarsko dejavnost
ugotavljamo, da nastajajo neposredne in posredne po-
sledice. Tako ugotavljamo:

- da bo trajno izpadla gozdna proizvodnja;

- da bo do 20 let zmanj§ana gozdna proizvodnja na
vseh novih in prizadetih gozdnih robovih v Sirini
najveéje prizadetosti (okoli 50 m $irok robni pas
gozda);

- da bo treba v oZjem pasu deponije (okoli 100 m)
ratunati s spremenjenim rezimom gozdnega gospo-
darjenja;,

- dabodo zaradi vplivov na robne povriine (snegolomi,
vetrolomi. poslabsanje kakovosti lesa) potrebna velja
vlaganja v varstvo in gojenje gozdov, gospodarjenje
z gozdom pa bo manj donosno;

- da bo delno povegan obseg tehniéno-strokovnega
dela in kontrole.

Odlocujoci Obmoc¢je deponije Vplivno obmocje

dejavniki Jesenice Tromeja Kovor Tenetise | Jesenice | Tromeja Kovor | Tenetise
Rastiseni koeficient 7.0 82 12,8 6,1 6.0 8.0 12,2 6,1
Izkoris¢enost 60 75 36 64 61 92 52 64
rastisénega poten. (%)

Dostopnost dobra do slaba| dobra zelo dobra | zelo dobra slaba |dobra do slaba| zelo dobra|zelo dobra
Stopnja vpliva 2-3 4 4-3 3 2 4 4 3
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10 PREDLOG OKOLJEVARSTVENIH UKREPOV

prispevek Kk izbin najprimerneide lokaciie 2za deponijo komunalnib od

GRADNJO IN PO NJEJ

Osnovno naravovarstveno naéelo vkljuéujejo tudi
gozdnogospodarski cilji za vecnamensko, sonaravno Predlagamo:

in ekosistemsko trajno gozdno gospodarjenje. Koli-
c¢inske in kakovostne razlike analize stanja gozdov
kaZejo, da so med obravnavanimi lokacijami pomemb-
ne razlike. V ta namen so navedeni diferencirani dolgo-
rocni in podrobni kratkoroéni ukrepi pred posegom v
gozd in gozdni prostor, med njim in po njem.

Preglednica 7. Ocena stopnje vpliva na gozd in gozdni prostor

adpadkov na «

PMOC L LOren|sse

11 PREDLOG SPREMLJANJA STANJA MED

1. Vse odgovorne in§pekeije in javna gozdarska sluzba
morajo pri posegih v gozd spremljati izvajanje na-
¢értovanih del in dologenih pogojev, ki so navedeni
z mnenji in soglasji vseh zainteresiranih, in tudi iz-
vajanje predlaganih ukrepov, ki izhajajo iz te Studije.

2. Odgovorni izvajalei del morajo sproti odpravljati vse

Upostevani dejavniki

Potencialne lokacije deponij z opisom dejavnikov

Rang deponije

okolja Jesenice Tromeja Kovor Tenetise J ke K o Te:
1. Vidinska razlika 580-860 m 427-475 m 472-525 m 415-442 m 4 k! 2 1
reliefa
2. Geologija apnenec, meiana mesana, ve¢ | pleistocen. ilovica B k! 2 |
dolomit ilovice
3. Gozdna tla renzina, rjava od plitvih do kisla rjava sprana, globoka, e 3 2 1
pokarbonatna globokih kisla rjava
4. Letne padavine 1.800 mm [.600-1.700 mm | 1.700-1.800 mm | 1.600-1,700 mm 4 2 3 2
5. Povrdin. vode brez potak 500 m potok 600 m potok 300 m ! 3 4 2
6. Varovalnost AnFh, AnFt, QLF, HFan, BF DA, LF. VP VP, QCl, BF 4 3 2 |
gozd. zdruzbe CAF
7. Rodovitnost 7.0 8.2 12.8 6,1 2 3 4 1
rastiséa (RK)
8. LZnalha 194 m* 297 m’ 169 m? 174 m’ 3 4 | 2
9. Prirastek na 1 ha 44m 7.8 m’ 4,0 m' 42 m 3 4 1 2
10. LZ na 1 ha (optim.) 277 m? 270 m? 340 m’ 250 m? 3 2 4 |
11. Povr$ina gozda 16,0 ha 19.5 ha 13,5 ha 16,5 ha 2 4 1 3
12. % listavcev 38 31 25 2 | 2 3 4
13. Odprtost vplivnega slaba do dobra do slaba zelo dobra do zelo dobra 1 B 4
obmodja dobra dobra
14. Vizualne motnje velike srednje krednje do majhne majhne 4 2 1 J
15. BliZina nasclja predmestje v ni naselja v zaselek ob robu ni naselja v 4 1 2 1
vplivnem ob. vplivnem ob. vplivnega ob. |vplivhem obmotju
16. Obéutljivost gozdnih | 2.2: An Ft, 5,1: BF, QLF, VP, |5,1: DA, VP, LF, 5,2: VP, BF, ) 2 2 1
zdruzb na vplivnem | AnFh, PLF, HFan, ... BA, ... OCL o,
obmoc¢ju deponije CAF, ...
17. Raznolikost AnFt, AnFh, QLF, QLFo, VP, DA, AF, BA,| BF, VP, QCl, Ag 2 4 3 1
vegetacije CAF, PLF, QLFoa, HF, QCl, LF, QCl, Ag
RRI, RRm BF, VP, Ag, AcFr
18. Poudarjenost eko. 2.in2* 2%¥in2* 2*2%in2* 2,2.in2* 3 1 2 4
in soc. funkcij
19. Obremenitve deponija, 3kode | Skode v gozdu, |deponija, fkode v| deponija, Skode v 3 | 2 4
vplivnega v gozdu, aviocesta gozdu gozdu, rekreacija
obmodja rekreacija
Skupna vrednost 56 50 45 37
sprejemljivosti
Sprejemljivost za 41 29 25 20
gozd in g. prostor :
Sprejemljivost za TR AT )
gozdarstvo
34 GozdV 58 (2000) 1
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pricakovane posledice gradnje na obmogju objekta
in v vplivnem obmo¢ju deponij.

3. Odgovorni projektant idejnega nacrta zunanje ure-
ditve zelenja ob deponiji mora spremljati potek grad-
benih del in se z idejnim nacrtom prilagoditi izva-
janju zemeljskih del glede na posebnosti prostora.
Vsa nova spoznanja se morajo vkljuéiti v izvedbeni
naért zasaditve krajine okoli deponije.

4. Investitor naj zagotovi, da se v vplivnem obmocju
postavijo opazovalni objekti. Predlagamo minimal-
no dve opazovalni ploskvi (trakta) na prevladujoéih
rasti3€ih, ki naj bi jih Gozdarski indtitut Slovenije
podrobno spremljal v okviru raziskav o propadanju
gozdov.

12 SKLEPNA OCENA SPREJEMLJIVOSTI ZA
IZBIRO NAJPRIMERNEJSE LOKACIJE

Pri oceni pri¢akovanih vplivov smo upoitevali od-
locujoce dejavnike, ki vplivajo na obutljivost gozda
in gozdnega prostora, hkrati pa tudi ocenili vlogo in
pomen gozdarstva kot dejavnosti v obravnavanem pro-
storu. Izhajali smo iz analize stanja ter iz medsebojne
soodvisnosti tako ekoloSkih kot tudi gospodarsko-
tehni¢nih pogojev in socialnih funkeij gozda. Navedli
smo skupne okoljevarstvene ukrepe in tudi specificne
ukrepe, ki jih moramo posebej upostevati glede posa-
meznih potencialnih lokacij za regionalno odlagalice,
e hotemo pri¢akovane vplive znizati na sprejemljivo
stopnjo. Ocenjujemo, da prav s primerjavo vseh dejav-
nikov in njihovim razvriéanjem po obéutljivosti, v
koliksni meri je doloéena lokacija sprejemljivejsa gle-
de na posamezen ekoloski, prostorski ali gozdnogos-
podarski dejavnik, pomagamo pri izbiri najprimernejse
lokacije. Uporabljeni dejavniki, njihov opis in dosezen
rang med lokacijami deponij, so razvidni iz pregled-
nice 7. Cim niZji rang v medsebojni primerjavi dejav-
nikov ima deponija, tem sprejemljiveja je tudi v skup-
nem sestevku vseh dejavnikov.

Po uporabljenih merilih je po skupni vrednosti naj-
bolj sprejemljiva lokacija Tenetis, sledijo pa Kovor,
Tromeja in Jesenice. To zaporedje dolocajo predvsem
dejavniki, ki so pomembni za gozd in gozdni prostor
(oznadeni pod zaporednimi §tevilkami:]-6 in 14-19),
saj kaZe rangiranje teh dejavnikov zelo zaznavno raz-
liko med lokacijami. Dejavniki (oznaceni v zaporednih
Stevilkah od 7 do 13), ki v ve&ji meri odlo€ajo o spre-
jemljivosti za gozdarstvo, to zaporedje menjajo. Me-
nimo, da bi morali dejavnike, ki vplivajo na sprejemlji-
vost za gozd in gozdni prostor, vrednotiti z vecjo teZo.
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StaliS¢a in odmevi

StaliS¢a javnosti 0 medvedu v Zgornji Seldki dolini — metodoloSke in

vsebinske napake (Gozdv 1999/9)

V razpravi Stali8€a javnosti o medvedu v Zgornji
Selski dolini avtorjev Janeza Logarja in Urse Komac,
objavljeni v Gozdarskem vestniky (8t. 971999), so
metodoloske napake, s katerimi morajo biti seznanjeni
morebitni uporabniki razprave, saj te napake pomemb-
1o zmanj3ujejo njeno raziskovalno in uporabno vred-
nost. V prispevku je zaslediti tudi ysebinske pristope,
ki po mojem mnenju ne sedijo v raziskovalno delo.

Naslov razprave ne opredeli javaosti, na katero se
raziskava nana8a, kar je zelo pomemben podatek. Bra-
lec lahko na vsaki strani prispevka zmotno sklepa, da
gre za $itfo javnost vsa) na ravni Slovenije, éeprav so
bili pravzaprav anketirani le prebivalc Zgomnje Selske
doline ter strokovnjaki in obiskovalei iz drugih ob-
mocij. Razprava prikazuje in komentira podatke, ki so
bili dobljeni s pomocjo ankete. Osnovnj in nujni pogoj
zaposplositev rezultatov ankete na celoto ali del izbra-
ne javnosti (populacije) je, da dobimg vzorec anketi-
rancev na nacin slu¢ajnostnega izbora. Samo sluéaj-
nostni izbor zagotavlja reprezentativnost vzorca. Pri-
mer: ¢e Zelimo rezultate katere kolj ankete posplode-
vati na vso odraslo slovenskq populacijo, moramo
anketirati ustrezno velik vzorec odraslih drZavljanov
§ celega obmodja Slovenije. Vzgree pa mora biti na-
rejen na nadin slucajnostnega izbora anketirancev iz
seznama vseh polnoletnih prebivaleey Sloveni je. Samo
pod temi pogoji lahko govorimg g uporabi anketz kot
znanstvene metode in samo v te primeru lahko rezul-
tate posploSujemo na slovenskq populacijo. Povsem
enake zakonitosti veljajo za vse druge populacije (re-
gije, kraje, skupnosti strokovnjakov itd). Omenjena
osnovna pravila anketnega vzorcenja si lahko ogle-
damo v vsakem uébeniku metod druzboslovnega razis-
kovanja. V omenjeni raziskavi ta pogoj ni bil izpolnjen,
kar sem osebno preveril pri enen; od avtorjev razis-
kave. Vzorec anketirancev je bj) narejen neslucajnost-
no in zato ne omogota nikakr§nega posploievanja.
Raziskava zato ni objektivna. Rezuyltati zato ne morejo
biti veljavni, saj vzorec ni v reprezentativnem odnosu
s populacijo. To je priblizno tako, kot &e bi opazovali
nekaj dreves v bliznjem gozdu za hi%o ali na Ro#niku,
nato pa bi rezultate analize hote; posplogiti na ves
slovenski gozd.

Pomanjkljivost v poznavanju metod druzboslovne-
garaziskovanja se kaze na primer v opisu metod dela,
saj je navedeno, da je anketirance sestavljala populacija
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162 ljudi, kar pa v opisanem primeru ni populacija,
ampak vzorec. V poglavju o metodah dela (stran 384)
bi morali biti opisani vsaj pojma populacija, vzoréni
okvir in natin izbire vzorca ter ocena njegove repre-
zentativnosti. V preglednici 3t. | na primer vidimo
spodrsljaj (?), da je bilo anketiranih tudi 12 oseb v
starostni skupini od 0 (ni€) do 18 let, zato bi bilo po-
trebno navesti, kak3na je bila pravzaprav spodnja sta-
rostna meja anketirancev. Zelo je zaZelena tud pred-
stavitev celotnega vprasalnika. Omenjene metodoloske
napake 7al preprecujejo nadaljnja sklepanja, zato tudi
ne kaZe opozoriti na nekaj spornih zakljuckov, sodb
in komentarjev v poglavjih Rezultati in Zakljugki.
Vsaka javna uporaba podatkov ankete in zakljuckov
brez podrobnejiega opisa omejitev vrednosti ankete,
lahko pomeni zavajanje javnosti. Vtis je, da je sicer
podjetno zastavljena seminarska naloga na podiploms-
kern §tudiju zaradi zanimivosti teme v letu 1999 (od-
lotba MKGP o odstrelu medvedov) nekritiéno prerasla
svoj namen in okvir.

V poglavju Zakljugki (stran 390) so navedena vred-
nostna oz. ideologko-etina stalis¢a o t. i. sodobnem
varstvu narave, antropocentriéni okoljski etiki ter vred-
notenju narave in njene ‘inberentne vrednosti’. Zal ni¢
od tega ne omogoca treznega in strokovno argumenti-
ranega razmisleka glede prihodnjega ukrepanja, kot
menita avtorja, in tudi ne prispeva k ve¢ji kakovosti
prispevka. Veliko je izkusenj in tudi znanstvenih raz-
prav, ki dokazujejo, da se zaradi omenjenega ideolos-
kega pristopa ‘strokovnjakov' dogaja prav nasprotno.
Razprave so &ustvene in nestrokovne, kar dokazuje
tudi obravnavana raziskava. Taka vsebina pa v prikaz
rezultatov raziskovalnega dela ne sodi. Ekocentriéna
ali antropocentri¢na pa $e kak3na druga etika imajo
enako ‘pravico sobivanja’, ée uporabim v anketi uporab-
ljen izraz, in so popolnoma zasebna zadeva posameznika.

Na koncu se moram dotakniti lahkotnosti, s katero
gozdarstvo in sorodna podrocja vkljuéujejo v svoje
delo metode drugih strokovnih podroij, v tem primeru
druzboslovnega podro&ja, za katera niso ne izSolani
ne usposobljeni. Med viri, ki so navedeni na strani 393,
Jahko najdemo vire s filozofsko vsebino, ne najdemo
pa literature s podrogja druzboslovnih raziskav ali vsaj
z osnovami statistiénih metod.

Mag. Milan Sinko
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Napaéna raba dveh strokovnih izrazov v élanku RazSirjenost in rastne
znadilnosti malega jesena v Sloveniji (avtor M. PiSkur, GV 10/1999, str.

419-434)

1. Str. 424: *Veliko pomembnejsa je bila mana, zaradi
Cesar so nastali nasadi Sirom po juzni Italiji /.../
Mana vsebuje manitol (25-82 %), saharozo, sluz,
citronsko kisline in druge spojine. Ima veliko ener-
getsko vrednost. uporablja se v slas€iéarstvu /.../"
- nepravilno. V Slovarju slovenskega knjiznega je-
zika beremo na str. 520: mana je “sladek sok neka-
terih rastlin, ki so ga predelale uiice: ebele nabi-
rajo mano; hojeva mana; listna mana™. Po bibliji
pa je to “snov, ki jo je Bog poiiljal Izraelcem za
hrano v puséavi na poti v Palestino”. V imenova-

nem ¢lanku ne gre ne 7a eno ne za drugo, ampak
za na zraku strjeni drevesni sok malega jesena.
2. Str. 432: “Pri osebkih nizjih slojev imamo opraviti
s t. 1. “vedenjem v visino" /../" - nepravilno. V
aplikativnih botaniénih disciplinah se za imenovan-
je vegetacijskih komponent uporablja izraz plast,
kot npr. drevesna plast, grmovna plast, zeli§éna
plast. Kljub narekovajem ni dopusten izraz vecenja
v vidino, saj drevesa lahko v visino le rastejo, vle-
&ejo se lahko le veje in e to samo navzdol ...

Mag. Zoran Belec

Narodno bogastvo na mesSetarjevem pladnju?

Moje neposredno domace okolje - kamor hribovei
pristevamo tudi bliZznjo in daljno okolico domatcega
kraja - me je spodbudilo, da sem zaplesal po racunal-
niski tipkovnici. Nisem mogel kaj, da ne bi napisal
spremne besede kupom hlodov, ki leZijo ob zgledno
urejeni gozdni cesti. Vse skupaj je del ob denacionali-
zacijskem postopku vrnjenega posestva, ki je ze dobilo
pravega, individualnega lastnika, oz. lastnico. Gospa
menda prebiva v sosednji drZavi, zato ji je lastninska
pravica domada in dobro ve, kako je treba z lastnino
(v tem primeru gozdom) gospodariti. Vse lepo in prav.
Verjetno bi vsak dober gospodar ravnal podobno, saj
vemo, da je kapital pa¢ potrebno oplemenititi in slednje
je postalo jasno tudi drzavnim uradnikom, ki so od-
govorni za gospodarjenje z gozdovi.

Ceprav sem sorazmerno mlad, pa mi spomin seze
nekoliko nazaj, v obdobje, ko se o kakSnem postopku
denacionalizacije ni govorilo niti v t. 1. prepovedanih
§alah. Zgoraj omenjene gozdne povriine so bile v lasti
drzave, obsegale pa so tudi nekatere zara$€ajoce pas-
nike, s katerimi je gospodarila domaca pagna skupnost.
Tisti ¢as sem se komaj prelevil iz bruca v pravega
itudenta na gozdarski fakulteti in sem izkoristil vsako
priliko za delo v gozdu. Tako sem tudi pormagal upo-
kojenemu oéetu, biviemu gozdnemu delaveu, ki ga je
pasna skupnost najela za &i&enje padnikov, oz, za
posek drevja, ki se je zaraslo na opusenih pasnih
povrSinah. Na silikatni podlagi in rastiscu, kjer res-
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ni€no ni teZav s pomlajevanjem gozda, je bil ole pre-
malo pazljiv in je posekal tudi nekaj dreves, ki naj ne
bi bila ve& v mejah pasnika, oz. ki naj bi bila prek Ze
moéno zara§éene (zabrisane) meje med pasnikom in
gozdom. Menim, da ni treba posebej cmenjati, da je
ves les tako ali tako ostal pasni skupnosti, torej v sa-
mem kraju za potrebe pasne skupnosti (skupni hlev
na planini, staje itd.). Takrat mlad gozdarski inzenir
je vztrajno iskal krivce in popravo krivice, ki se je
zgodila drzavi s tem, ko se nekaj hlodov (pri sodniku
za prekrske je bila predmet obravnave ena “bolja”
smireka) ni odpeljalo po dolini navzdol. Splet sreénih
okoliséin in vplivni mozZje padne skupnosti so tisti £as
re§ili oéeta pred hujsimi posledicami roke pravice,
kamor pa je vseeno moral iti na zagovor.

Vnimo se za slabih ducat let v dana$nji ¢as. Ta isti
gozdarski inZenir je uspeen podjetnik, privaréevana
lesna zaloga pa se je spremenila v kakovostne sorti-
mente, ki jih gozdarske transportne kompozicije pridno
vozijo v sosednjo drzavo. Med ljudmi ima nova last-
nica ugled, saj je nekaj bogatega izkupicka namenila
tudi za vzdrzevanje gozdne ceste, na kateri pa Ze stoji
(zaenkrat e odprta) zapornica. Da ne bo pomote, vse
je narejeno po &rki zakona, vendar mi ostaja grenak
priokus ob dejstvu, da znamo biti tako magehovski do
samih sebe, nato pa tako velikoduéni, ko delimo pri-
varfevano bogastvo.

Dr. Janez Kré
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Iz domace in tuje prakse
Gozdna pot Pistrov grad v Vuzenici

Potrebe ljudi po stiku z naravo, predvsem pa spoz-
navanje gozda na drugaen nacin, so razlogi za nasta-
janje novih uénih poti. Tako je v Vuzenici nastala tudi
gozdna uéna pot Pistrov grad, ki je bila uradno odprta
20. 6. 1999. Oznacena pot je ena izmed Stevilnih po-
hodniskih poti po gozdovib v blizini Vuzenice, kjer se
ljudje sprehajajo in odkrivajo skrivnosti gozda. Na-
menjena je ljubiteljem narave, Solarjem, odraslim,
skratka vsem, ki Zelijo spoznavati bogastvo gozda ali
pa v njem najti trenutke sprostitve.

Pot, ki vodi skozi gozd, od Vuzenice do Sv. Vida,
je dolga okrog 3 km. Sprehod po njej traja od dve do
tri ure, s postanki na 33 oznacenil stojiscih pa tudi
vel. Napisne table ob poti in vodnik pripomorejo k
temu, da je spoznavanje gozda lazje. Na oznacenih
stojiscih smo Zzeleli prikazati gozd, njegovo zgradbo,
razvoj in vliogo v odnosu do Eloveka. Pot, ki je naravo-
slovna, zajema tudi kultumozgodovinske spomenike,
s katerimi spoznanja o gozdu samo §e obogati.

Pot se zaéne pri Stoku, gradu iz 16. stoletja, kjer je
tabla z vsebino in smerjo poti. Na zagetnih tockah
lahko obiskavalec razmislja o gozdnem robu in vred-
notah gozda. Seznani se z drevesnimi vrstami, znagil-
nimi za gozdove Pohorja in Kozjaka.

Ko prispe pohodnik do hribtka Stokkogl, se mu
odpre prelep razgled na Vuzenico, na pokrajino Koz-
jaka in del Pohorja. Ob vznoZju hribcka je obiskovalec
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seznanjen z gozdnim bontonom in obnafanjem v gozd-
nem prostoru.

Pot vodi dalje skozi gozd, ki ga je osnoval Elovek,
in skozi naravni gozd, ki je stvaritev narave. Mimo
tock, ki popotnika seznanjajo o pomenu vode v gozdu,
o gozdnih tleh, o koreninah in o pestrosti gozda, prispe
popotnik do gozdnega roba, kjer je cudovit pogled na
gozdnato pokrajino Kozjaka. Podobo dajejo gozdnati
krajini znacilne zaokroZene kmetije - celki.

Pot obide rusevine nekdanjega mogoénega Pistro-
vega gradu iz 13, stoletja, od katerega so danes ostale
le 3¢ razvaline obzidja in delno ohranjen stolpi¢. Grad
je dobil ime po slikarju Pistru, ki je v njem stanoval
e ob koncu 19. stoletja.

Pohod nadaljujemo po kamionski cesti do naselja
nasproti cerkve Device Marije na Kamnu, MoZen je
ogled romarske cerkve iz 13. stoletja in kapelice, ki je
bila postavljena leta 1998 in je posvetena A. M. Sloms-
ku. A. M. Slomsek je sluzboval v Vuzenici od 1838.
do 1844. leta.

Proti Vuzenici se popotnik vraca po prijetni romars-
ki stezi nad Zeleznigko progo, kjer je tudi znamenje,
ki obelezuje Zeleznisko nesreco iz leta 1898, Omenjen
del poti je bolj sprehajalen. Obiskovalca seznanja pred-
vsem z varovalno vlogo gozda, ki varuje strmo pobotje
nad Zeleznico pred izpiranjem tal in plazovi. Pot se

Slika 20 Otvoritev gozdne uéne poti Pistrov
grad (foto: G. Mlingek)
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zakljuéi pri Valnerjevi kapelici, ki je posvecena dobrot-
niku Matiji Valnerju.

Na zaletku ali na koncu poti je moZen tudi ogled
cerkve sv. Nikolja, ki jo z njenim visokim zvonikom
(59 m) radi primerjamo z domnevno najvisjo smreko
v Evropi ~ Sgermovo smreko.

V knjiznici in predprostoru Zupnisca je ogleda vred-
na tudi Slomgkova soba z bogato poslikanim stropom

. |

Iz domace in tuje prakse

iz leta 1653.

Gozdna uéna pot Pistrov grad, ki je delo gozdarjev
in krajanov, abiskovalce seznanja z gozdovi v okolici
Vuzenice in z vuzeniskimi kulturnozgodovinskimi
spomeniki. Tako nas pot zbliZzuje z naravo, kulturo in
zgodovino Vuzenice.

Zdenka Jamnik

Sekalniki - stroji za izdelavo lesnih sekancev

Robert KRAINC*, Nike POGACNIK**

Z uvajanjem sodobnih tehnologij ogrevanja na les-
no biomaso prodirajo na na$ trg sodobne tehnologije
priprave lesnega kuriva. Ena 1zmed sodobnih oblik
lesnega kuriva so sekanci (poznamo §e brikete, pelete),
za pripravo le-teh pa uporabljamo sekalnike. Na osnovi
navedenih lastnosti delimo sekalnike v tri skupine
{preglednica 1).

Pri izbiri sekalnika je pomemben podatek maksi-
malni premer lesa, ki ga stroj e lahko obdela. Doloca

ga dimenzija vstopne odprtine stroja. Od tega je odvis-
na tehnologija predpriprave surovine za sekance (npr.
cepljenje debelejsih kosov).

Velikost sekancev je obi¢ajno nastavljiva in je od-
visna od tehnologije kurjenja (avtomatizirano polnjen-
je pedi). Nadin nastavitve je odvisen od izvedbe nozev
sekalnika. Spreminjamo lahko Stevilo noZev, Stevilo
obratov bobna z noZi, gostoto navojev pri vijatnem
noZu in razdaljo med diskom z noZi in protinozem.

* R. K., GIS, Veéna pot 2, 1000 Ljubljana, SLO
** N. P, univ. dipl. inZ. gozd., GIS, Veéna pot 2, 1000
Ljubljana, SLO
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Sekalnik srednjega razreda Biber 7 kot prikalica s traktorskim
pogonom in nakladalno napravo (proizvajalec Eschlbick, Avstrija)
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Preglednica | Delitev sekalnikov

Delitey Moc Maks. premer lesa Velikost sekancey Uginki Cenovni razred
sekalnikov (kw) (em) (mm) (m’/h) (v milijonih SIT)
Lahki 20-30 do 15 5-30 2-5 do 2
Srednji 40-60 do 30 5-100 10-50 ad2do®
Tezki 150-360 do 40 5-150 50 in ved nad 10

Znara§éanjem ucinka sekalnika pada strosek izde-
lave na enoto proizvoda, poveduje pa se zatetna inves-
ticija. Ucinke sekalnika merimo v nasutih m* lesnih
sekancev (iz | m® oblovine dobimo od 2,5 do 3 nasute
m’ lesnih sekancev).

Cene sekalnikov so odvisne tudi od izvedbe stroja.
lzvedbo sekalnika dolo€ajo pogon, mobilnost in nacin
poinjenja. Pogon sekalnika je lahko lasten (motor z
notranjim izgorevanjem, elektromotor), lahko pa se-
kalnik poganja traktor preko kardanskega zgloba.
Sekalniki so lahko mobilni (kot trakiorski prikljudek
ali kot prikolica) ali fiksni. Slednji se uporabljajo na
vetjih deponijah in v lesnopredelovalnih obratih. Roé-
no polnjenje sekalnika je fizi&no naporno in zamudno
delo, zaradi Eesar se zmanjsujejo dejanski uinki. Ugin-
kovitejse in enostavnejse je polnjenje stroja z manjso
nakladalno napravo.

Med Stevilnimi ponudniki sekalnikov na evropskem

Preglednica 2: Predstavitev nekaterih sekalnikov

trgu vam predstavljamo znaéilne predstavnike za po-
samezne skupine.

Domaca proizvajalca tovrsinih strojev sta Crom-
com Domzale in Tehnos Zalec.

Delavec, ki upravlja s sekalnikom, je izpostavljen
veé nevarnostim (ostri in veteél deli, izmet delcey,
moznost povratnega udarea ...), zato mora pri delu upo-
rabljati predpisano za&Citno opremo. Zasitna oprema
za delo s sekalnikom zajema:

- gludnike ali Eepke za zadtito sluha,

- za8¢itna ofala ali mreZico, ki varuje oéi in obraz,
- usnjene rokavice,

- delovno obleke iz enega kosa - kombinezon,

- obuvalo, ki ne drsi.

V nasledniji Stevilki Gozdarskega vestnika bomo
predstavili stroje za avtomatizirano pripravo klasiénih
polen.

Proizvajalec GANDINI | FARMI POSCH POSCH POETTINGER | GANDINI|WILLIBALD

MODEL Chipper 04| CH 160F | ChipWorker | ChipWorker | WID-U PLUS | Chipper | MZA 2500
TPS 130-350/80 PZG |130-350/80 D35 10 TTS

SKUPINA lahki lahki srednji srednji srednji tezki tezki

Pogon - vrsta traktor | traktor traktor die. motor traktor traktor | die. motor

Potrebna mo¢ motorja| kW 15-37 10-20 37 35 15 59-110 184

Maks. premer lesa cmn 15 16 13 13 22 30

Velikost sekancev mm 10-13 13 5-120 8-13-18

St. noZev n 3 2 3 3 42,1 4 48

Obrati kardana vit/min| 540 [540-1.000 540 540-1.000 1.000

Teza kg 320 280 700 1.500 1.230 1.400 11.050

Uginek m*/h 6 5-20 10 10 15 30 30 - 80

Cena * SIT | 1,218.000 | 615.000 ,523.000 5,011.200 | 2,732.500 SIT | 3,160,000 22,772.500

* - Opomba: Navedene cene ne vkljuéujejo carinskih dajatev ter DDV-ja.
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Gozdarstvo v ¢asu in prostoru

Austrofoma 1999

Mita PISKUR#

V avstrijskem podro¢ju Kaiserau, v blizini mesta
Admont, je od 12. do 14. oktobra 1999 potekala med-
narodna sejemska prireditev Austrofoma z naslovom
Sprejemljivo in racionalno pridobivanje lesa v gorskih
gozdovih. Prireditev je Ze tradicionalna, saj se je v
obdobju dveh desetletij predstavljala ze osmié. Glavni
namen sejma je predstavitev gozdarske opreme in de-
lovnih sredstev ter novosti in smeri razvoja gozdarske
tehnike in tehnologij na aktiven na€in - med praktiénim
izvajanjem delovnih operacij v gozdu. Sama prireditev
je namenjena gozdarskim strokovnjakom, ve¢jim izva-
jalcem gozdarskih del in gozdnim posestnikom.

Prireditev je bila organizirana tako, da se je vecina
proizvajalcev gozdarske mehanizacije predstavila na
44 tockah, ki so bile razporejene vzdolz etazne goz-
darske ceste, del pa tudi na osrednjem razstavnem
prostoru v dolini. Pri prakti¢nem izvajanju del v smre-
kovih gozdovih so bile predstavljene Zi¢nice, harves-
terji, zgibni prikoli¢arji (forwarderji), gozdarski trak-
torji in zgibniki z raznovrstoo paleto moZnih prikljug-
kov ter konjsko spravilo. Poudarek je bil na tehnolo-
gijah in gozdni tehniki za delo v gorskih gozdavih in
na strmih terenih. Na razstavnem prostoru so se pred-
stavili predvsem proizvajalci zaS¢itne opreme za delo
v gozdu, proizvajalci motornih Zag, izobraZevalna,
zavarovalniska, zaloZniska in sejemska dejavnost, pro-
izvajalci mobilnih in stabilnih Zag za razrez lesa, sekal-
nikov in cepilnikov ter proizvajalci dvigal. Obéasno
Jje potekala tudi demonstracija reSevanja v gorskih
podroéjih s pomoéjo helikopterja.

Najvecje novosti so bile prikazane pri delovnih
sredstvil, ki se uporabljajo za delo v strmih podrogjih
z velikimi nakloni. Predstavljeni so bili manj§i har-
vesterji za redenja v takih terenskih pogojih dela, kjer
se uporabljajo predvsem Zi¢nice. Prevladovali so 0zji
harvesterji (Robin, Neuson), ki imajo moZnost niveli-
ranja kabine. Osnova teh strojev so goseni¢oi bagerji.
Podobno je zasnovan tudi vedji in moénejsi harvester
Impex Konigstiger, z delovnim dosegom 15 metrov,
ki lahko izdeluje sortimente do premera 63 centimetrov
(podira pa do 70 cm debelo drevje). Zanimiv je nov
harvester Bergbiber, ki lahko dela v strminah z naklo-
nom do 60 odstotkov. Osnova je hodec¢i mobtlni Stiri-
kolesni bager Kaiser S2 z dvema zgibnima nogama in

* M. P, univ. dipl. inz. gozd., GIS. Veéna pot 2, 1000
Ljubljana, SLO
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spasobnostjo horizontalnega premikanja nosilcev ko-
les. Hidravli¢na roka je patentirana in je sestavljena
iz treh hidravliénih rok, od katerih sta dve teleskopski;
ena nosi procesorski agregal, druga pa bagersko Zlico.
Doseg hidravlicne in sestavljene teleskopske roke s
procesorskim agregatom je 11,5 metrov. Podobno je
zasnovan tudi harvester Menzi Muck A7l T2 Mobil
4x4 (114 KM/ 84 kW), s udrostatskim pogonom, ki
je zasnovan za delo v najteZjih terenskih razmerah.

Za delo v gorskih gozdovih je podjetje Konrad
predstavilo novost v zi¢ni€arskem spravilu — gorski
harvester Mounty 4000, ki ga sestavljata vecbobenski
Zini Zerjav s stolpom, ki je montiran na kamionu, in
procesor na hidravliéni roki. Obe napravi sta zdruzeni
na enem mestu in se nabajata na koncu kamiona. Na
ta na€in je omogo&ena manjia dolzina vozila, e po-
membnej§a pa je moZnost postavljanja linij skoraj
neodvisno od lege vozila. Podjetje Konrad je predsta-
vilo tudi nov daljinsko voden vozicek z lastnim pogo-
now (Wocedliner 1000).

Na podro¢ju sajenja sadik gozdnega drevja se uvel-
javlja sistem sadnje sadik, ki so bile vzgojene v tulcih
(podjetje Lieco). Na voljo je celotna oprema za tak
nain sadnje (nahrbinik z nosilei za sadike in orodje
74 sajenje).

V naraééanju sta tudi proizvodnja in razvoj biogoriv
in biomaziv. Proizvajalec Aspen je v gorivu (brez svin-
ca) za dvotaktne motorje zmanj3al deleZ aromatov in
benzola na manj kot 0,1 volumski odstotek.

Na prireditvi sta se predstavila tudi dva slovenska
proizvajalca gozdarske mehanizacije. Obiskovalce je
med demonstracijo daljinskega lamiljenja pri delu
navdusil zgibnik Woody, med razli¢nimi proizvajalci
vitlov pa so bili predstavljeni tudi vitli slovenskega
proizvajalca Tajfun. :

Razvoj gozdarskih delovnih sredstev in tehnologij
Siri podrocje uporabe mehaniziranih oblik pridobivanja
gozdnih lesnih proizvodov. Glavna vodila pri razvoju
so ergonomija, prijaznost do gozda (podkodbe) in eko-
nomi¢nost. Velik napredek je prisoten pri razvoju radu-
nalniske opreme v modernih delovnih sredstvih. Opaza
se teZnja po univerzalnosti strojev, ki omogoéajo delo
z manj§im vloZenim kapitalom in predstavljajo nov
pristop k organizaciji dela. Rezultat teZnje po vedji
univerzalnosti in moZnosti opravljanja vet operacij je
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forvester (Wolf-Pika), ki zdruZzuje harvesterske in for-
warderske delovoe operacije.

Na koncu se pojavlja vprasanje o moznostih obsez-
nejSe rabe take mehanizacije v slovenskem prostoru.
Terenske in lastniske razmere ter nadin gospodarjenja

= (A AT

AT

Harvester Menzi Muck s procesorsko glavo WOODY 50 pri delu v ekstremnih terenskih pogojih (foto: proizvajalec)

objektivno omejujejo obseg povisin za take tehnologije
v Sloveniji, subjektivno pa zavirata tehnolodki razvoj
tudi konzervativnost slovenskih gozdarjev in vpletanje
politike v zakonitosti proizvodnih procesov v goz-
darstvu.

EURECO ’99 — 8. Evropski ekoloski kongres

Boétjan POKORNY*

Evropska ekoloska federacija (European ecologi-
cal federation; EEF) je od 18. do 23. septembra 1999
organizirala osmi evropski ekoloski kongres
(EURECO 99} z zvenedim naslovom: Evropska
razseznost v ekologiji — perspektive in izzivi za 21.
stoletje. Gostitelji kongresa so bili Grki (Aristotelova
univerza iz Soluna), ki so za mesto srecanja izbrali
hotelski kompleks Porto Carras na turistiéno privlag-
nem polotolou Halkidiki, Le-ta je v svoji posezonski umir-
jenosti nudil idealne pogoje vec kot 600 udeleZencem iz
44 driav z vseh kontinentov za bogatenje strokovnega
manja in izmenjavo znanstvenih izkuenj ter spoznanj s
podrogja ekologije (v najsirSem pomenu besede).

Vsebinsko zelo bogata konferenca je bila razdeljena
na 9 sekcij, v katerih so bile na plenarnih predavanjih,
ustnih predstavitvah (referati), delavnicah in predsta-
vitvah s postri obravnavane nekatere najbolj aktualne
teme v ekologiji:

#* B. P, univ. dipl. inZ gozd.. ERICO Velenje, [nitilut za
=koloske raziskave, Koroska 58, 3320 Velenje, SLO
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1. Ekolo3ka teorija in njeni koncepti

2. Populacijska biologija in razvojna ekologija

3. ZdruZbe in prehranjevalne verige — multitroficne
interakcije

4. Kemigna komunikacija med trofi€nimi nivoji in
znotraj njih

5. Biodiverziteta in delovanje bioloskih sistemov

6. Ohranitvena in obnovitvena ekologija

7. Zgradba, delovanje in dinamika izbranih ekosiste-
mov

8. [zobrazevanje v ekoloskih in okoljskih vedah — po-
vezava ekologije z ekonomijo in druzbo

9. Ekotoksikologija in pomen biomonitoringa

Ze sam pregled naslovov sekeij kaZe, da so bili
predstavljeni Stevilni prispevki s tistih podrogij eko-
logije, katerim je v Sloveniji namenjena velika pozor-
nost pri oblikovanju gozdarskega kadra. Veliko zani-
mivih referatov in postrov je bilo s podrodij krajinske
ekologije, populacijske biologije, varstvene ckologije,
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varstva gozdov in bicindikacije. V nadaljevanju bodo
predstavljene nekatere zanimive ugotovitve, ki so po-
membne za aktivno varstvo prostoziveéih Zivali, ozi-
roma za upravljanje z njihovimi populacijami in ha-
bitati.

Stevilni referati so opozorili na pomen Zivic in
obmejkov za delovanje agrikulturne krajine. Poleg tega
da so pasovi drevnine pomembni za biotsko pestrost
agrikulturne krajine (habitatska, rezervoarna in kori-
dorska vloga; MAUDSLEY etal. 1999:298), zagotav-
ljajo Zivice ohranitev tradicionalne podobe krajine
(kulturmo-socioloski pomen} in trajnostno proizvodnjo
hrane ob hkratnem zmanjanju rabe pesticidov
(MARSHALL 1999:263, WOUTER 1999:266). Za-
nimiv je podatek, da 400.000 km poljskih meja s pov-
preéno $irino 6 metrov predstavlja kar 5 % povrdine
Velike Britanije (240.000 ha); ve€ina te povrine je
izjemnega pomena za varstvo mocno ogroZene jerebice
(VICKERY / CARTER 1999:265). Podobno kot Zivice
Je za biotsko pestrost pomemben tudi gozdni rob, Se
posebej zaradi svoje mikrodiverzitete habitatov in pes-
tre prehranske ponudbe. V Studiji prostorske razpore-
ditve kregicev (Carabidae) vzdolz gozdno-traviénega
transekta na Madzarskem so ugotovili (MAGURA et
al. 1999:132), da je pestrost te druZine hro$€ev v gozd-
nem robu statistiéno znacilno visja kot v notranjosti
gozda in da je odvisna od zastrtosti tal s kronjami,
razvitosti zeli§¢nega sloja, koligine opada ter kolicine
hro3&evega plena. [z tega sledi, da so strukturno pestri
gozdni robovi izjemnega pornena za ohranitev kregicev
in s tem celotne zoocenoze, saj so krefic¢i kot plenilci
kljuéne vrste v delovanju biocenoze. Povsem drugade
kot pester gozdni rob delujejo antropogeni nasadi smre-
ke, ki imajo uniéujoé vpliv na zdruzbo kresicev, saj
lahko le-ti z obmoé&ja monokulture izginejo tudi za 50
in ve¢ let (ELEK et al. 1999:153).

Vpliv fragmentacije gozdnate krajine na socialno
organizacijo veveric (Sciurus vulgaris) so prouevali
v Belgiji (VERBEYLEN et al. 1999:57). Ugotovili so,
da v splo8nih znaéilnostih socialne organizacije ni
vetjih razlik med manj$imi gozdnimi zaplatami in
strnjenimi gozdnimi kompleksi (samci imajo bistveno
vedji areal aktivnosti od samic; teritorij posameznega
samca vkljuéuje veéje Stevilo teritorijev samic; le-te
aktivno branijo svoj teritorij pred drugimi samicami).
Vendar je v manjsih gozdnih fragmentih manjse Stevilo
in tudi gostota veveric; osebki imajo manjie areale
aktivnosti in manjde teritorije; poveca se velikost sre-
discne cone v primerjavi s celotnim arealom aktivnosti
(srediséna cona se mora povedati, saj lahko osebek le
tako dobi dovolj hrane v slabsih Zivljenjskih pogojih);
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I prostoru
prekrivanje teritorijev samic je vecje, kar ima negati-
ven vpliv na uspednost razmnoZevanja.

Pomen zgradbe krajine (prisotnost razli¢nib eko-
sistemov) na pestrost ornitofavne v sredozemskem
okolju so proucevali v okolici Aten (SFENTHOURA-
KIS et al. 1999:291). § transektno melodo (mesedne
ponovitve) so leta 1998 v petih razliénih ekosistemih
(vinogradi, borovi gozdovi, oljéni nasadi, makija in
suburbami predeli) predteli 65 vrst ptic. Zanimivo je,
da je bila najveéja pestrost zdruzbe ptic (najvedje §te-
vilo vrst, najvecja zimska gostota ptic, najviji Shan-
non-Weaverjev indeks vrstne diverzitete) ugotovljena
v oljénih nasadih, kar kaze, da ekstenzivna monokul-
turna pridelava v dolocenih ekoloskih razmerah z vidi-
ka biotske pestrosti ni vedno najslabSa mozna raba
prostora. Pri tem je potrebno opozoriti na nizko stopnjo
uporabe pesticidov v oljénih nasadih in na dobro raz-
vitost zelisénega sloja zaradi velike presvetljenosti
krogenj. Ceprav je vrstna pestrost ptic v makiji in sub-
urbanem okolju zelo nizka, sta tudi ta ekosistema za
pestrost ornitofavne v celotni krajini velikega pomena,
saj zivijo tu povsem druge vrste ptic kot v ostalih,

ROE DEER (Capreoius capreoius)

o ALCUMULATIVE BIOINDICATOR of HEAY METAL BURDENS:

> ﬁ LA
Poster Instituta za ekolotke raziskave ERICO Velcnjé-(fom:

Bostjan Pokorny)
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vrstno bogatej§ih ckosistemih. Na pemen curalnih in
robnih biatopov z pestrost zdruzbe ptic pevk je opo-
zorila tudi raziskava, opravljena v severni Gréiji (VAS-
SILIKI el al, 1999:173).

Za varstvo ogrozenih vist pfic so zanimivi rezullati
estonske raziskave (MAND et al. 1999:78), ki kaZejo,
da ima tanjsanje jajénih lupin (eden najpomembnejsih
razlogov slable gnezditvene uspeSnosti razliénih vrst
ptic) zelo kompleksne vzroke. Poleg uporabe pestici-
dov je eden najpomembnejsih vzrokov zakisovanje tal,
ki ima za posledico zmanjdanje Stevila polzev. Ptice
namred rahijo za tvorbo jajéne lupine v Easu gnezdenja
wdi do 15-krat vet kalcija kot ahidajno. Vso patrebno
koligino tega elementa morajo dobiti s hrano; med
najpomembnejgimi virl so stare, odmrle higice polZev.
Raziskavalel so v zakizanih gozdovih Estonijc ugato-
vili statistiéno znatilno nizjo gostota palZev in slahii
gnczditni uspeh (tanjda jajéna lupina, manjfa velikost
in tevilo jaje) velike sinice (Parus major) in sivega
muharja { Muscicapa striata) kot v kontrolnem obmoég-
ju. Ornitologko zanimive so tudi poliske ugotovilve
(MAZGAISKI 199%:60) o gnezdilnem uspehu velike-
ga detla {Dendrocopus major);, uspeh ni odvisen od
starosti dupla - torej bi lahko par vsako leto uporabil
isto duplo, kar bt bilo energetsko bistveno bolj ugodno.
Vendar uporaba istega gnezda ni moZna, saj je detel v
primerjavi s sekundamimi duplarji {npr. s §korcem) tek-
movalno v padrejenarm polaZaju, 7ato si mora praviloma
vsako leto izvrtati novo duplo. Omenjene oraitololke
raziskave so izredno zanimive, saj kadejo, kako zaplete-
ni medvistni odnost vplivajo na razmnoZevalne uspes-
nost in s tem na dolgoroéno chranitev (viabilnost) vrst.

Paradoksalne so ugotovitve, do Katerih so po der-
nobilski katastrofi prisli raziskovalci na 2,154 km?
velikem radioaktivno onesnaZenem obmoéju v Belo-
rusiji (ODINTSOVA 1999:137) in ki so zelo podobne
povojnemu dogajanju v nadi kocevski krajini. Zaradi
umika Jjudi in njihove aktivnosti se je priéelo spontano
zarai&anje krajine 2 bori in hrasti, kar je nudilo izjemno
ugodne pogoje 7a prosto¥ivede Fivali. Stevilénost je-
lenjadi in divjih pragidev se je po katastrofi povetala
za 2-krat, Stevil&nost stnjadi pa kar za 14-krat. Leta
1996 so v park nasclili 16 zobrov (Bison bonasus),
zadelna rast Stevitenosti kaze, da bi se lahka oblikovala
stabilna populacija vrste, ki je bila $¢ ne dolgo 1cga
med svetovno ngjbolj ogroZenimi vrstami sesalcev, V
rezervatu gnezdi 58 vrst ptic od skupno 73, ki so uvrs-
tene na Rdeci seznam ptic gnezditk Belorusije. Med-
tem ko se je takoj po nesredi {obdobje 1986-1990) za
2-krat povecala zaparazitiranost ptic s klopom (7xodes
ricinus), se je v devetdesetih letih zopet zmanjizala, kar

a4

kaZe na ponovno stabilizacijo ekologkil pogojev. 7
antropecentriéne perspektive povsem degradirana kra-
jina je tako postala izjcmnega pomena za ohranitey
visoke stopnje biotske pestrosti in za varstvo ogroZenih
Zivalskih vest {EFREMOVA 1999:467).

Z vidika upravljanja s populacijami prostoZivedih
parkljarjev so zanimive ugotovitve, do katerih so prigli
na Finskem (LEHTONEN et al. 1999:10) pri spremen-
jenem naéinu upravljanja s populacijo losa (Adlces
alees}. Los je tipiéna migratorna vrsta, zato je nujno
kompleksno prostarsko nacrtovanje odstrela. V robnih
predelih, kamor migrira manj Zivali, mora biti stopnja
lova niZja kot v centralnih obmoéjih. Selektivna stop-
nja lova je §e posebej pomeimbana, saj dosega celoten
letni odstrel kar 45 % spomladanske Stevil&nosti Zivali.
Zanimiva pa je, da $c vedno na€rtujcjo bistveno visji
odstrel bikov kat krav, kar utemeljuiejo s poligamnost-
jo vrste (le-ta ima za postedica viiji produkeijski po-
tencial populacij, v katerih prevladujejo krave, saj
lahko ¢cn samec oplodi vet samic).

Varstvo gozdov oziroma kontrolo papulacij insck-
tov so §e posebej poudarjali predstavniki sredozemskih
dr¥av, Na Portugalskem skudajo razviti nekatere nove
metode bioloske kontrole pinijevega sprevodnega prel-
ca (Thaumetopoea pitvocampa), ki je najpomembne; i
defoliator borov v sredozemski regiji. Moura s sod.
(1999:101) je ugotovil, da naselilev mravlje vrste
Linepithema hmumile (njena znatilnost je zelo agresivno
hranjenje na liéinkah prelea) prakticno povsem za-
ustavi defoliacijo v sestojih ohmorskega bora {Praws
pinaster), nasprotno pa so zelo visoke defoliacijc v
scstojill, ki jih nascljujcjo avtohtone vrste mravelj
(Tapinoma spp., Pheodole pallidula, Crematogaster
scutelloris). Pomen mravelj za prisoinost nevreten-
éarjev v gozdnem ekosistemu kaZe tudi madZarska
raziskava (MOLNAR et al. 1999: 67) nekaterih vrst
listnih udi (Chaitophoras vitellinae, Pteroconina ru-
Jipes, P. pilosunt) na belih vebah (Salix alba). Mravlje
Zivijo v soZitju z listnimi usmi, zato ne preseneca po-
datek, da 5o na tistih vrbah, kjer so Zivele mravlje
{Lasius fuliginosus), sobivale 2—4 vrste listnih udi.
Nasprotno pa na vrhah, kjer mravelj ni bilo, v nobenem
primeru niso zaheleZili ve& kot ene vrste uil. V rav-
ninskih madZarskih gozdovih so raziskovalci (ALVA-
RADO/GALLE 1999:131) nagli 37 vrst mravelj, od
tega najved na topolu (24 vrst). Najitevilénejia vrsta
e bita Formica fusca z 18,5-o0dstolnim deleZem v
Stevilu vseh ujetih mravel].

Zelo velika pozornost je bila namenjena obnovit-
veni ekologiji (restoration ecology) kot novi ekoloski
disciplini, ki se prepleta z varstveno biologijo {con-
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servaiion hislogy) in jo istoéasno tudi nadgrajuje: med-
tem ko sc varstvena biologija ukvarja z odzivom po-
pulacij na motnje, s¢ obnovitvena ekologija ukvarja
predvsem s krajino, nd katero vplivajo motnje, in vilju-
Zuje upravijanfe z rastiéi (habitati), (re)introdukcijo
vrst in upravljanje z vrstami. Obnovitvena ckologija
se torej ukvarja s ponovnim ablikovanjem ekosistems-
kih funkeij v degradirani krajini in vodi do integralnega
upravljanja z ekosisterni {(URBANSKA 1996:194}. V
ZDA (PRIMACK / DRAYTON 1999:201) so posku-
8ali ugotoviti nekatere sploine zakonitosti ponovnih
naselitev rasthlinskih vrst. Ugetovili so, da poZiganje
tal pred sajenjem (odstranitev konkurence, zagotovitev
hranil} bistveno poveca uspeinost sadnje; boljse re-
zultate daje tudi skupinska sadnja in sadnja odraslih
osebkov (ne le, da je s tetn omogoceno hitro pamlaje-
vanje, ampak taki ukrepi tudi zman)dujejo vandalizem,
saj imajo ljudje veje spoitovanie do odraslih dreves) ter
mehanska za$¢Ha sajenih dreves (zadéita pred Zivalmi).

Van Strzalen (1999;384) jc v plenamem predavanju
o pomeny in uporabi bioindikacijskih metod poudaril
nujnost ugotavljanja vsebnosti razliénih strupenibh sno-
vi v organizmih (akumulacijskih indikatorjih}, saj za-
radi razli¢ne gibljivosti strupenih snovi po prehranje-
valni verigi samo meritve onesnaZenasti tal — kar je
praksa v veéini dr2av — niso dovelj. Informacije o
vscbnostih polutantov v razliénih organizmih imzjo
poleg bivindikacijskega {(kaZejo na stanje onesnaZe-
nosti okolja) tudi aplikativen pomen, saj omogocajo
izdelavo ocene tvegania (FHisk assesinent), in sicer tako
za dolofeno vrsto (primerjava z letainimi koncentra-
cijami} kot tedi za vi§je &lenc prehranjevalne verige
ter poslediéno za ljudi, Tako so npr. na Portugalskem
(PEREIRA et al. 199%:454) Ze zaceli izdelovati ocene
tvegan|a za obremenjenost okolja s tezkimi kovinami.
Podobno kot pri nas uparabljamo iglice smreke kot
fiziologke indikatorje obremenjenosti okolia s SO,
uporabljajo v Jugoslaviji {DUCIC / RADOTIC 1999:
455 iste fizioloske parametre (encimatska aktivnost,
vschnost izoencimov) za ugotavljanje obremenjenosti
okolja s teZkimi kovinami.

V sekelji Ekotoksikologija in pomen biomonitori-
gu sva aktivno sodelovala todi (na konferenci Zal edi-
na) predstavnika Slovenije. Alenka Gaberscik z Naci-
onalncga indtituta za biologijo je skupa} s sodelavei
pripravila poster Fpliv povifanega UV - B sevanja na
spomiadanski geofit — pliucnik (Pulmonaria offici-
naiis) (NOVAK et al. 1999:414), sam pa sem kot pred-
stavnik In§tituta za ekolofke raziskave ERICO Velenje
predstavil poster z naslovorn Srnjad (Capreoits capre-
olus) kot akwmulacijski bioindikator obremenjenosti
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okolja s tefkimi kovinami: primer iz Siovenije (PO-
KORNY 1999:465). Z omenjenim postrom smo preds
slavili rezultate analiz vsebnosti tezkih kovin (Cd, Pb,
Hg, As, Zn) v notranith organih simjadi, uplenjene v
letu 1997 v Saledki dolini, na Koroskem, v Zasavju in
na Pokljuki. Ugatovili smo zelo visoke vsebnosti tez-
kih kovin na Korogkem (vsebnosti Cd v ledvicah stnja-
di presegajo vetina do sedaj poznanih vsebnosti tega
elementa v tkivih evropskih prostozivesih parkljarjev),
prostorska in ¢asovna analiza pa sta pokazali na pri-
mernost viste kot akumulacijski indikator obremen-
jenosti okalja s tezkimi kovinami.

Vetina prispevkov s konference bo objavijena v
Web Ecology, novi clekiranski reviji Evropske ckolog-
ke federacije. Zelia EEF ie, da postane omenjena pub-
likacija vodilna ekolofka revija v evropskem prostoru.
Ker je vsebinsko oblikovanje Sele v zadetni fazi, bo
urednidtvo veselo vseh kakovostnih prispevkov z naj-
irfcga podroéja ekologije. V zadetni fazi bo razisko-
valcem nekolika laZje (predvsem pa hitreje) priti do
admevnih objav in do kakovostnih virov informacij,
saj bo dostop do celotnih Elankov brezpladen. Vsem
zainteresiranim priporogam obisk spletne strani hitp:/
fwww.oikos.ckol. Ju.sc/webecology.

Po petih dnevih naparnega dela — popestrilo ga je
zelo dobro arganizirane celodnevino kriZarjenje do gore
Mount Athos, katere znaéilnost so Stevilni velidastni
samostani - je bil kongres sklenjen z vabilom na 9,
evropski ekoloski kongres, ki bo potekal v poletnily
dneh leta 2002 v Lundu na Svedskem, Iskreno upam,
da bo takrat -- zaradi obljubljenega izbora aktualnih
ekoloSkih tem — Slovenija bistveno bolje zastopana,
kot je bila letos. Wi kaj prijetno ni namreé tujcem
raziagati o visoki stopnji ekologke ozavei€enosti slo-
venskega prebivalstva, o nafem sonaravno naravna-
nem gozidarstvu in o relativnd ohranjenosti prvobitnih
ekosistemov, ¢e se hkratl venomer sreéujed 7 vpra-
Zanjem: Zakaj pa niste Slovenci pogosteje zraven, da
bi lahko svoje bogate izkudnje posredovali tudi nam?

Zahvala

Raziskavo vscbnosti tezkih kovin v organih srjadi
in s tem udeleZbo na simpoziju sta finanéno emogodila
Termoelektrarna Sodtanj in Ministrstvo za znanost in
tehnologijo Republike Slovenije.

Yiri
Vsi viri so objavljeni vi SGARDELIS, §. I / PANTIS, 1. D.
fed.), 1999. EURECO "99: The European Dimension in

Ecology — Perspectives & Challenges for the 21* Centory.-

Abstract’s book. Furopean Ecological federation, Halkidiki,
Greece, 483 s,
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Tri raziskovalne skupine IUFRA zasedale v Opatiji

Marjan LIPOGLAVSEK

V Opatiji (Hrvaska) so od 27. septembra do 1. ok-
tobra letos zagrebska fakulteta (Zavod za izkoristavan-
je Suma), gozdarski raziskovalni institut Jastrebarsko
in javno podjetje Hrvatske fume organizirali sestanek
treh raziskovalnih skupin ITUFRA. V skladu z dogovori
na kongresu v Tampereju leta 1995 o veéjem delezu
interdisciplinarnega dela so se sestale 3 skupine iz
IUFRO-oddelka 3 {Gozdno delo in tehnika):

3.04 Nacrtovanje in kontrola dela: preu¢evanje dela

3.06 Gozdarsko delo v gorskih razmerah

3.07 Ergonomiija

Ceprav je bil sestanck dogovorjen e leta 1995 in
pravocasno razpisan, pa prvo povabilo ni naletelo na
pravi odziv moZnih udeleZencev zaradi krize na Ko-
sovu. Tako se do zadnjega trenutka ni vedelo, ali ga
bo mogode organizirati. Organizatotji so se potrudili
izpad tujcev nadomestiti z domacimi strokovnjaki in
sestanek je stekel pod naslovom Vznikli problemi pri-
dobivanja lesa pri tehnoloskih spremembah na koncu
stoletja. Program je obsegal veliko referatov, vendar
so mnoge udeleZence iz tujine zadriale zelo razli¢ne,
predvsem finanéne ovire, tako da niso mogli priti.
Znanstvenega sestanka se je tako udelezilo 27 udele-
zencev iz tujine in preko 50 iz Hrvaske. Stevilni refe-
rati iz Hrvatskih $uma in zagrebske fakultete (34 refe-
ratov - morda preve€) niso bili vedno najbolj prepriclji-
vi, vendar so pokazali, kako intenzivno se v obeh usta-
novah ukvarjajo z raziskovalnim delom. Med 27 ude-
leZenci iz 10 drugih drzav je bilo 19 referatov. Pri tem
smo slovenski udeleZenci igrali pomembno vlogo. 1z
Slovenije se je sestanka udeleZilo 10 gozdarskih stro-
kovnjakov. Tineli so pet dobro podanih in odmevnih
referatov (Kr&, Marente, Rebula, Robek, Potoénik),
ceprav vedinoma v angle§éini. Trije smo tudi vodili
posamezne dele zasedanja (Potoénik, Marence, Lipoglav-
gek). Odlocitev, da bo sestanek samo plenaren, in ne po
skupinah, je bila pravilna zaradi zelo prepletajoce se vse-
bine referatov in zaradi majhnega tevila udelezencev.

Vsebina vseh referatov je bila bolj informacija o
tem, kaj in kako raziskujejo in kaj se dogaja v goz-
darski praksi, kot pa pregled najpomembnejsih pro-
blemov pri tehnoloskih spremembah. Referate bi lahko
razvrstili v naslednja poglavja:

* prof. dr. M. L., univ. dipl. inZ, gozd., BiotehniZka fakulteta,
Oddelek za gozdarstvo in obnovljive gozdne vire, Vegna pot
83, 1000 Ljubljana, SLO
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- dosezki gozdarske znanosti pri spremembah tehno-
logije (splosno),

- problemi razli¢énih nadinov izkori§¢anja gozdov v
svetu,

- trajno gospodarjenje z gozdnimi viri (prispevek Hr-
vatskih Suma),

- gospodarska uspesnost gozdarskih tehnologij.

Referati so bili seveda iz vseh treh podroéij razis-
kovalnih skupin [UFRA, 3e najmanj poudarka je bilo
na gorskih razmerah, ¢eprav je bilo mnogo predstav-
ljenih raziskav narejenih v gorskih gozdovih. Za vpo-
gled v pestrost in zanimivost referatov naj navedemo
§tiri naslove:

JOSHIMURA, T.: Metoda trasiranja okolju prijaz-
nih gozdnih cest z uporabo genetskega algoritma

O'REILLY, R. N. / MUSSON, M. D.: Marihuana
med gozdnimi delavci

ORESKOVIC, Z./ROTH, V.: Proizvodnja gozdne-
ga semena na HrvaSkem

HORVAT, D.: Raziskovanje nekaterih tehniénih
lastnosti prirejenih kmetijskih traktorjev za spravilo
lesa pri redéenju sestojev na goratih obmocjih

Referati so segali torej od preprostih opisov naéina
proizvodnje preko iskanja primerjatnih prednosti po-
sameznih tehnologij do ergonomskih problemov in
novih metod raziskav. Organizatorji so pred sestankom
7e izdali povzetke referatov v angleséini in hrva§éini,
in to tudi tistih referentov, ki niso mogli prisostvovati.
Celotne referate bodo izdali leta 2000 kot posebno
izdajo ¢asopisa Mehanizacija Sumarstva, ki ga refe-
rirajo vsi svetovni referativni Casopisi. Nekateri ude-
leZenci so pripravili tudi posterje, sponzotji so rekla-
mirali svoje 1zdelke, pripravljena je bila tudi prijetna
razstava fotografij prof. A. P. B. Krpana 1z Zagreba.

Pred zacetkom zasedanja je glavni tajnik TUFRA,
gospod H. Schmutzenhofer, izroéil prof. Simeunu
Tomaniéu {(Zagreb) priznanje za izjemne zasluge za
TUFRO (Distinguished Service Award), ki si ga je z
dolgoletnim delom v razliénih skupinah in organih
[UFRA zagotovo zasluzil.

Na enodnevni ekskurziji v Gorski Kotar so nam
organizatorji (Hrvatske Sume) na gozdnem obratu Crni
tug (Delnice) pokazali seénjo debelega drevja iglaveev
z motorno Zago (firma Stihl je bila glavni sponzor
sestanka), spravilo z zgibnim traktorjem, gradnjo viak
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z bagrom in prevoz z razliénimi gozdarskimi trans-
portnimi kamionskimi kompozicijami. V Golubinjaku
(gozdni obrat Lokve) so nam pokazali merilno tehniko
ropota in vibracij motomih Zag, nekaterih mehaniénih
velikosti (sil, momentov) pri spravilu, zbitosti tal in
merjenje hidravlicnih velicin, ki jih izvajajo pri razis-
kavah sodelavci zagrebike gozdarske fakultete. Na
ekskurziji je bilo dovolj €asa za razpravo o problemih
tehnologij ob koncu stoletja, za kar je med zasedanji
v Opatiji zmanjkalo ¢asa in volje. DoseZek posveto-
vanja pa je bil v tem, da je le-to zdruZilo tri skupine,
ki imajo mnoge skupne ali med seboj prepletajoée se
raziskovalne izzive. Ceprav ni moglo dati konénih

darstvo v ¢asu in prostoru

resitev, pa je spodbudilo udelezence, da bodo pri svojih

raziskavah gozdnega dela upoitevali tudi ideje in po-

glede drugih. Zagotovo pa je bilo to sre¢anje celovita

predstavitev hrvaskih raziskovalnih in prakti¢nih do-

sezkov svetovni gozdarski javnosti.

Viri

MARTINOVIC, 1., 1999. Sumarski putevi prema novom
stoljecu.- Hrvalske sume 3, No. 34, s. 2-7.

SEVER, S., 1999, Opatijska crtica, susretnice, zasada.-
Hrvatske Sume 3, No 34, 5. 9-11.

POTOCNIK, 1., 1999, Poroéilo o udelezbi na [UFRO konferenci
v Opatiji.- BF, Hrvadka, | s.

Letno porocilo GIS o izdaji potrdil za gozdno seme in novih vpisih v registre

semenskih objektov za leto 1999
Hojka KRAIGHER®, Saso ZITNIK*#

Obnova gozda je ena najbolj odloéilnih faz v Ziv-
ljenju gozda. V tej fazi se oblikujejo dednostne zasnove
bodoéega gozda, ki pogojujejo stabilnost bodoéih ses-
tojev, fiziologija in tehnologija shranjevanja in sadnje
gozdnega reprodukcijskega materiala pa sta odlogil-
nega pomena pri kakovosti obnove s sadnjo in setvijo,
Strokovne, razvojne in raziskovalne naloge s podro&ja
gozdnega semenarstva in drevesnicarstva ter SirSega
podroéja gozdne fiziologije in genetike so zato $e kako
pomembne za slovenski gozd, njegovo sestavo in sta-
bilnost v naslednjih desetletjih in stoletjih.

Po Zakonu o gozdovih (1993) in starejSih predpisih
o semenu in sadikah je za izvajanje nalog javne goz-
darske sluzbe (JGS), tj. strokovnega usmerjanja gozd-
ne semenarske in drevesni¢arske dejavnosti, za izdajo
potrdil o gozdnem semenu in sadikah in opravljanje
strokovnega in zdravstvenega nadzora nad gozdnim
semenarstvom in drevesniéarstvom pooblaiéen Goz-
darski in§titut Slovenije (GIS). V obdobju priprav na
vstop v Evropsko unijo in v okviru posebne naloge
MIKGP za pripravo strokovnih osnov za novi zakon o
gozdnem reprodukcijskem materialu podzakonske akte
in tehniéni predpis GIS Ze tretje leto v sodelovanju s
¢lani ustrezne komisije MKGP, sodelavcev ZGS, se-
menarjev in drevesnicarjev pripravlja usklajen predlog
postopka za izvajanje strokovnega nadzora in nove
oblike obrazcev o izvoru in kakovosti gozdnega re-
produkcijskega materiala.

V letu 1999 smo kot del nalog JGS na osnovi javnih
pooblastil, zapisnikov o ogledu in porodil ZGS ustrez-

* doc. dr. H. K., GIS, Veéna pot 2, 1000 Ljubljana, SLO
** mag. S. Z., GIS, Veéna pot 2, 1000 Ljubljana, SLO
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nih obmoénih enot:

- v Register semenskih sestojev dodali en izbran se-
menski sestoj (sestoja skor$a, Sorbus domestica, z
registrsko stevilko L:186, v revirju Smarje pri Kopru,
OE Sezana),

- v Register navadnih sestojev 4 sestoje bukve (Mima
gora, Semic, Konjiska gora, Rogaska Slatina},

- v Register semenjakov 7 skupin semenjakov (bukev:
Gorjanci, vzhodno Pohorje, Ruse; gorski javor: Ro-
gatec, Dravograd, veliki jesen: Rem3nik, Ponikve),

- izdali 14 certifikatov o izvoru z letnico 1999 (po novi
shemi, ki jo predvideva ustrezna nova direktiva EU)
in enega z lemico 2000,

- 1zdali 13 certifikatov o kakovosti semena, nekaj tes-
tov je §e v postopku.

V letu 1999 so bile v Sloveniji pod strokovnim
nadzorom nabrane koliéine semena, kot jih prikazuje
preglednica 1.

Nabiranje v semenskih sestojih ali s skupin semen-
jakov z ustreznimi certifikati prikazuje preglednica 2.

Poleg navedenega certificiranega semena smo na
GIS prejeli v analizo kakovosti Se seme gorskega ja-
vorja iz Morav¢, ki ga je nabiralec nabral brez ustreznih
potrdil.

Za prihodnje leto predvidevamo, da bomao v analize
kakovosti poleg certificiranega semena, nabranega pod
strokovnim nadzorom v Sloveniji, prejeli tudi obvezne
vzorce semena iz uvoza. Tako bo omogoéen jasen pre-
gled nad koli¢inami semena, ki so ali ki bi lahko bile
namenjene notranjemu prometu oziroma nacrtovani
uporabi za sadnjo in setev v gozdarstvu v Sloveniji.
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feclediics 1, Pregled nabranih kolidin semena v letu 1999

) V Casu 1n prosi

Vrsta Semenarska enota Koli¢ina Semenarska enota Koli¢ina Skupaj
na karbonatih na silikatih
Bukev: 2k: 191 kg 5s: 132 kg
3k 49 kg 8s: 399 ke
skupaj k: 240 kg skupaj s: 53l kg 7 ke
Gorski javor: 5s: 40 kg
6s: 40 kg
skupaj s: 80 kg 30 kg
Veliki jesen: 1k: 131 kg 3s: 101 kg 252 kg
Cer: lk: 260 kg 260 ke
Divja ¢ednja: 2k: 32 kg I2kg

Potrebna bo tudi odlogitev o zahtevah (predvsem
glede izvora) za izdajo dovoljenj za uvoz semena za
promet v Sloveniji. O tem je Ze po starem Zakonu o
semenu m sadikah in ustreznih pravilmikih odlocal
MKGP na podlagi mnenja strokovne komisije, ekvi-
valetna mnenja in dovoljenja pa so potrebna tudi po
direktivah EU.

Ustrezni predpisi in izvajanje strokovnega nadzora
na podrodju gozdnega semenarstva in drevesniéarstva
so predpogoj za vstop Slovenije v EU. V EU je v
postopku predlog za prehodno obdobje od 1. 1. 2000
do 1. 1. 2003 za uveljavitev vseh zahtev iz predloga
nove direktive s tega podrodja. Prav je, da si tudi v
Sloveniji v prehodnem obdobju postopno dodelamo v
praksi izvedljiv postopek strokovnega nadzora, ki bo

Preglednica

omogoéal optimalen razvoj gozdov, ohranjanje ustrez-
ne pestrosti na vrstni, genetski in funkeionalni ravni
in ki ga bo mogode vpeti v neoptimalne finanéne ome-
jitve. Velik del strokovnega nadzora nad vzgojo sadik
v posameznih drevesnicah po dogovoru postopno uva-
jajo in izvajajo vodje gojenja na posameznih OE ZGS,
ki na ta nadin tudi najbolje naértujejo in priporocajo
uporabo sadik ustreznega izvora v svojem obmogju.
V skupnem interesu je, da se v Sloveniji uporablja
gozdni reprodukeijski material iz domacega izhodise-
nega materiala, nabran, dodelan in vzgojen v sloven-
skih semenamal in drevesnicah, prilagojenih evrop-
skim zahtevam, ob ustrezno izvajanem strokovnem
nadzoru in kontroli gozdnega reprodukcijskega mate-
riala od semena do sadike in dalje do novega sestoja.

*. Centificirano seme gozdnih drevesnih vrst, nabrano leta 1999 v Sloveniji

Drevesna vrsta Reg. | Semenarska| Potrdilo Certifikat Lokacija Nabiralec Koli¢ina
Latinsko ime §t. enota ZGS 0 izvoru semena [kg]
Fagus sylvatica L. L-180 2k 2-0OE04-99 99-10 Grosuplje Medvedica 25
Fagus sylvatica L. N-19 2k 3-OECelje-99 | 99-11 Rogaska Slatina | Omorika 27
Fagus sylvatica L. N-17 2k 2-0E07-99 99-3 Semic Semesadike 29
Fagus svivatica L. N-18 2k 1-OECelje-99 99-5 Konjiska gora Radvanje 38
2-DECelje-99 72

Fagus sylvatica L. L-175 3k 1-OE04-99 99-] Kamniska Bistrica | Semesadike 1
Fagus sylvatica L. N-16 3k 1-0OE07-99 99-2 Mima gora Semesadike 18
Fagus sylvatica L. S-1 3k 3-0OE07-99 99-4 Gorjanci Semesadike 30
Fagus sylvatica L. S-2 Ss 1-OE12-99 99-7 Vzhodno Pohorje | Radvanje 132
Fagus sylvatica L. S-3 5s 2-0E12-99 Ruse Radvanje

Fagus sylvatica L. L-151 s 3-0E12-99 99-9 Osankarica Omorika 399
Acer pseudoplatanus L. S4 Ss 4-0OECelje-99 [ 99-12 Rogatec Omorika 40
Acer pseudoplatanus L. S-6 6s 2-0E11-99 99-13 Dravograd Omorika 40
Fraxinus excelsior L. S-7 1k 3-0E04-99 99-16 Ponikve Semesadike 131
Fraxinus excelsior L. S-5 55 1-OE11-99 99-14 Remsnik Omorika 101
Quercus cerris L. L-138 ik 1-OE14-00 00-1 Dutovlje Semesadike 260
Prunus avium L. / 2k / 99-15 SenoZete Semesadike j2
Skupaj 16 15 1.375
48 GozdV 58 (2000) 1
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Evropski program varovanja gozdnih genskih virov (EUFORGEN)

Hojka KRAIGHER

Program EUFORGEN povezuje evropske dr?ave,
podpisnice ministrske konference v Strasbourgu
(1990) o varstvu gozdov v Evropi, predvsem 2. sklepa
konvencije, ki podpira ustanovitev ‘instrumenta za
sodelovanje pri varstvu genske raznolikosti v evrops-
kih gozdovih’, Ustanovljen je bil ob drugi ministrski
konferenci v Helsinkih {1993), delovati je zalel oktob-
ra 1994 in po ministrski konferenci v Lizboni (1998)
z letom 2000 prehaja v drugo fazo. Organizator pro-
grama je Mednarodni in3titut za rastlinske genske vire
iz Rima (IPGRI) v sodelovanju z Oddelkom za goz-
darstvo FAQ.

EUFORGEN deluje v okviru petih mednarodnih
mreZ, v katerih poteka sodelovanje specialistov za po-
samezne drevesne vrste oz. skupine vrst, od analize
potreb, izmenjave izkuSenj do razvoja namenov in
metod aktivnega varovanja izbranih vrst, vkljuéno z
razvojem strategije varovanja ekosistemov, katerim te
drevesne vrste pripadajo. Pet mreZ zajema vrste Picea
abies (po novem mreza za iglavee), Quercus suber (po
novem mreza za mediteranske hraste), Populus nigra
(in po novem P. alba), plemenite listavce in socialne
listavece. Mednarodne mreze (v okviru nacionalnih
programov) 1zvajajo popise in izdelujejo registre gens-
kih virov izbranih vrst, razvijajo skupne evropske baze
podatkov in deskriptorjev, ugotavljajo skupne potrebe
po raziskovalnem delu, pripravljajo skupne razisko-
valne programe, podpirajo snovanje in ohranjevanje
gozdov z namenom varovanja genskih virov ter do-
datnih in sify in ex sifu ukrepov, razvijajo dolgoroéne
strategije in navodila za varovanje ter prispevajo k
izobraZevanju javnosti.

Formalno sodelovanje v programu smo v Sloveniji
podpisali junija 1997 in aktivno sodelovali v pripravi
domatih in mednarodnih strategij varovanja gozdnih
genskih virov v okviru mrez za iglavce, socialne listav-
ce, plemenite listavee in leta 1999 tudi v mreZi za topol.
Pripravili smo pregled in situ in ex sifu varovanja
gozdnih genskih virov v Stoveniji, zakonodaje in znan-
stveno-raziskovalnega ter razvojnega in strokovnega
dela na tem podrocju. Sodelovanije je bilo zlasti ko-
ristno pri pripravi strokovnih osnov za novo zakono-
dajo in podzakonske akte ter tehnitnega predpisa s
podrocja gozdnega reprodukcijskega materiala, pri

* doc. dr. H. K., GIS, Veéna pot 2, 1000 Ljubljana, SLO
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vpetju nasih raziskav populacijske genetike smreke,
bukve in hrastov v evropski kontekst ter pri razvoju
tehnologije shranjevanja izbranih semen listavcev za
potrebe gozdne semenske banke in gozdne semenarske
prakse.

V drugi fazi programa EUFORGEN se poudarki
prevedajo v koordinacijo regionalnih strategij varovan-
ja gozdnih genskih virov, monitoring zakonodaje in
regulative pri izmenjavi gozdnega reprodukcijskega
materiala, razvoj mehanizmov za omogo&anje izinen-
jave tega materiala, razvoj metod in baz podatkov za
identifikacijo izvora materiala ter stike z javnostini.
Poudarek v posameznih mreZah, v okviru katerib po-
tekajo navedene aktivnosti, se preveia iz posameznth
modelnih drevesnih vrst na §ir§o skupino vrst s po-
dobno problematiko.

V zagetku marca 2000 (5. - 7. marec 2000} bo na
pobudo sodelavcev iz sodelujoéih drzav in IPGRI iz
Rima organiziran prvi sestanek nove mreZe za iglavce
(prej mreZa za smreko) v Sloveniji, na Brdu pri Kranju.
Sodelovalo bo 24 predstavnikov posameznih evrop-
skih drZav, predviden je poldnevni ogled ene od razis-
kovalnih ploskev GIS, poudarek pa bo na prikazu po-
pulacijsko genetskih raziskav predvidoma avtohtonih
populacij smreke v Sloveniji (referent mag. Gregor
BoZi¢) in varovanju gozdnih genskih virov jelke.

Omenimo naj e, da je Slovenija ena redkih drzav,
v katerih poteka usklajeno delovanje na podrodju va-
rovanja gozdnih genskih virov v okviru Nacionalnega
programa razvoja gozdov (1996) in na podrocju pri-
prave strokovnih osnov za Nacionalno strategijo izva-
janja Konvencije o biodiverziteti, kjer so glavne aktiv-
nosti predvidene prav za leto 2000. Sooblikovanje
mednarodnih strategij predstavlja tudi poseben izziv,
zahteve in moZnosti v okviru nalog Javne gozdarske
sluzbe v kontekstu usklajevanja zakonodaje z direk-
tivami EU. Primarne pravice lastnikov gozdov, prost
pretok ljudi in kapitala v EU ter zahteve meja, v katere
bo v nekaj letih lahko sodila Slovenija, lahko veliko
pomenijo za nas§ gozd in gozdarstvo, od naSega vklju-
cevanja v evropske programe pa bo odvisno, ali bo to
dobro ali slabo. Prednosti glede ohranjenosti gozdov
in pestrosti na vrstnem, genetskem in funkcionalnem
nivoju lahko z ustreznim sooblikovanjem mednarodnih
strategij ohranimo, poudarimo in izkoristimo ali pa jih
Ze ob pristopu izgubimo.
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Aktualno

Vesti iz Zavoda za gozdove Slovenije

Decembra 1999 je Zavod za gozdove Slovenije na
Pristavi nad Stiéno podelil priznanja in nagrade izbra-
nim najbolj skrbnim lastnikom gozda v letu 1999.
Priznanja je prejelo 14 lastikov gozdov iz vse Slove-
nije, iz vsake obmoéne enote po eden. 1zbor najbolj
skrbnih lasinikov so opravile krajevne in obmoéne
enote po enotnih kriterijih, ki so zajemali prizadevnost
lastnika pri opravljanju nacrtovanih del v gozdovih,
pri seénji in spravilu, ter pri gojenju in varstvu gozdov,
pri vzdrZevanju gozdnih cest, pri upoStevanju sploino-
koristnih funkcij gozdov, udeleZbo pri izobrazevanju
Zavoda za gozdove Slovenije in nasploh dobro sode-
lovanje z javno gozdarsko sluzbo. Prireditve na Pri-
stavi nad Sti¢no se je udelezilo okrog 50 udelezencey,
med njimi tudi drZavni sekretar za gozdarstvo, lovstvo
in ribistvo ter predsedniki obmoénih svetov Zavoda
za gozdove Slovenije. O prireditvi sta poro€ala Radio
Slovenija in Kmecki glas. Zavod za gozdove Slovenije
bo z izborom najbolj skrbnega lastnika leta nadaljeval
tudi v prihodnje.

V letu 1999 je Zavod za gozdove Slovenije orga-
niziral usposabljanje za gozdnega delavca sekada po
programu USO 1 na Srednji gozdarski in lesarski $oli
v Postojni za 16 lastikov gozdov iz 10 obmoénih enot:
Tolmina, Bleda, Kranja, Ljubljane, Postojne, BreZic,
Celja, Maribora, Slovenj Gradca in Sezane. Vseh 16
lastnikov gozdov je usposabljanje uspe$no koncalo
junija 1999. V letu 2000 je na usposabljanju za gozd-
nega delavca gojitelja po programu USO Il Srednje
gozdarske in lesarske $ole 13 lastnikov gozdov iz 4
obmoénih enot: Ljubljane, Kranja, Tolmina in BreZic.
Z usposabljanjem po programu USQ, ki je trenutno
edini program za poklicno gozdarsko usposabljanje za
odrasle, zeli Zavod za gozdove Slovenije postopno

usposobiti dovolj lastnikov gozdov, da bi opravljali
dela v zasebnih gozdovih tudi za tiste lastnike, ki iz
razlicnih razlogov tega dela ne opravijo sami.

Zadnji podatki kaZejo, da imamo v Sloveniji Ze ez
50 gozdnih uénih poti. Nekatere imajo poleg gozdne
tudi $irSo naravoslovno ali celo zgodovinsko vsebino.
Zavod za gozdove Slovenije sodeluje pri gozdnih uénih
poteh strokovno in finanéno, sodeluje tudi pri vodenju
obiskovalcev, za ve€ino gozdnih uénib poti pa je tudi
upravljalec. Vsako leto se raznih dejavnosti za Solsko
mladino, ki jih organizira Zavod za gozdove Slovenije,
udelezi 25.000 do 30.000 udelezencev. Vecina teh de-
javnosti poteka na gozdnih uénih poteh.

V Idrijr je nastala nova naravoslovna uéna pot Ob
rakah. Poleg naravoslovne ima tudi zelo zanimivo
zgodovinsko vsebino, saj obravnava znamenite idrijske
rake, s katerimi so zbirali in vodili vodo za pogon
rudnmidkih strojev. Predstavitev vodnika Ob Rakah po
poti idrijskih naravoslovcev je bila 27. 1. 2000 na
krajevni enoti Zavoda za gozdove Slovenije v Idriji.
Prireditev je vodila Martina Pisljar, ki je vodnik tudi
uredila. Avtorji Marija Bavdaz, Joze Car, Janez Kavéié
in Emil Pelhan so izredno zanimivo predstavili vsebino
vodnika. Iz Zavoda za gozdove Slovenije je strokovno
sodeloval Emil Pelhan iz krajevne enote Idrija.

Moto Tedna gozdov v letu 1999 je bil Spostujmo
gozd. Obmoéna enota SeZzana Zavoda za gozdove
Slovenije pripravlja zbornik z otrodkimi literarnimi
izdelki na temo Spostujino gozd. lzdajo naértujejo v
zaletku leta 2000.

Tone Lesnik

Nacionalni program varstva okolja

16. septembra 1999 je Drzavni zbor sprejel Nacionalni program varstva okolja, ki je najpomembnejsi stratedki
dokument na tem podrogju in pomeni korak k trajnemu izboljianju uinkovitosti okoljske politike. Dokument
je v posebni publikaciji izdalo Ministrstvo za okolje in prostor, Uprava RS za varstvo narave.
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Drevesni velikani - sekvoje

Zanimivosti

Obisk narodnih parkov Kings Canyon in Sequoia v Kaliforniji

Lado KUTNAR*

V poletnem casu 1999 sem obiskal narodna parka
Kings Canyon in Sequoia v osréju Kalifornije v ZDA.
Parka lezita v juznem delu gorovja Sierra Nevada in
mejita drug na drugega. Narodni park Sequoia je bil
ustanovljen Ze leta 1890 kot drugi nacionalni park ZDA
(prviv ZDA in prvi na svetu ustanovljen narodni park
je Yellowstone v zvezni drzavi Wyoming, ustanovljen
leta 1872).

V teh dveh parkih se sre¢amo z gozdovi, katerih
nosilei so drevesa izrednih dimenzij. V gozdovih par-
kov Kings Canyon in Sequoia namreé rastejo velicast-
na drevesa orjaske sekvoje ali mamutovea (Segoia-
dendron giganteum). To vrsto zaradi njenega areala
raz8irjenosti imenujejo tudi gorska sekvoja. Pojavlja
se namre¢ v pasu med 900 in 2.700 metri nadmorske
viine, in sicer pretezno v zahodnih pobogjih gorovja
Sierra Nevada v Kaliforniji.

Orjaska ali gorska sekvoja je eno najvi§jih dreves
na svetu. Po volumnu lesa, ki ga doseZe drevo te vrste,
je to zagotovo eno najvegjih zivih bitij na Zemlji.
Podatki o dimenzijah najvecjih dreves orjadke sekvoje
so si precej nasprotujoéi, National Register of Big
Trees (1992) navaja, da je vidina najve&je orjaske sek-
voje 82,5 metra. Prsni premer tega drevesa, ki raste
prav v parku Sequoia, pa je dobrih 8 metrov. Se vecje
dimenzije pa so navedene v Vodi¢u po parkih Kings
Canyon in Sequoia {1998). Po njegovih podatkih naj
bi najveéja orjaska sekvoja dosegala visino kar 93,3
metre in imela pri tleh premer 12 metrov, Tudi o sta-
rosti dreves si viri niso povsem enotni, kar je razum-
ljivo, saj so starejSa drevesa po sredini votla in so ocene
starosti le priblizek dejanskega stanja. Vsi navedeni
viri govorijo, da naj bi drevesa dosegala tudi preko
3.000 let. Nekateri avtorji pa menijo, da drevesa do-
segajo Se precej vi§je starosti. Med njimi je tudi
Brockman (1986), ki navaja podatek, da je najstarejse
drevo orjaske sekvoje, ki je imenovano po generalu
Shermanu in raste v parku Sequoia, staro kar 3.800
let.

V tem delu sveta pa najdemo e drugo enkratno
vrsto. Na zahodni strani ZDA, v ozkem pasu ob obali
Tihega oceana, namre¢ raste §e druga vrsta sekvoje.

* mag. L. K., wniv. dipl. inZ gozd,, GIS, Veéna pot 2, 1000
Ljubljana, SLO
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To je primorska sekvoja (Sequoia sempervirens). Po-
javlja se v tako imenovanem meglenem obalnem pasu,
Vrsta prav tako kot orjagka sekvoja pripada druZini
taksodijevk (Taxodiaceae). Za primorsko sekvojo je
znano, da dosega Se vedje vidine kot gorska sekvoja.
Whitney (1997) pravi, da je to najvigje drevo na svetu.
V registru National Register of Big Trees (1992) lahka
preberemo, da najvi§ja primorska sekvoja dosega visi-
no 108,9 metrov in ima premer 3,2 metra. To drevo
raste v Humboldt Redwoods State Parku v severnem
delu Kalifornije. Se veéje dimenzije pa so zopet na-
vedene v Vodi¢u po parkih Kings Canyon in Sequoia
(1998). Tako naj bi drevesa primorske sekvoje dose-
gala visino ve¢ kot 110 metrov in imela premer preko
6 metrov. Ocene starosti teh dreves pa se gibljejo okoli
2.000 in ve€ let.

Rodovno ime Sequoia je spomin na indijanca
Sequoyah (izgovarja se sequoia), ki je Zivel na prehodu
med 18. in 19. stoletjem. Sequoyah je izumil abecedo
indijanskega plemena Cherokee (WHITNEY [997}.

Sekvoje so resniéno nenavadna drevesa, saj dose-
gajo rekordne dimenzije in starosti zaradi posebnih
kvalitet. Drevesa sekvoj so namreé zelo dobro edporna
na poskodbe zaradi ognja, insektov in razliénih bolez-
ni. Vzrok za odpormost pred napadi bolezni in ZuZelk
je predvsem v vsebnosti lanina v lubju teh dreves.
Sekvoje so dobro za§€itene proti ognju z debelim Jub-
jem. Poleg tega pa jih pred ognjem §éiti tudi pomanj-
kanje gorljivih smol. Za sekvoje je znacilno, da tudi
§e potem, ko so po sredini debla Ze votla, relativno
dobro rastejo. Po mnenju nekaterih so posamezna dre-
vesa sposobna doseci §e mnogo vi§je starosti, kot jih
dosegajo do danes poznana najstarejSa drevesa orjaskih
sekvoj.

Rod sekvoj je tudi gospodarsko pomemben. Fosilne
vrste sekvoj naj bi bile med iglavei glavni vir rjavega
premoga. Primorska sekvoja daje velike koligine kako-
vostnega in trpeZnega rdeckastega lesa, po katerem je
dobila ime redwood ali rdeéi les. Les primorske sek-
voje je uporaben za najrazliénejse namene. Se posebej
je obstojen na prostem. Les gorske sekvoje pa nima
posebne uporabne vrednosti, saj ni dovolj trpezZen.

Sreéanje z gozdom, v katerem rastejo drevesa takih
dimenzij, je prvovrstno doZivetje. Poleg enkratnih
dimenzij sekvoj lahko ob&udujemo tudi estetski vidik
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Zanimivosti

Slika I+ Majhnost tloveka v primerjavi z orjagko sekvojo

teh gozdov. Podoba gozda, v katerem se prepletajo
opecnatordeckasta barva lubja sekvoj z Zivo rumeno-
zeleno barvo gosto radcenih lidajev, je v pozni poletni
svetlobi sonénih Zarkov resni¢no enkratna. Ob pisa-
nosti drevesne plasti pa je tu §e bujno rastlinje pritalnih
plasti, ki ¢rpa hranila iz bogatih lesnatih ostankov

dreves. Votla debla drevesnih velikanov so zelo pri-
mema zatoéid¢a mnogim Zivalskim vrstam. Zivahen
utrip gozdovom orjaske sekvoje dajejo tudi kamniti
balvani, ki §trlijo iz tal. Voda na neprepustni prevla-
dujo¢i granitni podlagi ustvarja zanimive minjatume
obvodne ekosisteme in mo&virja, na strmejsih predelih
pa zivahno brzi po trdni skalnati strugi.

Kot zanimivost naj omenim, da je leta 1978 o sek-
vojah prinas pisal Vinko Strgar. V njegovem prispevku
pise, da raste v Pristavi pri Gorici skupina lepo razvitih
in zdravih, okrog 100 let starih primorskih sekvoj. Za
gorsko sekvojo Strgar pravi, da je v Sloveniji eviden-
tiranih, izmerjenih in popisanih 36 dreves, ki rastejo
v nekdanjih ali 3e obstojecih grajskih parkih ter v sa-
mostanskih, zdraviliskih in obhidnih okrasnih nasadih
na Stajerskem, Dolenjskem in Gorenjskem. Na koncu
paugotavlja, da v ostalih delih Slovenije verjetno raste
Se vet sekvoj, za katere pa takrat ni imel ustreznih
podatkov.

Viri

BROCKMAN, F., 1986. Trees of MNorth America - A Guide to
Field Identification.- Golden Books, New York, 280 s.
STRGAR, V., 1978/:979. O sekvojah v naravi in pri nas.- Pro-

teds, 41, 5. 143-147
WHITNEY, 5., 1997, Western Forests.- National Audubon
Sociely Natvral Guides, New York, 670 s.

---, 1998, Sequoia and Kings Canyon.- Official Map and Guide,
National Park Service, U.S. Department of the Interior.
---, 1992, The 1992 National Register of Big Trees.- American

Forests, 1/2. 5. 14-42

Slika 2: Zna€ilni rumeno-zeleni lidaji na drevju Slika 3: OZgano deblo orjaske sekvoje (vse foto: Lado Kutnar)
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Letodnja zima je pri§la Ze zelo
zgodaj in vzporedno z njo so se pri-
Cele priprave na vsakoletno drzavno
gozdarsko tekmovanje. Gozdarsko
drustvo Postojna je v upanju, da bo
tekmovanje lahko izpeljano na lokalnem smuciséu
Kali¢ pri Postojni, tekmovanje napovedalo Ze za konec
Jjanuarja. Kljub dokaj tanki sueZni odeji se je 28. janu-
arja zbralo kar 117 tekmovalcev in v §portnem duhu
preZivelo Se en lep zimski gozdarski dan.

Tekmovanja se je udelezilo 15 ekip s 106 tekmo-
valei in kar 11 tekmovalkami. Naj$tevilénej$e so bile
ekipe domacega Gozdarskega drustva Postojna, Kranj-
skega gozdarskega drustva, DIT gozdarstva Ljubljana,
DIT gozdarstva Novo mesto ter Gozdarskega drustva
Bled. Ostali udeleZenci so bili DIT gozdarstva BreZice,
Celjsko gozdarsko drustvo, Gozdarsko drudtvo Kodev-
je, SGLS Postojna, Krasko gozdarsko drugtvo Sezana,
Korosko gozdarsko drustvo Slovenj Gradec, DIT goz-
darstva Posodja ter predstavniki Ministrstva za kme-
tijstvo, gozdarstvo in prehrano, BF (Oddelek za goz-
darstvo in obnovljive naravne vire) ter Sklada kme-
tijskih zemljis¢ in gozdov.

Veleslalomska proga je bila zaradi pomanjkanja
snega malo prekratka, a dovolj zapleteno postavljena,
da so raztreseni in premalo izkuieni tekimovalci (24!)
odlocno zapeljali mimo kaksnih vratc. § starta so se

Slika 1: Absolutni zmagovalec veleslaloma Robert Cuk
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Drustvene vesti

Slovensko gozdarsko smudarsko prvenstvo Postojna 2000

pognali 103 tekmovalci in tekmovalke, slednje so ime-
le prednost e nerazrite proge. Med njimi so bile naj-
hitrejse Spela Habic (GD Postojna), Branka Jerala (GD
Bled) in Neva Thorzevskij (DITG Novo mesto). Obéu-
dovanja vredno je bilo vijuganje med vratci najstarejse
udelezenke prvenstva, upokojenke Alenke Kristan
(DITG Ljubljana). Med najstarejSimi mladinci so se
izkazali stari macki: Bogdan Kutin (Korosko GD Slo-
venj Gradec), Milan Groselj (DITG Posocja Tolmin)
in Andrej Klinar (GD Bled). V srednji moski kategoriji
so se na prvih treh mestih razvrstili Milan Rozman
(Kranjsko GD), Stanko Groselj (DITG Posoéja Tol-
min) in Branko Gorza (GD Kocevje). Hud boj se je,
kot vedno, bil med mladinci, zato so si nekateri na-
taknili celo &elade. V tej skupini je bilo najveé tistih,
ki so zapeljali mimo vrate. Skozi cilj je najhitreje
prismucal domaéin Robert Cuk, pred Jurijem Rozma-
nom (Kranjsko GD) in §e enim domacginom, Matja-
zem Turkom.

Po lepi in odliéno pripravljeni tekaski progi so se
najprej pognale stiri vrle mladenke, za njimi pa §e 31
mladenicev. Mirjam Mikuli¢ (GD Koéevje) je po vec-
letnem zasledovanju konéno premagala Alenko Bizilj
(GD Bled), ¢ast domacink pa je s tretjim mestom re-
Sevala Mojca Rudez. Moski so tekmovali na nekoliko
daljsi (in napornej§i) progi v dveh kategorijah. Pri
starejSih mladincih je z naskokom zmagal Smiljan

Slika 2: Najhitrejde tekagice na podelitvi v
Jamskem dvorcu (vse foto: Boris Cerne)
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Smodis (Celjsko GD) pred Janezom Konegnikom (GD
Kotevje) in Francem Sterletom {(GD Postojna). Naj-
mlajsi med vsemi tekmovalci, 3ele sedemnajstletni
Jure Triar (SGLS Postojna) pa je bil neulovljiv in je z
absolutno najbolj§im casom dneva premagal prav vse
tekace. Za njim sta se uvrstila domacina Milan Gornik
in Tone Rok.

Prvenstvo se je s kosilom in slavnostno razglasitvijo
rezultatov nadaljevalo v Jamskem dvorcu pri Postojn-
ski jami. Najboljsi (in zadnji) so prejeli medalje in lepe

KnjiZzevnost

nagrade, ki so jih prireditelju omogoé&ili §tevilni spon-
zorji. V napetem boju ekip je GD Postojna ubranilo
lansko prvo mesto pred GD Bled in GD Kocevje. Ob
prijetni plesni glasbi se je eno naj3tevilénejdib gozdar-
skih druzenj konéalo Sele pozno zvecer.

Ocene organizacije letosnjega prvenstva so bile zelo
ugodne in spradujemo se, katero drustvo bo ta izziv
sprejelo v naslednji zimi.

Mojca Rudez in Spela Habi¢

Milan Glavas: Gljivi¢ne bolesti Sumskog drveca. SveuciliSte u Zagrebu,
Sumarski fakultet Zagreb, 1999, 281 str.

Bolezni gozdnega drevja pridobivajo v zadnjih letih
pozomost, ki je prej desetletja niso bile delezne. Tako
sta na obmod&ju prejénje drzave v jezikih, ki jih Se vsi
obvladamo, |. 1996 iz§li kar dve knjigi: Milan Glavas:
Osnove Sumarske fitopatologije, Sumarski fakultet
Zagreb, ki obravnava splo3ni del gozdne fitopatologije,
in Midhat Uséuplié¢: Patologija Sumskog i ukrasnog
drveéa, Sumarski fakultet Sarajevo, 366 str. Znani
nemski gozdni fitopatolog Heinz Butin pa kar zapo-
vrstjo izdaja odli¢ne knjige s to tematiko. V letodnjein
letu pa je Ze omenjeni Milan Glavas, profesor gozdne
fitopatologije na gozdarski fakulteti v Zagrebu, izdal
Se obsezno 1n bogato tlustrirano knjigo o gliviénih
boleznih gozdnega drevja, neke vrste dopolnitev splos-
nega dela iz leta 1996. Posebej je treba pohvaliti to
delitev v dva dela, ker kaZe resnost in globino obrav-
nave. Splo3ni del gozdne fitopatologije, ki daje vpo-
gled v bistvo bolezni, se namrec¢ v fitopatoloski litera-
turi o gozdnem drevju obravnava nekako mimogrede,
kot neke vrste privesek k bolj zanimivemu in upo-
rabnemu posebnemu delu, kar pa nikakor ni optimalne.
V zdajsnjih tezkih Easih za izdajanje strokovnih knjig
pato izpricuje hvalevredno razumevanje za disciplino
gozdne fitopatologije na Hrvaskem.

Pri razvrétanju bolezni se pisci sre€ujejo s prvo
tezavo. Povsem znanstven etioloiki pristop je, da se
bolezni opisujejo po taksonomskem poloZaju povzro-
¢itelja bolezni. To predpostavlja pri bralcih znanje
taksonomije gliv, ki ga ti praviloma nimajo, zato je
knjiga tega tipa manj uporabna. Doslej najbolj uvel-
javljena in kot kaze tudi najbolj praktiéna je delitev
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bolezni po organskih sistemih (korenine, skorja itd.),
kjer se bolezni pat pojavljajo. Pisec obravnavane knji-
ge je §el delno v 1o smer in je prikazal bolezni plodov
in semen, (padavico) kalckov in sadik, deformacije
listov, obarvanje in trohnobe lesa; bolezni raznih orga-
nov listavcev in iglaveev pa ni razélenjeval, temved
so zdruzene v dveh velikih poglavjih Bolezni listaveev
(str. 33-108) in Bolezni iglavcev (str. 109-204). Ko-
ristni so 8¢ kratki oddelki o sistematiki glivnih rodov,
obrayvnavanih v knjigi, slovarcek strokovnih pojmov,
literatura in indeks gliv, ZuZelk v zvezi z boleznimi in
indeks gostiteljev.

Pri vsaki bolezni je najprej navedeno hrvatsko ime,
nato ime teleomorfhega (spolnega) stadija s sopomen-
kami, ime anamorfhega (nespolnega) stadija s sopo-
menkami, gostiteljske drevesne vrste in raziirjenost
bolezni po svetu. Nato je obravnavana parazitska gliva
s sorazmerna iz&rpnimi opisi morfologije posameznih
organov, nato njen razvojni krog in Skodljivost.

Izbor obravnavanih bolezni je seveda teZavna stvar,
vendar menim, da je pisec na podlagi dolgoletnega dela
na tem podrodju in na podlagi izvrstnega poznavanja
terenskih razmer na HrvaSkem zajel vse pomembnejse
bolezni.

Pohvaliti velja ilustracije oz. 96 barvnih slik, ki so
zelo poune in bodo v veliko pomoé praktikom pri
prvem provizori¢nem doloéanju bolezni. Precej lepih
barvnih slik je prispeval tudi sodelavec Gozdarskega
indtituta Slovenije, mag. Dusan Jurc. Pisec je pri pi-
sanju upoSteval veliko domace in tuje strokovne lite-
rature, nekaj tudi slovenske.
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V podrobnejgo obravnavo v okviru kratkega prikaza
ne kaze iti. V celoti vzeto je piscu prof. dr. Milanu
Glavasu uspelo objaviti dragoceno in uporabno stro-
kovno knjigo, ki pomeni lep dosezek gozdne fitopa-
tologije na Hrvaskem.

Knjizevi

Presenetljivo pa je, da pisec nikjer ne navaja zati-
ralnih ukrepov, tudi ne za bolezni, ki se pojavljajo v
gozdnih drevesnicah, kjer je lahko izvedba uéinkovita
in utemeljena.

Joze Macek

Nova knjiga - Rudi Wagenfiihr: Anatomie des Holzes

Zalozba DRW-Verlag je izdala tretjo knjigo iz serije
Holz, Anatomie-Chemie-Physik (Les, Anatomija-Ke-
mija-Fizika) z naslovom Anatomie des Holzes (Ana-
tomija lesa) avtorja dr. Rudija Wagenfihrja. Knjiga
predstavlja 5. popolrioma predelano izdajo istoimenske
knjige istega avtorja. Prva izdaja je izla leta 1966 pri
zalozbi Fachbuchverlag Leipzig.

Avtor dr. Rudi Wagenfiilir je skoraj 4 desetletja
deloval kot lesni anatom na Institutu za les v Dresdnu,
svojo strokovno pot pa je posvetil zgradbi lesa. Zgradil
je anatomski laboratorij in skrbel za nenehno povezo-
vanje s podrodji, kjer se anatomija prakti¢no uporablja.
Je eden vodilnih lesnih anatomov v Evropi in je med-
narodno znan kot avtor Stevilnih knjig o lesu. Poleg
priljubljene Anatomije lesa je njegovo najbolj znano
delo Holzatlas (Atlas lesa), ki predstavlja temeljit pre-
gled lastnosti lesa najpomembnejsih komercialnih les-
nih vrst. Upokojil se je leta 1993, vendar Se naprej
strokovno deluje.

V najnovejsi knjigi Anatomija lesa na 188 straneh
podaja poglavja o strukturi in identifikaciji lesa ter o
mikroskopskih tehnikah za proucevanje lesa in lesnih
tvoriv. Obraca se na Studente in znanstvenike, ki pro-
ucujejo strukturo lesa, pa tudi na praktike, ki se pri

delu sreujejo z lesom. Pri tem mish predvsem na tiste
v industriji, v muzejih ali v restavratorstvu. V uvodu
je podan kratek pregled zgodovine anatomije lesa in
njene naloge. Prikazan je nastanek lesa in skorje. Naj-
obsirnejsi del je posveden anatomiji lesa, s kratkim
dodatkom o anatomiji skorje. Podano je tudi poglavje
o identifikaciji lesa, kjer so Slovencem Ze znani Wa-
genfiihrjevi identifikacijski kljuéi podani v obliki pre-
novljenih preglednic. V poglavju o mikrotehnologiji
se avtor ne posveca le masivnemu lesu, pac pa tudi
pripravi preparatov in mikroskopiranju lesnih tvoriv.
V prilogi dodaja seznam in nomenklaturo 498 najpo-
membnejsih lesnih vrst. Knjiga je opremljena s Ste-
vilnimi mikroskopskimi slikami ter z izborom barvnih
slik z najpomembnejSinm teksturami.

Wagenfiihijeva Anatomija lesa predstavlja temeljno
lesnoanatomsko knjigo. Zanesljivo ne bi smela manj-
kati v strokovnih knjiZznicah in bo dragocen pripo-
mocek Studentom pa tudi praktikom, ki se kakorkoli
sretujejo z lesom.,

Cena knjige je 128 DEM. Dodatne informacije:
http://www.drw-verlag.de/.

Katarina Cufar

Popravek

Avtor prispevka FAO/ECE/TLO-seminar: Gozdno delo jutri, objavljenega v GozdV 57 (1999) 10, je prof. dr.
Marjan Lipogtaviek, in ne prof. dr. Iztok Winkler, kot se nam je pomotoma zapisalo. Obema prizadetima se za

neljubo napako iskreno opravicujemo.
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