zakaj sem proti
prestopnim

pogojem na.

drugo stopnjo
VEKS

Po prvem veselju in nmduamuu nad uvedbo
‘druge stopnje na mariborski visji ekonomsko
komercialni 30li je nemalo zatem kot bomba
{(predvsem za Studente) udarila noviea, da na-
merava Sola predpisati kol pogej za vpis na
druge stopnjo tele pogoje: Student, ki je do-
konéal prvo stopnjo, bi se lahko komaj po
triletnem delovnem staiu v komercialnem od-
delku delovne organizacije vpisal v tretji let-
nik, poleg tega pa bi moral imeti popreéno
oceno vsaj 3 iz prvih dveh letnikov, Studenti
VEKS so na nedavnem zboru Studentov take
pogoje soglasno in odloéno zavrnili.

SkuSal bom obrazloZiti,.zakaj so taki pogoji
nesprejemljivi.
— Student, ki se vpise na VEKS z devetnaj-
stim letom, bo lahko diplomiral v idealnih
pogojih in z vraunano enoletno vojaiko dobo,
ko bo star 27 let. Rafunati pa moramo s tem,
da jih velika, vedina ne bo dokonéala 3tudija
prej kot v 28, 29. ali eelo 30. letu, Poprecno
bi torej trajal Studij za Studenta na visoki
ekonomsko komercialni Soli v Mariboru okrog
DEVET let (s triletno vmesno delovno dobo).
Sedanja stopnja gospodarskega razvoja po
logiénih zakonih ekonomije teZi za tem, da se
vsak vloZeni dinar €im vetkrat in €¢im hitreje
obrne ter vrne, Denar pa vlagamo tudi v §tu-

Katedra =

dij in Studenta in zato teZzimo za tem, da Stu-
dent doStudira v ¢im krajiem &asu, s tem pre-
neha troSiti druzbeni dinar ter pri¢ne hkrati
neposredno ustvarjati narodni dohodek. Vod-
styo Sole zagovarja uvedbo triletne delovne
dobe kol pogoj za nadaljevanje Studija z dej-
stvom, da mora biti diplomirani ekonomist
podjetniske smeri (mikroekonomija) sposoben
takoj za samostojno delovanje in sprejemanje
poslovnih odlofitev na sluZbenem mestu. Ta
trdilev je povsem toina, vendar pa se pri tem
ne gre sklicevati na tovrstne Sole na zahodu,
ki uvajajo Studente v prakse v samem traja-
nju Studija. Marko dipl. inZ Kos pravi v se-
stavku Izobrazba in narodna prihodnost, Na-
§i razgledi, 10. V. 1969 (cit): »Dose€i moramo
(v Sloveniji — op. pis.), da bo prisel diplo-
mant z univerze z 22 leti, kot so to dosegli v
Veliki Britaniji, NDR, Japonski in ZDA in ne
Sele 4 leta pozneje (z vratunano vojaStine),
kot je to danes pri nas...« (konec cit). Para-
doksalno forej zveni, da bo lahko Student
VEKS dokonéal 3tudij ne 4, temveé 6 ali 7 let
kasneje, kot silijo sedanje druZbene in gospo-
darske razmere.

Kot je razvidno iz ffzgoraj omenjencga sestav-
ka Marka Kosa, je sedanja struktura izo-
braZencev med zaposlenimi porazna, porazno
pa je tudi razmerje med zaposlenimi in Stu-
denti, torej glavnim tako imenovanim moZ-
ganskim potencialom druibe. Ne bom navajal
podatkov, ker jih lahko bralec dobi v ome-
njeni Stevilki Nalih razgledov ali v Statistié-
nem godifnjaku za leto 1968. Naj povem samo
to, da smo po Stevilu visokokvalificiranih ka-
drov in Studentov daleé pod jugoslovanskim
in evropskim povpreéjem. In namesto, da bi
se na vse kriplje trudili, »proizvajati« &im hi-
treje in &im veé visokokvalificiranih kadrov,
gre VEKS prav v nasprotno smer.

— Problemi, ki sem jih nakazal zgoraj, so
obée druibcnegn in gospodarskega pomena,
Kaj pa Student kot oseba? Ne le kot proizva-
jalec, ampak €lovek. Kdo zagotavija Studen-
tu, ki bo konfal prvo stopnjo ter se zaposlil,
nadaljevanje Studija po triletnem delovnem
stazu? Se posebej pa, fe si je med tem ustva-

Bogo Cerin

Folo:

ril druzino, ki jo mora vzdrievati. In takih
kandidatoy bo prav gotove vsaj 80 odstotkov.
Ali si naj tisti, ki se bo moral zanesti sam na-
se, odloziti ustvarjanje doma do okrog tride-
setega leta. Ali naj postane VEKS Sola direk-
torjev in ljudi z »zvezamic. Po temeljitem
premisleku je ta verjetnost dokaj velika, Kaj-
ti iz dneva v dan se sredujemo s skoraj ne-
verjetnimi korupcijami in Spekulacijami (le
nekatere velike je osvetlil novinar Vjesnika
u srijedu Salih Zvizdié ler ostali druZbeni kri-
tiki). Jasno je, da je sposobnim v mnogih pri-
merih zaprta pot do usposabljanja in napred-
ka. Kot dokaz naj navedemo le strukturo Stu-
dentov po socijalnem poreklu, kjer najdemo
le majhen odstotek Studentov iz delavskih in
kmetkih druZin, dasiravno je med njimi
ogromno nadarjenih ljudi. Ce torej za te ljudi
ne najdemo Stipendij in drugih materijalnih
podpor, kako lahko priéakujemo, da bodo pod-
jetja mnoZitno financirala tiste svojc uslui-
bence, ki bi Zeleli nadaljevati Studij na drugi
stopnji VEKS in ki bodo stali delovne organi-
zacije mnogo vet kot Stipendisti. In Se enkrat:
kdo bo zagotovil pravilni kriterij. Zal se mno-
gi Se vse premalo zavedajo potrebe po funk-
cionalizaciji druibe in taka druZba potrebuje
predvsem dobro osnove v visokokvalificiranih
kadrih. Tega pa se morame nenehno zavedati
in imeti pred ofmi, ko se kréevito skusamo
enakopravno vkljuéiti v evropski prostor. In
to bi morali imeti pred ofmi tudi odgovorni
na VEKS, saj je nategovanje Studija le slab
doprinos k tem teinjam.

— In Se nekaj o ocenah, Vsekakor so ocene
do neke mere pokazatelj sposobnosti in zna-
nja slulatelja, ne moremo jih pa jemati kot
absolutni pokazatelj. Kajti premnogi izobra-
Zenci z dobrimi Studijskimi ocenami so v
praksi zatajili oziroma niso pokazali tistega,
kar smo od njih pri€akovali in obratno. Zato
menim, da so ocene kot selektivni kriterij le
pavialno in Sablonsko izbrane.

Ni moj namen, da bi v tem sestavku solil

. pamet odgovornim na VEKS, temvef sem

skulal na kratko osvetliti nekatera dejstva,
ki govore proti tak3nemu nainu organizira-
nja Studija. Braco Zavrnik
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aprilske Studeniske prireditve

&

Za nami %0 wadicionnine APRIULSKE STUDENTSEE PRIREDITVE. Seveda bi bilo
mogofe napisati o njih veliko pohvalnih besed, ki zadevajo organizacijo in ude-
ledba, uphuwh_.humjlwmjwmlemhmm
takine Kakrinih smo navajeml vsa leta doslej. Ostale so turej prav zares tradicio-
palne v slabem pomenn besede. Ce so se ent]f na mariborskih viifith !so!a*l;
odiofill za drugaden princip delovanja in zlasti, ¢e je tak primcip spre Kot svo,
oredo fzvrinl odbor mariborske ftudentske skupoosti, se nov natin udejsivovanja
paf nl adekvatno ferazil,

V ekvira aprilskih prireditev smo lahko videli odliéne pred fud
Iz Ljubljane, J. P, Sarira Zapria veata, ¢ malce dolgodnsno in neizvirne risanje
ftmdentov PA po plofnikih, jzredno uspel KUD Student in Sporina tekmovanja.
Zal sta edpadli dve prireditvi, od XKaterih smo si ‘k‘ar najveé obetall. To je bita
predstava satiriénega kabareia KUD Student, ki je edpadia zaradi sporov med
nastopajotimi in tribuna o viegi KPS v uresanifevaniu slovenske narodme bitnostd,
ki bl jo naj vedil Edvard Kardelj

Foto: Boge Cerin

V shvirm aprilskih ftndenskih prireditey bilo v Mariboru ved sporlru.h
med Studeati 5
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Jolka Mili¢ je v Srefanjih ob-
javila gloso, v kateri zahteva od
Dimimija Rupla naj jasno in od-
krito pove, kdo je bil tisti, ki je
najemal kredite, ki jih bo zadel
odpladevati leta 2010, kakor je
Rupel zapisal v polemiki z pod-
pisniki pisama Demokracija da,
razkroj ne. Med drugim pite:
»Tovaris Rupel, kdo si ti nete-
dnoprebrisani mozaki ali moZa-
¢e, ki iz narodove koZe krojijo
jermenéke in sandale? Na dan z
imeni~ In dalje: -Skratka, tova-
ris Rupel,... kdo je kdo? Kdo iz-
med podpisnikov Izjave sodi med
tiste, ki naj bi najeli prosiuli
kredit? Nemara fovari3 Robié?
Malej Bor? Tone Svetina? Fran-
oe Bevk? Stejan Bati¢? Vladimir
Lakovi¢? Ciril Kosmacé? Bozidar
Jakae? Josip Vidmar? Mitja Me-
jak? Karel GrabeljSele? France
Stiglie?«

Pravzaprav bi pa bllo res za-
nimivo slifati odgovor na vpra-
Sanje Jolke Mili€.

2,

Pred dnevi nas je s svojim
obiskom poéastil eden izmed ure-
dnikov Studentskega zbora iz
Skopja. V pi@lih tridesetih minu-
tah nas je uspel pouciti, kako
mora list poslovati, kake mova
biti wurejen arhiv, distribucija,
tisk in podobne stvari. Kot kaze,
je pri nas v primeri s skopskim
studentskim listom, hudo Kklavr-
no. Marda res. Je pa mazen fe
3¢ ena razlika. Nad list. dobiva
na leto dodaticij v milijenih to-
ko, da jih ni nygofe presteti
na prste rok, v Skopju pa je ta
Stevilka smalo« velja — okroglih
dobrih starih 45 milijonov ne-
kcovertabilnih dinarjev,

-

Konéno se je nekdo le spom-

nil, da je razkril bleferstvo sa-

mozvanega pesnika, nowvinarja,.

slikarja, grafika kiparja in sploh
Maria L, Vilharja (v Problemih
§t. 76), Skoda, da samo njega.
Tudi v Mariboru imamo nekaj
takih. V manjiem obsegu seveda,
sicer pa ni¢ manj samozvanih in
»velikihe,

Pred #asom je moZ, ki ga za-
nima fudi kaj se dogaja v kul-
turnem Zivljenju sosednjih  re-
publik hotel kupiti v traliki za-
grebékd list Telegram, ki pide o
teh stvareh. Pogoevor s ?roda'ml-
ko je potekal takole:

Telegram, prosim!?

— Takih stvari pa tukaj ne
prodajamao,

— Telegram pa bi menda lah-
ko imeli.

— Vsega pa res ne moremo
drzati, telegram lahko dobite na
posti.

Edvard Kardelj nas je kljub vsem
zagotovilom njegovega tajnika
pustil na cedilu. Tako je zal jav-
na tribuna, ki smo jo tako ne-
sirpno pri¢akovali, odpadla. Ne=
nadne Kardeljeve odlotitve nika=-
kor ne moremo razumeti. Vsa ma=
riburska javnost se je priprav-
ljala na Kardeljev obisk, kot na
dogodek svoje vrste.

Ce je Edvard Kardelj svoj obisk
med mariborskimi Studenti odla-
gal celo leto, pa bi morebiti lah-
ko to zadevo odlozil 3e na je-
sen??7?

Na VEKS so ustanovili kolegii
profesorjev in Studentov. Te je
vsekakor odlotitev, ki jo po-
zdravljamo in pomeni velik ko-
rak maprej k uresnicevanju sa-
moupravnih pravie in sodelova-
nja Studentov v wisokoSolskem
sistemu. Nikakor pa se ne more-
mo strinjati s tistimi odloéitvami
Studentov, flanov tega kolegija,
ki ne upoitevajo interesov vseh
Studentov Eole. Tuko se je zgo-
dilo, da so na prvi seji novope-
éene.t{.u kolegija izglasovali sklep,
ki vetini itudentov, kakor nam je
znano, nikakor ni bil povse&. Po
tem sklepu lahke student, ki pr-
=vi¢ uspedno ne opravi i?pita ta
fzpit ponavlja ¢ez en mesec, Ce
ga tudi tokrat ne opravi, ga lah-
ko dela po treh mesecih. (e mu
tudi tokrat ne bo uspelo ima moZ-
nosi delati ta izpit %ele po Se-
stih mesecih. Izpit pa je mogote
opravijati v tem zadnjem &asov-
nem razmaku neomejenokrat.
Studenti spradujejo, kako so mo-
gli njihovi kolegi glasovati za tak
sklep (poznejé potrjen tudi na pe-
dagoalm—mmstmem svetu Sole),
ko pa je jasne, da je oditno v na-
sprotju z Studeniskimi Zeljami in
interesl.

o

Naj dneval tisk nam pa res
daje obilng snovi za smeh in raz-
vedrilo, Tstega dne, ko smo v Ka-
tedr] objavili sestavek Iva Rudol-
fa, ki omenja tudi neumna ¢a-
snikarska porotila z obiskov
predsednika Tita, smo lahkeo v
Viéteru brali cele dolge stolpee
novie o Titovem lova in sploh
0 lem, kako se je pofutil v Ma-
riboru. Le $e njegoveh Jed:!mkav
in obluil niso omenili, &e so Ze~
hoteli biti desledni.

Mariborski feljton je tokrat
treba pohvaliti. Janez-Ujéie je
napravil odlicno reportazo o de-
lavkah iz MTT, ki so maters-sa-
mohranilke. Sprasujemo pa se
vendarle, kako da so sodelavce
Katedre v wodstvu tovarne tako
vzirajno prepri¢evall, naj ne gre-
do med delavee. Morda pa zato,
k® vedo, da naf odnos ne bi bil
socialno-sentimentalen, marvet
druzbeno kritiden. Pa se z zapi-
ranjem wrat kaj redi?!

_—— . ——

Zadruga Studentov in dijakov Mnrlbu- runluje mesto

tajnika(ce)

",

za doleéen Cas z nepopolnim delovnim &asom.,
POGOJ; abselvent(ka) VEKS ali VP 2 znanjem strojepisis.



blis¢ in beda vladimira
dedijera

Vladimir Dedijer je gotovo Hevek in mislec, ki je vreden vsega ob-
fudovanja. Tega je tudi v obilni meri danes na Slovenskem deleien.
Razen redkih, ki mu pofiljajo grozilna pisma, ga kar vsi pe vrsti ku-
jemo v zvezde in mu Fe na zemlji pripravijamo nesmrtno slave tudi
zvoljn dobrega mnenja, ki ga ima o Slovencih. Ta Vladimir Dedijer,

~ sodeloval v Russelovem sodistu
— mnapisal Sarajevski atentat in veliko drugih dobrih zgodovinskih
del

=~ napisal sijajne feljtone v Delu in jih objavil v knjigi pod naslo-
vom Izgubljeni boj J. V. Stalina
— napisal knjige o Titu
— daroval dvajset tiso¢ dolarjev za postojnsko gledaliite
~ pokazal J, P, Sartru naso lepo dezelo
— dejal da je Kochekova Listina eden najboljSih memoarskih del
v Evropi, ki so iz8la po vojni
~— in steril Se ogromno podebnik stvari, zaradi katerih ga eenimo
in Ijubimo
Pa nam nekaterim v zadnjem Fasu e nekoliko preseda. Zlasti nam
Preseda, ker
~— brez zadrikov hvali Mateja Bora
— ker se gre vrhovnega razsodnika v sporu med podpisniki pisma
Demvokracija da, razkroj ne in uredniki Tribune
=~ je mapisal in objavil v Problemih straSansko slab didakti¥ni tekst
pod naslevem Razgovor s sinom Markom :
imir Dedijer skuia integrirati misljenja in hotenja slovenskih
intelektualeev tam, kjer je diferenciacija nujna, kjer je potrebno v
imenu napredka in fiste poti, ki pelje slovenske druibe naprej, po-
tegniti loénico med okostenelim in preZivelim na eni strami ter ela-
stiénim in obetajofim na drugi. Saj je menda Viadimir Dedijer
prebral, kaj je Matej Bor napisal v delu, kako je razgaljal svejo
berfevsko-oblastnisko mentaliteto. Poleg tega je to samo eden manj
Pomembnih vidikov slovenskega razkola, ki ga je bilo mogote pa®
zaradi svoje agresivnosti najlaZe ugledati v vsej njegovi lufi. Takien
razkol seveda ni nujen, morda ga je ob ve€ji dovzetneosti in zlasti ob
Zmoinosti preseganja polpreteklih na&éinov misljenja mogo¥e kanali-
zirati, vendar to ni ve# vioga Viadimira Dedijera.
Niti v tem zapisu ni prostora, da bi o tem govoril. Ko pa gre za Pro-
bleme, bo nekdo prav zares moral tudi takini velitini kot je Dedijer
Povedati, da nekateri kriteriji vendarle obstajaje. Naj ne bo take ne-
sebien in naj ne pripoveduje vsem Slovencem, ki so se v osnovnih
Solah w&li o opijskih vojnah, o boksarski vstaji in podobnih
Stvareh, niti nam naj ne pripoveduje o svojem ofetu, ki je bil geo-
graf, o svojem sinu, Sestnajstletnem mladincu in o svojih risarskih
sposobnostih. dj

olajsevalne okoliséine

Pred nekaj tedni je bil pred okroZnim sodis®em v Mariboru obsojen
ha dve leti zapora zvezni poslanec Peter Vujee, ki je bil povzroditelj
prometne nesrece, v kateri so izgubili Zivljenje Stirje ljudje. V obra-
zlozitvi k sodbi pa je cenjeno sodis€e zapisalo kot olajSevalno oko-
lil¢ino dejstvo, da je bil Peter Vujec dolga leta aktiven druZbeno-
politiéni delavee.

Kakina logika?!

Kaj pa ima druZbenopolitino delo epraviti pri voinji z aviomobi-
lom? Saj se menda tovari3d Vujec ni skliceval na svoje druZbenopo-
liti¥no delo, ko je opravljal Soferski jzpit.

Tudi usluzbencem Kreditne banke v Ljubljani, ki so neupraviteno
Porabili lepe milijontke, je sodiife upostevalo kot olajlevalno oko-
lis%ino njihovo sodelovanje v NOB.

Kako pa je sicer z neodvisnostjo sodis¢, o katerem govori 3. &len te-
meljnega zakona o sodis¢ih sploéne pristojnosti???

potemkinove vasi

Vesoljni Maribor 3udlja o tem, da so v mestu in okolici ob obisku
predsednika republike pohiteli z vrsto adaptacijskih del, ki bi naj
menda na marSala Tita napravila kar najboljdi vtis. Najznaéilnejii

primer je popravilo ceste od Ptuja do Zlatoli#ja in na posameznih
odsekih med Slovensko Bistrico in Konjicami. Tako imamo sedaj
tisti del ceste, po kateri se je Tito peljal lepo zakrpan, preostali kos
pa je Se kar naprej kot zorana njiva, ki bi jo bilo treba samo Se
posejati. Kaj ni grdo, da naSemu dragemu predsedniku tako zakri-
vamo resnico o nekaterih predelih srazvites Slovenije? 0.C.

,polemicnost"
marjana tavcarja

Zal mi je zadnja Stevilka gorifke revijg Srefamja prifla v roke nekolike
pozno in sem tako mogel s precejinjo zamudo prebrati, kako je #lan
urednistva te revije Marjan Tavéar zlival svoj gnev in Zol¢ na triafkega
pisatelja Borisa Pahorja. V sestavku Slovenci tostran in onstran meje,
v katerem avfor porofa o srefanju urednikov primorskih revij je o izva-
janju Borisa Pahorja zapisano tudi tole: »Bolj kol katerikoli od udelezen-
cev je (Boris Pahor, op. D. J.) v svoj prispevek z vsiljivo jo wvnesel
»ideologiziranjes, ki je mnogim posluSalcem ustvarjala da je Pa-
hor izrabil veler za kramarsko politiéno agitko za svojo revijo in idejno
skupino.« Do tod vse v redu in prav. Bralee, ki ni prisostvoval razgovoru
bi tem stavkom ne mogel oporekati, ée Marjan Tavéar ne bi zapisal tudi,
kja je Pahor govoril, torej kaj je bilo tisto zaradi fesar njegovo izvaja-
nje imenuje »kramarsko politi¢no agitkos. Poglejmo:
L. »Efnifna skupnost je obstajala Ze pred kapitalizmom in obstaja ter se
celo krepi tudi v socializmu. Socializem se bo razvijal le, &e ne bo ogro-
#al narodne bitnosti.
2. Internacionalizem koristi samo velikim driavam, da lahko z njim ave-
Ijavljajo svojo voljo pri majhnih narodih. Malim narodom pa internacio-
nalizem 2kodi, ker razkraja njihovo narodne samostojnost. Pri ohranje-
vanju narodne neodvisnosti kot sredstvo tudi ne velja razredni boj.«
In kako je Marjan TavCar t o komentiral: s Pahor je torej tudi tokrat s sa-
movieéno silovitostjo obnovil v Zepni izdaji svej zasebni ideolofki kon-
eept, ki ga zadnja leta tako vzirajno razprodaja skromnim kupcem.« Sledi
fe nekaj izvlefkov iz razprave in ) govora, s fem pa je todi
za Marjana Tavé&arja z Borisom Pahorjem opravljeno. Zgoraj navedens
Pahorjeve misli poznamo, ker so jih objavili #e Dialogi v obdirnem raz-
govoru, slisati pa smo jih mogli tudi na javni tribuni o vpradanju na-
rodne bitnosti zamejskih Slovencev. v,
Ne vemo sicer, s &im si je Boris Pahor zaslu?il Tavéarjevo jezo. To lahko
samo domnevamo, saj slednji niti z enim stavkom s Pahorjem ne pole-
mizira. Zadovoljuje se z nekakdnimi splodnimi ugotovitvami, ki pa nam
nikakor ne morejo zadostovati. Dobro namreé vemo, da je Boris Pahor
z uspehom sprodal« svoj zasebni ideolofki koneept bralcem Dialogov, ki
8o ga, kolikor mi je znano, z nekaterimi omejitvami (0 SZDL npr.) lepo
sprejeli. Ni¢ manj hvalezni kupci niso bili posluZalci na omenjeni javni
tribuni, ki so iste Pahorjeve misli, ki jih ima Marjan Tavéar tako v e-
Iodeu sprejeli z dolgotrajnimi aplavzi. Tristo Studentov na javni tribuni
pa nikakor ni »skromno 3tevilo kupceve, kakor brez vsakega argumenta
trdi Marjan Tavéar.
Domnevamo torej lahko, da sta obe tofki Pahorjevega prepritanja tisto,
kar se zdi Tavlarju tako samo po sebi zgoverno in nesprejemljivo, da z
njima niti note polemizirati. Enostavno ju zapide, sedaj pa poglei, bra-
lec, kakSne neumnosti ti kvasi ta Boris Pahor.

‘Povedati moram, da obe navedeni tezi z obema rokama podpisujem. In,
da nisem edini, kajti dejstvo, da je etnifna obstajala pred ka-
pitalizmom itd., je dandanés 7e abeceda vsakega poznavanja sodobmega
sveta in vzvodov, ki ga gibljejo. Ko gre za drugo totko, pa ne morem
drugega, kakor da si dovolim opazko, da je Marjan Tavéar bodisi popo-
len nevedne?, bodisi Pahorju podtika Sovinizem. Kot na dlani je namred
jasno, kak internacionalizem ima Pahor v mislih. Saj nas Tavéar menda

nima za tako naivne, da bi ne vedeli, kak3ni so koncepti sovjetskega in-
ternacionalizma. O razrednem boju in njega vlogi ob potrjevanju ali izni-
evanju nacionalnosti bi se pa veljalo pogovarjati. Vendar na

nivoju resnega razgovora, ki ga pa Marjan Tavear po vsem, kar je zapi-

sal soded, ne zmore.

Kako je s Pahorjevo spolitikanisko strastjoc (zopet teika sodba) v tria-
| 8kih razmerah ne vem, zato o tem ne bom pisal. Vidim pa, kako klavrno

je s polemitno strastjo Marjana Tavéarja. Zato sem o tem nekaj zapisal,

¢e pa bo treba, bom ved. Drago Janfar

7 ik C »izzi

. rik prunc » 1zziva«
V zadnjem Casu nam je mogode pozorneje sl kulturnemu In politis.
pemu utripu Slovencev, ki ! Dm“ meja. To pa nam tudi
omogoda, da smo bliZe resniei o ideo in sicerinjih prepadih, ki raz-
krajajo slovenski zamejski Zivelj. Morda smo si bili e poprej na jasnem
z nekakinimi splodnimi vgotovilvami o tem razkroju, seveda pa je Sisto
drugade, fe se 7z njim soodimo ob &isio konkretnih vprasanjih. htﬂa—
sti bole¢e zavoljo umwmmmmwm mo-
rajo biti nacionalni interesi pred ideolofkim, zlasti pa pred osebnimi ali
grupaskimi spopadi. Za Korogko je zelo znadilna sicer obrobna polemika,
ki se odvija med Slovenskim vestnikom in Nafim tednikom. Vestnik je
Nademu tedniku otital, da je zelo skopo porofal o proslavi v Velenju, da
je porodilo povzel kar Iz Kleine Zeitung in. da se Hudje okrog Tednika
oitno uéijo zgodovine iz Zebotove knjige Slovenija vleraj, danes, jutri.
(Nadaljevanje na 6. strani)



vecna lovisca
Ob Stefantevi drami Velna loviita, si je pat potrebno

najpoprej zastaviti vprafanje, kakSne ambicije je imel av-
for, ko je tekst Izrotil obtinstvu. Ce je hotel izpovedovati

kaksne globlje dileme sodobnega &loveka, mu {o paé Ze
zdale# uspelo. Ce je Zelel, da bi bila njegova drama
sporodilo o takinih In drugaénih nesorazmerjih v nafi
druZbi, je zopet udaril mimo, ali recimo raje spods, kaijti
o problemih, o katerih je govoril danes, &ivkajo Ze vrabci
na strehah, skupaj z utiteljstvom, ki ob odmorih v zbor-
nicah ob kavici stresa svojo jezo nad majhno plato v obli-
ki takSnih zbadljivk, kakrine smo lahko poslulali v Ved-
nih lovistih. Ce mu je torej Slo za kakrienkoli angaZma,
bodisi »¢loveskis (v smislu opozarjanja na komol@arsivo,
oporfunizem in kar je podobnih slabih lastnosti pri nagih
Hudeh) bodisi druZbeni (kot kritika relacije kultura—druz-
ba, kultura—nogomet, itd.) je bil pa zopet nive prehudo
provinecialno-marpurgerski. :

Seveda je pa stvar Cisto drugafna, &e je sku3al Stefanac
dosedi zgolj to, da bi se ljudje dodobra nasmejali sebi in
svojim napakam. Po salvah smeha v dvorani soded, mu
je to popolnoma uspelo, kajti duhovitosti in iskrivosti mu
ne manjka. Ponckod se je bilo mogofe nasmejati ¢isto
s»nekonvencionalnime duhovitostim, ki se jih ne bi sra-
moval tudi kak sodoben dramatik. Kljub temu pa kaZe,
da se je avtor nagibal k prvi varianti, saj iz odra kar v
slapovih lije didaktike, igralel se obratajo k obéinstvu In
ga karajo, da bo vsakega izmed v dvorani sedetih prej ali
slej pobrala smrt, zalegadelj je vsako komoltarstvo in le-
zenje za poloZzaji bedno zemeljsko pehanje za material-
nim, torej netloveikim In neduhovnim in tistim, kar ni
Vrednota. Z izjemo nekaterih je bila igra na zavidljivi
ravni. Obupno je motil le Milo§ Skerget, ki je igral sicer
dobro, vendar govoril v take strahoviti smariboritini«, da
se je ubogim ljubiteljem slovenske besede v dvorani mo-
ral dvigovati Zelodec.

Predstava je v vseh svojih razseinostih natanfen odsey
misljenjskih in Zivljenjskih konceptov nekega sloja slo-
venskega naroda, ki nenchno govori o kulturi in kultur-
nem, &igar mentaliteta pa je v resnici taksna kot pri vedi-
ni danadniih Slovencev, 1j. obrinifko-pridobitniSka. dj

radikalizem ali za
funcionalizacijo?

(odlomek)

Kdor uporablja metode birokratskega in etatisti®nega pri-
tiska na podrotju gospodarstva, gotovo mne bo zmogel jz
svoje koZe, kadar bo #lo ze druibena, polititna ali kul-
turna vpradanja, Zlasti zavoljo tega ne, ker se danes ta

podrotja med seboj prezemajo, ker Zivimo v druzbi; ki si-
cer teZi k specializaciji, nikakor pa ne more zaradi tak-
fnega dejstva zapreti vrat svobodoljubnemu ¢lovekovemu
dubu, ki ga zanimajo vse bistvene sfere njegove eksisten-
ce, ki poimuje svoj polozaj tukaj in danes na nadin sood-
visnosti. Kar je pisec ¢lankz v londonskem The Economi-
stu predvideval in napovedoval, lahko danes Ze ugotavlja-
mo, »Po nckalerih proratunih zavzemajo v podjeijih de-
ficitarni pogoni, notranji transport in ostanki primitivne
organizacije iz birokratskega razdobja 40—60% skupne
proizvodne moti v mnogih dobrih podjetjth. To je potem-
takem Listi del, ki je zgolj fiktivna mo¢. Tukaj ni ved ab-
strakinega delavskega razreda v njenem zgodovinskem
pomenu, marved¢ konkretne skupine proizvajalcev in po-
sameznikov. V vedji meri kot kadarkoli doslej je v teh
sorazmerno dobrih podjetjih v modi upor zoper selekeijo,
proti razlikam v nagrajevanju med uspefnimi in neuspes-
nimi ekonomskimienotami,« pife Neda Krmpoti¢ v Viesniku
u srijedu, =Sestimy puljskim gostilni¢arjem so odvzeli dovo-
ljenje za opravljanje zasebne obrtis, sliSimo po radiu, Raz-
lika med najboljfe in najslabie stimuliranimi je pri nas
ne glede na njihovo uspefnost 1:25. Na sestanku konfe-
rence SZDL v Ljubljani so ugotovili, da je bilo v pretek-
lem letu 300.000 privatnih proizvajalcev postavljeno v po-
polnoma negotov poloZaj. 1y

Ti naklju®no zbrani podatki dajejo misliti ne samo eko-
nomistom, marveé vsakomur, ki je zavzet za razvoj nase
druzbe, ravno zavoljo relacije, ki sem jo zgoraj omenil (Z-
vimo na naéin soodvisnosti, zanimuajo nas vsa podrotja,
dasiravno stroko prepus¢amo strokovnjakom), Namesto za
ukinitev nelikvidnih in modernizacijo ter modernejfo or-
ganizacijo se torej v mnogih podjetjibh odlotajo za vzdrie-
vanje obstojeCih razmer, namesto za pospefevanje zasebne
pobude in zdrave konkurence (gostilne, tovornjaki) se
zvezna skupstina odlofa za zakone, ki taksno pobudo one-
mogotajo. Namesto za funkcionalizacijo se odlotamo za
prezivele elatistitne recidive, Niveo stroke zopel podreja-
mo nivoju politike. Tukaj so konkretni dokazi. Na vsakem
koraku.

Mot in popularnost junijskih parol gotovo izvira iz koné-
nih, za pravi socializem in razvito druzbo sicer sprejem-
Mivih ciljev. Vsa nalela o socialni enakosti, nacionaliza-
ciji, zmanjfevanju razlik med razvitiml in nerazvitimi pa
se obrnejo na glavo, ¢e jih postavimo v konkreina raz-
merja, v jugoslovanski prostor, v sorazmerno nerazvito
druZbo. Jugoslovanom lahko k vsakrini senakostiz pripo-
more le strahovit birokratski aparat, etatizem, centralizem
in kar je podobnih neblago zvenelih besed. Vprasanje pa
je, ¢e je egulizacija tudi pot k napredku. Slabiti motne,
Se ne pomeni krepili slabih. Nasprotno. Naj nam tukaj
pomaga kitajski pesnik Kban-tzu, kalerega verze je po-
stavil J. J. S. Schreiber za moto svoji knjigi Izzivanje
Amerike: »Ce dad nekomu ribo, ga bof nahranil enkrat,
ée ga bo8 naudil ribariti se bo lahko hranil celo zivljenje.«
Omenjeni »ciljie junijskega gibanja torej zdalel niso ade-
kvatni trenuinim razmerjem, zlasti pa ne procesom, ki e«
Zijo k skrajni funkcionalizaciji, racionalizaciji, ki vodijo
v preobral k znanstveni revolueiji, ki vedijo od Klasi¢ne
druzbe k moderni, od stopicanja na mestu h gibanju od
regresa K progresu.

Oto Vilénik

slovenska bitnost

(odlomek)
Aspekti druge industrijske revolucije pri nas in vprasanje
obstoja nacionalne bitnosti.
¥V uvodnem delu razmifljanja sem omenil svoje stalidte do
razmerja med pojmoma poindustrijska druZba in socializ-
mom, vendar brez ozira na razliéna mnenja o tem razmer-
ju, pa se moramo Slovenci zavedati, da je odlotilne vaz-
nosti poznavanje zakonitosti druge industrijske revolucije

in njenih socialnih ter politiénih posledic zaradi ocenje-

vanja dogajanja v oZjem srednjem evropskem prostoru.
Ustvariti moramo pogoje, da lahko predvidevamo potek
denih socialnih in kulturnih procéesov pri nafih sosedih,
ki ne morejo ostati brez vpliva na stanje v slovenskem
etnifnem prostoru. Zgodovina je velikokrat izpridala, da
moramo pazljivo spremljati spremembe pri nasih sosedih
in da lahko ima snepazljivosts usodne posledice za nad
nacionalni obstoj. r
V okviru nafe druzbe se vrfe procesi, ki bodo izmenjali
lice druZbe in jl nadali nov izraz; omenil bi samo dolotene
aspekte tega presnavljanja, ki pretresa naso etnifno skup-
nost.

Urbanizacija je tisti aspekt, ki nam v kratkem, ¥ teku
dvajsetih let obeta v celotl spremeniti izgled naSe sredine.
Slovenska pokrajina se bo spremenila v povsem urbanizi-
rano pokrajino, kI se po svojih znadilnostih ne bo veliko
lo¢ila od srednjeevropskih industrijskih sredin. Obeta se
nam Zivljenje v standardizirani in tipizirani srednjeevrop-
ski urbani pokrajini brez lastnega individualnega pelata,
kjer bo slovenski duh podasi zamiral kot posledica uspes-

+ To slikanje je érnogledo,

nega vzpona =Cloveka polross
vendar opozarja na resno n&WOst, ki grozi, ako ne bomo
pravodasno ukrepali in si 00sE- kako je z izrazom ter
manifestacijo nacionalne DISBM Vv procesih druge indu-
strijske revolutije, Ne smeéf®t Prikrivati dejsiva, da se
bodo verjetno razvile nove 88® izrazanja obstoja etnié-
ne skupnosti. Etni¢na skuph b0 razvila nova svojsiva,
“njem,

ki bodo bila v skladu z novifgs
Ne moremo si dovolitl, da Dig® tok dogajanja prehitel in
nasel nepripravljene v obd®g 20 s¢ druzbeqn dogajanje
v dolotenih dezelah giblje v# ll‘-‘ﬁstinduslr: jske druibe;
mi Se nimamo te moZnosth, ™ jo tako kmalu dosegli,
vsaj ne v teku tega stoletjailBuar to ne pomeni, da lah~
ko pustimo dogajanju svojo R = Nadi problemi niso pro-
g%cmf gruizge ﬁlcl;.‘l vr:;.uk po¥t Ijte spohel, sot pa pro-
emi druzbe, ki bo v teku a dosegla stanje na-
prcdxﬁ:& gnrciiu;lrij‘sike druZbe ¥ - é?ristl?v!jctua \.'rls(u !!1(.’-
varn eri, Imeti moramao ¥ =0 posluh za tisto skupino
nacionalnih skupnosti, ki #¥ dosegla postindustrijsko
epoho sicer bomo Izpadli 1% "M, kateremu za sedaj Se
pripadamo. Izpadanje iz -sf‘.lbi Imelo tragitne posledi-
ce za nacionalen obstoj.
(Pricujoca teksta sta odloi{ razpray, ki bosta ob-
javljeni v junijski in ju] ki revije Dialogi. Va-
bimo bralce Katedre, da 8 v Omenjeni revijli zavoljo
njune aktualnosti prehere]d

iskalje novih
OEI'IOSti

-

Z MAJSKEGA FESTIVALAFDENTSKIH GLEDALISC .

Y ZAGREBU

Za 23. MFSK naj bi bila z
gaziranost, morda e ved,
politi¢nega gledaliita. Tak:
stevali pri izboru del in d
skusije. V sluZbeno konkure
lekior izbral pet predstav.
ve, uvritene z edinim nant
kaZejo, kako se ved ne sme
kot odmey na lansko Stud
revolucionarna spodbuda, 94 se ystvari trajna po-
vezanost med gibanjem in o8 Bodis dogodki niso imeli
zadosti vpliva, bodisi gled®%y pripravljena slediti
dogodkom, festival v tem P Ni uspel. V konkurenci
je imela samo ena preds POsredno zvezo z giba-
njem, dve pa bolj all manj PEE 9. Diskusije po predsta-
vah niso dale ustréznega 4 na vpradanje, kakina
naj bo nadaljnja usmerje s entgkih gledalise, kaks-
na je njihova perspektiva, Py %M pa, kako naj zavza-

"t,,.-ubw\ 23

498 druzbena krititnost, an-
Hlenje tako imenovanega
84 napovedali, to so upo-
i kot osnovno temo di-
skulpturo Jadro, je se-
i 80 bile tudi predsta-
na odprii sceni do-
Festival je bil zamisljen
anje in kot nadaljnja

-

#

VINJETI: LAJCI PANDUR®
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-

mejo mesto, ki jim pripada. Antagonizem misljeni, tez in
dejanskega stanja je trenutno prehud, da bi iz tega lahko
nastal nov koncept. Velik del igralcev ¢uli, da je njihova
prva naloga ustvarjanje umetnosti, ne pa nekaksnih dnev-
no aktualnih politi¢nih gesel.

Organizacija je bila solidna z nekaterimi zapleti, ki so pri
taki masovnosti in obc¢utljivosti posla skoraj nujni.

Prvo predstavo v uradni konkurenci je dalo Studenisko
eksperimentalno gledaliSfe iz Zagreba, Igrali so dramo
Aleksandra Popovica :Druga vrata levo«, Po vseh poro-
¢ilih bi naj bilo prav to delo klju®no delo festivala, vzbu-
diti bi moralo buéne razprave, sproZati deljenje mnenj in
morda Se kaj drugega, skratka, pritakovali smo mnogo,
nekaj je bilo, ogromno pa je manjkalo. Popovit je zasno-
val dramo na generacijskem konfliktu ter na konfliktu
med infantilnostjo in odporom znotraj same mlajse gene-
racije. Scena je grajena s skoraj negibnima predstavniko-
ma starSev ter divjo dinamiko otrok. Neprestano niha med
recilalom in orgastiénim zborovskim (uljenjem. Dialogi
morda niti niso toliko &ibki, kot neprepriéljivi. V delu mr-
goli duhovitih domislic, obratov, predvsem pa aforizmov.
Med obema skrajnostima mlade generacije, to je med in-
fantilnostjo in gibanjem ni sorazmerja. Avior je v prika-
zovanju prvega mnogo motnejsi, subtilnejsi in prepriélji-
vejsi. Drama ne sloni na generacijskem konfliktu, konflik-
tu samem, saj se moZnost slehernih stikov, e Ze ne dialo-
Ea neprestano izkljuluje, temved na razeepljenosti glavne=
ga junaka. Tantus Liliput neprestano is¢e kompromise,
niha med hlapéeystvom in mrznjo, spostavlja in rudi raz-
merja, skratka, je edina miselna in nestéreotipna oseba
na odru, Razmere so zaostreéne do skrajnosti, tako da Ze
meje na karikiranje, igra je mestoma silno divja, skoraj
Ze histeritna. Med negacijo in afirmacijo ni nobenega raz-
merja, slednja je tako sibka, da skoraj ni opazna. Obe
glavni figuri, lika oleta in matere sta docela stereotipna,
brez sence nolranje dinamike in kakrinekoli humanosti.
Kljub vsemu je treba priznati, da je Popovié izjemno zrel
in uspesen avtor.-Kar je dobrega, to je, da drama odpira
nekatere povsem nove in neizrabliene moZnosti male sce-
ne. Kje so fe moznosti, kako bi jih bilo mogote najbolje
uporabili, nas {renuino ne zanima. Dovolj je, ¢e ugotovi-
mo, da obstajajo. Delo se je na eni strani redilo konformi-
zma in banalnosti, pa Zal na drugi strani zajadralo v ne-
potrebni ekshibicionizem. Igralei Studeniskega eksperi-
mentalnega gledalifCa iz Zagreba so se v celoti {zkazali
kot vigrana, dobra ekipa. S takim mostvom bi lahko na-
redili tudi neprimerno zahtevnejio predstavo. Edina po-
manjkljivost je bila neprepritljivost, ki pa verjetno bolj
izvira iz dela samega kot iz amaterske ekipe. Predstava
je bila razglaSena.za najboljfo, vendar je SEK Jadro za-
vrnil, z utemeljitvijo, da se s takim festivalom kot je se-
daj ne strinja. To je bilo zelo pogumno in fear dejanje.
SEK bl res potreboval dobrno mere samoprecenjevanija,
da bi sprejel nagrado za predstavo, ki je v veliki meri
bolj posiljencek, kot zdrav otrok.

Druga velika predstava feslivala je bil Zmaj Evgenija
Svarea. KUDS Branko Krsmanovi¢ je z njim prikazal
moZnost Studentskega popularnega gledaliita. Po izjavi
samih kreatorjev holejo predstavo pokazati &m veljemu
Elevilu gledalcev, in o tako Studentom kakor tudi prepro-
stim ljudem. Tu ni teZe na eksperimentu temved na ra-
zumljivosti in dostopnosti. Delo sodi v Zelezni repertoar
malih scen, Prikazano je bilo motno skrajiano, vendar
tako, da je obdrialo svoj humani zna¢aj, pridobilo pa mar-
sikaj veselega in originalnega. Osnovni moto: v vsakem
¢loveku je treba ubiti zmaja, to je nehumanost, nagnjenost
k trinostvu na eni in hlap@evstvu na drugi strani, je v to-
liki meri vetno aklualen, ds bi vsake nasilno naprezanje
Iin iskanje zveze z lanskimi dogodki lahko samo Zkodilo,
Beograjtani so izredno uigran in suptilen igralski team.
S pantomimo jim je uspelo ustvariti pravljitno vzdudje in
hkrati prav to ironizirati in ovrednotiti iz drugega zorne-
ga kota. Niso si postavili prevelikih zahtev, hoteli so dati
ljudsko predstave, in to jim je nedvomno uspelo. Zirija
je nagradila Dufana Nikafevita za vlogo®Lanceloita z ute-
meljitvijo, da jo je tolmail tako, kot je za Studentska gle-
dalis¢a primerno.

DADOV (Dramski atelje doma omladine Vradar) je podal
Shisgalove Fragmenie. Drama temelji na telesni igri in se
kot taka mo&no razlikuje od ostalih festivalskih predstav.
Je lipifno ameridka in tipi¢no individualna. Prvo bi skufal
razloZiti s tem, da avtor postuvlja dogajanje, tu gre za iz-
kljutno notranje dogajanje, v popolnoma ameridko oko-
lje, vel, lahko bi reklj v okolje ameriSkega severozapada.
Individualnost bi utemeljil s tem, da obravnava strogo
osebne probleme, in to celo takrat, kadar prehod ne bi bil
tezak. Pri tej predstavi se ostreje kot pri vseh drugih po-

stavlja vpraganje, zakaj prav tak tekst. Igrali so izredno’

doZiveto in skladno. Sonja Rosi je prejela eno od dveh
nagrad za najboljfo Zensko vlogo, po mojem pa bi lahko
podelili ekipl nagrado za kolektivno igro, ki sicer ni bila
dodeljena,

Teatar levo OKUD Ivo Lola Ribar, Beograd, Anirobus:
Tudi H bo# vzljubil svoj spermogram. Zabavna predstava,
Zal pa ni¢ vet kot to. Vse se suka okoli reveZa, ki mu
#ena ne da, in doktorja, ki bi rad podrl njegovo Zeno. An-
gleSki humor, ali bolje angledki dekadentni humor,
Dramski eksperimenialni studio »Zikica Jovanovié Spa-

nacs, Beograd, Cuangce: »Srefen izlet.x NeZna poezija
taoizma. Izvedba kaj primerna, morda bi bilo potrebno 1o
vsekakor zelo tujo snov nekoliko priblizati obginstvu,

Pri tej predstavi je prvi¢ prislo do izbruhov nezaintere-
sirane in pijane publike. Ob¢instvo je bilo na fem fesii-
valu sploh problem zase. Pri najboljdi volji nevem kako
pride na festival, ki je kljub nonkeformizmu le naelitnejse
mesto za prikazovanje doseikov, foliko sodrge. Sam vrh
netakinosti je bil doseZen pri recitalu Mice Jelica-Grnovi-
¢a v nesluZbeni Konkurenci. Poezijo davnega vzhoda je
podajal z fzrednim entuzijazmom in izpovedno mo&jo. Po-
skusal je restavrirali davna pojmovanja o erosu. Res je,
moz slabo recitira, toda mar je to velik greh za amaterja.
KUD »Slobodan Princip Seljo« iz Sarajeva je v neuradni
konkurenci zaigral delo Alije Halizovita: Sta je fo tu, Za-
nimiva delo, samo brez tempa. Vsekakor bi bolj sodilo v
uradno konkurenco kot skrajno naivno, tako tekstovno
kot rezijsko in igralsko delo Igorja MrduljaSa: »Eppur si
muove« iz Reke, Delo je skupek parol, protestov, literar-
nih del in misljenj naSih in tujih $tudentov o lanskih ne-
mirih. Tdeja morda ni slaba, toda izvedba je bila porazna.
Festival je zakljutila predstava Studentskega satiriénega
teatra iz Zagreba, »Oradi, vrnite se k oranjue, Standardna
kabaretska predstava, morda bi bila boljfa, &e se ne bi
toliko trudila s politiénim, temved bi prefla na zabavni
Zanr. Ena izmed njihovih igralk, Edita Lipoviek, je pre-
jela nagrado za Zensko vlogo.

Osebni viis o festivalu je, naj puste politike za vsake ceno
in se¢ bolj zavzamejo za umetnost. Ivo Rudolf

Foto: B. Cerin

Z otvoriive razstave.

V okviru Studentskih aprilskih prirveditev je pripravil KUD
Student razstavo likovnih del v Roloviu. Zaenkrat so raz-
stavljali samo Studenti PA, je pa likovna sekeija adpria in
Zzele ter pricakujejo vkljuditev drugih Studentav, ki se s
{em ukvarjajo, :
Najmanj kar lahko refemo o razstavi je to, da so bila dela
tehnitno dobra, v mnogotem pa razstavljavei presegajo
okvire same Jolske usmeritve. Omenil bl samo lepo uspele
in izrazno moéne groteskne podobe. Iz dobre mnoZice iz-
stapata Marjan Jelenc in Jadran Kotnik z ved ambicije, pa
tudi bolj izdelanim izrazom, feprav bi nekaterim drugim
lahko pripisali subtilnejfo in bolj doZiveto izraznost.

Ne bi-hotel stresati svojih lainih modrasti, sicer pa so
likovna dela zato, da jih vidimo, in ne, da o njih filozo-
firamo, Razstava me je prepricala, da imamo v Mariboru
modno in izdelano mlajSo likovno ekipo.

Zal Katedra nima primernega prostora za objavljanje li-
kovnih del, res pa je, da bi lahko v tem pogledu storili vet

kot smo.
Ivo Rudolf



»Se vedno
sem samo
student«

To 30 besede Janeza Svajncerja, poslanca kulfurno prosvetnega zbora re-
publiske skupiéine in hkrati predsednika ega odbora 3tudentske
skupnosti MVZ ter 3tudenta drugega letnika vidje pravne fole v Mari-
boru. Na minulih volitvah so mu volivei zaupali mandat v republiski
skupé&ini, in tako je Janez postal trenutpo na® najmlajdi poslanec. Nje-
gova izvolitev je $e bolj presenetljiva, &e vemo, da je edini Student, ki
mu je bila pri nas kdajkoli zaupana tako pomembna in obenem odgovor-
na funkcija. Janez je kot predsednik izvrinega odbora SS posredno pri-
soten v studentskem Zivljenju, zato je prav, da ga predstavimo Se kot
poslanca.

KATEDRA: V danadnji 3tevilki povzemamo sestavek Rastka Moénika
(glej spodaj, op. p.). Kako si razlagad, da si edini Studeniski kandidat, ki
so ga izvolili v enega zborov delovnih skupnesti. Mar to pomeni, da se
mariborske predstavnifke in politiéne strukture bolj devzeine za neve
in mlado, ali pa je vzrok kje drugje?

J. SVAIJNCER: Verjetno je ve¢ vzrokov. Toda v Mariboru se nikjer ne
pojgvlja vprasanje sodelovanja $tudentov v samoupravnih organih 3ole
ali zdruZzenja. Za kar se ljubljanski Studentje borijo, je v Mariboru dej-
stvo, ki ga sporazumno sprejemajo 8tudentje in profesorji. So tudi krogi,
pri katerih naletimo v€asih na odpor, toda sodelovanje s komitejem ZK
MVZ ali obéinsko skupééino je vedno rodilo sadove.

KATEDRA: Pravkar si se vrnil iz prvega zasedanja skupicine, na kate-
rem si dal tudi svej prvi peslanski glas. Povej nam nekaj svojih vtisov o
volitvah izvrinih organov republiSke skup3Séine? 2
J. SVAJNCER: Minulo zasedanje je bil pravzaprav le navidezen uvod v
delo nove republiSke skupi¢ine. Volitve vodilnih ljudi so eden izmed
najpomembnejsih aklov vsakega naroda. Ponovna izvolitev voditeljev je
dokaz, da je stari republifki izvrini svet naletel s svojo dosedanjo po-
litiko na odobravajol odziv med §irSimi mnoZicami. Kak3nih posebnih
vtisov, razen morda tega, da bi se dvodnevno delo dalo posredovati malo
bolj strnjeno, pa zaenkrat nimam.
KATEDRA: Z ozirom na to, da si edini predstavnik Itudentov v skup-
&&ini, bi bilo zanimivo izvedeti, kako si naSel kontakt z volivei in kakina
je bila tvoja predvolilna dejavnost, ki je nedvomno vplivala na tvejo iz-
volitev?
J. SVAJNCER: Osnova mojemu kandidiranju je bila dosedanja dejav-
nost v Studentski skupnosti. Mariborski itudentje so v zadnjem &asu po-
stali eden izmed vaZnejdih faktorjev me samo v lokalnem, temved tudi v
slovenskem druZbeno politiénem prostoru. Sama oseba pri tem ne pomeni
veliko v primerjavi z aktivnostjo Studentske skupnosti, ki je na vsak na-
¢in najveé pripomogla k moji izvolitvi. 2 gy
KATEDRA: Za kakine cilje se bod kot poslanec kulturno prosvetnega
zbora zavzemal in kakine ideje boi podpiral kot Student?
J. SVAINCER: Odgovor je zelo teZak. Delo kulturno prosvetnega zbora
je precej ob&irno saj vkljufuje tako vpradanje s splofno druZbenega pod-
rodja, kot tudi materialne problematike. Mislim, da je to za po-
slanca zelo obSiren krog dela. Moje delo bo narekoval trenuten poloZaj,
vsekakor pa se bom kot Student zavzemal za interese mariborske in slo-
venske Studentske populacije. Soudelefen bom tudi v skupstinskem de-
lu, ki se neposredno ne dotika kulturno prosvetne tematike. Lahko redem,
da bom na tem podro&ju dosledno zastopal interese kulturnega in druZ-
beno polititnega samoodlofanja slovenske druZbe v okviru jugoslovan-
ske skupnosti.
KATEDRA: Oddaljima se nekoliko od problemov, ki se nanaSajo na
skupiéinske #ivijenje. Veliko je #e bilo mapisanega e take imenovanem
problemu provincializma na relaciji recimo Ljubliana—Maribor ali Beo-
bljana. Kaj misli o tem?
J. SVAINCER: V duhovnem smislu provincializma ni. Ustvarjamo ga sa-
mi s tem, da o tem govorimo. Ni nujno, da je vse najboljie v Ljubljani.
Res pa je, da preveé narodnega dohodka ostane v republifki metropoli,
manj pa ga dobijo predeli, ki bi ga nujno potrebovall. Zaradi te, po mo-
jem mnenju nepravilne delitve denarja, se je v dolofenih krogih poja-
vila prepridanje, da je moZnost ustvarjanja in preZivlijanja dana samo v
Ljubljani. Mislim pa, da je nekaj najbolj neumnega, da hodimo recimo
Mariboréani prati umazano perilo drugam. Sicer pa se spori med javni-
mi delavci, $e posebej med kulturniki, pojavljajo v vsaki ustvarjalni sre-
dini. V jugoslovanski skupnosti enakopravno vezanih narodov o provin-
cializmu ne more biti govora. Dejstvo je, da je zgodovinski razvoj ustva-
ril za vsakega narodno skupnost povsem specifitne kulturne in druZbene
znadilnosti. Beograd je sicer upravno sredid®e nade federacije, ni pa za-
radi tega v doloenih pogledih ni¢ druga kot mesto enakopravne sosednje
republike. Nekateri pozabljajo, da je Jugoslavija zveza enakopravnih na-
rodov in drzav. Prijatelisko soZitje in enakopravnost narodov se ne bo
poglabljala samo s pomo¢jo in razvijanjem nerazvitith predelov Jugosla-
vije, temved tudi s skrbjo za veéjo rast dobesedno nerazvitih predelov ta-
ko imenovanih razvitih republik. Ustavitev razvoja srazvitihe ni temelj
za enakopravno razvito jugoslovansko skupnost/

'/

-
KATEDRA: Z¢ prej si omenil, da se tvoje delo v skupiéini ne bo nana- l
#alo izkljuéno na probleme itudentov, temveé tudi na stvari, ki se tidejo |
Siriega kroga volilcev. Kako bos nasel stik z volilei sne-Studentic?
J. SVAINCER: Najbolj neposreden stik je seveda“moje delo. Sam bom
vsekakor posku3al najti ¢éimved neposrednih stikov s sredino, ki jo za=
stopam. Povezanost z volilei pa ni odvisna samo od mene. TeZko je go-
voriti o zadevah, s katerimi nisi seznanjem s strani volileev, Vabila na
razna srefanja in posvete z njimi, pa me bodo vedno naSla v pisarni §tu=
dentske skupnosti ali pa po telefonu doma. |
KATEDRA: Opravljas dve zelo pomembni funkeiji poleg tega pa si ¥¢
Student. Ali ti koordiniranje vseh teh stvari povzroéa teiave?
J. SVAINCER: Vsekakor. Nedvomno se mi vseskupaj pozna pri Etudiju.
Ne samo, da ne morem redno obiskovati predavanj, moram ob prostem
¢asu, ko se drugi lahko uéijo, sedeti na raznib sestankih. Po drugi st
pa sem kot predsednik Studentske skupnosti neposredno vezan na Stu-
dentsko sredino in na njene probleme, ki mi bodo sluZili kot osnova 73 |
delo v skupi&ini.
EKEATEDRA: Ali se bod zaradi vseh feh szvenelih nasloveve in tega kaf
ti prinafajo tudi v materialnem pogledu poéulil, ée lahko fake preciziram
vprasanje, manj Student kot do sedaj?
J. SVAINCER: V kratkem povem: Ne! Tu ne gledam le na lepo zvenele
naslove temved na naloge, ki so vsaki dan pred menoj. S teZavami sé
sretujem neglede na to ali sem Student, poslanec ali predsednik. Delo jé
vsako pomembno in se ga nameravam lotiti z vso resnostjo. Navsezadnjé
so vsi ti naslovi nekaj bolj ali manj zadasnega. O kak3nih materialnih
koristih ni govora, saj poslanski pavsal, to je 250 din mesefno, ne more ‘

postaviti na glavo mojega proratuna. Po drugi strani je o kaksnih pri-
vilegijih oziroma ugodnostih zelo teZko govoriti. Poleg tega, da mi izven-
Solska dejavnost vzame precej ¢asa, moram razumljivo, opravljati vse
Solske obveznosti kot drugi. Clovek s takimi funkeijami res pridobi na
popularnosti, #al pa ne vedno v pozitivmem smislu. Vsem se nikoli ne ‘
da ustredi. Véasih neprijetno vzdudje ustvarja tudi neresna kritika, ki |
je v marsikaterem pogledu osnova nevodtljivosti. Ljudje vidijo pr

¢asti za temi naslovi, premalo pa se zavedajo dela in teZav, ki se za
njimi skrivajo. - Joze Jagodnik |

studentski h
Na volitvah za zbore delovnih skupnosti republiSke skupstine je kandi<
diralo fest Studentov, ki jth je v kampanji podpirala Studentska organi-
zacija, in noben ni bil izvoljen. Neuspeh je presenetljiv, saj so Studentom, |
ki jih vsaj del uradne druZbe ima za nevarne, marsikaj obljubljali, po
drugi strani pa so se jugoslovanski Studenti po juniju deklarativno odlo- ]
&ili za normalne poti samoupravne demokracije. Studenti in njihova or-
ganizacija si Ze skoraj leto dni prizadevajo, da bi prodrli v normalne
demokrati®ne kanale te druZbe; uradna druZba pa, ki je takrat, ko so
bili §tudenti na ulicah, te kanale nenavadno vneto ponujala, se zdaj, ko
je nevarnost mimo, pozabljivo zapira sama vase.
Toda fe oditejemo junijski upor, ki je kljub vsem pomanjkljivostim ta
hip vendarle edini (in vse 3ibkejsii) argument v Studentskih rokah, je do-
cela razumljivo, da so Studenti na demokratiénih volitvah pogoreli. Prvi
razlog: dtudenti so druZbena in politiéna manj3ina, zato so pota predstav-
niSke demokracije zanje neprimerna. Drugi razlog: Studentsko gibanjeé
kot enotna politi®na moé je iluzija. To so dobro vedeli tudi ljubljanski (in
za njimi vsi slovenski) Studenti, ko so svojo organizacijo spremenili ¥
formalni polititni okvir in podlago za 3tevilne in razlifne 3Studentske
spodbude. I
Volilni neuspeh je taktitna politiéna izkudnja. Studentska gibanja bodo i
zdaj nemara znala poiskati primemnejgih poti. Iskati pa bo treba briéas
zunaj predstavniskih kanalov, predvsem pa bo treba iskati realne socialne
zaveznike v drugih druZbenih slojih. Kot druZbena dvoiivka bodo imell
Studenti pri tem iskanju zaveznikov velike teZave. Toda prebijanje last-
nega druZbenega statusa lahko vsaj napredno manjsino pripelje na pozi- |
cije piroletarata. (Rastko Moénik, Na&i razgledi)

dr. erik prung »izzivae

(Nadaljevanie s 3. strani) !
Tednik seveda ni ostal dolZan in je udarec v enaki meri vrnil. Med dru- |
gim so v sestavku »Vestnikova« kosmata vest zapisali, da so o proslavi v
Velenju porodali sicer skopo, zato pa objektivno, da bi bilo dobro, ko
bi Vestnik sam pometal pred svojim pragom, kajti v listu baje mrgoll
napadov na Narodni svet in da se konec koncev tudi ZSO, ki nenehno
ponavlja misel sopustimo malenkostne prepire«, spuita v netaktno politi-
kantsko medetarjenje (cit.: Opozarjamo na to, da si je dovolil biti pred-
stavnik ZSO oziroma SPZ v Pliberku mnenja, da je bilo izzivanje z Mar-
tinom Krpanom odvef, da naj dr. Pruné nikar ne izziva s svojimi pre-
davanju. S tem se je omenjeni predstavnik postavil popolnoma na stran
Karntner Heimatdiensta!).
Taksni olitki z obeh stranl, mi kot nepristranskemu opazovalcu povedo
paé dovolj o sami naravi »idejnih razlike na Korodkem in o politi¢nem
(beri: voditeljskem) trenju na Korofkem. V tem primeru sicer nagibam
k mnenju Nadfega tednika, ki se ne opira na nekaksne splosne ugotovitve :
o »Zebotovstvus, marved govorl o &isto konkretnih primerih o odnosih in
razmerijih, ki so zdaj in tukaj. Seveda nimam namena soliti pameti mno-
gim pametnej§im ljudem na Korofkem. Hofem jim povedati to, da
nas, zlasti mlade, ne zanimajo toliko nitl ki vodijo iz polprete zgodo-
vine k sedanjemu stanju. Vemo, da niti na eni niti na drugi strani nl
kak3nih vojnih zlofincev, ki bi jim bilo treba soditi Bolj nas zanima kon-
kretno- ravnanje in resnifna volja ter zavzetost za refevanje sloven-
stva. Nas nié ne obvezuje, da bi se opredeljevali za tiste, ki imajo takSen
svetovni nazor kot mi, fe pa se v trenutnih razmerjih obnadajo politi-
kantsko Iin nedovzeilno, vsaj deklarirani odprtosti navkljub., In ravno
zavoljo tega je treba redi, da so nale simpatije pad na strani tistega, ki
je borbeno zavzet za nacionalne interese, ki ga ne zanima ideolofki boj.
V tem primeru je to pa¢ Naj lednik, ¢e obratamo stvari tako ali pa tako.
/ Janez Mlakar




koticek
za obreko-
vanje

Ker 50 se zatenjale vse delde pojavljati nena-
Vadne govorice v zvezi z medicinsko srednjo Solo
V Murski Soboti in Se posebej, ker so prihajale te
govorice iz krogov od koder bi jih najmanj pri-
takovali, sem se odlotil stvar raziskati in javnost
Primerno informarati. Kljub odlo¢nemu zanika-
nju vodstva Sole, da na Soli poudujejo verouk in
da 3olo finansirajo zdravstvene ustanove iz Av-
Strije, po telefonu. me je Zelja izvedeti &isto re-
shico in osnovo za govorice ter se pogovoriti z di-
Jaki samimi, vodila v Mursko Soboto. Tako upam,
da bo &lanek resnitna slika dela in prizadevanj
na Soli in da bo tudi tiste najbolj lahkoverne pri-
Pravil do tega. da se otresejo neumnih in ne-
Smiselnih misli
Misel sama, da bi na socialistinih Solah poude-
Vali verouk, je dovolj nesmiselna, zato mislim,
da niti ni potiebno naltevati vseh pozitivnih za-
konitih dolotil, ki so na tem mestu dokaj jasna
nedvoumna. Glede na medsebojne odnose med
ljudmi in na preces demokratizacije v nasi so-
Cialistini druzbi bi pomenilo vsako uvajanje
Veérske vzgoje neko vrsto prisiljevanja, kar pa
nikakor ni zdruZljivo z naso druzbeno stvarnost-
Torej, so vse taks$ne in podobne laine govori-
e reakcionarnega in razdiralnega =znacaja in
imajo namen fkodovati. Neinformiranost je tako
Se enkrat sluzila kot sredstvo v rokah neodgo-
Vornih in zlonamernih ljudi pri napeljevanju vo-
de na napaten mlin.
pa bodo stvar! jasnejSe bom na kratko obno-
Vil, kar mi je v zvezi s tem povedala direktorica
Mmedicinske srednje Sole v Murski Soboti, Vingec
Katarina, ke <
Ze leta ‘1966 in 1967 so se zateli pogovori med
tajersko deZelno vlado In gradko bolniSnico na
€nj ter predstavniki ob¢inske skups€ine ter medi-,
Cingko srednjo $olo v Murski Soboti na drugi
Slrani. Tema razgovorov je bila predvsem skle-
Nitev pogodbe o Stipendiranju dijakov medicin-
tke srednje Sole.V zameno za fin pomot v
agu Studija bi se dijaki po Solanju zaposlili v av-
Strijskih zdravstvenih domovih in predvsem v
Eraski bommiinici. Pogodbo so sestavili in v njej
e bil todno doloten tudi predmetnik, tako da ga
Po podpisu pogedbe ne bi mogla spremeniti no-
stran. Po tej pogodbi bi dijaki pridobili sa-
mo nekaj ur nemicine na teden, kar pa bi finan-
Sirali Avstrijci. Toda zaradi dolotenih okoli5&in
do podpisa te pogodbe ni pritlo. :
Kljub temu, da do realizacije te pogodbe ni pri-
Slo, pa se e vedno veliko,Stevilo maturantov
medicinske srednje Sole.zaposli v tujini in to
Predvsern v Avstriji. Zato se tudi ne moremo ¢u-
diti yetkratnim obiskom zdravstvenih delaveev
iz gratke in celovike bolnidnice v Murski Soboti,
kar pa nedvomno samo poglablja prijateljske sti-
ke med obema drzavama,
Vsi dijaki seveda niso v najbolj roinatem fi-
naninem poloZaju, toda kolikor se da, zama#i vr-
Zeli republika izobraZevalna skupnost s svojimi
$tipendijami. Na Zalost pa zdravstvene ustanove
Ne namenijo dovolj sredstev za #ipendiranje
mladih kadrov.
Tako je potekal pogovor z direktorico Zole, Z di-/
Jaki pa sem se pogovoril vse kaj drugega.
KATEDRA: Al ste ¢ morda sli#ali govoriti, da
ha va8i Soli ponfujejo verouk?
CVETKA: Sligala sem Ze, To je grda laZ,
VIDA: Govorijo!
KATEDRA: Da postavim Ze take rekod tradicio-
halno vprafanje pri tak3nih pogovorih, namred
kakien jeodnos na relaciji dijak—profesor,
CVETKA: T=zko je kaj redi. Vse seveda ni tako,
kot bi moralo biti. Imamo zelo dosti honorarcev,
B katerimi le teZko najdemo pravi kontakt.
GORDANA: Nekatere vidimo tako malokrat, da
skoraj ne moremo priti v konflikt z njimi.
KATEDRA: Kake je 2 dijaiko samoupravo?
ANICA: V osnovnih celicah samoupravne orga-
Nizacije, v razredn! skupnosti 0 pro-
leme ponavadi na mladinskih urah. Toda zaradi
Bezanimanja dijakov je ponavadi teZko,

VIDA: Tudi o samoupravljanju je tefko govoriti.
Mislim pa, da tv le opravimo nekaj in nekaj tu-
di Ze smo. Vedeti pa je treba, do kake mere lahko
gremo in v kakd$na podro¢ja se lahko spusitamo.
CVETKA: Mladinske ure niso na urniku in jih
skli¢emo, kadar se nam to zdi potrebno. Seveda
teh ur tudi nih¢e ne finansira in v tem je druga
tezava. Saj veste. &e ni razrednika je tezko kaj
opraviti.

EATEDRA: Mnogo maturantov iz vade Zole se
zaposli v tujini. Kaj mislite o tem?

CVETKA: Mislim, da bi lahko vse dobile zapo-
slitev doma. Toda vse si Zelijo ¢im ved zasluziti,
in to jih vle¢e v tujino. p
VIDA: Vge govorijo, da se bodo z leti vrnile. To-
da leta minevajo, njih pa ni nazaj.

GORDANA: Viasih je tudi tako, da Sele potem,
ko se zaposlijo v tujini, zvedo, da bi tudi pri nas
dobile zaposlitev.

KATEDRA: Prej ste omenjale predavanja. Al
imate velkrat predavanja in kdo jih vodi?
CVETKA: Predavaje nam razni predavatelji iz
druzbeno politiétnih organizaeij, veasih pa pre-
davanje pripravimo dijaki sami.

VIDA: Poleg Ze omenjenih predavanj v okviru
marksistitnega krozka nemalokrat privejajo raz-
govore tudi drugi krozki predvsem pa OZN in
RK.

GORDANA: Znadilno za vsa ta predavanja in
razgovore pa je to. da skoraj brez izjeme zahaja-
jo na podrogje psihologije in filozofije. Smo nam-
rel na medicinskl Soli in o stvareh, ki zanimajo
mlade v teh letih izvemo v goli.

KATEDRA: Al vas tarcjo kakSne posebne tefave
pri delu v mladinski organizaciji?

VIDA: TeZiav je vedno dovolj. Toda za zdaj se
mi zdi, da je najvedja ovira za normalno delo v
mladinski organizaciji veliko Stevilo vozacev, ki
ne najdejo ¢asa za lzvenSolsko dejavnost.
ANICA: Tudi veliko drugih ne najde ¢asa za ak-
tivno izvendoisko dejavnost.

CVETKA: Casa je res malo, toda nekaj bi si ga
lahko odtrgal vsak.

GORDANA: Kljub napakam in teZavam ‘pa smo
lahko zadovolyni, saj smo naredili v zadnjem letu
vsaj po mojem mnenju korak naprej.

Tako sem se poslovil s Sole z vtisom o resnem

*delu mladinske organizacije in vseh dijakov na

Soli. Krititno sprejemajo odlotitve vodstva fole
in prav tako krititho spremljajo delo miadinske
organizacije. ¥ njihovih odgovorih se zreali dolo-
¢ena razgledanost v druZbenih vprasanjih in op-
timizem v nadaljnji razvoj mladinskega samo-
upravljanja in mladinske organizacije nasploh.
Mislim, da so nan dijakinje same povedale do-
volj o druzbeni in ideolofki vzgoji na njihovi 3oli,
saj se le-ta zrcali v vetini odgovorov.

Na koncu bi zapisal samo fe besede direktori-
ce Vintec Katarine: »Kdor je &iril takSne govori-
ce, je imel namen Skodovati nasi Soli. Takine go-
vorice so &irili ljudje, ki jim ni prav, da je tudi
v Murski Soboti medicinska srednja Sola. Vse go-
vorice so klevete in zlobna natoleevanja.«

Po tem pa se opravifeno lahko vprasamo, v &i-

gavem inleresu je, da se Sirijo takSne govorice in
komu ni po godu, da je v Murski Soboti medicin-
ska srednja Sola. Ali pa je morda te govorice po-
rodila éloveska neumnost?

»Ce bi lahko, bi vse obrekovalee in tiste, ki po=
slusajo obrekovanje, obesil: prve za jezik, druge
za ufesall«

(Plautus Titus Maccoius)
Tomaz Kéela

delaj
in molci

Vajence so v predvojni Jugoslaviji brez milosti
izkoristali obrtniki, podjetja, delodajalei... Ali
pa se zavedamo, da jih izkoris€ajo tudi v povoj-
ni Jugoslavijl, k1 si je vzela za idejno polititno
vodilo marksizem, leninizem in engelsizem? In
da jih ne izkori¢ajo zasebni obrtniki, temvet
tudi druzbena podjetja. Morda jih prvi izkori-
S¢ajo celo manj. Ni moj namen, najti reSitev te-
ga problema. Zelim le opozoriti tiste, ki so pp
svoji funkceiji, dolZnosti ter osebni vesti in zave-
sti doléni tej stvari izpodrezati korenine.

Pogovarjal sem se z ved kot tridesetimi dijaki

raznih mariborskih poklicnih 30l, ki del Solanja
opravijo pr1 praktitnem delu v delovnih organi-
zacijah in pri zasebnikih. Pobudo sem dobil na
nedavni specializirani konferenci o poklicnih So-
lah, kjer je bilo med drugim refeno, da delovni
teden dijakov, starith v glavnem od 15 do 18 let,
ponekod traja tudi po 50 ur (seveda s poukom
vred). Ustava pa pravi, da redni delovni &as za-
poslenega ne sme presegati 42 ur. V pogovoru
z dijaki pa sem ugolovil, da jih to ne teZi naj-
bf_}i‘{g, marve¢ odnos, ki ga ima delodajalec do
njih.

Dijak 3olskega centra za kovinarsko stroko v Ma-
riboru je dejal: sDelam v podjetju (imena ne bom
navajal, ker je problem treba resevati kompleks-
no, torej pri vzrokih takega stanja, ne pa po
drobtinah v tej ali oni delovni organizaciji), kjer
bi po vseh pravilih in zakonu moral opravljati
tisto delo, ki sem gua sprejemal v 3oli samo teore-
titno in ki bi ga naj opravljal, ko bom nastopil
sluzbo. Takega delu skoraj ne opravljam. V glav-
nem mi delovodja nalozi vse kaj drugega. Tudi
dela, ki so fizitnc zelo naporna, kot je na pri-
mer prenalanje teZkih kovinskih blokov. V od-
moru moram hoditi po malice, potem ko mi de-
lovni €as potete, pa moram &e osnaZiti in urediti
delavnico.« Sicer pa je mnogo drugih izjavilo, da
poleg dela, s katerim nimajo ni¢ skupnega, mo-
rajo Cistiti Se delavnice, 3ivalnice, gostinske lo-
kale, obrate itn.

»Ce ugovarjamo, nar predpostavljeni po navadi
zabrusi: Bodi tiho, mali' Kaj ti ved o Zivlje-
nju?', ali pa: ,Vrgel te bom na cesto, ¢e se bo
bunil*... in podobno.« »Ce 'pa se pritoZzimo na
Soli, nam tam le redko nudijo zastito pri deloda-
jaleu,« pravijo. Seveda moram pripomniti, da se
niso vsi pritoZevali in da ponekod ravnajo z va-
jenci tako, kot je treba. Zal pa so tak$na podjet-
ja in obrtniki v manjdini. Prav iz tega lahko
sklepamo: ljudje so v vseh podjetjih enaki. Ni
ponekod boljsih, ponekod slabdih. Gre verjetno
za boljfo ali slabfo organizacijo, spostovanje ali
nespoitovanje predpisov, odlckov, zakonskih do-
lotil, etiénih norm ... Predvsem pa za opravlja-
nje indpekeijskih sluib. Le-te bi morale prve po-
kazali, ne v prvi vrsti na delovne organizacije,
ki izkoriS¢ajo vajence, marvet na vzroke in po-
sledice izkoriZtanja in druglh tovrstnih prestop=
kov najslab3e vrste. Tako preidemo z organizaci-
je inBpekcije na zakonska dalogila, republigko in
zvezno skupitine in 3e vife ter zopet nazaj na
izigravanje zakenov In glidtnega. Smo torej v za-
Caranem krogu.

'Kdo naj pritisne na alarmni gumb? Po mojem

mnenju komunisti kot druzbena avanigarda ter
Socialisti®na zveza delovnega ‘ljudstva. Kajti,
problem je videti manj pomemben, kot v resnici
je. Dijaki poklicnih £0! so v glavnem iz delav-
skih druZin, torej socialno slab3e situiranih.
Mnogi so tudi 1z gospodarsko zaostalih predelov,
poleg tega pa se v Solo ali na prakso vozijo.

B. Zavrnik




ZDRUZINJE VISOKOSOLSKIH ZAVODOV
MARIBOR
UPRAVNI ODBOR
SKLADA KIDRICEVIH NAGRAD
Stevilka: 012/A-434/69
Datum: 11. 4. 1969
Na podlagi 15. ¢lena pravilnika o organizaciji in poslovanju sklada Kidri-
Cevihh nagrad za Studente mariborskih visokoSolskih zavodov je upravni
odbor sklada na svoji 4. redni seji dne 24, marca 1969 sprejel

razpis kidricevih
nagrad

za leto 1970

Razpisujejo se te nagradne teme:

1. za Sludente PEDAGOSKE AKADEMIJE v Mariboru

Racionalizacija pouka v posameznih razredih osnovne fole;

Vzgoja kolektivizma v osnovni Soli;

Analiza udnih priprav uditeljev osnovnih Sol na razrednem ali pred-
metnem pouku, glede na nazornost;

Problemi poklicnega usmerjanja v osnovni 8oli;

Najuspednejsi nacini za motiviranje ulencev na niZzji stopnji osnovne
Sole v izobraZevalno-vzgojnem procesu;

Oblikovanje svetovnega in Zivljenjskega nazora bodotega pedagoga;
Birokratizem in samoupravljanje;

Danagnjl poloZaj (nacionalne) republike v SFR.J;

Sodelovanje Studentov v upravljanju PA;

Polozaj otrok iz nepopolnih druzin v razrednem koleklivu;

. Kako vpliva oedhajanje starSev v lujino na otroke v druZini in Soli;
12, Veter in Dialogi v skrbi za lepoto in enotnost slovenskega knjiZnega
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jezika; (obdelava naj obsega vse 4 leinike Dialogov in 4 letnike Vedera); /

13. Jezikovna praksa in teorija v mariborskih tovarniskih glasilih;

14. Prozna dela Pavléta Zidarja;

15. Proza Nade Gaborovic;

16. Podlistek v Blovenskem narodu v letih 1868 do 1872;

17. Proza v mariborski Zori, ’

18.-Ekologija rastlinskih asoclacii na Pohorju;

19. Ekologki vplivi na planktonu;

20, Likovna dejavnost otrok v okviru celodnevnega bivanja v Soli;

21. Uporaba in vrednost glasbenega diktata v osnovni soli;

22, Vzgojna vrednost narvodne pesmi v osnovni soli;

23, Glasbena- Matica in njen pomen v razvoju glasbenega Zivljenja v
Mariboru;

24, Vloga telesne aktivnosti v sodobnem Zivljenju;

25. Problem pouka telesne vzgoje na mariborskih osnovnih Solah;

26. Tema iz lokalne geografije;

27. Tema iz lokalne zgodovine.

I1. za Studente VISJE AGRONOMSKE SOLE v Mariboru:

. Sestay strojnega parka za osnovno specializirano proizvodno enoto
(pridelovanje koruze, krompirja, hmelja, krme v plantaZnem sadonos-
niku, terasni itd);

. Preusmeritev proizvodnega procesa na privatnih kmetijah glede na
racionalno izkoriitanje strojnega parka;

Varianta: a) strojnl park brez standardnega traktorja,
b) strojni park s standardnim traktorjem;

. Jakost pojava koruzne veife na podrodju Dravskega in Plujskega po-
lia ter njena Skodljivost;

. Vpliv gostitelja na velikost osebkov sadne priice;

. Vpliv reliefa na formiranje tal, njihove lastnosti in naéin izrabe. Ugo-
tovitve na osnovi opaZanj v zahodnem delu Slovenskih goric;

. Ugotavljanje rodnosti ofes na rodnem lesu vinske trte in njlhova mot

brstenja za sorte Podravskega vinogradnidkega rajona;

. Vpliv redéenja plodov na kvaliteto in pridelek (jablane in breskve);

Preusmeritey kmelu v Zivinorejsko prouvodnjo 2 i

HIL. za Etudente m EKONOMSKO KOHBRCIALNE SOLE v Mariboru:

. Kriti¢na ocena strofkovnega obra{una in obraf.una po delovnih enotah
v gospodarskl praksi;

Vioga in pomen raziskave I.rﬂééa v nafem gospodarstvu;
Avtomatizacija bantnegs poslovanja;

. Uporaba statistiénih metod v analizi poslovanja podjetja (za konkretno
e):

A Sta ¢ne melode v analizi trZzidéa izdelkov Siroke potroinje (za kon-
kretno skupino izdelkov);

. Pomen turizma na doloceni gospodarski regiji glede na komparativne
prednosti Slovenije na podrociu turizma;

. Ekonomska propaganda kot instrument ze napradek prodaje;

. Uporaba metode obraduna z variabilnimi strofki pri poslovnih odlo-
Citvah v praksi.

LV. za Studente VISJE PRAVNE SOLE v Mariboru:
1. KP in imdentwsko gibanje med vojnama v Mar iboru;

2. Sodni procesi proti progresivnim gibanjem v Mariboru;
8. Zbori voliveey v nasem volilnem sistemu;
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avne oblike integracije v gospodarstvu;

5. Samoupravljanje delovnih skupnosti v upravnih organih;

6. Ustavnost in zakonitost dolotb o odSkodninski odgovotnosti v splofnilt

aktih delovnih organizacij;
7. Kaznivo dejanje nevesinega gospodarskega poslovanja (213, &len ka=
zenskega zakonika) iz vidika leorije in prakse,
Y. za Studente VISJE STOMATOLOSKE SOLE v Mariboru:
1. Patogeneza, klinicna slika in zdravljenje alveolitis siceu;
2. Diagnostika zafetnega kariesa;
3. Skodljivost polnilnih cementov na zobno pulpo;
4. Izgradnja zobnega kontakta pri zalivkah 11, razreda;
5. Fiksno protetiéna sidra in njihov izbor pri nacriovanju mostitey;
VI.za Studentie VISJE TEHNISKE SOLE v Mariboru:
A. Temi iz podrotja STROJNISTVA:
1. Izdelava kljuca za klasiliciranje obdelovancev;

2, Izdelava topskih tehnoloskibh postopkov na osnovi klasifikacije ob=
delovancev.

B. Teme iz podrotja ELEKTROTEHNIKE:
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. Logaritmiéni ojatevalnik z inlegriranimi vezji;

. Nizkofrekventni selektivni ojacevalnik z integriranimi vezji;
. Mnozilnik z integriranimi vezji za, analogni racunski stroj;

. Analogno-digitalni pretvornilc z integrivanimi vezji;

. Digitalno-analogni pretvornik z integriranimi vezji;

. Ojadevalnik za magnelni merilnik pretoka;

. Medfrekventni ojacevalnik z inlegriranimi vezji;

. RC-oscilator z integriranimi vezii;

. LC-opscilator z mtcgummrm vezji;

Transistorizirani delilnik za anﬂlognl ratunski stroj.

C. Teme iz podrotja GRADBENISTVA: .
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Projektiranje Zelezobelonskegu revervoarja za razSirjeni mar lbi’f‘j
ski vodovod kapacitele 4000 m' v sklopu generalnega nadria rar\i-

ritve vodovoda;

. Izvedba za modularne globine 3,0 X 3,6 4,2 48m stanovanjskih
prostorov ekonomsko najugodnejdih razpetin za naslednje sisteme

stropov, ki se pri nas najvel uporabljajo: masivna prostoleZeta in

kontinuirana plodta, Rapid strop, SAT strop, Monta strop, Superf

strop, Siporex strop in strop iz prednapetih ope¢nih betonskih plo=
howv;

. Organizacija gradbene operative v severovzhodni Sloveniji. Anali=

za obstojelih kapacitet gradbenih podjetij, sorodnih gospodarskily
organizacij in industrije gradbenega materiala, njihova dosedanja
dejavnost in predlog za bodoto organizacijo;

. Podrobnej3a obdelava obstojecih sanitarnih predpisov s hidroloSke=
ga vidika in izdelava ustreznega pregleda hidroloSkih metod za re=

Sevanje problemoy v obliki, da bo uporabna v praksi;

. Ekonomska primerjava botom,ko in asfaltne izvedbe pri gradnjl

avtocest,

Marib_orskl javni parki in parko\mi gozdovi ter njihova perspekiiva

ob bodotem porastu mesta;

Razvoj in pomen rekreacijskih povrin na Pohorju za mesto Ma=

ribor;

. Mariborska pokopali$¢a, dosedanji razvoj in perspektive v zvezi §

porastom mesta;

. Vpliv ruznih dodatkoy za pospeseno vezanje in vodonepropustnost

na trdnost betona;

Ekonomska primerjava raznih sistemov montaZnih in polmontaz«

nih betonskih stropov pri raznih razpetinah,

C. Teme iz podrotja KEMLIE:
1. Pitne in odpadne vode;
2, Organske sinteze;
8. Industrijska peka kruha;
4. Uporaba Skroba oziroma njegovih derivatov v tekstilni oz. papirni
industriji;
5. Studij ﬂuorjnvi.h spojin;

0. Studij interakeije raztn'ljenega stekla z materiali za konstrukecijo

steklarskih orodij,
D. Tema iz podrotja TEKSTILA:
1. Ugotovitev najprimernejdc sestave §krobne mase in klimatskih po-
gojev v aviomati¢ni tkalnici za osnove iz prej v sestavi 50%, bom-

baZa in 50 Ye poliestra,

VIL za Studente vseh visokoSolskih zavodov v Mariboru:

1. PRISPEVEK ZKJ K MARKSISTICNI TEORLJI IN PRAKSI
Kandidati lahko v okviru te nagradne teme izberejo temo iz oZjega po~
drotja filozofije, sociologije, zgodovine, prava, ekonomike, kulture, po-
lititnega ali gospodarskega sistema, mednarodnih odnosov in podobno.

YVIIL

S Kidritevo nagrado so lahko nagrajena tudi izbrana seminarska in di-
plomska dela, ki se odlikujejo po izvirnosti in kvaliteti, ¢e ustrezajo po-
gojem pravilnika sklada.

POGOJI

Natanénej2i pogoji za udeleZbo na razpisu so razvidni iz pravilnika, ki je

Studentorn na razpolago v tajniStvu Sol. Pojasnila v zvezi z razpisanimi

temami dobijo $tudenti pri profesorjih,

Studentje, ki se Zelijo potegovatli za nagrado, javijo pismeno tajniku Solé, ;

katero temo bodo obravnavali. Dela se predlagajo v dveh tipkanih izvo-

dih uprave Sole, ki jih predloZi strokovnim ocenjevalcem v oceno.

Rok za predlozitev del je 15. februar 1970,

NAGRADE

ViSina nagrad za razpisane leme znada;:

nagrada 1. stopnje 1200 din-

nagrada 2. stopnje 850 din

nagrada 3. stopnje 600 din

Upravni odbor sklada si pridriuje pravico, da visino nagrad glede na raz-

poloZljiva sredstva tudi zvisa. Nagrade za diplomska in seminarska dels

ki se predlagajo izven razpisanih lem. se lahko zniZajo do 20 %.

TAJNIK SKLADA: PREDSEDNIK UO SKLADA:

Janko Kuster doc. Tine Lah
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