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j j u t o s a , k i s m o g a z a z n a l i v p r v i h d v e h k n j i g a h . P e s n i š k i r a z v o j G u s t a v a K r k l e c a 

v o d i h n o t r a n j e g a d o z o r e v a n j a k t i s t i f o r m i p o e z i j e , k j e r p e s n i k o v a i n d i v i d u a l -

n o s t p r e b i j e l u p i n o v s e g a n e p r i s t n e g a , n a u č e n e g a , z g o l j f o r m a l n e g a , t r e n u t n o 

v e l j a v n e g a i n p o g a n j a s a m o r a s l e k a l i t r a j n e , e d i n o r e s n i č n e p o e z i j e , k i j e s a d 

inspirac i je in harmoni je . 

Z b i r k a « L j u b a v p t i c a * o b s e g a p e s m i i z l e t 1923, d o 1926. I z n j e se r i š e 

p e s n i k o v a d u š e v n a p o d o b a : P r e s a n j a n a m l a d o s t j e i s k a l o i l u z i j t u d i v t r e s -

n i č n i h » d o ž i v e t j i h i n te?-t š e s e d a j v b r e z b r e ž n o n e s k o n č n o s t l a s t n e g a j n z a . 

M e h k a , m u z i k a l n o r a z n e ž e n a i n s l i k a r s k o v i d o v i t a n a t u r a ; o d t o d t o l i k o m u z i k e 

v p r e l i v a n j u r i t m a , t o l i k o v i b r a c i j v i z r a z u m i s l i i n Č u v s t e v , o d t o d p a t u d i 

s l i k o v i t o s t p e j s a ž e v i n b a r v n a u b r a n o s t p r i r o d e , k i j o z r e K r k l e č c v a p e s n i š k a 

i m a g i n a e i j a . V d o ž i v l j a n j u s v e t a , z l a s t i v i s k a n j u ž e n e . o b č u t i m o n e k o l i k o 

v e r l a i n o v s k e « p r o s v e t l j e n e n a i v n o s t i * . I n p r a v z a r a d i n j e b i h o t e l i t u d i m i 

b l e g r o v a t i K r k i c c a k a k o r С о р е б V e r l a i n e : « I l e u r e u x a u s s i l e p o č t c . q u i . . . 

c o n s e r v e s o n ä m e d ' e n f a n t , s a f r a i e h e u r d e s e n s a t i o n s . . . » 

M l a d o s t n a v e d r i n a , s m e h l j a j o č a s e o t o ž n o s t , ž a l o s t z a v o l j o n e u t e S e n c g a 

k o p r n e n j a p o n e d o s e ž n e m , z a l j u b l j e n o s t b i c z s t r a s t i , d o ž i v e t j e i d i l e v p r i r o d i 

- t o j e s v e t . k i j e K r k l e c u b l i ž j i o d p e s n i š k e g a r a z g l a b l j a n j a o p r o b l e m i h i n 

v p r a š a n j i h , k i m u ]№<lleže v č a s i p o d v p l i v o m p r i s v o j e n e g a i n t e l e k t u a l n e g a 

z n a n j a , 

« Л ш е d ' e n f a n t >, t o j e p r i s t e n K r k l c c . I n n a m sc z d i , d a n e b o d o z o r e l v 

p o e t a - u m e t n i k a , v v e č n e g a p e v c a n a P a r n a s u s v o j e g a n a r o d a , č c n e b o d o -

z o r e v a ) v t e m p r u v e u . S a m o v o p o j n o s t i t a k e g a d e š k e g a o b č u t j a i z p r e g o v o n 

K r k l e c v e d r o i n r e s n i č n o , k a k o r n a p r i m e r v « B l a ž e n i p e s m i * : 

L e ž i m u t r a v i s a s k i t i i i c a m a 

e e o b o / j i d a n . 

Je d a n se g r e j e n a t o p l o m s u n e « , 

d r u g i s e s i n e j c k o s t a r i P a n , ц B o r k o . 

Ivan N e v i s t i e : L i r i k u na b e s p u č u . I m p r e s i j e o s r p s k o - h r v a t s k o j m o d e r n o j 

i i r i c i . Z a g r e b . 1 9 2 7 . 

D r o b n a , k n j i ž i t a , k i p a j c v s e b i n s k o z e l o o b s e ž n a , v s e b u j e š t i r i r a z p r a v i c e , 

v k a t e r i h j e z n a n i k r i t i k i n e s e j i s t p o s k u s i l s e s t a v i t i z » o b č a n a i n l j u b i t e l j a 

k n j i ž e v n o s t i k a ž i p o t p o s v e t u s o d o b n e s r b s k o - h r v a t s k e l i r i k e . V p r v i r a z p r a v i 

- « L i r i k a u v r e m e n u , - j c p i s a t e l j o d m e r i l l i r i k i m e s t o v k u l t u r n e m d e j s t v o ^ 

v a n j u n a r o d o v i n j o p r i k a z a l k o t i z r a z i r a c i j o n a l . i c g a ž i v l j e n j a , o d l g r a v a j o -

č e g a s e v p o d z e m l j u č l o v e š k e d u š e v n o s t i , i z č e s a r s l e d i , d a n o s i v s a k a u m e t -

n i n a p o t e z e b r e z č a s n o s t i i n j e l e z u n a n j e o b l i k o v n o o d v i s n a o d d o b e . s i c e r p a 

j e a v t o h t o n a , p r o s t a v s e h s p o n p r a v i l , s l o g o v i n t e o r i j . M o č b r e z č a s n o s t i v d a h n e 

p e s m i l c v e l i k u m e t n i k , d o č i m p a u m e j o e p i g o n i p o s n e m a t i s a m o z u n a n j o o b -

l i k o , p r i k r o j i v s i j o v k a l u p , k i g a n a j u p o r a b l j a j o p e s m a r j i i n p i s u n i I r o v a 

l i r i k a n c z a m r e n i k o l i , m e n j a j o s e le n o s i l c i t e č i . d e ž u e p r o d u k t i v n e s i l e . 

V n a s l e d n j e m e s e j u « N a S a s t a r i j a l i r i k a > g o v o r i a v t o r e p e s n i š t v u X I X . v e k a , 

k i s e j c i z ž i v e l o v f o r m i i n v d u h u . F o r m a j c c e l o o k l e p a l a d u h a i n m u p r e d -

p i s o v a l a s m e r , d o č i m j e b i l o - v e č i n i - o n o p e s n i š t v o i d e j n o s i l a b o r n o . 

L j s e j e o m e j e v a l o p r e d v s e m na d o m o r o d n o a l i p a p l e h k o e r o t i č n o h r k o 

T u d i p r e d v o j n i «l1 a r t p o u r 1 ' a r t i s t i , s o b i l i l e p o s n e m a č i f r a n c o s k e ^ r u j e v o b e 

p a S o b i l i « s l a b i r e z o n a t o r j i . k i n i s o m o g l i r e a g i r a t i n a " ^ U j n e j š e s h t i , 

s v o j e d o b e . K o p a j c p o v o j n i z a v e l n o v č a * d e m o k r a t o m a , k i j e z a c e i n s U , 

L vt i t e t e . s e j e Z v p e s n i š t v u p o k a z a l a m o č n a s p r e m e m b a . V « T i p o v i l i n o v e 
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lirike» razpravlja Ncvistič o znacrihiUi potezah novega rodu, ki odpeva tej 
viharni in mi peti dobi s prav tako viharnimi odmevi, ki so — naravno — po 
veriлi fragmenti. Seveda je sodobna lirika še močno kaotična, tudi so ji v 
kvar premnogi izrastki absurdnega ekstremizma, vendar se odlikuje po umet-
niškem stremljenju, ki ni odvisno oil I>amilnih tendenČnosti. V splošnem imamo 
d v u izrazita tipa današnje srbskohr vaške lirike: srbski sodobni pesniki so v 
zelo ostri opoziciji imp rani preteklosti, vplivani po francoskem nadrealizmu, 
hrvatski moderni liriki pa so se mnogo učili pri nemških ekspresijonistih. 
Oboji pa si si iti jo v skupnem principu ekonomije, v zavestnem zavračanju 
plehka patrijotičnosti in nacijonalnosti, v izrazitem individual i zrnu, ki st* 
izraža skeptično, pesimistično in cinično. («Duh današnje l i r i k e . A v t o r go-
vori tudi o najznačilnejših predstavnikih sodobne lirike, ki so mu: M.Krleža, 
Krklee, šimič, Kovače vie, T, Ujević. Mimogrede omenja tudi zenitovce (L j. Mi-
t i t j kot domišljave, nekulturne frazerje in pustolovce. 

ftevistićeva knjižica je vsekakor zelo koristno delo, saj je — kolikor 
vem — edina zaključena poskusna monografija o sodobnem pesništvu. Kako 
dobro bi bilo, da bi tudi Slovenci dobili podobno brošuro o sodobni slovenski 
liriki, ki bi služila javnosti kot potreben tolmač in kažipot, obenem pa bi v 
marsikaterem ljubitelju pesništva vzbudila razumevanje za sodobno književ-
nost, ki je večina sploii ne pozna ali pa jo s krivičnimi predsodki odklanja. 

Gledališče v krizi. Ta kriza ni od danes ali od včeraj, temveč se s stalnim 
valovanjem opaža /e nekaj let. Žc koncem sezona 1924/25 je pisec te kronike 
{Ljubljanski Zvon, 1(J25, str.569) ugotovil: «Umetniška kriza Narodnega gle-
dališču v L jub l j an i . . , v pretekli sezoni je ncutajljiva. Ta krixa, ki sc je v 
operi pristopu je vala do ne vzdržnosti, se je oči to vala v drami v nekem za-
stoju, notranji ne razgibanosti, v preutrujenosti ter umetniški obrabljenosti 

igralcev ter zato tudi v manjši zainteresiranosti publike.» Ta kriza je bila torej 
predvsem umetniškega notranjega značaja, ki gledališča v njegovem zunanjem 
obstoju ni direktno ogrožala. Jasno pa je bilo že takrat, da I JO ta notranja 
kriza spričo sedanjih splošiiokulturnih prilik in naraščajoče socialne bede 
privedla prej ali slej tudi do zunanje, eksistenčne krize. To se je zgodilo letos 
sredi sezone, ko sc jc izkazalo, da je državna subvencija /a redno obratovanje 

( gledališča nezadostna in da jc potrebna obširnejša redukcija gledališkega 
osobja. Da tako stalno reduciranje ansambla, ki je že itak slasti v drami 
povsem nezadosten, sčasoma lahko povzroči katastrofo, je jasno. Hoteč pre-
prečiti tak n sod en udarec in zaščititi pravice svojega članstva, je Udruženje 
gledaliških igralcev priredilo dne 9. januar ja 1.1, v operi in an i fes taci js ko 
zborovanje, ki pa je izzvenevalo pretežno v političnih akordih. Istočasno je 
Ud ni že n ji; razpisalo anketo inter esiranih posameznikov, da se izjavijo o 
vzrokih sedanje krize in pa. kako bi se dalo to kritiCno stanje za bodoče 
sanirati. 

Izid ankete še ni znan. Bodi kakorkoli, eno je gotovo: pretirana biro-
kratizacija, kakršna se danes izvaja nad našimi gledališči, tem zavodom niti 
po umetniški niti po gospodarski strani n i v p r i d, Kakor gledališki umetnik 
v svojem umetniškem poslu ne more biti kategoriziran uradnik, tako tudi 
eksistenca gledališča ne sme in ne more biti odvisna od vsakokratnih budže tu i h 

M i i a n J a r c. 

K R O N I K A 
D O M A Č I P R E G L E D 
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