
Upamo, da smo popolnoma opravičeni izreči svojo 
lastno sodbo o najnovejši »fati morgani«, ki se je ravnokar 
pojavila na slovenskem političnem obzorju in ki smo jo 
krstili z imenom »nova stranka.« Do tega koraka nas je pri

i vedla tudi želja, da preciziramo svoje stališče kot učiteljska 
politična stranka — ker stoji za nami na istem stališču vse 

i slovensko učiteljstvo. 
Ko smo pred kratkim, menda je bilo v 253. številki 

»Slovenca«, brali oni elegični poziv k osnovanju »nove 
stranke« — ali kakor jo nazivlje »Slovenec« »velike slo

venske ljudske stranke«, se nas je polotilo čudno čuvstvo. 
»Slovenec« hoče torej ustanoviti »novo v e l i k o s 1 o

I vensko s t r anko!« Na misel nam prihajajo značilne besede 
! francoskega politika Poudhona, ki jih — nekoliko izpreme

! njene — lahko uporabimo pri tej priliki, da sta namreč 
»Slovenec« in njegova stranka živela dosedaj v dobi »poli

tičnega kričarstva«, zakaj vse ono tako bombastično po

j našanje na raznih shodih, da stoji za »katoliškonarodno 
stranko« večina slovenskega naroda in da tvori takozvano 
liberalno stranko le nekaj advokatov, učiteljev, pisačev itd., 
ki nimajo na kmetih sploh nikakega vpliva več, a tudi v 

j trgih in mestih se jim majejo tla — je bilo pač le sam 
i humbug. 

Stranka, ki je tako sveto prepričana o svoji moči in 
svoji prihodnosti, bi menda ne izdajala takih oklicev. Ne, 
nikakor ne! Temveč stranka, zaupajoča svoji moči in pri

hodnosti, bi pač hodila svoja začrtana pota, dobro vedoč, da 
ji je zagotovljena končna zmaga. 

Železni Bismarck se je izjavil že v svojem življenju nekoč, 
da ni smatrati takih političnih strank nikdar za resne, ki 
menjavajo svojo polično barvo liki kameleonu in ki sezajo 
po raznih političnih problemih liki otroku, ki se v najkrajšem 
času naveliča dobljene igrače, a takoj sega po novi. Take 
stranke so navadno izrodek a b n o r m a l n i h možgan p o 

s a m e z n i k o v al i pa majhn ih t a k i h l j ud i , ki se h o 

čejo o k o r i s t i na škodo svoj ih p r i v r ž e n c e v . 
In v to vrsto političnih strank lahko prištevamo našo 

takozvano »katoliškonarodno stranko«. Brezštevilnokrat je že 
menjala svojo politično barvo. S t a l n o s t i n ima nobene l 

Veleznačilen je oni poziv v »Slovencu«, zakaj v njem 
se »Slovenčeva« stranka obsoja sama. V tem pozivu po

udarjajo g o s p o d a r s k o delo, s l o v e n s k o n a v d u š e n o s t 
in d r u g o , a popolnoma prezirajo ono takozvano »na

če lno z a h t e v o « sedanje stranke: k a t o l i š k o p r e 

p r i č a n j e . 

„Nova stranka/ 



Vprašamo pa, ali ni delovanje »katoliško narodne 
stranke« bilo do s e d a j na g o s p o d a r s k e m po l ju 
t a k o , k a k r š n o so ved no i z i g r a v a l i ? J e  l i vla

d a l a v t e j s t r a n k i r e s t a k a m a l o m a r n o s t g l e d e 
s l o v e n s k e n a r o d n o s t i , da j e t r e b a s e d a j to t a k e 
p o u d a r j a t i pr i n o v i s t r a n k i ? In k a t o l i š k o p r e 

p r i č a n j e ? Tu nam j e s t r a n k a n e h o t e p r i t r d i l a 
d a j e r a v n o » k a t o l i š k o p r e p r i č a n j e « p r i d e l o 

v a n j u za n a r o d n i b l a g o r — postranska stvar. 
Smelo pa trdimo, da je imel imenovani poziv v »Slo

vencu« le ta namen, rehabilitirati »katoliško narodno stranko« 
ter jo privesti v očeh razsodnejših ljudi zopet do neke ve

ljave. Polično delovanje »katoliškonarodne stranke«, posebno 
pa delovanje brezobzirnih njenih voditeljev je privedlo to 
stranko ravno do one opolzke poti, kjer prične stranka raz

padati. Posebno zadnje zasedanje deželnega zbora kranjskega 
otročjenaivni predlogi in ponesrečeni napad na deželnega 
predsednika so odprli tudi onim kratkovidnežem oči, ki so 
do sedaj slepo verjeli praznim besedam klerikalcev. Posebno 
regulacija učiteljskih plač v zadnjem zasedanju dež. zbora, ki 
se je izvršila v obliki znanega kazinskega streljanja itd. je 
dovedla v okrilje »Slomškove zveze« t o l i k o u č i t e l j s t v a 
da ta i m p o z a n t n a zveza še o b č n e g a zbo ra ne 
more sk l i ca t i . 

Obča volilna pravica ne vleče več, zakaj stranka je 
sama prišla do prepričanja, da taka preosnova volilne pravice 
ni po volji osrednji vladi, ker bi je ta ne predložila v sank

cijo zaraditega, ker bi s tem vlada dala nekak prejudic onim 
deželam, kjer bi prišla do besede socijalna demokracija. 
Vladi in minisrstvu se pa katoliškonarodna stranka« ne upa 
zameriti zaradi j u d e ž e v i h grošev. Da pa tudi stranka 
sama ne misli resno s svojo zahtevo o občni volilni pravici, 
nam kaj jasno govori »Slovenec« z dne 16. novembra t. L, 
št. 262, ko piše v uvodniku o zadnjih direktnih volitvah na 
Štajerskem takole: » G o t o v o j e , da n a š e l j u d s t v o še 
ni b i l o p r i p r a v l j e n o in z r e l o za n o v i n a č i n vo

li t v e.« Tu se zrcali vsa ona perfidnost te stranke, ko vedno 
in vedno poudarja, da ljudstvo zahteva občno volilno pravico. 
A k o že š t a j e r s k i k m e t ni z re l za t a k o v o l i l n o 
p r a v i c o , k a k o bo š e l e k r a n j s k i ! 

Edini namen tega poziva je torej bil, da pridobe nekaj 
pol slepih ljudi ter s tem hote ali nehote oslabiti narodno

napredno stranko. Toda vada je bila nastavljena tako po

vršno, da ni sedel niti eden vabljenih na njo! 
Ako je »Slovencu« v istini toliko do pozitivnega dela 

in do naroda slovenskega, bi se gotovo z vso vnemo po

prijel onega društva, ki stopa skoro popolnoma po tistih potih, 
kakršne je začrtal »Slovenec« v svojem pozivu. In to društvo 
je »Akademija.« Obče je pa znano, kako je ravno ta časnik 
pozdravil to nadebudno, a »katoliški stranki« skrajno ne

ljubo ustanovitev. 
Veliko, skoro bi lahko rekli, usodepolno napako je pa 

napravil »Slovenec« pri svojem enketovanju, ko je odprl 
svoja predala v prvi vrsti p r o n o n s i r a n i m ali pa b a n 

k e r o t n i m p o l i t i k o m . Po vsi pravici vzklika »Edinost« 
v svoji 326. številki t. L, da bi nikdar ne smel prvi objaviti 
svojih misli vodja te stranke, zakaj kakor leta poje, tako 
cvrče ostali. In drugega tudi ni pričakovati, kdor pozna na

silnost tega vodje, in — kruhek je pa le kruhek! 
In slednjič! Ali je bilo res treba vsega tega vabljenja 

in razmotrivanja? Po naših mislih bi se ta misel lahko ures

ničila čisto tiho, neopaženo. D r u g e g a m e n d a ni b i l o 

t r e b a , k a k o r d a bi ti e n k e t a r j i , ki s o s e d o s e d a 
o g l a s i l i al i se še o g l a s i ti m e n i j o, i zpr e m e n i l 
svoje d e l o v a n j e v tem smislu in v tem smislu tud 
vplivali na svoje podložne. 

»Nova stranka« ni nikaka novost na slovenskem poli 
tičnem polju. Isto, kar hoče sedaj »alovenčeva« enketa, ji 
hotela oživotariti »Naša straža« in hotel je imeti »Slovensk 
List« žalostnega spomina. Ker sta imel i pa obe pod 
j e t j i i s t i n a m e n : r e k r u t i r a l i svoje č lane e d i n o 
le iz n a r o d n o  n a p r e d n i h vr s t a , kakor jo ima sedanj; 
enketa, smo uverjeni, da ji v kratkem zapoje mrtvaški zvon 
zakar bomo skrbeli tudi mi učitelji! 


