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PROFESOR EHRLIC H

Popolnoma gotovo je dejstvo,da slovenska zgodovina ne pomni,da bi bil kateri Slow
venec tako zainteresiran na slovenskem Studentu in njegovi vsestranski dobrobiti kot je bil pok.prof.dr.Lam-
bert Ehrlich.Njegovo delo nyhbstojalo v dajanju idej, ampak v deian%ken delu,ki je bilo dostikrat sestavl]jeno
iz kopicc malenkosti, s katerimi se navndno ni hotel baviti nlhcc,kn ie imel tako visoko izobrazbo.,V tem se pac
kazc,dn pokojni Frnfcsor ni bil obicaini dobrotnik,ki daje drugim iz svoje resnlcne nreobil!ce,pac pa svetnik
Z neizmerno poniznostjo 1n s poimovanjem materialnega dobrega v luél Kristusovega nauka, t,j. le sredstva, ki
pomaga h koncnemu clliu.ée je uporabljano v pravi meri in namenu,

Gotovo je tudi,da ni bi) nihde tako zainteresiran v obstoi, izpopolnitev in napredek slovenske univerze kot
profesor Ehrlich.VeCkrat je povdarjal pomen univerze za narod,ki ie ogrnzan po bliiinl kulturnih kolosov.0Ob
vsaki priliki je osvetljeval namen in idejo univerze posebno v modernem éasu.ko specializacija marsikdaj ob-
Jedi Studentu strukturo celotne zgradbe znanosti ir. pomembnosti njenih sestavnib delov,Slovenci kot narod bi
morali imeti popolno univerzo,ki ne bi sluzila le brezbarvni in internacionalni znanosti, ampak tudi na znan-
stveni podlagi utemeljevala in raziskovala slovenske pravice,To bi bilo uresniceno s stolico za slovensko zgn-
dovino na lijublianski univerzi.Jasno je, da to ni bilo po vdji framazonskemu Beogradu,Isto je bilo s popolno
ncdlcinsko fakul teto.

Ce danes, ko zivimo v demokratiéni dezell vse to premisljujemo.sc nam zdi neverjetno,da se je bilo treba bo-
riti za take osnovne pravice,ki so bile naravne in upravncene tudi v dejstvu,da je Slovenija sorazmerno najvec
prispevala k drzavnin davgéinam.

V teku svojega §tlriletnega poznania pokojnega profesorja sem ga videl le trikrat razburjenega.

Prvic je bilo,ko je govoril na nekem zborovenju o ideji univerze na splosno in kaka bi morala biti slovenska
univerza,Jasno,da je nriEel tudi na problem stolice za slovensko zgodovino,Ob tem je postal rdeé v obraz in de-
jul,da jc sramota za slovenski narod,za slovenske znanstvenike in profesorje,politic¢ne voditelje in tudi stu-
dente, dasmo Se brez te tako vaéne stolice,0d vseh slik iz Eivljenja pokojnega profesorja mi najbolj ugaja ona,
na kateri govori na prostem skupini studentov.Slike ie bila posneta v trenutku,ko ie z dvignjeno roko rotil
Studente: ‘Jutri boste s1i na slovensko univerzo k RadojCicu in zahtevali na slovenski univerzi stolico za slo-
vensko zgodovino! A

Ehrlich sam je bil znanstvenik s sirokim obzorjem,Nikdar ne bom pozabil,kako nam je na misijonsko nedeljo
v prvem letu mojega gtudija na univerzi razlagal misijonske probleme Kitajske.Ne vem.ée kak Kitajec tako dobro
pozna geogra’i)o zgodovino in etnologijo svoje zemlje.Profesor Ehrlich nam je nacrtal zemljevid Kitajske in
orisal meje nestetih nam neznanih, neizgovorliiv!h provinc,katerih imena so se nam zdela skoraj enaka.On je znal
vsa ta imena na pamet in jih je nastevnl boli gladko kot bi kdo izmed nas nasteval kanadske province.

Ker je bila izban (druStveni lokal StraZe) premajhna,so bili sestanki v Cirilovem domu.Po govoru, ki ga je
ime! pokojni minister dr. Kulovec, je bil na sporedu odnos strazarske skupine do volitev na tehniéni fakulteti
in akcije,ki nai bi iih podvzeli naslednjega dne,da bi dosegli zmago katoliskih $tudentov. Profesor Jje pustil
Studentom, da so sami razpravljali o tezkem problemu in primernosti posameznih akcij ter je mirno poslusal.Ko i
videl,da po dolgih razpraveh ne pridejo do nikakih zakljuékov.je vstal, si popravil svoje ogrinjalo in sprva v
mirpem tonu, ki je poéasi prehajal v odloéne povdarke in geste,povedal,kaj ie njegovo mnenje o celotnem proble-
mulin kake akciie so potrebne.Osebno jie razdelil delo ln akcije posameznlm akademikom: ‘Vi, gospod Simclc.boste
jutri zbranim akademikom pﬁvedali ﬂlcdcce...Vi.sospod Cop.boste snrozili ta problem... ‘ itd.Ko je eden askade-
mikov nredlagal,da bi mogoce kazalo,ds bi #e proti komunistom zedinili za skupno listo z Ljotlcevcl.ga je pro-
fesor edlotno zayrnil: Ori imalo fusisti¥ne tendence.In vedite,&e bi oni kdaj prisli na oblast,nas bi oni prve
streliali,ker vedo,da smo mi natbnlt nasprotni totalitarnim idejam,bolj kot kdor koli drugi in zato njim naj-
bolj nevarni' To pot je bilo dru;ic ko sem ga videl razburienegu.?o sestanku mi je eden starelslh akademikov
rekel 1,ana(studentovsko ime za prof,Ehrlicha) se ne razburi zlepa, cc se pa,je pa to le v slucaju.ko ve,da ima
stoprocentno prav ‘. Naslednicga dne so akademiki ravnali po navodilih svojega voditelja in proti p:lcakovanju-
znagali, Dn niegovo razburienje je bilo sveta jeza,

.rel..L je bilo na nekem internem sestanku med vojno,na katerem so rnzoravlla]i o splosnem polozaiu Slovc-
itie med voino,To je bilo koncem aprila ali v zacetku maja 1942,Rilo je v casu,ko so komunisti klali po dezell
liudi,o katerih so vedeli,da niso njih misljenia.Bilo je popolnoma 1nsno,da akcije komunistov niso bile usmerje-
ne proti okupatorju, annak da si zagotove 8blast ob koncu vojne. Voditelji mocnejsih polxticnih strank niso dali
nobenih navodjl (rp(cenu podezeliu ki je cakalo,da Ljubliana spregovori in da smernice, ko sta okupator in ko-

nmunist tekmovala v ubijanjn obema nenaklonjenega zdravega slovenskega Zivlia.Na sestanku smo brali pomembne od-
(dalje na strani 156)




SOpPDOENI CILJI Razgovori

in razéledi
8t.9-10,str. 120,

Ob desetletnici izhajanja revije Wissenschaft und Weltbild (na Dunaju) je narisal
urednik prof.Leo 3Jabriel uvodnik,Zehn Jahre”fTissenschaft und Weltbild"“, Aufgabe und
Erfuelung”.Revijo si je zamislil v koncentracijsken taborisfu v Tachauu Richard
Schnitz,bivSi prosvetni minister v Seipelovi vladi.Kot g¢lavni ravnatelj zzloZte Fe=-
rold je ustanovil po zakljulku 2.svetovne vojne imenovano znsnstveno revijo,ki naj
ti kljub strokovni visSini premostila omejenost specializacije in izlusiZila 1z vseh
poedirih prizadevanj skupne poteze,ki predstavljajo odrocdje sodotneda,na zpancst o-
prteda podleds na svet in Zivl jenje.Fovatilu zs scdelovanjs so se odzvali vodilni
znanstveniki.Kot poro&a urednik, je doZivel sedaj Ze poknjni ustanovitelj revije eno
razofaranje - mnoZica izobraZencev ni segdla po reviji,ki je morala zaradi rpomanjkan
nareXnikov menjati zaloZnika in sypremeniti iizhajenje iz reselne revije v Cetrtletro.
pMasa se pal preriks kot povsod po zakonu teZnosti proti zerlji,k snovnemu,zlasti
8e po pretecklem poranjkaaju in Se sedanjem druZbener zapostavljanju.Tistih,ki se du-
hovno tore,ki samostojno rislijo,ki hodijo po potu Zivljenja z zavestjo csetne oddo-
vorrnosti,ni nikdar mogole najti v masi,warved sazoc v eliti.Tukaj velja Kierkedaardov
teseda:, Fod ne intervenira v masi”” ()

Ker vsebuje d=21 uvodnika risli,ki so pomembre tudi 2za nas poizkus del=z, jih podsaj: -
mo v prevodu:

»Nar postavljena naloda je zato podvzetje filozofskeda streznjenja,ki zahteva
pzostritev” pojma in Se vel kot to:ina celoto usrerjeni ur,ki zamore dojeti z vse ots-
€ajo¥o domislijo konkretno resnifnost in resnico celote,ko dre pre=ko formalpno konsti-
tuirajoZe pojrovnosti.O velilini te zahieve ni modole dvoriti rniti trenutek.To imenc-
vano univerzalns -ali kskor pravim,da povdarim kmkretni roment- integralno risljonys
se zafenja uveljavljati na sploino v znanosti in v duhovrem otlikovanju.Ni dvoma,ds
sro spoznali v enostranskih pretiravanjih poedinostrih stalis® slabs pcsploéevanga
ronisti®nih razlag sveta,ki so oznaZevale 19.stoletje,nihilistifro-kaotilne spake
(Unwesen) razkrajsjole dialektike.?ielekti3no raztrfani med idezlizmom in materializ-
rom ,naturalizmom in spirituslizmsr,individualizrox in kolextivizrom in vsemi drudimi
-izri sc modli misliti o svetu le S22 v odlorkin ter so skufali doseZi neizbzZno celo-
to z atsolutnir postavljanjem delnib pofledov ter nspihovati del kot rars, kot ,par-

tijo” v celoto sveta,dru?te,drZave.Totalitarizem jz obvlzdoval takd filozofsko struk-
turo zarpadrnedm duha Ze davno prej kot je zacel o§r523t1 svet v svoji politidni obliki
kakor ga predstavlja danes.Temeljno vpradanje in tereljn2 odlo¥itev je:ali bo usgelo,
da ¢a temeljito nzrorshiniro iz riSljenja in ¢a rreradamo pozitivno s silo Jstvarjal-
ne sinteze, z vs=obtsedajo¥o duhovno hntefrahl Jo v ustvaritvi ngveda duhovreda reda.
Kak3no upanje ne mo¥nost uresnifitve ti iwvele ideje politidno zdruZene Evrope,velik=
mirne ureditve celege sveta,fe ne bi rasli dokon®ni nagibi za to izfflotlje auhovne
enote,iz sploSno soglasujoleda osmisljenja Eloveikeda %ivljenja,z eno btesedo,iz siugn-
nega duhovreda sveta.

»Tega pa si je trebs pricvoriti. Foliti¥no zgleda nemcdod,duhovno gledano pa je Ze
stvarnost,“etudi jo Bele koraj razpozravamo.N» vseh podraljih znanstveneda razisko-
vanjia se povser Jjasno ka?:2 strerljenje po sintezi,pc univarzslnem na&inu : Lopazovan je
z eno tesedo-“rta celotnostneda pojrovanja stvarnosti,misljenje celote.V n :bprotgu c
preteklim mehanistilninm pcjrovanjer svets napelnjiuj- danes fiziko zakon celote gla-
toko v svet atowov, v exektromegnetiZna polja silnie in njihovo delovaenje,ki je poco-
jeno' po struktari in v novo georetri®no fiziko kot strukturner n2uku o vesol jstva.

Ce se celo v fiviki uveljavljajo lik ter strukturnoteoretidri pofledi,potem se toliko
Lolj Zivljenjsko udejstvaje usmeritev k liku v biolcdiji v smotrner transcedentiranju
elerentov in elementarnih procesov v graditev celote,’ ki se otlikuje.Panes sro %e ta-
ko daleé,da imenujejo in spoznavajo priznani ticlodi kot Fortmann in Puytendijk lik
kot demonstrativno vrednoto(sls demonstrativen snlnswert\ kot predstavljs jofe odkri-
vanJe(”ienerscn11essen) kot ,eidos”. Z'enc besedo izrazni ir pomembni smisel 1lika Jje
rodole v Zivljenju konkrethno in empiriZno pckazeti,zlasti Se seveda v psihologiji,kjef
je psiholedija liks premagala mehanisti*no psiholodijo elementov ir asociacij.Medvom-
no smo Ze pre£li preko fcrmalne,antiteti?pe proti surativnemu razkrojenju celote u-
srepjenemu pojmovanju in ozralitvi celote pod njeni ,nzdvsotnosti”(Uebersummativitact)
(zot jo je podal igzredno zzsluZni draski znanstvenik Enrenfels).V nasperotju s tem nanm
je pcstala jasne direnzijs pojwe in powen,ki odkriva eidés, lasten liku,enako kot doj«
mamo v nesprotju z antifnim, aristotelovskim pojmovanjem lika njedovo notrenjo dinami
ko, njefov ritmi¢ni zna%aj,njzdovo ¢ dasovno zérajenost. Ce peizkuSamo danes v lodiki-
tudi jaz se pri’neVaw ik ter poizlusom -cdkriti loﬁxéne sriselne like v njihovih eide-
ti¥nih tereljnih strukturah,,dz bi pokazali tudi,kako je mogfole v njih premagati
delitev ned Ohllku ir vsehino,lofidno nascrotje med ekstenzionalnostjo in intenzio-
nalnostjo, poter zg¢leda, da se kaZe tukaj “rta nedvonnega raz-cja h konkretno celost: -
ru naZipa pojmovania, v nakem smisla cele, ‘de se filozofsko dopclni.Panes nihZe vet
ne dvomi,ds so duhovne vede Ze vedno kazale s svojim razlagajoXim postopkom od svoje
predmeta ne celotnost povezanosti in zveze in d2 so zato zavezane duhu celote, ko
uporatljzjo v njener podrgZju tako vsestransko fenomenolosko hernenevtiko(natematxk



7.7e1demeister Jo hole uporatljati tudi v prirodoslovnih vedan). Razgovori
" zfodovinl se olituje univerzalno zd¢odovinsko pojmovapje (A. in razdleda
,rCee\,v socxolchdl pa celota konkretnih struktur,ki Jje ni 3t.9-1C,stp, 15
' nofofe rszdrotiti Vv elemente ip opravila,kot sta Jlovekova

“serrost 1n prvotni odnosi nmed osetami (Ich-Du Beziehung) Kol lxklr?rlstne citr= koruri-
kaclje.

’¢ fenomenolcgija Je usmerila s svojo preusreritvijo K predretu svoj2 prizsieva-

«2 za odkritje stvarnosti ra 1zvireco,fprvotitno dsro ter je ciprla tc opisu kot
'1°to tist o stvari (Soseim Ta Freusmeritev k titzu se ;e e podflcorilalikr =
tudi sicer vodila 40 .vstajern)a netafizike” v otnovljscen kritifren resliznui) v
osrednji_osvetlitva tivanja + v pasprot )y s stvarcin xajstvon (Soseinm) ,x1 22 au o

Je jfredala fenomenolofija~ 1n paravno Vv onem tivacn)u,k1 1ma prvecstvenl odncs do t1t-
Ja, nrarmre? Clovelko tivan;e,k1 ru ¢re v tivanju za titje saro, za ,Cit1 2li re cait1”,
v fasu rpamrec,ko Je zaradl reovirarecda napredka teanike 16 civilizacije postajal ofrc.
Zen sam otsto] ¢laveka,ker e na enl strani etilni razvo; zzcstal za tehnideinm ip ker
8O0 ra druél strani v syproslener aktivizmu storitev pozatili ra titje sanmo,k1 se odi-
tuje samo v rrxstnen 1n repotvorjeren <lovekover tivan;u 1n Vv nJefoven neposredrers
1z%arevanju kot ¢fradilra resnica ctitga, ki deluje 1z sete,rte pa 1z dotro premiilje-
nih sutjektivrin nazorov, narporov 1n srotreih storitev:iUstvarjanje,ki se podi vedno

za novini cilji,pofresa osmisljenja,ki temelji v dokonlnenm in celoti,ter re vodi 4o
cil;a,rarvel 10 fFrerada ni¢a,kil fa ljud;e danes Ze slutijo v glotoki €rozi,k1 pa
odkriva prav citje,od katereda so se oddaljili.Cetudi daces kritilno presojaro tok
eksisterncialreda mriiljenj)a o seti nn titku,ki je 123lc 1z neutajljave odtujitve Tlo-
veka v roderrer svetu,verdar ne smero fprezreti v njer praistno te?en;e,k1 ¢a je wo-
dole zopet utesSiti le s povratkom 1in vilenitvijo enastranskegda zranstveuo tehnilne¢da
razvo;a z njedovanm forralizrom in furkcioralizrmom v Zivljern sko celoto s smisler ca-
rolrjere resrilfrosti.Njena dokonina odprtost,ki ka¥e v tranccenderco,rore dati znan-
stvero tehnilnir mofnostin Sele omelitev za tlafodejrno uresnilitev v korist 1in dotro-
tit Zlovestva.Te noirostirorejo irn doslednc tudi morajo vodita trez te konlne usme-
ritve smisla le v svetovno urilerje.Intedracija mora tore] zajeti tudi in Jje zlasta
znanrstveno 1rn tehnilro otliko sodotregda %ivljena in 1z njene notranje metafizidno
*ti1%pe polnosti(Erfuellung) 1zoctlikovati novo podoroc Zloveskefa tivanja,ki to dalo telo
11 vseviro novemu odseku zgodovire,ki rar to morda JSe podarjer kot todonost.”

(nin.m.,stri1-4)
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T1lozof1a Taljreda “zhoda je ustvarila nodroslovne sestave,ki so Josedl1 svo) vi-
Sek v Yasu,ko je ctila #rika tilszofija 3e v povojih. Ako tedaj Zeliro oceriti do-
éran;a vznodeih podrosloveev pravilro 2z oziror rna n)ihovo notracsjo vrednost,ne spens
€ledat1 rarje v luli npihoveda daradrnjeda stanja,ko Jih Je otdalo rerazumevarnje in
praznoverje = Korreno za pas nerazurl;ive formalnosti in ckorelosti,marve? se 2ih no-
rano lotiti v 1ster dunu,k1 v njenm preulujeno klasilco predkrilansko filozotijo Zapada

Fri ter se noramo zavedati,da se je ragvijalo zapadno mrodroslevye v duha kr3¥anstva
to Je v dunu svotode misli ter v duhu enakovrednosti ¢lovedkih tati],v rojmovanju
Fratstva in nedsetojre ljutezni,kl so tili vzhodrin rislecer prav tako neznari kot
klasilnar filczofon Zarada.

Tiloszofsk: sestavi ""zhoda se raslanjajo rredvsemr na dvoje misli: era Je nisel o
junovren razvoJu {loveka,kl je nasls religioznega izraza v hinduistidra mitolofiji in
21 je ra nje) zfradil Jautwma Fuda svo; sestav.Ta sestav je til in je ostal verskefa

~ala;a.Ceprav ri r¢g€ole zarikati,da Je glotoko vrlaval na miiljerje Vzhsda,ni rodal
stene tilozofske Sole v o2jewr ponenu tesede.Japonsika sekta Zen,ki s1 adeva ine filo-
:2fcke ‘‘ole, e sicer postavila ostro ¢risan noralni sestav,pri ter ra s2 ni nikdar ta-
vila 2z vrracanjem sroznavanja ter je ostala vedno nistifro-tadistilna.Tz tefa razloda
ser se o110%il,d4a se Vv svd;ih dzva;angzh ne ton oziral ra tako zvana indijskc filozo-
“1j0,narvel se ton osredotolil na filozofijo Taljreda Vzroda, predvser ra kita)sko
>drcslovie 1c to temtol;,ker se mi 2zd1,da so nekatere najdre kitagskih 1) rpozneje
_aporskin mislecev vredne razsiiljanga 1n v velki meri zdruZljive z na3ini lastnani
filozofskini srerni,re le klasidnimi,marvel tudil noderrina,

Lko dovorixo & kita ski filczofiji,nislino ravairno na dva uadvefga npodrecslovea sta-
regfa veka, na mcralis ta Aunda,kida paziva Zapad Xonfucila,ter na Lao-.iu*a pescika,
¥i ¢a ravadno snatrajo za nistika.V resrici pa je rostavil prav realistidno etiko, ki
jo lahkc snatramo =-ako Jo 1zluilime 1z navlake,ki jo je 2z njoc otdal taoizenj; za eno
temel:rin yreakrs?anskin etik v smislu,da jJe nosfole €raditi rca njenih dogranjih in 12z-
vajarjih krifansko filczofilne miselrost sliino kakor na 1zvajanjin filozorsv kakor
sta Flatorn ali Aristoteles.

Cra vzaodra nisleca sta rnar zaFustzla risana dela:nolster Kung svoje .Analekte” air
nojster Lac svo;o drotro tkjiZico 81 pesni pod naslovos ,Tad Te King”.Frevod eneda
kot druseda dela ;peistavlga vedno vrsto nedcstatkov.Frvotro so ktile te razprave ri-
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sane v starih kitajskih ideodranih,katerih poren otseda mnogo ve? Fazfovora

kot rorejo pzraziti Eoderﬂl-ie transkripeija v kita)sdini saml je in razdled:
zaradi tegda rujro netolna,smisel pa,ki da doti, je seveda odvisen 5t.3-1C,str,?i2,
v velikl neri od iztire moderneda znaka za stareda.Ta teZkola se

zalerja %e pri tesedi TAC sani.Nekateei jo prevajajo s sriselrain zrnakon za ,.tzk”,dru-
Y1 zopet z zrakom za »pot’) pomer stareda znaka pa otsega otoje 1n 3le vel,ker 1zra’a
sner 1n potek,torej usmerjeno dogajanje splonh.Na 1sto teZavo naleti preva;alec rri
vsenh tistih znakih,ki ne izraZajo prav vsakdanjih tesedi,osctito pa firi tistin, ki
se Je njih ‘preneseni pojem v teku Casa sprermenil.Ahko se tedaj lotimo todisi
dnalektov todisi Tao Te Kinfa,se zpajdemo sprva pred vrsto prevodov,kil si medsetoj
navidezno nasprotujejo ir izraZajo trditve,ki so nesmiselne.ﬁele,kc se rar posreli
1z1luiliti 1z ctesed1 smisel,zadobijo izvajanja smisel.

Kitajei so zfradilil iz oteh smeri neke vrste religijo, konfucianizem in taoizen.
Tanes sta ote degenerirali v vraZe 1n praznoverJe 1in to tem lalje,ker niti prvi,ni-
ti drugr ri1 imel ramrena ustanoviti kako novo vero.

Ta si tomo na jasnem,kako se je razvijala ta filozofija,si noramo predofiti,d=
je Z%ivel Yun¢ okoli 1. £CC pr.Kr.(po novejsih zg€odovinar jin od 1.££1 do 478 pr.%r.)
ter da e til Lao Tan ali Lao Tse nekako njegov sodotnik.Zivela sta torej nekako za
tasa Fitadara ir Euda.Tpostevati je treta, da je ot tem lasu 123el na Kitajskem pr-
vi zakonik,ki Je Predstavljal %Ze selektivno delo zakorov raznih kitajskih kral jestev
vsa; 1zza l. 2fCC pr.¥r.(pod cesarjer Fuan¢ Tijem).Temu ztorniku je vtisnil svoj pe-
Zat kita)ski fevdalizer,ki se je ravil v dirastijr “hou od nekako 112f 40 ~T1 Fr.¥r.
Ta dinastija je vladala Se do 221,akoravno je ﬁropadahod 1.4C2 tolj an tolj in je v
zadn)inh 2C0 letih izgubila krmilo tako,da lahko Frimerjamo tQ doto ruski snuti ali
redvladju v nemiken cesarstvu.fele pod cesarji Chin in Yan se Jje drZava ustalila
in s tem dala moZnost razvoju znanosti,da dokoncno zateleZi klasifna dela.To rpa je
tilo Z2e vef kot 200 let po smrti velikih mrislecev.'rhutegda se je takrat pisava e
sprenirjala in diferenciacija ideoéramov se je razvijala Se naslednja stcletja tako
ia so doZiveli danainji znaki ?e sami prav tistvene spremenmte.

Zita jska zdodovina filozofije imenuje ¥undovo filozofijo J7 ali filozofijo ,raz-
vajencev”Kung je ranmre! zgradil svoja moralna jravila na podlag¢i otrasanja dvorja-
nov,ki so se drZali izredpo strogega cerenonijala,ki ra so ti1li vsi togfati in vsaj
~a zuna] spoitovani mo%je,kajti manj jpirero3ni ljudje so Jih oZfitno sovraZfili.Va te
~evne sloje se Xur¢ ni oziral kot se Aristoteles ri na stotisofe suZnjev Aleksardro-
veda kraljestva.Kung¢ je zateleZil predpise za odnose med ljudni,ki so tili ot njedo-
ver Tasu svotecdni.Njegova zasluga je tila,da je te predpise utemeljil in ustvaril s
ter neke vrste moralni kodeks,ki gv1 Se danes mrnofokrat navajajo in je do neke nere
5e vedro v veljavi.Zato r1 mofole zanikati,da ne ti til ¥Xungo?v nauk dejansko klesal
znalaj kKitajskefa lloveka,leprav prav v nasprotri sreri kot si ai predstavljamo,nam-
reZ oz zuraj na znctraj.Maravno je, da je tilo treta ta kodeks od asa do fasa prede-
lati an tweorientirati,kajti sestav,ki terelji na nkolju, se rora temu okolju prila-
goditi,kadar se razrere spremenijo. Jasno je pa tudi,da so spremente okolja omejenec
1n da so uteneljitve razmerja <{loveka do Cloveka tistveno vedro enake,kakor koli Jjih
3e poten fprojiciramo.Ilz tefa dejstva izvajajo Konfucijevi ulenci ,velrost” njedove-
€a nauka,njedovo trezfasnost in vsesplosno poratnost.fun¢ rni til v vser oridinalen.
Maslanjal se Je v velikil meri na stare kitajske klasike,ki se iwenujejo Zgodovina,
Fesniitvo in Zprerente.Te knjife so razflasili 1.15€ priKr. ,ko je postal konfucia-
rizen driavna vera in mojster Xung¢ toZanstvo,za konfucijanske,leprav datirajo vsaj
izzas 1. 1000 pr.Kr.

Kun¢ sam se ni1 kaj ponadal s svojimi predpisi dvornega, in v soslediei, splodne-
¢a cerenoriala.Vajtolj pri srcu mu je tila knjiga ,Forlad in jesen”,ki rpredstavlja
22 danaSnje pojme prav suhoparno kronografijo reke¢s ‘ducata kneZevir rjedoveda (asa.
Tens delu je pripisoval toliko vaZnost,da nam je ostalo ohranjeno,dolim se je njegdo-
va knjifa o cerenorialu jrzgutila.Kolikor namr je znano o rjed¢ovih razladah, to je nje-
‘ovih paukih, je v veliki veZini le tolj ali ranj %wra rekonstrukeija.Xonfucianisti,
25t n.pr. Liu Wu Chi,edex najbtolj vidnih predstavnikov te Sole na Zapadu,radi povdar-
jajo,da je mojster Kun¢ preotlikoval fevdalni cerenmonial v splo3no veljaven etini
sestav ter da je s tem ustvaril moralni nauk,ki je . Se seda j,po 2ECCletih, podlaga
red”loveskih odnosov. :

Y“ojster Xung Jje postavil v svojl etiki seder £lavnih Zednosti:Thung-zvestoto,
‘ng-sanozatagevange,Jen-Elove&nost,Yi-poétenost,Ll.oﬂ-kanost,Thlh-razuvnost,in Fsin-
smisel za realnost.’e tistvo teh Zednosti kaZe,da Jje nauk ¢lotoko zasidran v fevdal-
ni zari18l1 njegoveda Casa,prav tako pa tudi,da mora tak nauk nujno ufiti le reakeajo
na okolje,re pp vztujati lastne aktivnosti.Tudi Xung dovori v svojih jizvajanjih o
neler,kar naziva Tao.Zanj je Tao usmerjen na&in 2ivljernja,neka] takegda,kakor za sos
dotne¢a Anerikarca njedov ,way of life”.Tanadnje konfucianske 3ole prevajajo ta Tao
z besedo ,resnitnost” ali ,realnost”,kar usposatlja priladoditev celotneda sestava
poljutrin darnin razneranm.

Vsa zgodovina Kitajske od lasa, ko so se Kungovi nauki uveljavili,pa do najrove;-

dote, kate neaktivno reaktivnost teda sestava,ra drugi strarni pa seveda tudilneke

ste lankoto prilagoditve na zunaj,ki se nam sicer dozdeva dokaj svetohlinska in zla-
ra,pe Zun¢ovi zamisli pa ‘gdfovarja Cednosti Fsin,smislu za stvarnost in slu%i po-



polnoma moralno za desego cilja,da se ohrani Tao-nafin Zivlje- Razgovori

rJa.Zanpirivo je,da je na Kitajskemr iznaSel nekdo sestav,kako in razdleda

t1 etilro utemeljil vse izgovore,ki jih more najti 7lovek za 3t. 9-10,str.1¢R,
to,kar stori proti svojemu toljsemu prepriZanju.To |ireprianje sano,

v kolikor r1 izhajalo morda iz “hung-zvestote ali iz Yi-poStenja,je ka; larko pokri<ti

z Li-clika ostgo ali pa s Thih-ragunnostig tako _d4a 1inanm tukag-n?rda nekolik> v n=2-
<€ presenecerjé-opravka z moralo trez etl é v nasen smislu,s pdrolnoma utilistilicis

sestavor,ki mu je nalelo harmonija,ako izrazimo to v tesedah,ki Jih uporstlja ta Jo-
Sola-sli 2z drudimi tesedari:re3itev ot najrarn)Ser roZren trenju 1a po rzjlzi 1 poti.

Ta rauk se je 1zkazal prav poraten 2za vladarnje velikih ljudskih mnoZic yo pi7ler
razredu fevdalcev.Toda e Je ta sestav izducil ravooteZje,fa i tilo nodo”e reciti
z cfir.%urga je treta prizrati,da ni ti1l slep za to dejstvo.” svoji knjif1 .Fenlad ar
Jeser” orisuje razko3je dvorov za lasa vojskuijolih se drZav prav tako kot revisdanoe
pretivalstva.Se tolj 4rastifno opisuje takratne razanere pajvelji Xundov ulenec lLenif-
Xo,k1 na2m Je zapustil spomine ra lakoto in na tridko usodo tisolev in tisofev tefun-
cev.Varavno je,dz so postavili tudi tojujoli se krezi sVoje rauke,viasih smesno sli?-
re tistinm,ki jih )e Se 2a naSefa Casa postavljala n.pr. nacistidca proraganda s svo-
Jim za lastne nanere prikrojenin svetovrin razorom.

Pazurljivo je torej,da so se zaleli pcjavljati dvori o pravilrosti teh sestavov,
katerih zmotnost je tila na dlani,pa tudi g -u filozofiji,ki se je dala tako lahko
krojiti po mili volji.Topot iramo opravka z resnrin poskusom ustvariti otleveljaven
noralri sestav ,pro tono civitatis”,za drZavo sploh.Akoravno ta nauk ne zasluZi inmera
nodroslovne Sole, je vendar velikanskeg¢a porena za Tayn‘ Vzhod,ker je postavila pra-
vila odnosov,ki so se tikala vsaked= pcedinca,leprav v njem n1 tilo fovera o erako-
rravrosti pred zakononm kot v rinsker pravu,rarvel Je 1izvrsil podrotno katedorizacijo.
"o Jolo nazivamo ,le¢alisti¥no”.Fojavila se je okoli 1.4CC pr.Kr.,nekako za Zasa
tlatona in Aristotela.legalisti?na Sola je tila seveda do reke mere politi?necda zna-
aja.Cprijel se je je predvsem severrni del,ker je njer rauk oddovarjal zralaju sever
r.Jakov-enako kot se je tclj rorantifno usrerjera JuZna Kitajska naklanjala k nauku
Lao-Tseja.ledalisti so postavili za svo) etilni ideal ctlast-%hih.Snhih Je po zraku v
kita)ski pisavi izredna usposotljenost in jo predstavlja zray v otlakih.Trugi samtol,
enorog,k1 naj ki1 imel lastrnost 1zredre hitrosti,se jJe v fasu rzductil.Kjer koli rasto-
pi  enorog kot heraldiini sintol, pomeni vedno odlolnost in usmerjenost ,tudi v kla-
si¢r1 Kita jski. T

Fole¢ *e omenjenih naukov se je 3irila ot i1stem {asu po Kitajsker Se drifa misel:
sner in sicer taoizer.Taolzenm kot modroslovri sestav nira porolnoma nid skurneda z
danasrjo taoistilno vero.To gre tako dalel,da odklarja roderni verski taoizenm celo
roderno razladanje svoje lastne svete knjideToa Te Thind,ir vztraja na nerazumljavar
prepisih Lao Tsejevih pesri.vas zanirma seveda le filozofska vsetira prvotrneda dela
sare¢a.lao Tan,k1l so €a Sele po srmrt zaleli imenovati Lao Tse, je kil cesarski arniver
v restu Lo.Zaje Je nmojster Xung¢ vyraial Lao Tana za nnenje o njedovem cereronialu.la.
Tan ma je odgovoril, da llovek ne postane velik,ker stoji sredi Zeilenjz,marve? da )e
rjefova resniina veli®irna v skromnosti in poniZrosti.Zgodovinsko se re da doénati,le
sta se nojstra res srelala,dejstvo ra je,da so si njuni raukil skoraj dianetralno ra-
sprotri.lled tes ko je Xuné ulil pravilno reakecijo na dofajanje v okolici Cloveka, je
a0 Tse zadovarjal Wu-Fei,kar Je te’kc prestaviti:romeni nanrel ,ne vieiavati se v to,
<ar Jje raravrnega razvoja”.Iz tegda 1zvaja celo vrsto inverzi),ki se zd2 na prvi pocled
‘rotislovja.Ako pa pazljivo sledirmo tekstu,tomo kaj krmalu spozrali,da ¢re Lao Tseju

21; za to,da ti svojeda Citatelja sprostil ozkostl tesednih nrejitev in mu odprl pot
pogroves mi3ljenje s tenm,da nu pokaZ?e polef rerosredrjeda daljri cilj Zivljerja,ki
fprav Tac.Tao rpa ni sar po setl rikako toZanstvo -kot ¢a predstavlia darnainji ver-
“z1 taocizen-marvel neka yorolnost,za katero ti noral stremeti vsak {lovek in za njir
.:ako titje.Teg¢a pa n1 nodole dosell 2z vsil;evanjen svoje volje stvarem,rarvel le ta-
#5,43 razume <lovek tistvo stvari ir postane sar del harnocije dofajanja ter se zara-
11 te odre’e svojin reposrednin Zeljam.Kako rasprotuje ta nauk Ju doktrirni,to rorda
najtol) razvidno 1z ere(tretje) Lao Tsejevih pesmi:
Ce ne to lastihlerpja,
se 1ljudje ne todo pehali za vidna mesta.
Ce re to pohlera,
ne to re tatov,ne roparjev,
Ue ne to poZ¥eljivosta,
to srce “loveka nirro.
Zato nodrijan, kadar vodi (1judi),
da vse o4 sroa in Zivi ot nalem,
trzda voljo do vlade in postane & ter dvrst,
odvra’a ‘l;udi) od poZeljivosta,
Frerre’1l izkorislevalcerm,da ki Skodovali,
ip se re vsiljuge:
ni stvari,ki je tak (modrijan) ne k1 otvladal.
(Freved po irterpretacijy favla Siao Sei Vi, “haané ¥sa1 “hand in “huand Tese)

Tz povedaneg¢a je pa tudl razvidno,da oznanja Lac Tse etiko,ki je sorodna nasi,da

so Zednosti,ki Jih zanteva,prav 1ste,kl jih sami swmatrano za take,ter da zahteva te



ce sano v dolofeni stoprnji. fevdalne nadrejenosti,marvel tudi od Fazdovori
vladarja sapmefa. : in razgledi
Lao Tse pa ni dal le eti¢nih naukov:zanimal se je, kakor vsak $t.9-1C,str. 1.4

resen modroslovec, tudi za spozmnje kot tako.Navajam mojstra sameZa,
njeiov GR.rek,ki se ¥lasi:

Kdor spozna drug¢e (ljudi), je pameten(premeten,zvit)

kdor samega sete spozna,pa je modes:.

Kdor premaga drugde,si ipridoti otlast,

kdor pa samega sele premaga,ta najde pravo mol.

Kdor se zadovolji z malim, je iogdat,

kdor pa je irateZljiv,trpi vedno ponanjkanje,

Le kdor je samemu seli zvest,otvelja,

in le,kdor dozori,to(vredno) Zivel.

Kakor Se vsakdo,ki je imel pogum povedati take zesnice druZti v octraz,tudi Lao Tse
01 Zel re hvale,ne hvaleZnosti in prav malo razumevanja.azumljivo j=,da njelovin iz-
vajan niso odotravali pripadniki svetovnega nazora Ju,t.zv. in nerda dejanski razva-
Jernei,a tudil legalisti g£a niso mogli trpeti,ker je ozranjal nauk,kil se v svoji kri-
tiki ni ustavil rniti pred otstojefimi zakori in ki je celo zahteval,naj se zakon pod-
vrie visjemu cilju,Tau.V 2ivo jih je moral zadeii 24.rek,ki se lasi:

Kdor se postavi na prste,nima ravrnote?ja,

kdor se razkorali,ne nore noditi(stopiti rapre),rapraviti koraka).

¥dor se pornaga,se ne odlikuje,

kdor vsiljuje svoje mnnenje,ne prepricfa.

¥dor se postavlja,ni dastOJanstver(nina sypostovanja).

Spri¢o konlrega cilja (Tao)

sP vse to nilevosti,

ki jih v dnu sreca vsakdo (misle¥e kitje) zaniZuje;

kdor pozna konlni cily, jih ne goji.
Mial:n,*m.teh nekaj rekov zadostno osvetli Lao Tsejev nauk,da opravali noao ugotovitev
da imamo opravka z 1zrazlto predkrilanskinm mislecer.Ta je temu res tako,pa se je ro-
kazalo Sele v zadrnjih £0letin,ko so se znanstveniki na Kitajskem zaleli zarimati za
transkripeijo rekov v sriselne dedukelje.To ni tilo lanko,ker j)e tilo trewa uporat-
ljati,kct Ze¢ crnerjeno,stare tekste v stari pls¢V¢,R1 Je otsefala le nekako 0G0
znakov, med ter ko operira nodefP? pjtgiska pisava z ri¢ nman; pego. RECO0 znaki,ki so
temu prirmerrno mnogo tol) selektivni.

Za 1lustracijo,kaj lahko nastare ot malomarnen ali morda celo hotero rerazumlji-
ven grevodu,naj pavederm taoistilni prevod Ze citiraneda tretjegda reka,ki pravi nekakoS

Ako 1ljudstvu ni za last,
tudi napredka ni trelza.
Ako ljudstvu ni za togastvo,
tudi roparjev in tatov ne co.
Ako 1ljudstvo neto poznalo veseljalenja,
se todo nehali neredi.
Zato,kdor hole titi vodja,
mora titi praznega srca in nmora napoluiti tre:cuh,
zatreti nora Zelj)o po svotodi in tako to poatall molan,
zatrevi mora Zeljo ljudstva po dotrirsh,
ker tedaj 1zkoriifevalci ne todo fimelu nilesar izkoristiti,
Tedaj co lahko viadal trez straZe (policije)
in otvladal to ves svet,
(prevod podan po stereisih virih }n kritiki presajalca R.B.Blackneyaf

7e iz tefa enega Prlmera je razvidno,kako lahko je interyretirati Lao Tsejevo delo kot neke
vrste katekizem razadnjasStva.Ta ni sar nikakor imel tega rarera,ko je sestavljal svo-
je reke, je pajtolj razvidno iz razvoja njedove Sole ra Kitajskem tja do Casa,ko je
postala lola neke vrste relidija,dc nekako 1.10C po Ur.Iz te Sole sta 1z3la misleca
Yang "hu in “huan¢ Thou,pc Zasu prvi vrstnik Feraklita,drugi pa Aristotela.Cra sta
naflasala,da visji cilj ali Tao n1 niti kakSen recert za vliadanje naroda niti kaksra
skrita,nicteriozna uaganka,marved da £a lahko 4, jame vsakdo,ki posSteno ir odkrito mi-
sli,in 42 stremi vsakdo 22 njinm,ki Zi1vi po tem,kar mu narekuje njegova sodrta o samer
setl - ri r1 3danes menda rekli:njegdova vest,

Seveda se Je razvijala istolasno tudi JSola Ju. Ckoli 1.R00 se je pojavil prvi veli-
ki korertator mojistea Xunda, Meng ¥o,ki1 Jje raz3iril ceremonialno doktrino na 3irde
eloje in ki slovi v Vitajski od takratne drZave diktirani mitolodiji,%idar rozanstvo
Je Zund,kot neke veste odreSenik.Tejansko je omogo”?il Men¢ Ko dostor mno2ih zmoZnih
1judi do 30l in = tenm 30 vodilnih mest.ieng Xo je uvedel tudi v konfucianizemr,ali
.21lje v tedanjo Solo tolj prosto defsto in se je uprl tudi dololenim krutostim ta-
‘ratrega sodstva,n.rr. proti iztretljenju celin druZin,le je ole zafre3il kak zloin.
‘!avne speri Kungovega sestava pa ni spremenil niti ¢n niti kdc drugi za njim in

.alektl so :,stali za vedno raziirjena in komentirana 1izdaja knjide o kitajskem ton
Loru.
Za Yasa Yan¢ fhuja oz.Feraklita pra se je rojavil Ze tretji mislec,d0 pred kratkir
12 zorertiran in tudi na Kitajskemr malo poznan in upostevan - Mo Ti.Fo novejiih ce-



ritvah je Z2ivel nekako med 480 in Rf0 pr.¥r.Yjedove nazore Pazg¢ovori

in rauke je razloZil iei Yi Fac v knjifi ,Btidpa ir politi?- in razdledi

ra dela o Tseja”.lLo je 1zhajal v razliki s Xungom i Lao 5t.9=10,stpr. 18

Tancm 1z nizkeda rodu.®il je ulenjak,2 ni ram znano,kako se

Je Solal,ro veej verjetrosti v ino¥enstvu.Freseretljiv e njefov €lavei pauk:Ljuna
svojefa solloveka kakor san sete!V kitajilini pomeni t=seda Lo toclikc kot ,nerridis
rrav”.%e dejstvo so 1zkoristili njegovi nasprotriki,osocito najzelj vidoi uZitel;a
sole Ju,za Zivo prorpafardo prcti njedovim pripadrikor,ki s, ¢ jih kratks malo zmer;all
weo=-verpridipravi”.V zmerjarju se je posectnc ¢dlikoval Kacg#ov komentator Tsufzu,ki je
ozna’il Solo Yo za revoluciorarro,:evarrno drZavi ir vee drudc,ksr e Janes aroratlis
Jo,%e se kdo upre kakemu totalitarremu reZimu.Monistl fa se riso tracili,niti niso
zanerili zmerjsnja,pal pa so se rnorlevali 1z ceremonlals,ki je til osrednje ofrod -
sole Ju,les 4a je le hlinjenje ir da v tistva kvari zralaj ljudi.To Je zadelo pri-
Fadnike JScle Ju temtol;,ksr je tilo dejarnsko tako.Z vsemi silari so skuSali zatret:
0 Tijev pauk.frefanjali sc njefove pripainike,i1zkljulevalil so jih iz drZfavregda ara
rata,se?17al1 rjihove knjife,celo rusili rJinove nafrotae syomenike,kar je za Xitaj-
sko nezasli.apa krutost ic v dianetralrer naspretju z naudki mojstra ¥unfda sarmegda.lo
pa se r1 dal motiti.¥are?il je svojim yrapadrikom,naj se ne malilujejo, el da paj-
velje zlc ri Zlovek,narvel sovrastvo in 4a nasiljs ne nore prerafati potrreZljivosta.
Fo njegovi srrtl jJe Sola otstojala se kakin 5CC let poi vodstvor velikih moystrov.
Yo Ta Je til svojim ulencer tuldi sam vzor skronrosti v vser.Tokler sc nauk tako %i-
veli, je fola kljur preganjanjem in zatirarjer cvetela.Xondéro je rroradls arn onrarcil
se nam je le drotec 0o Tijevih raukov,ki so jih zapisali nekako 2CC let po njefovi
sarti,xalo gred fasom,ko so dvi¢nili konfucianizer v dr’avrno vero in so enostavao
rrepovedali vse druge vere in vsako razlago socialnih, pravrin,roralrih an etifoin
zakoncv,ako ni tila v skladu s Xungoviri Analekti.

S tex se dejansko tuldi konZa ustvarjalpa kitajska fi1lozofija.dar je tilo dodaneia,
so le konmentarji.Izven Xitajske so vlasih e nastale kratkotrajre Jole,ki so ge 2za-
cirale za Lao Tsejeve rauke.iotija vsaj v merni dostopni literaturi 1zver Tesarstva
sredine ninle ne omerja.

Filozofija v rodernen srislu,kakor se g4e razvijala v Evrori «3d Tomala ser,je Ki-
ta skl neznara.Malla pa Je neka] odnmeva ns Jayposnken,kjer stalno raste zacinanje
zlastl za prirmerjalno filozofijo.

Frav ta pacofa primer.ialne filozofije,zlasti pa yriverjava sroznavoih tecrij
vzhodsin ir zarpadrih filozofij, je Se precej ‘neotdela:nd polje,ki pa hrari po moji
sodci izredro veliko 2zakladov.4dko nam je do tefa,da ustvarino dejansko razumevarje
red rarodi, je gotr2cro,da preulimo njihove Zivljenjsk=s pazore in rnjihovo wmodrcslovje
Uznod je v marsilem anticijpiral nauke in rajdte Zarada.ldkoravio je pozreje rorpolrors
okorel, je vredno {ryati nz virov,ki so tili %ivil pred £CCC leti in ki todo morda k.
slu21l1 za to,da se redi Taljni Vzhod tiste ozkosrlnosti,ki mu ga je nalofil nauk
Ju nmojstra Zunga 1n Shinto na Japonsker.Zudastidri misticizen,ki je skusal predret:
v nonfolskl svet s svojimr raukom o velnen potovanju duse, je naletel tar na nzyrrera.
¢ljivec oviro taoistilne filozofije,kl stawlja vizje cilje irn je anofo tolj atstrakt
varksitidra dialektilra doktrina,ki so Jo uvedli na Xitajsker 2za ceno nai nilijon
Yloveskin Zrtev,to tam ostala,kakor je vwseh narodih,ki jin je zajela sunoparna zu-
rapjost 1n Solski ufpi predmet v primeri z viijir ciljer..orda to Eridel kedaj las,
ko to mogfole graiiti za rarode Taljrega Yznoda na kvaidrin,ki sc jih izklesali nji-
wovi lastcl nodrijani,novo pojmovanje,ki to otenem striktco loficna filozofija in
pot v ristilro srozravanje,kakor €2 je nadel Zapad v svocodl iskanjs,ki mu Jo je
rrineslo krocanstvo.
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stavke iz komunisticnih letakov,Nekje je bil stavek: ‘V sedunjem casu,%o je revolu Razgovori

cija na vidiku,.. Profesor je dal znak skademiku,ki je bral tekst,naj obstane.On in razgledi

sam pa je nadalieval: Vidite, sami priznavajo,da je revolucija ze tu.Ali veste,kaj st. 9-19,,str. 157,

to pomeni®Klanic politiénih nasprotnikov, -Vidite, vodstva politienil strank molcle; i

nihge noce prevzeti nekoliko odgovornosti,katera je zdruZena z njegovin poloiajen.ki ga imajo v stranki,.lahur

iec biti voditelj v mirnih in urcjenih &asih Kdor pa je pravi voditelj,se pokaZe v tezkih trenuttih ‘. Ma ister

sestanku je gospod profesor omenil,ko je eden akademikov reke!,da bi bilo treba poyzeti skciie za 1esitev Slo-

vencev iz internacije,da je sel popoldne intervenirat k italijanskemn kvestorju zz nckega bolnega akademika,

Poveda] je,da ga je pustil kvestor Cakati polne tri ure.Ko se ga kvestor ni mogel znebiti,ie le dovalil razgovor.

"rofesor Ehrlick se mu je predstavi) in oredno ie povedal,v kaki zadevi je nriSel,ie protestiral,da ga ic nustil
vestor tako dolgo cakati.Rekel mu je,da imamo Se vseeno osnovne ¢loveske pravice, cetndi sro dkunirani.Mato ie

rrosil kvestoria za bolnega akademika.Profesor Ehrlich nam je rekel: “Yovedal sem mu,d2 ga ne prosim kot Lamvert
“hrlich, ampak kot katoliski duhovnik *

¥s je 1talije ska voiska povijalz po podeéelju 1iudi od Yrinko, du zasloduje koruniste, je bi! profesor fhr-
lich mnenja,da je treba pri Italija:in nrotestirati nroti takemn zverinstemu postopa iu Sam ie naroeil zirati
ser najveé podatkov in dejstev, ti nq' i bili vsebovani v sporenici i izraceni okupacijskim oilastem. Podatki so
s¢ zbirali, spomenica pa je bila izrocenz no profesorievi serti nemestﬂan povel jnika italt]a'e-ih cet ¥o je ta

sporenico prebral, je rekel ‘strazariv,ki mu jo je Lil izroeil: tx bi bi) iaz vovelinik,ti vi vec ne prisli iz tega
“pslonin ’, :

Pokoini profesor je bil neustrasen borec za trpeée.za svoj narod in za pravico.Njegova vest je bila cista.
Mnogokrat je rekel: Clovesko gledano je naSa borba tezka.Mi se ne woremo posluzevati nemoralnih sredstev kot se
jih komunisti.Mi ne moremo vracati enakega z enakim, Toda vedite,da ie na naSi strani Bog,kateremu pripada kon-
énavzmaga.!olitev je nase koncno orozje! o

Zelja profesorja Ehrlicha je bila,naj se akademiki ne spuscajo v dnevno politiko in polemiko, ampak naj enotno
nastopijo le,ko gre za vsenarodna in vazna vpraﬁanja.Njegova ideja je bila,naj skusa biti vsak katoliski akaderi:
res doma v svoji stroki, zasledovati trend v drugih panogah in se kot katyd i¢an popolnoma pouéiti in si osvojiti
katol iska nacela in jih uveljaviti v svoiem Elvljenju ter biti njih apostol v svojem okolju,Profesor Ehrlich je
bil proti specializaciji druStev na univerzi,ker je vedel,da se le prerado zgodi, éﬁ se zbirajo izk)juéno akade-
miki, ki itudiraJo isto stroko.da bodo gledali na vse probleme le s svojega omejenega stali$ca.Strokovno mesano
akademsko dru«tvo pa da vsakemu ¢lanu priliko,da se seznani tudi z gledanji drugih strok in tako drustvo nadomes
ze itak prevec specializirano vzgojo,ki jo ie dajala sodobna univerza.Le kier je harmonlja v razvoju,moremo pri-
cakovati zdravega, vsestranskega razumevanja zapletenih problemov in njih pravilno resitev.Za posebne potrebe po-
edinih strok pa morejo v zadostni meri poskrbeti strokovni odseki v okviru splognega akademskega drugtva.

Znacilnost pok.profesorja je bila tudi,da si je zapomnil imena prav vseh svojih akademikov in vedel za njihove
druiinskc in prenoienjake razmere, iz katerege kraia so doma in kake zmoznosti ter talente imajo.Njegov osebni

nteres v vsakega posameznika je privezael toliko ljudi na profesorja Ehrlicha, Sirokosrenost njegovega gledanja,
.zogibanje brezplodni kritiki ter usmerjanje h konstruktivnemu delu sta imela velik vpliv na krog,ki ga je
sbiral okrog sebe, 3

Vse 23vljenje pokojnega profesorja nam molce govori z besedami sv.Pavlza: ‘fodite moji posnemovalei kakor sem
1az posnemovalec Kristusa! ‘. v
dr. Anton Stukelj (1950)

a4 ZOTNNAY A 0. ¥BY 2 -0*“Ry"J" 24

weeSa) se Ze zalenjajo raztlinjati goste mregdlene nmrele in tudi za oslatljeno Qko
:ostajajo vidni octrisi pokrajine, preko katere vodi pot v tododnost.Ze na politifnem
rodrol ju postaja marsikaj tolj jasno,koliko tolj Se na duhovnen,ki jJe temelj-le to
zaznamo alil ne-prav tudi za politilno dogajanje,za katerega se vedno prvenstveno zani-
nimamo..."’i rarre? sofole-in to velja na njegover podrodju tudi za dialektilpi materi-
alizem-izratljata praktiéro izsledke atomske fizike,rne da ti postal1'"1nf101ran1" od
kon?rih teoreti’nih in filozofskih rastavkov,ki s¢ utemeljili tc otliko fizike in na
splosno t. stopn) v razvoju prirodoslovnih znanosti.... Z raterializmor 19.st.je ne
moreno razuneti.Spoznavroteoretiina in ontoloska analiza zranosti...to vodila k dolo:
nim retodidrimr 1in vsetinskir rafelom,kil so primerna,da razkrijejo novo gfledanje na
svet.Yedvonnc smo postavljeni pred nalogo,ki se ji ne moremo odtegniti:prikazati to
movo podoco sveta,ki seodvija v znanosti v razvoju n)ih predmetninh izsledkov ir na
splosno v duhovnen Zivljenju in jo tolraliti - in to trez pretiravanj zgolj kli¥nin
nastavkov in ctrez svetovno nazersko pogojenih prehitrin zaklau!kov neodgovarJaJoZin

.
.

(Leo Gabriel,Zehn Jahre ‘Wissenschaft und' Weltbild‘ Aufgabe und Erfuéllung.
Wissenschaft und Weltbild |057.zv.l..str.l.)
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NOVI POJEN SNOVI? e
st,9-10. str. 157,
¥ot sem -%e cmenil v Ri{it.5.str.P8)opozar ajo
nekateri rodernej3i avtorji,da ¢€radita tomizem in marksizem na spozpavno teoretiZc.w
realizmy ter izraZajo upanje,da ti mofla titi ta skopna tolkajrost za zthZanje ge? oc
ra.¥l1jat teru se to moral marksisen preje odpovedati skoku iz spozravneda na onto-
lolko podro?je,s Zemer to seveda materializenm padel.Ker sem med tem docil er 1zvod
svojeg¢a ?lanka,Pravda o dialektiZpen raterializmu”(las 1928/40,str.288-294), cor
Fonatisril del,ki se nanaba na novi pojem materije,ki ga je skuial pri nas uvesta
Sperans - Edvard Kardel) v svoji oceni dr.A.Uleni¥nikove krjice ,Tialekti”ni materi-

alizen” (Sodotnost 1829,35t.9-1C in 12). T.oujesd
€. %a) Jje_z novim_ pojmor mg terije,ki ga_ro Lepipu uvaja. pri. nas_Syeraps(Bioc_ Kardelj.
(]

€. Jje navedel iz Ze orenjenega Leninovega dela ,Materializem in empiriockriticizen”
(ravajar po nems3kem prevodu iz.1.1927,ki ¢a je avtoriziralleninov irstitut v loskvi)
nov .yojer raterije.fojem materije mu je ,pojem otjektivre,neqQdvicng od zavesti otsto-
jefe realnosti,katere orstoj gse ro naii zavesti in po spozranjih samo manifestira”,saj
trdl Lenin v 1ster delu,Kajti edina ‘lastnost ‘ materije,ki je na nje priznanje vezan
filozofski materializem,je lastnost,da je objektivna realnost,da obstoji izven nage
:avesti”(ravedeno po Speransu,str.fOE),

Tako pojnovanje materije nas rresenela,ker ti til tudi n.pr.Fog¢ taka ,materija”,
kar pa ni v skladu s sicardnjir pojmovanjem marksizrma.In tudi pri Leniou najdemo v
ister delu povsen drugalne stavke,n.pr.:,i'aterializenr jerlje...kot prvotno dano materi-
jo in kot drugotno zavest,mi3ljenje,octutek”(str.27),,psinilno,zavest itd., je najviiji
proizvod materije (t.j.fizilnega), je funkeijs onega posetno konpliciranegda kosa mate-
rije,ki mu pravimo ¢lovelki moZgani”(str.224).

To nejasnost ¢lede pojma materije si moramo razlafati predvsenm iz okolil¢in,ki je
v njih Leuinovo delo nastalo.lenin da je pisal v doti,ko so se v fiziki pojavile no-
ve teorije o sestavi atora.¥Xlica:,llaterija je izginila!, so se prestraiili rekateri
rarkeslsti,ki ¢ skusali zdruZiti nova odkritja na polju fizike z marksizmom,da ti re=-
5111 materializem,pa so pri tem zasli v senzualizem.Frav tem popravljalcenm dialekti’ -
nefa nmaterializma Je Lenin posvetil omenjeno delo!Fokazal je njih nedoslednost ter jin
priStel k idealiston. lerin je ti1l parre? rnerja,da sta v filozofiji,kakor tudi v od-
fovoru o vprasanju {lovekovega spoznanja rozni samo dve stalisfi- idealizem in gateri-
alizen,.fri ter pa opazimo,da Lenin v filozofskin vprasanjih ni cil preved trdno podko-
van,feprav je v pregrnanstvu v Sitiriji pretral nekaj filozofskin del.Skozi vse delo
~amrel mesavpralanje o ¢lovekovem spoznanju z vpraianjem,ali je prvotrna naterija ali
iah. e Leninove definic ije materije,ki )ih podaja ve’?,kaZejo to zmederost: , Materija
= filozofska kategorija za oznalitev otjektivne realnosti,ki je Cloveku dara v rjedo-
sin otZutkih,ki jo nadi oblutki kopirajo,fotodrafirajo,odslikajo ir tiva neodvisno od
“in”(str.117). ,Materija je to,kar ustvarja po svojenm delovanju na nala futila orlutek:
iterija je otjektivna,v ocZutku nam dana realrost”(str,1Rf),,lMaterija otstoja neodvis-
c od otlutka.laterija je primarna”(str.?”).
Vpralanje o &lovekoven sypoznanju razg¢lasi Lenin 2a izhodiile materializra.Tako trii
. str.87:,frav to je materislizem:matérija deluje na nala Cutila in ustvarja otdutke”
v pa str, 42:,Rajti trZ ko prizrnate,da tivajo izvir svetlote in svetlotni Zarki neod-
1300 o1 Yloveka in Ilovekove zavesti,da je tarva odvisna od delovanja teh valov na
‘re?rico - ste se postavili dejansko na materialistilno stalisce,.Fodotrnih stavkov ti
lanko nzvedel e vel,Toda prav v tem grmu ti¥i zajec!Saj vsi trezni ljudje priznavajo,
4a tiva izven nJjin zavesti in neodvisno od nje realni svet.Fo Leninovem mi3ljenju ti
rorali titi vsi ti materialisti .Fa vendarle niso.Ir Lenin je secri nezvest,®e tudi n.
pr. toristilne filozofije ne prizna za ,raterialistifno”,saj tudi ona priznava,da za-
znavamo zuranje predmete,ki otstajajo neodvisno od nale zavesti,neposredno s tem,da
dajejo nalim “utilom svojski vtisk(g€lej dr.U3enilaikov Uvod v filozofijo) irn Ze celo
to priznava,dalje til svet prej kot ¢lovek.Lenin namre¢ ne lo¢i dveh tistveno razli?-
nih vrracanj.frvo je vpraianje o {lovekovem spoznanju:ali so nale spoznave,nasi ot-
futki,samo plod naljeda duha,nale zavesti,ali pa tem nalim otZutkom oddovarja kaka re-
alnost,ki octstoja neodvisno in izven nale zavesti?Lenin in tudi tomizem odgovarjata
na to vprajarje,da so naii otfutkl pofojeril po vnanjih,izven nale zavesti otstojefih
predmetov.Toda doslej Se o materializnu ne nmore titi govora,leprav trdi Lenin:,le
vklje’imo kriterij prakse v temelj spoznavne teorije,rridemo reizteZno 4o materialize
ra”(str.128).0rugo pa je vpra3anje,ali je prvotra naterija ali duh.Endels pile o ten:
. €liko osnovno vrra.anje vse,zlasti pa novejie filozofije, je vprasanje o medsetojnem
*jrosu #isljenja ir titjs”(L.Feuertach,str.2f) ir rovser pravilno nadaljuje:,Oni,ki
trdli1li prvotitnost duna pred prirodo,priznavali torej v poslednji stopnji katero
;11 vesto stvarjenja sveta,..so tvorili tator idealizra.Trugi pa,ki so priznavali
svotitrost tirirode,sc pripadali raznim Solanm materializra.Kaj drugdegs nista pomenila
in izraza:idealizem in raterializem v pofetku irn v drugaZner smislu ju ne tomo upo-
racliali tu”(str.2¢).leric ti se sedaj moral vpra3ati,ali ima ta materija,ki tiva iz
ver pas,sana v ceti zadosten razlo¢ za otsto)?lLenin tega vpralanja izrecno ne postav



lja, vendar v vsenm delu predpostavljs odgovor,da ima materi- Fazfovori

Jaki se po njedovem nienju sama €itlje,v secti zadosten raz- in razgledi

log za svoj obstoj in €itanje:Toda doim stoji Lenin ¢lede = &t.9-10,str. 17E.
Frveda vpralanja na istem stelid®u kot n.pr. tomizem,pa gredo

Fota pri druger vpradanju jyarazen.In Lenin je dresil prav.v tem da je postavil lo-
ilrico med idealistilno in waterialistilno filozofijo 2e .pri prvem,naresto Sele rri
drugen vprasdarja' Tz te osnovne zmote slede ostale nejasnosti pri Leniru in Speracsu

Cerrav je S. odstavek,kjer Leriin trdi ¢ materiji,da je edina tistvena lastnost
rzterije,da je otjektivna realnost (to ti mofel riti trez tolnej3e orrdelitve tuidi
Zo¢), je vendar odstavek iztrgan iz celote’ Lenin ho’e namre” tukaj poudariti to,da za
raterializer ri vaZno,kako je materija org¢arizirana (ali kot atom ali kot elektron,
froton,pozitron,nevtron itd.Toudarek je pal na tem,da se prizra materiji ,otstoj
lzver zavestl in izven otlutka Cloveka”( #r.2¢4),va¥no pa je,d2 kljur temu ,ne ot-
stoja na svetu ni¢ kot gitajoZa se materija”(str.127) in da za dans,ki ci otstojal
neodvisno od raterije, ni prostora.Samostoja - tivajofegz,od naterije v tako ali dru
‘afe organizirani otliki neodvisnefa juha torej za dialekti?ni materializem ni!YNov
rojen materije,ki €a je pri ras uvedel £, je trecz torej pravilro umeti tako,da ni
vaZno,kako je materija orfarizirana,ampsek d4a je veiro predvsen to,da tiva materija
reodvisno od naSe zavesti,da je raterija primarca tar da izkljuZuje duha kot samo-
stojno, od naterije neodvisno tivajolo tit.Tako nam ta dopolnitev,ki je cistvene
vaZnosti,ki {a jo je €. zamollal, pokaZe,da je ostaliza dialektidni materializem pojer
naterije isti,kot ga poznamo pri larksu in Endelsu....”

Tostavek. Fazgovor s pristas3i dialektilnega matarializma je moen torej v spoznav-
n1 teoriji¥aj veZ priZakovati rpatomo nogli 3Sele,ko todo prelomili 2z oznarjanjem filo
zofije materializra.larksizem v Zapadni Evropki je rarpravil Ze vel odlolnin korakov
v tej smeri in upravileno upanje obstoja,da se tudi Sovjetska zveza z vso cénzuro ne
to ro¢la dolgo traniti pred novo preusmeritvijo razvoja {loveZke miselnosti.Takrat
pa utegre povzroliti sorodnost v spoznavni teoriji udodne posledice ne samo za idej-
ni,rarved tudi za druZteni svet. :

METODE SPOZNAYANJA LJUD]

Za vsakeda kristjana je ljutezen do tli¥njefa dol¥nost.Toda %e zfolj naravno 2iv-
ljenje je urejeno tako,da je vsak posareznik nujno vklju’er v druZto.ViZina drZtene-
ga Zivljenja je tako ddvisna od pravilnega pojmovanja odncsa do tliZnjefa.loter od-
nos do solloveka pa more imeti le tisti,ki se potrudi,da £a dotro spozna.loter odnos
rni octseZen v kopici dikanih fraz,ki festo ljudi medsetojno le odtijajo,ker je velike
razlika med resnifno kulturo srca in red priuflenimi ali rnarejeniri pokloni.Tes je,da
nas ve’ejo tudi dololene drujacne otlilnosti,toda te same 3e ne zadoiiajo za iskren
2dnos in resni¢no poznanje ljudi.

Ce ri lepe¢a so%itja med ljudri iste skupine ali okolja,leprav jih vele n.pr. celc
ista vera in isti jezik, je fotovo v vefini primerov krivo neroznanje drug drudega.
lema naj ti stale druZine osamljene in se zapirale same vase v fretiraner druZinsken
wfoizru in Yemu naj ti se odmikal posameznik 1iri teZal pred drugdimi v osamljerost?
‘akaj naj ne ti raje drug drudemu poto?ili svoje teZave in jih drug¢ drudemu z razu-
revanjem in nesetilno pomo? jo olajzgevall ter se tako ztliZevali?Zakaj se ne ti zari-
rali za drufega tlzgohotno 1M ne z namenor,da si preskrtimo snov za orravljanje in
otrekovan je?Pe jstvo je,da se vsak zapre vase,trZ ko zaluti, da mu drudi re zaugpa do-
.vol) in poladoma e1 tosta postala tujca,ki se odcijata.Tam pa,kjer doseZemo ve? jo
rero medsectojne ickrerosti,se par tudi odpre pot 3o flocljeca razuresvanja tliZnjega.
.Le iz takih poedincev sestavljena druZtadoseZe pravo viSino.Xakor je celo telo tolro,
e je en ud rolarn, tako tcluha tudi druita,ki niga Clanov,ki ti skrteli za poedince.
Ta pa je nmoZno dosef1l tako pravilno soZitje,se mora vsak truditi najti pot do so’lo-
veka.

Zaririvo je dejstvo,da ¢lovek tako malo pozna sete in svoje tliZnje,ko vendar od-
kpiva tajre. v vidrnen svetu okrog secte ter reduje udanke vsemirja,lrué miro drudegda
hodiro z velno masko na otrazu, mislimo 7} druger kot o reki ,oseti”, ramesto da ti e-
pritlisali rjegovi edinstveni @ setnosti,ki naj ti nar postals alter ego.

Tz znakov,kl jih Clovek kaZe na zunaj] 1n s katerimi se razodeva drugim,sklepamo
na *lovekove rotranjost.Toda ti znaki niso vedno rristni.Velkrat so porarejeri ali g:
so kot rekaki simtoli,za katerimi je v&asih teZko cdkriti pravo podoto ¢loveka.Zato
ie pepadostna taka rsinologija,kl se opira le na opazovanja Upostevati mora vse no-
fo”e .kolii”ine ter Jemati Zloveka individualro.

frecej vaZoilr Ziniteljev,ki so vaZni Pri mstodah spoznavanjz loveka,odlilno upo-
steve dr, Anton Trstern)ak v kaji¢i ,Bota do Zloveka”.¥njigda otsega 204 strani in je
c~dna izdaje druste sv. lohorja v Telju(tiskana v lurski Soboti\.Otsega 7 podlagi:
.lovek v svojen sarmoopazovarjua, razarevapju drugih,viivljanjua vdruge,v svojer ravna-
£ju, v svojih delil , v podzavesti in v svojem izraZarju.



: Razgovori
I+ SnckiMa'0 O 7] 897 0 RV Y e

P B B A P P Sttty (g & e Sl S S S S in razgledi

3t.8-10,8tr, 159,
uanoopazovanaa Je najzanesljivejia pot,ki vodi 4o spoznanja Zloveka.Kdor se potr.:.

spozravatli sere,layje razure tudi tliZpjefa.Vendar pa se pofosto dofaja,da si 1jud;-
ustvarijo precej verno podoto svoje osetnosti,ki pa nrnodokrat ne odfovarja resnici.
Tejanska podota takeda Zloveka napravlja zato precejklaver, vtis na drufe.Z vzornis
slikarnjer svoje lastne osetnosti pa najrolj opozarjajo ca to,kar r1 radi prizrili.S
ter rprideno de zakljulka,da zaslutino velkrat svojo podoto sSele ot rofledu ra drude,
clovek potrecuje opazovanja drugin,ki s eru kot zrecalo ne samo,da spozna drude,marve’
tudi zato,da v njih srozna sam sete.fride do samrokritike,toda v njenem yprikazu drudin
ic rokaZe v lepsi luZi.Tak primer nar nudijo Sousseaujeve Tzpovedi,ki so po muerju
z2fodcvirarjev in duseslovecev le prikrito samootoZevanje.Tako se sprevrZe podota samo-
sseénega farizeja,ki sete nvali,v farizeja,ki sete £raja zato,da ce ti veljal za fari-
ceja, ali z drugo tesedo-risli,da si s svojo samokritiko izktrile Je zzdnjo narpako,ki

o je irmel.Fazer tega izziva s sanokritiko pohvalo drufin in se istolasro vnagrej oto-
021 pred grajo drudih,

Y2 drugi strani pa je samokritika prepotretna za spoziavanje lastneda znalaja.Frez
:mokritike se izmalili vsaka znalajrnost in se ne ctlikuje rotena osectrost.Za eno naje-
133ih oznak velja,le kdo ne 2zna nadzirati svojih mrisli,{ustev,tesed in dejarj."a ta-
#fa se ne moremo nikdar zanesti.Kdor si prevel zaupa in nikoli kritiino ne prasoja
vaojih dejanj,ne wore spoznati swviyjih napak in tudl ne potrete po rasvetu arn poro?i

iragih,

fri saroopazovanju ne smemo prizreti samorodozZivljarja.Kadar opazujero drugde 1judi

in razumevamo njih osetnost,pri tern nehote podoZivljamo tudi sami sete in svoja d0%i-
vetja.Ako ne ti imeli te zroZnosti,ti nam kil verjetro osecnostrni svet drudih vedno
zaprta knjiga.,Kakrien je ¢lovek san,take vidi tudi druge” -ta rek vsetuj= v neki me-
ri zrno resnice.Nekateri ljudje vidijo v vsaki stvari zavist,Castihleprnost,zlotnost ir
podotno.Yehote se vprasamo,fe ne zato,ker je v njihovi lastni duii polro takih misli
in peiskrenih pagitov.Trugi zopet niso zroZri o drugemr kaj slatega yisliti.Vse verja~
rejo, notene hinaviline in reiskrenosti ne pozrajo.Zaririvo je,da so podosto taki na-
ivneZi prav med filozofi,ki irajo nadpovpredno sposotnost ,kritilpneda misljenja”,pa
Jim pri vsej uenosti nedostaje prepotretnega poznavanja ljudi (Profesor filozofije

na ¢ral’ki teologiji J.Fischl je ot neki priliki povedal celo ztirko primerov iz lastnpe-
da 2ivl jenja,kako so razne osete zlorarile rafinirano njedovo docrodelrost,op.ur )
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Fri razumevarju drugin se ustavi psihologija najprej pri irtuitivnem,instinktivnem
azanmevanju,kamor spada predvsen prarazurevanje.fer Stejemo izraz pogdleda,nasmeha,pa
211 ¢lasu.S tem v zvezi je tudi spozpavanje ljudi po prver vtisu.Zoano je,da imajo
lo rajhni ptroeci ta poseten lut za Cloveka:zlotrneda se boje,dotrim zaupajo.

Zarimivo je, da vzgojitelji,ki imajo mnogo opravka s spozravanjem ljudi,Cesto prav
Lo pozrajo %judi.Vzrok je morda prav njih znanstvera izotrazta,ki vsez razumon raz-
“33i.Prugi vidijo vse podrotnosti,Zive celote, dejanskega Zloveka pa re vidijo.Zenske
:vojimri ,slutnjami” navadno Ze na prvi pogled floveka tolje pogode kot moiki.Omeniti
treca tudi simpatijo am antipatijo na prvi podled,ki je pa mnodokrat neutemel jena
ram ypostane kaka oseta po daljiem opazovanju celo'privlafna - kljuc prvotni anti a-

T
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V%ivljanje v Tloveka pomeni velik korak k popolnejsSemu razurmevanju drugih. Foreni
selo vel kot ljutezen in sovraitvo.Ti dve Zustvi nanred onerogolati s svoj oskrajnost;o
potretro jasnost in otjektivnost,ker smo z njima sami preved prizadeti.Nekateri imajo
poseten dar vZivljanja v drude.¥Nekaj tega ti nmoral imeti vsak poklicni psinholog,sicer
se vsa njegdova psiholog¢ija raztlini v golo statistiko in ¢re mimo Cloveka.

Fri vZivljanju v solloveka je vaZno sofutje,to je, znati otnoviti v seti do3ivetje,
ki fa ira nekdo drugi mt meni.frimer:%o stopa stara Zerica v vlak,se spotakne,pade in
caztrese svojo culico Razlifri ljudje todo ravnali ot temr razlilno:fantinom to v za-
tave in se ji todo smejali,drugi btodo =S1i dostojanstveno rimo nje z mislijo,le3¥ tako
nerodno Z«ni”e pnaj raje ostane doma,tretji je v gvoji zaverovanosti vase sploh ne todo
opazili/¥dor pa ima res poslun 2a druge,to dejal:Ukoga Zena,Pal ni vajena potovanja.

-o¢ ve,kakine neprilike so jo prisilile na to pot. VZivljanje je res posebna pot do
loveka,v”asih renda splob edini klju¢ do razumevanja.

Fri drufatnih :dnosih ne sremo prezreti vaZnosti stika.' nekaterih drubah vlada
‘rijetna domalnost,neprisiljeno ,zralje,drug v drugega se viZivljajo:nastal je neposre-
1on stik.Trugi ljudje pa zopet Pripovedujejo leo seti.Z njimi se pogovor vedno zatakne.
“1koli ne najdejo pravega stika, ampak ga samo izzivajo.

r



SodoZivljarje ne ustvarja samo kontakta,mar o¢ tudi takt in FRazgovori
otzirrost.Frez takta Je te?ko najti pot do ¢loveka,na kar lju- in razdfledi
dje pofosto pozatljajo.lzzivalno govore » pojedinah,izletin in S5t.9-10,str.12C.
podotner v druZci,ki si podotnih stvari ne more privosditi.kMnogi
se izrajzjo tudi trezotzirno na rafun kakegfa poklica ali posrlosujejo narake drudfic
stanov.

Fravi takt v druZti to nagel le,kdor se zna viZiveti v drudeda, preko takta pa tuil
pravi kontakt.Crzirndost odpira ccsto Fot do Se tako tujin 7“lovedkih sre,tahacje pa -
€lavni prestopek zoper otzirrnost. S“ huje pa je, e drude s tako tahavostjo naraveost
zanilujero, preziramo in se omalovaZujole 1zﬁ§amo o rjih.

TuJi gsetrnostni svet vpliva tolj ali nanj tudi ns ras:ot opazovanja jih nenote po-
40%ivl jaro in tudi posnenamo.

YZivljanje nar cdpira pogled samo v sorcdno dulevrost,ki smo nanjo ug¢ladeni,fpodo-
“ivljarje pa naj odpira pot tudi do tuje dulevnosti,nar posr=duje nov dusevni svet.
“dor nima te sposotnosti,more doumeti sofloveka les umsko, dolmu ra to pjefova osetnost
cstala vedno tuja. vira Cujes

' (se to nadaljevalo)

SLOVLSOCIOLOGIJAY ANGL, SLOVSTVU

Slovenci smo v veliker svetu Se ralo poznani.Zato ni &udno,¥e tudi sociologi ne
vedo o Slovencih skoraj ril.Mirno lanko trdim,da vedo mnogo vel o raznih zamorskin
rlerenin.To pa,kar vedo o nas,nas ne st vlja v dotro lul. Slovenska drZava(descenmkter
18:€) je porofala o Tuncanovi knjigir ,Tmrigration and Assimilation”,kjer sicer udle-
den amerisSki avtor trdi,da je tilo pri zadnjer Stetju 82% Slovencev nepismenih iL
da sploh nimamo svojega pismenega jezika.Xako sodto si ustvarijo tudl « vsej ostali
slovenski kultari politiki,profesorji in Studentje,ki so tako slufajno naleteli na
‘slovensko ize,si ni teZko predstaviti.

Fa tudi ostala socicloika literatura ne vsetuje nif takefda,kar ti moglo popraviti
to temno podoto.V kolikor mi je tilo mofole doslej udotoviti,andleske literature o
slovenski socioclogiji splon ri.(Otdelana ja je n.pr. tolgarska,le3ka,rumunska)Slover-
cem so zopet odkazane le drottine pri skupni judoslovanski mizi.In revne so drottire
pri tej otutoZani nizi!

0 ,Jjafoslovanski sociologiji” porofajo sledeli viri:

Josgn Foucek,,Sociology in Yugoslavia” v Seorgdes Jurviteh in Wiltert E.MCCRE,ed ,
Twentieth Century Sociology, 1045, strani 740 754,

Farnes Harry Elmer in Howard Becker, Social Thought from Lore to Science,vol,1l,Yugoslavia,strani 1080-1088.

Mirkowich Nicholas, Beginnings of Rural Sociology in Yugoslavia, v Rural Sociology 5:351-254, sept. 1940,

Roucek Joseph, The Development of Sociology in Yugoslavia, v American Sociological Review, 1:981-988, dec. 1926,

Tomasic Dinko, The Development of Sociology in Yugoslavia,v American Journal of Sociology, $7:82-69, iuléj 1941,

Anerikarec Farnes 1o povrano preleti jufoslovansko socioledl jo,lirkcwich se posvela predvsen Srbtiji
i Tomrazic predvsen “pvaiki.Cen Toucek nan posvela v otenh svojin #lankin nan) kot eno
stran.V Zlanku,ki £€a prinasa Anerican Sociologial Review,omenja slovensko sociologi-
5 le 2z enim stavkom,kjer pove,da jo ,oznaluje Kridanski socializem,ki je organiziran
ra isti wenovi in z istimi cilji kot v drugin katolijkin deZelah”(988).ied srcskimi
tr. nrvadkiri sociolofi opisuje zlasti dela Kosica,ilarkovifa,“ovakovi‘a,Jir=Ceka(len)
:n “ofisifa.Le enkrat te%no omeni Leoxnida Fitamica™(Cigar ime pise s & kakor da ti
<1l srt ali Frvat, a ‘ri rjer ne omerja narodnosti kot jo pri Srcih in ¥rvatih),Tako
rora dotiti &itatelj Clanka vtis, da nimamo flovenci niti v ne posetno iztrani talkan:
ski druZti riti enefs omemte vrednega sociologa ali socialnega igvedenca.

Samo za spozranje tolje se nar godi v krjidi Twentieth Jentury Sociolofy,kjer sode
lujejo s Zlanki evropski in aneriSki sociologi.COznaleni smo takole:

‘Slovenci niso nikdar v svoji zgodovini ustanovili neodvisne dr‘ave kakor Srbi ali Hrvatje.Ko so se ¥ drug:

polovici devetnajstega stoletja pojavili zacetki slovenskegn meséanstva,so ti(nescanski) otroci obiskovali
nemske in uvstrxiske univerze,kjer je napravil nanje mocan vtis nenski oangermanizem.Prlsli 80 tudi pod vph
kulturnega,nolilicneaa in ekonomskega liberzlizma,V odpor proti tej liberalri smeri je katoliska duhovscina
organizirala moeno protiliberalno cgibanie,ki je vladalo slovenskemu kul turnemu, politicnemu in gospodarsk emu
Eiv]jenju do konca prve svetovne eojue.Duhovni voditelji protiliberalizma so nili slovenski bogoslovni pro-
fesorji:A.MahniE,J.Krek in A.Usenicrik, (ki so bili pod vplivom nem§kih,francoskih in anglegkih katoliskih
piscev kot V,E.Ketteleria,de Muna,¥arninga itd.,katerih ideje so predstavljale hritenico 'krscanskega socia-
lizma' ali krscanﬁkega socialnesa gibanja’)led tem ko je Krek zacel z zadruznim givanjem med slovenskimi
kmeti je Usenicnik obiavil svoin sociologiio(’principles of Sociology’ .Zagreb 1920), kier zatrjuje,da mora te-
neliiti sociologiia na arednitveski filozofiii kot jo je izoblikoval TomaZ Akvlnskl.
Po Jetu lﬂls je liberalno "escunstvo v Sloveniii dobilo krepko pomoe od mescnnov iz drugih predelov Jugoslaviie,
vedno vec;o xndustrielxzacil) Slovenije je spremijala rast proletariata in hitro Eirienje Varksovega socializma,
Dblast katoliske duhov»ci.e je dobila protivrike,kar je vodilo k reorganizaciii slovenske kato)iske sociologije.
-adriga Gosar,profesor ekonomije na univerzivv Ljubljani, kritizlra v svojih 'Necelin socioloske in ekonomske
‘frrme druzbe’ (Beograd, 1923) nrelsnuc katoliske sociologe in jim ocxca.da niso uspeli pritegniti k svoji socio-
-_n_la:j_s_._rgi_h plasti proletariata’ (stran 750)
*Fitaricevo delo Je izilo v anglesdiri rod naslovor "A Treatise on the State) Zalti-
nore, 1958,



To je vee,kar vejo v tej ot3irni knjidi povedati o slo-  Razgovori

venski sociolofiji.Rojir se, da moram resnici na 1ljuto za=- in razgledi

risati,da sro Slovenci spet na zadnjem mestu.ajrrej splon ne 3t.2-1C.,str.121,
rastopamo pold svojim imenom,arpak visimo na zadnjemr sedela

rri jagoslovanski rizi.In 3¢ tu iz¢leda,kot da lahko poloZinmo na mizo le 4dve keji’i,

gkaterih ena postavlja sociologijo na sredn jeveiko osrovo(iz lesar sledl,da sclen

e nore kiti govora o sociolofiji,ampak kveljeru o socizlni filozofiji),druds p2 t=j
.cl1 «ita,da ne zna pritegriti proletariata za sato.Sredi tegfa tomistifrno-literaloss
2 rrepirdka(ta vtis namrel raredi &lanek),ki se vodi pod imenonm socislofijes,s= med
znedeninr proletariator naglo Siri KomunistiZeri vpliv.citatelj,ki rora zorst dotiti
vtis,da sro Slovenci eden najcolj zaostalih narodov,se pa’ ne Cudi,zaka] so ipricli

v Sloveniji na otlast komunisti,Iz virov,ki so mu na razpolago,lsako sklepa,da je
tilo to ¢isto /og¢ilna posledica nale majhrosti.

Edi Toree, “olumtus,Chio,ZTA.
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PLURALISTICNO GOSPODARSTYO

PruZteri red,ki ¢a je priporofal Fij XI. v okroZnici ,Crc Stiriiesetlﬂtntcx"(!ﬂfg‘
je zran v sloveni¥ini pod imenom ,staroveki druZteni red”.TPr.T.Ah®in pravilno povids-
Ja,%a je to sooioloiki pojer,ki €2 pe roremo uporaclfati v gfospodarstvi.Zaradi prak-
1i’nin gospodarskih poizkusov Y “V’ori(Avstrx.a, talija,Fortugalska) je tilo mnofo
govora o korrorativnem g¢ospodarstvu.CkroZnica korporacije izrecro omenja,oterenr fa
rovdaria va’ne razlike,ki ne dopusfajo eralenja oten sestavov.Zaradi prizvokaz faliz-
ra zlasti pa Zapadu ne uporactljajo radi izraz 'korporativizer za Fijveo zamisel ure-
ditve dospodarstva.Xot Ze onmenjeno v Pir uporatljajo katoliiki sociolo#i izraz Indu-
stri Coumcil Plan in 2zadnje {ase celo Industry Council Idea.¥atolilki ekonori ra so
si ofitro prisvojili za gospodarski del druZtene otrove izraz ,pluralisti’nec Zfosro.
darstvo”.Temu vpraianju so posvetili letno ztorovanje svojeda drultva konces decentra
19g€ v YNew Yorku.

P.Emile Bouvier,S.J.(Institut Social Populaire,Montreal) vidi jedro pluralistilne-

¢a fospodarstva v raslednjih tesedan okroZnice:,

wXer je red,kekor sijajro razlaga sv.TomaZ,enota,izhajajc’a iz yprirerneda razpolo-
‘enja vel delov,zato zanteva pravi in pristni socialni red,d2 se razri udje v druloz
zveiejo med setoj z reko trdno vezjo.Takina zdruzevalna nol je v tisti skupnosti,ko
tisti,ki delo najema)o,in tisti,ki ga dajejo v najen,kot ¢lani iste korroracije s
skruprin trudom proizvajajo dotrine ali ppravljajo posle, je pa tudi v tisti skupni tla-
£inji,ki rorajo vse korrporacije,vsaka po svoje,slo?no zanjo sodelovati”,

Poter druZteni red zahteva enotnost v okviru poedinih poxlicpin stanov in 2rotnost
v celotnri druZti.Fluralistilni red zanteva zato dinani<no razporeditev in delovanjs
tenh skupin v lastnem okviru, med seboj in v celotrl druiti.Zato pres=ia zgolj fospo
darsko podrpdje.

Foklicri stan rora: 1) varovati pravo mero svotode in Prisilnosti, 2) ulivati sa-
roupravo po ralelu sutsidiarnosti, 2) titi javnopravrno telo,4) stremeti za tlaginjo
svojin Clanov 1r celote.

Za pluralistilno gospodarstivo je tistvepa firalnost-skupni cilj,ki je vodilra ide-
ja irntedracije.,Pojer ’rluralisti®no gospodarstvo’ se naraja ra sestav cko:omskeda
miiljenja all bolje ekonomske ir socialne organizacije drulte, v kateri so rnaravne
skuypine, 2ernovare ’ordipes’ po nafelu sutsidiarnosti funkeioralne,demokrati’pe in
praves prizrane roordinirajofe skupne sile,ki todo mdfovorne za mikro- in rmakroekonor
ske odlolitve 2za najcoljio dodelitev sredsted(resources),rast fospodarstva in socialc
tlag¢injo”.Tausa finalis rsrota je drulteni red,causa finalis proxima cladinja stanu,
causa raterialis so ekoromske odlofitve,causa forrmalis je irtegracija teh odlolitev
v celotnil red ir causa efficiens so stanovi sami.

Josef Solterer (Georgetown University) pazume pod socialno ekoromijo sestav,ki je
povezan z razpolaganji (dispositions),ki se nara3ajo ra deparri otra”un.fo T . Terpsuxy
(Jomruraute,faris, 1942) 1lo¢i v pluralistidnpi erZti @ tipe,ki se redsecdojro prepletajs:
*\ orlast, irperiar - prisilna druZtena organizacija, £) rogodts - pofodcena drulta,
~) soflasje,consensus - anoninrra organizacija,ustanove

Solterer izhaja 1z uaravnega prava (ralelo sutsidiarrcstid-kvalitativni vidik ter

pridrauje fnunpeterovo teorijo inovacije-koli”irski vidik.

Ze vrreid §nunpeteron so avtorjl opozarjzli ra rosecten Z2initelj v gospodarstvu,na
‘ospodarsko roZ(ecornomic power),toda on Je v Theory of Economic Development razdelil
":spodarske dejavnosti v poravljajola se dejarja,ki potekajo v krogu(dolo”ena FO pre-
t=klosti) ir v inovacije(nolejo eclikovati todolnost).S ter je uvedel v ekonomsko teo-
»1io finalno vzrofnost(final cauasalit,).Trnovacija vpliva kot poZivitev, pa tudi kot
rotr. ja.Vedno ostane nekaj nekompenziranega rarmstka(the Law of Increasing System Ex
penditure)lzkustveno se kaZe v irflaciji, propadu vsake otstojefe denarne enote,3ospo-
darska rol je skupni anonimni element,ki povzrola sprememto gospodarske strukture
Tospodarstvo ohranja stremljenje po korlanju zaletih dejanj (elosure).Ce prestavlja;:
skagpino dejang,ki s medserojro podpirajo, jih imenujemo ustanovo,



Za cilj fospodarstva ni mogofe uporatljati ravnoteZje(kot ga Fazfovori
)= klasi?na Sola)marvel novej3o teorijo nezakljaZeregda sestava ir- raz#ledi
{tne theor, of open system)ki olituje izravnanost,staloost(ste- &t.9-10.,str.122,

11, state) Teorijo nezakljulenin sestavov uporatljajo tudi drude
wrarosti in velja za vse sestave enerfije,Solterer navaja naclednje slovstvo:
Ludwig von Bertalanffy,The Problems of Life,An Evaluation of Modern Biological Thought,
%alls & Co,,London 1952.

H. Bondi, Cosmology,Cambridge Univ.Press, 1952.

K.G.Denbigh, The Thermodynamics of the Steady State,John Wiley & Sons,New York, 1952.

Stalnost je stanje nezakljuZensda sestava,lidar sestavni deli se stalno prelivajo 1ic
kjer je proces razlmdanja neprestano kompenziran -kot v orgarizrih- s sinteti¢nimi 2ac
anatoli¢nini procesi. -

Teorija vsetuje tri aksiome:

a) Entrorija je minimalna -orgfanizenm streri k stanju,kjer je metatolina ekocomija
za enoto te?e najvelja.

t) Stalrost je= oznaka rnezakl)julenecda sestava kot je ravnote?je zakl juleneda,

c) 2talrost se nanafa na tipe sestavnin delov in na sorazrerne kolifine.

llotnje predstavlja v gospodarstvu nekorgpenzirani kredit.

Farerje med dohodki od dela(wagdes) in med vsemi ostalimi vrstami dohodkov je soraz-
rerno stalro.Zaradi stalnosti tega razmerja opaZamo staleost tudi v 3tednji(kot odstot
ka od dohodkov),koncentraciji kapitala in razdelitvi osetnin dohodkov(V.Fa eto)

Ta razmerja so vidik ekonomske otle tlaginjs in kot taka nareku;ogo de javnost svotod-
nin z2druik. :

John F.Cronin,S.S.(Washington;D.C.%pisuje vlogfo driave,

“esnpifrpa pluralistifna druZta gradi na kakovostnin in stilcin jredpostavkah.Frven-
siven je {lovek in druZina-ne drZava,ne trezosetne sile tzkne sne maksiralni fizilni
sarodni proizvod.

V druZel je treta skrteti za razrnolikost v strukturi in preprefiti koncerntracijo.

TrZava mora skrteti za organizacijo niZjih skupin ter osrejiti rodro®je ueposredne
ir’avne kontrole.Ko to pluralistilna drufta in rjeri orfani dejstvo, mora:

1) fojiti in ohranjati gospodarsko zgraidco, 2) pregpredevati zlorate,f)izvajati potret=,.
=0 koordinacijo in kontrolo na vrhu,da to-gospodarstvo dosecalo ot?o tladinjo.

To so glavre misli referatov,ki so tili otyavljeni v Teview of Social Ecomony,
rarec 19f2,YNaslovi upo¥tevanihllankov so:

E.Bouvier,S.J.,Economic Experiences with the Pluralistic Econonystr, 1-13. @ -
J. Solterer, Structure of a Plural istic Economy. str.14-30. . A 5.
J.F.Cronin, S, S.,Government in a Pluralistic Economy.str. 47- "..55 \_ : »

Pr. %iril Zetot je imel koreferat k Soltererjeven prqdavanja.

PISClL N DEL 2 i,

"B O. M AND}. 3.0 %8B L. IR T . e
se je rodil 18€f v ‘QPO'X-V”FPSV Je roranskega 1zvora, Je 21v~1 od. z£63h e mrladost:
v Ver?iji in sprejel nemsko kulturo'za svojo,pri Cemer pa Je on¥anil romansko mgd
otlike.Stadiral je kemijo in narodno gaspodarstvo,kon?no pa tedlodijo.
1921-2F docent v Fonnu,1925-RF9 profesor filozofije in‘ﬁatollgkx svetovni nazor v
ferlicu,racisti so njegfovo stolico odpravili.Cd 1€4F je til profesor vTiringenu,od
1942 v Lilicenenu.12E2 Jje dotil nmirovro nagrado nemsSkeda knjidotrstva,
»ed deli: Das Jahr'des Herren,premisljevanja,
Das Gebet des Herren - 7 izdaj
Vom Leben des Glaubens - 3 izdaje
Vom lebendigen Goutt - 5 izdaj A
Der Kreuzweg unseres Herrn und Hei Jandes,preko z}trt milijona ﬁaklade
Briefe ueber Selbstbildung, '
Bricfe vom Comer See
Wille und Wahrheit

Der Gegensatz, Versuche zu ciner Philosophie des Lebendig-Konkreten,
LA A ,\.‘;‘ i ‘r

J0.SE F DOERETSEBERISER : N
s2 je rodil 1. 12C2 v Linzu na Tonavi, étudiral ra Tunajy, 1927 dokior prava,

19 ’qu asistent pri ¥elsenu, 1929 tajrik Kmelke zveze,1#3C suplent,1951 izr=dni pro-
fesor, 197 4-RFE rednl yrofesor narodnega gospodarsiva v Zradcu, rektor 1887 /28 in 194e-
¥7 , 198€-4C profesor v Tstamctulu,1942-4f v Rgi ru,1924/7F danceralri svetnik avstri jske
Marédno tanke,19°f /52 micister socialné\uprave.

Ved '1911. Die Gesctzmaessiuik@ft in  der Wirtschaft, Wien, Springer, 1927, 159 strani,

. " Konkurrenz u.¥onon?! i{n der gegenwaertigen Wirtschaft mit bes,Seruecksichtigung d.oesterreichische:

Industrie, “1en: Deuticke 1929, 149 strani.

Freie nder gebundene Wirtschaft? Muenchen, Duncker & Humbolt, 1022, 165 strani.
Neue Wege des Geldwe ens und Zahlungsverkehrs,Ein Beitrag zur Banken-und Waehrungsreform der

Gegenwart,Vien: Desterr, Wirtschaftsverlag 1934, 102 strani,



Das Geld im Wandel der Wirtschaft,14 Studien zu den Waehrungsfragen Razgovori
der Gegenwart,Bern: Francke 1946 204 str, in razgledi
Katholische Sozialpolitik am Scheideweg.Graz:Moser, 1947, 160 strani, st, 9-19,,str, 163,
Die wirtschaftspolitischen Aufgaben des neuen Staates,Wien 1927, 112 strani.
Finanzwirtschaft und Finanzpolitik..Eine Einfuehrung in die Probleme der Staatswirtschati,Vien 194P,80 =
Der Intellektuelle in der modernen Gesellschaft,Graz 1947 Inzugurationsrede, str.15-2¢.
V turscini: Economic teorisi 1939 in Economic polisi, 1940 v dveh zvezkih ¢

WALTER HEINRIC H ,
se Je rolil v Paidi na Celken.1922 dr,rer, pol;192¢ natilitiran,18%R-FE 1zredrl pro-
fesor na Visoki 3o0li za svetovno trgovino ra Tunaju,nacisti so ga odstavili,1?24Ff zopet

nastavljen.
Med deli: Die soziale Frage.lhre Entstehung und ihre Loesung in der staendischen
Ordnung,JenatFischer, 1934, 204 strani.
Grund)agen einer universalistischen Krisenlehre,Jena:Fischer 1928,364 str,
Das gtaendewesen mit bes, Reruecksichtigung der Sclbstverwaltung der Wirtschaft, Jena:Fischer 1922,
306 strani,druga izdaja 1934,272 streni,
Wirtschaftspolitik,Bd. 1,2. Wien:Sexl, 1948-8%.
Der Foschismus,Statt und Wirtschaft im neuen 1talien, %, izdaja “uenchen;Bruckmann 1932, 195 str.

ARTON TAUTSGCEER

se je rodil 17 Janvarja 1902 v Veitschu na ‘:Stsj.ersken in je daljci sorecdnin Tav€arjev:
1929 dr.rer.pol., 1931 dr.pravalP?0-28 knjiirifar v vseurilidki kujinici v Jradeu,
1940 docent, 1948 ' izredn1,312f2 naslovri redni in 18{4 redri profssor za
rarodno gospodarstvo ter finance na vseulilii®u v “radcu.Za Zasa £tudentovskeda tato
rii¥a v Sradcu po 1.194f (Vochsteirgasse) je imel precej stika s slovenskinri akadeni-
k1 in jih Jje vel pri njen doktoriralo.
ied deli:
Bankenverstaatlichung.Z2ur frage des gestuften Zinses,Salzburg 1946,171 str.
Ernst Ludwig Carl (1682-1743),der Begruender der Volkswirtschaft~lehre, Jena:Fischer 1939, 161 strani,
Einkommenspolitik und Genossenschaftswesen,Gocttingen:VandenhoekfRaprecht 1955, 70 strani,
Geschichte der Volkswirtschaftslehre,Wien:Sex] 1950, 279 strani,
Staatswirtschaftslehre des Kameralismus.Bern:Francke 1947, 126 strani,
Wirtschaft.Schicksal oder Aufgabe des Menschen,Wien:Amandus Edition 1949, 44 strani.
Die oeffentliche Wirtschaft,Berlin:Duncker & Humbolt 1932,399 strani.
pole¢ Stevilnih razpraviv znanstvenih revijah,ztornikih in sestavkov v leksikihi

| ~

J<:]\4 ;I!(:;f:

Jean Neuvecelle, TFE V AT T 2 AN ,Tts Crganization,”ustons and Way of Life,
prevod iz francosdine Qgeorge Libaire),riterion Fooks,Yew York,19£5,2¢(C strani.

Fisat=1j in dolgoletni vatikanskil dopisnik francoskega drevnika ,La iorde”.Knjida
Je razdeljera na seder poflavij.

Avtor se najprej ustavi P! pape?u,njegovi svetni otlasti nad najranj3o dr%avo na
svetu in upravi drZave.Mato porofa na kratko o prvih jutrarnjih urah tretjeda radstrogp-
Ja,kjer j= zasetno stanovanje sv Oleta,.Vrhovna pape?eva otlast se kaZe zlasti pri raz-
glasitvi svetnilikeda karndidata za svetnika i% pri razglasitvi doédme kot je tila verska
resnica o larijinem telesnem vnebovzetja 1 nov.19€C.To,otlast je dal Kristus Fetru in
vser njsdovin naslednikor.Xo pa razlaga papeZ v svojih g£ovorin ali pismzih sodotne Frot -
leme Clovestva v 1ludi evangelija in krilanske moralke,niso ti rauki izrecno nezrotlji~
vi Fape? ima tudi discirlinsko otlast rad vsemi Skofi, duhovniki in verniki Jerkve.
Fisec se nzto ustavi ypri upravi in delovanju notranjeda ministrstva,kakor imenuje Zor-
zistorialno kongredacijo,ki nastavlja Skotg in sprejera njihova rorofila.Zanimiv je
ztiireil opis delovanja ¢drZavneda tajniltva,katerema naleljuys Fij XIT. san.Tukaj se
steka vsa diplonacija sveta in rrZavno tajnistvo 2 tistrim oleson opazuje vse sve-
tovro dogajarje.’e 4olfo,rredno sta stopila v ospredje svetovrega do¢ajanja 2zl jski
te afriikl kontinent, je Terkev storila vse,da ti se katoliika vera tas utrdila ic raz-

irila.F1satelj rravi,da ga je pretreslo dejstvo,ki ga jo odkril v teh diplomatskih
“rofin “erkve,da smatrmjo FEvropo 1e 22 majhro prowvinco,ki jo oéraZa korunizem ic ki

< izgurlja v ocearnu ljudskin rro?ic,ki jir ¥ristus ri” ne pomeri.Zato pi ¢udno, e se
. r)ihovo sree ocrrilo drugar.izija in Afrika sta sredis®= veen razrravwkite jska,kjer
;e Zerkev rajélocl e predrlas z domalim sriskopator in ioraZo duhovsiino,stoji trdno
kljuc veCletrema prefarnjanja in muXeniitva.l ten novih deyelah je dana valika roZ:ost,
1z to krifanska yoslacica naula preje pot do Zlovelkih sre kot pa v duroveo izlrpanin
gvropejcin ali materialisti”nih Arcrikancih.

Pusija je veliki sovra’nik,pa tudl veliko upanje Jerkve.livljenje in trrl jenje

ruaskih vernikov je dchovno na jvelje med vsemi lodenimi o4 Cerkve,pa tudi najeli?je

ro rauku,dogman ir zakrarentin.Zato ni fudro,da je Fij XIT. zaupal konnredacijo za
Vznclno cerkev,kl )1 sar predseduje,kardinala Tisserantu,ki ga sratrajo v vatikarski
krogih za =n=¢a rajsposotrnejiin.Wot tajrnik kongregacije izraci kardinal Tisserant vez-
ko mo¥rost 2za stik z vzhodaniri katolilari za 3elezno zaveso,® podrobniri, tajiniri raz-



govori,skritir delonr gleda kardinal Tisserant s potrpeZljivostjo “azfovori

ir. zzopanjer v todolrost,ko se ko Vzhold zopet wedinil s katolin -in razileda

ko Terkvijo.Zato se ni Cuditi,le polaga Terkev toliko vaZnost t.9-1G,.,str.124,

ca tiste,ki se pripravljajo v rimskih zavodih za delo med vzhod ;

~imi kristjani.Fo opisu delovanja ostalin kongregacij,zlasti Kongregacije za iirj-nj=
vere,lai’neda apostolata v Terkvi ir opisa smrti pape3a ter volitev rov=Za zakljauje
svoje delo takole:Cd zunaj je til roj predmet ne rreiskovati Cerkev,marvel sanc
Vatikan.Otrnil ser svojo _ Z“asnikarsko radovednostKgla"niu organor cerkverne vlade in
4 eru kolesju’,fe se smer tako izraziti,ki vodi utiroje administraecije,da £ladko
te?=;j0.Toda “erkev ima velji pogen, je vel. kot to. Fo nauku teolofov je asrkev nmistid-
no telo ¥ristusa,’erkev 4¢l? g ®igtusonr Yjedovo dvojno naravo-co%jo ir loveikoiFo
toZji wilosti,ki ne daje le Zivljenje,marved tudi svotodo,postajajo ¢lani katoliZke
Serkve 2ivi udje Xristusovega mistidnega telesa.

Knjifa je pisana 2z€lo zarinmivo.Sralcu romaga k podrotrejéemu poznarju cerkvene
uprave in njenegs dela,a istolasno pogflatlja v njem 1ljucezen do rna3e duhovne maters
Jerkve,ki tudi v tej atomski doti varno vodi nase duse v pristan velnega Zivljenja
v ¥ristusu.

France Turk, Toronto.
Pe«A XN T QN TAUTS 2P ER, GESCHICHTE DER VOLKSWIRTSCHAFTSIEHRE, Grundrisse
der Sozizlwissenschaften,Band 1. A.SEXL,Wien 1550,279 strani.

Knjiga je bila pisana pod 4dvojrnir vidikom, da to temeljri oris in pa udrni pripo-
molek.Z razporeditvijo snovi ter xtevilnim pavajanjen iz del predstavljenih avtorjev
je avtor svoj namen docro doseiel ogocng py zlasti ugaja, da se je pri avior jin omejii
na to,kar je za njih sestav odlolilno.

Yaloda zfodovine dospodarske vede je po T-ju:v razvojrem rroceswzranassti zcrati
rrotlere ter dolofiti strukturo vsakokratnegda sestava.T-ju se prikaZ: z2dodovina
fospodarske vede po vsetini cdraz vsakokratnih razme® narodneda fuspodarstva,po otli-
kK1 pa,kako otravnavajo ta vpradayja,. Jje odsev zfodovine filozofije.Ker aporatlja
#ot veda spoznavno teoretifna sredstva,niha octener z nihanji spoznavre teorije med
1dealizror in realizmom.Vse sestave gospodarske vede pa druZi ista raloda: razloZiti
t1stvo narodnega gospodarstiva. ﬂ74p41)

Zaletek gospodarske vede stavljajo razlifni avtorji v razliine dote od kareralizma
10 Jstanovitve Pru3tva za socialno politiko v Mem&iji (1872).

T. lofi sestave gospodarske vede po nalinu postopka,ki nudi natelro dvoje moinosti:
1) sestav odnosov (Beziehungssystem) in 2)organizem (Gefuege).

prvo skupino uvrsti klasilno ekonomijo, socializem(s pridriki) ter $o0lo mejne ko-
risti, v drugo pdkaneralizem. fiziokrate(s pridrZki),organiino Solo,zfodovinske Solo
ter solidarizemr.

V vsakenm poglavju prikaZe ogrodje sestava dospodarske teorije po nmoZnosti 2z teaeda-
ri ¢lavrin predstavnikov ter ravaja slovstvo Sole oz avtorja,pa tudi slovstvo o tej
$0li oz.avtor ju.

Tereljitemu delu je dodejan fasovni pregled,ki podaje dela in zaklju®i z 1.1942.
Teru sl=di otiiren sistermatiini predled,ki daje v z{oS¢eni orliki,zopet ot navajanju
avtor jev,vsecinski pre¢led narodno ¢ospodarske vede(temel ji fospodarstva,socialno-
gospodarske tvortes,terelji rarodnega gospod frstva, proizvodnja, iznenjava-vrednost,cerna.
denar,kredit-razdelitev, kon jurktura in kriza.

Telo zaxljudujeta osetrno in stvarno kazalo.
dres

FRANTESTC VITC, L' ECONOMI®R A SERVIZIO DELL’ UOMO. 1 NUOVI ORIENTANENTI DELLA PO-
"LITICA ECONOMICA E SOCIALE,Seconda edizione riveduta,.MilanoVita epenslero.'}\sdns.lﬁq strani.

Tazitne narodao fospodarske teorije s= razlikujejo po svojih iznodié&i.FristaSi SVO-
todrie tekme stavljajo 2a cil) gosypodarstva maksimalno zadovol jitev potret roedinca,
zastopniki nafrtneda fospodarstva pawidijo naloéo nar. fospodarstva v ter,da zadovo-
voljuje potrete druZrene celot=.Nevtiralnega narodnecda gospodarstva ni.Yar,¢ospodarska
s2da rora upostevati moralro vrednost Cloveka.Novi gospodarski vedi mora slediti tudi
~ova fospodarska politika. ? b

Sodocna 4rZava vposefa v vedno velji reri v ¢ospodarsko Zivljer je:poveZari otseg
'avnin del, pospesevanje splosnih pofojev gospodarstva,neposredni vposedi za dvig Fro-
‘zvodnje,za potro3njo ir za primerrejso razdelitev donodkov.Varoki -polsg vojne- so

rrast pretivalstva,strukturne sprememte v ipdustriji,vpliv delavskih orfanizaeij, ki
1zsilile zallito delavstva.Spremenil se je tudl pal=lni odnos do vmedavanja dr3ave
v fospodarstvo.Zlasti svetovna kriza 1829-F2 je pripomodla k prevladar ju prepritan)a,
in se 4r%ava ne sme omejiti sanro na poedine kKorektivne vposede,rarve& mora izvajati
nzgerno dolofeno socialnd rolitiko.StarejSa fospodarska veda je preuZevala samo poedi-
re vpose¢s drJave v ¢ospodarstvo novejS® zahteva nalrtno gospodarstvo,ki pa ne izklju-
Tuje osectre svotode.

Vsako fospodarjerje rreipostavlja nalrt-predvidenje todonosti.V trZner rehanizmu
se olituje jo saro ¢ospodarski rnalrti poedincev,ni pa £ospodarskeda nalrta celotne
druite.Tazig calelnin porankljivosti sestava svotodne tekme se je fospodarska strukt i-
ra narodrih fospodarstev toliko spremernils,da danes za svotodro tekmo rniti pogojev ni.
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na svojer podrolju erpirifno.KatoliZani moramo Je povexati Faziovori

zrnanstvene napore,da to seznam zna8tvenih del katoli? arf in razg¢ledi
ociololki literaturi ot tlizajoli se 2f letniei Trulte g’ St.9-1C:,str,22¢,
“efi1.Zlast1 je trecta k takemu delu vzpodtujati Studente.

The Alleged Danger of Imminent World Overpopulation,Anthony L.Zimmerman,S.V. D.
7anirive porofilo o rornostih rovelanja proizvodrje kljut narai¥ajoiemu stevilu
rrecivalstva.

The Behavior of Mothers of Normals,Neurotics, and Schizophrenics, James EMcKeown,

Audio-Visual Aids on Marriage for Cathnlic Schools,Sister Mary Leila,R.S.¥,"secyy- cceno
razpoloZzljivih filnov za pouk v Zoli-

Polish Americans and Family Disorganization,Elizabeth Rooney™el Stadij=0lder Peopnle
in a Chicago Community,k1 dokaZe,da pesimistilne napovedi avtorjev Thomasa 1in Zpanisckeda
(The Polish Peasant in Europe and America,New York 1927)rniso uresnidene.

Truga Stevilka (jurijdprinada naslednje Zlanke:

Potential Elements of Organization and Disorganization in the Parish -as seen in
Northern Parish, Joseph B. SCHUYLER,S, J.

Woman and the Changing Marriage Pattern of Indonesia ,Justus MLvan der Kroef.

Fiction: A Tool for Soclology Teachers, Thomas Trese,S.J.

ANTIEPCTONT ~ I¥ - NE3ATIVNAS® SNOT

10,0ktotra 19:f so znanstveniki Qtjavili,da so odkrili v atomu nov element,ki so ¢&
irencvali antiproton.Antiprotone dotivajo v Rerkele jeven tevatronu, pripravi za razti-
.anje atorov in sicer pride na £CCCC protonov en antiproton.intiprotonl so nefativno

raclektreni delei,ki imajo enako maso kot protorni,Yepri’akovana lastrost antirrotonov
z,4a je rnjihov otseg dvakrat toliksen kot otseg protonov.

Anticevtron so odkrili zranstveniki vseuZiliila California po 2f letih teoretilneca
izla in € mesecih poizkusov.Antinevtron poseduje uasprotne lastrosti kot nevtron.Zran-
tveniki so Ze dalj Zasa opazovali iztruhe enerdije (20 rilijard voltov)pri poizkusih,
rateri niso vedeli vzroka.Aparati antinevtronov niso zazpavali,ker snako kot nsvtroni
.10 nraelektreni.Antirevtron otstoja sano rekaj desetmiljonink sekunde,roten pa uni’i
evtron, pri Zemer se sprosti silna energija.Toda e vel energije je potretro,da pro-
rzvede jo antirnevtron.

ioizkus tolmadijo takole

Fevatronov Zarek €.Z milijard voltov so usmerili v terilijifz cterilija so dorili
sekurdarne Zarke.Tz njih so z ro¢nim magnetom izlofili negativae delce,Velinora so ri-
1i rezoni z redkiri antiprotoni.Velina antiprotonov se je uri’ila ot trku s pozitivnini
protoni ir oddala erergijo.V izjercnih primerih je antiproton prisSel v tliZiro protona,
ne da ti ga zadel.Zaradl tliZire je oddal nedativni natoj protonu,ki se je tako spre-
reril v nevtron Frez racoja.Frejsnji antiproton,ki je oddal svoj redativni natoj, je
ostal sar ctrez natoja - prav antinevtron z nasprotrin ragnetnir poljer kot nevtron.

Z odkritjenm antirevtrona je postala predstava sodoctnih fizikov o snovi simetriina.
Ali to nova rpredstava povzrolila praktilne posledice v tehniki,pa tudi v filozofiji,
to pokazala Zele todolnost.

ENALYZA TLACA Zi 1OSKE IN ZENSKE

Vv vsen 42 4F%avah,ki so ¢lanice lednarodrega urada dela ter so rorolale Uradu o tern
vprasanju, je vprasanje rredret razprav in raznih akeij,
VY 11 drZavah je ralelo enake plafe za enako delo vsetovano v ustavi:Polgarija, Furra,

4

“elorueija, Josta Fica,”uba,francija, Irdija, Irdonezijs,Italija,Jugoslavija, Japonska, 5
.adifarsBa,lexico,Ven?ija~-Zapadna,’krajina, Sovjetska Zveza. i
Med akeiljami zadnjegda ¢asa navaja porolilo LUD: g

V fvstraliji rnareravajo delavske organizacije organizirati narodno peticijo 2z zahte-
o po enaki odneni za enako delo.

V avstriji je to nalelo trenautno del kakih 4C kolektivnih pogodt. i

v Selgiji so razveljavili zakorodajo,ki je dololala 2i%ro razliko med minimalnimi 3
zzdari za mosSke in Zenske.

" Zanadi sta uzakonili to nalelo ﬁrovinai lianitota in Yova Scotia,
¥ Tparciji ne vsetuje rotena kolektivna pododba razlike v riniralcih mezdah za

Sske in Zenske.
> - = b - » - * > *>
Za tiskovni sklad Razgovorov in razgledov so darovali:
Tr,Stane Justersid,levsland, £.dolarjev,,%onrad iejal,Washington, £.- dolarjev.
Frisgpevke: razyprave, ocene knjig,ki so vaZne za naSo nadaljnjo izoktrazto irn
podotro ro3iljajte na naslov urednika:
Fudolf Cujes,
1 Walker Rd.,
Willowdale, Cnt., anada

:

Stevilka je tila zakljulena 2E. avgusta 1957,
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ra svojer podrolju erpirifno.KatoliZani moramo e poverati Pazgovori 3

zruanstvene napore,da to seznam znaStvenih del katoli’arfg ir razgledi ‘
ociololki literaturi ot tlifajoli se 2f letniei Truite é’ S5t.9-1C:,str.12¢,

“edi1.Zlastr je treca k takemu delu vzpodtujati Studente.

The Alleged Danger of Imminent World Overpopulation,Anthony L.Zimmerman,S.V. D.
7apirive porofilo o rolrnostih rovelfanja proizvodrnje kljut naras¥ajolemu Stevilu
rrecivalstva.

The Behavior of Mothers of Normals,Neurotics, and Schizophrenics, James EMcKeown.

Audio-Visual Aids on Marriage for Cathnlic Schools,Sister Mary Leila,R.S. M, “secyy- cceno
razroloZliivih filmov za pouk v Soli.

Polish Americans and Family Disorganization,Elizabeth Rooney™el Stadij=0lder Peopnle
in a Chicago Community,kl dokaZe,da pesimisti¢ne napovedi avtorjev Thomasa 1in Znanisckeda
(The Polish Peasant in Europe and America,New York 1927)riso uresnidens.

Trufa Stevilka (Jjurijdprinada nasledrnje Zlanke:

Potential Elements of Organization and Disorganization in the Parish -as seen in
Northern Parish, Joseph B. SCHUYLER,S,J.

Woman and the Changing Marriage Pattern of Indonesia ,Justus MLvan der Kroef.

Fiction: A Tool for Soclology Teachers, Thomas Trese,S.J.

ANTIERCTORT I NESATIVNA SNCOV

19.0ktotra 19£F sc znanstveniki Qtjavili,da so odkrili v atomu nov elerment,ki so ¢A
irenovali antirroton.Antiprotone dotivajo v Rerkelejeven tevatronu, pripravi za razti- h
Janje atorov in sicer pride na £CCC0C protonov en antiproton.artiprotonil so negdativno
raclektreni delei,ki imajo enako maso kot protorni,/Vepri’akovana lastrost antirrotonov
,ia je njihov otseg dvakrat toliksen kot otseg protonov.
Anticevtron so odkrili zrnanstveniki vseuililila California po 2f letih teor=tilnega
=la in ¢ mesecih ro1zkusov Antinevtiron posaduJa casprotre lastrosti kot nevtron,.Znan-
t\-r‘kl s0 %e dalj Zasa opazovali iztruhe ernergije (20 rilijard voltov'pri poizkusih, 3
rateri niso vedeli vzroka.Aparati antinevtronov niso zazravali,ker =nako Kot nevtroni
~.180 naelektreni.Anticevtron otstoja sano rnekaj desetriljonink sekunde,poter pa uni’i
evtron,pri Zemer se srrosti silna energija.Toda e vel ererfije je potretro,da pro-
zvedejo antirnevtron.
toizkus tolradijo takole
Fevatronov Zarek €.2 nll1ﬁard voltov so usmerili v terilijilz terilija so dorili
sekurdarne Zarke.Tz njih so z wo¢nim magdnetom izlo?¥ili negfativne delce.Velinora so ri-
1i rezoni z redkiri antiprotoni.Velina antiprotonov se je urifila ot trku s pozitivnini
protoni ir oddala erergijo.V izjeranih primerih je arntiproton prisSel v tlifiro protona,
ne da ti ¢a zadel.Zaradi tliZine je oddal nedativri natdj protonu,ki se je tako spre-
reril v nevtron rrez racoja.Frejsnji antiproton,ki je odial svoj redativni natoj, je
ostal sar ctrez natoja - prav antinevtron z nasprotrin ragnetnimr poljem kot pevtron.
Z odkritjem antirevtrona je rostala predstava sodoctnit fizikov o snovi simetritna.
Ali to nova rredstava povzroZila praktilne posledice v tehniki,pa tudi v filozofiii, ~
to pokazala Zele todolnost.

T e
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ENAZA TLACA Z4 MOSKE IN ZENSKE

vV vsenh 42 d¥%avah,ki so Zlanice lednarodrnega urada dela ter so porofale Uradu o ter
vprasanju, j2 vprasanje predmet razprav in raznih akeij,

VY 11 drZavah je ralelo enake plale za enako delo vsetovano v ustavi:Polgarija, Furra,
“elorasija, Josta Fica,”uba,Francija, Irdija, Irdonezijs,Italija,Jugoslavija,Japonska,
.aiZarsRa,lexico,Vendija~-Zapadna,krajina, Sovjetska Zveza.

ied akeijami zadnjega <asa navaja porolilo LUD:

V 4vstraliji rareravajo delavske organizacije organizirati narodno peticijo z zahte-
o po enaki odreri za enako delo.

V aAvstriji je to nafelo trenautno del kakih 4C kolektivrnih pogodt.

v "eldiji so razveljavili zakonodajo,ki je dololala 2i%ro razliko med minimalnimi
zzdanri za mosSke in Zenske.

" Zanadi sta uzakorili to nalfelo provinci larnitota in Nova Scotia.
franciji rne vsetuje notena kolektivna poéoita razlike v riniralcih mezdah za

oske in Zenske.
> E > ~ - - * * > >

Za tiskovni sklad Razgovorov in razgledov so darovali:
Ir. Stare sustersid,leveland, f£.dolarjev,,Xonrad Yejal,Washington, F.- dolar jev.
Frispevke: razprave, ocene knjigf,ki so vaZne za naSo nadaljnjo izotrazto in
podotro ro3iljajte na naslov urednika:
Fudolf Lujes,
1 Walker Rd.,
¥illowdale, Cnt.,"anada

Stevilka je tila zakljulena 2E. avgusta 1987,




ospodarski nalrt poedinca kot otlestva je sredstvo za Razgovori
snof%néo izrato omejenih sredstev za dosego dololenih ciljev. ir razg¢liedi
“osrodarski ralrt skupnosti ne vodi do zanikanja fospodarskin &t.9-10.,str.?2C.
ojlolitev poedincev ali zasetrih druZt,zahteva pa da ga ti v 4ololenenm otsefn
Jrostevajo.”ospodarski nalrt ocrestva se ne razlikuje o4 nalrtov poedirssv i po ot-
sefu in vsetini,arpak tudi v ter,da ni zgolj vsota poedinin fospodarskin ralrtov.

‘ospydarstvo ni samo seti namer.Zato re sre dolofati cilje draZtsnada Yivl erja,
Zfodovica prifa,da vedi sestav svorodne tekme 4o socialpih krivis ic da j= odrov=dal
tudl v oskviti pretivalstva.Tako €ovore v prid na’rtneda fospodarstva =ti rl 1o tenra?
1 razlogl iked velimi fospodarskami sestavi je toljii tisti,ki tolj vodi k oc¥i tla-
£inji,kar Je k uresnifitvi socialne rravidnoosti,ki zagdotavl ja vsakeru <lana otrestva
¢loveka dostogno Zivljenje.Cdprava zasetne lastrine,kolektivizirarje imovine inp pri-
3ilnc delo nirajo prostora v na’rtrnem fospodarstva,ker nasprotagejo Clov::kl paravi.

Fojavi ra tréu riso prinmarne £a znalaja, marve® sledijo strukturi rar.fosrodarstva.
ZatT Je treta preurediti strukturo par.gospodarstva tako,de codo tadi na trifu zavla-
dale za3elene razmare.Va poilagi darosti dololereds nar.fospodarstva se dolodi struk-
turni nalrt narodnéga gosypodarstva,ki odkezuje doloresno v1ogfo proizvodrji in potrod-
nji,zaposlitvi in investicijar (vrsto in smero).V okviru teda sploinefa dcspodarskeda
nalrta ostanejo poedinei svorodni.Vsetina gfospodarskefa ralrta je dpse2Xi s rolno za-

slitvijo in polno izraco gospodarskin noZrosti maksimalni druZteni proizvod ter =

praviino razdeliti,da to zadog&leno draZtecim potractan. dres.

C dr, Tautscher jevi knjifi ,Pankenverstaatlichund” sem porofal v to2i’ni Itevilki
Korolke krouike (Zelovee 1847)

C dr. Tckretsterderjevi knjifi ,Xatnolische Sozialyolitik ar Scheidiwed” ser porc
al v Zoro.jk1 kroniki €.ia 17. fecruarja 1948.

C kojiZici W.CSortarta ,Tas oskonomische Zeitalter”(Berlic 1937) sem porolal v
Zoroski krorniki 9, jaruarja 194¢€.

AT Ry

»Journal of the National Cancer Institute” (18F¢,17,4 oktoter) je otjavila skufi
ra raziskovalcev zarimivo krtj3o razpravo o nekaterin tiololkin lastnostih raka. la-
ek Je naslovljen: ‘Tumor localizing Antibodies Purified from Antisera azainst Murphy
»at Lymphosarcoma‘ Med avtorji je tudi Slovenec Jakob Planingek iz Buffala, ZDA,

orej zopet en Slovenec ve?,ki se v zamejstva pogvela temu pad vse vz?nena protle-
ra.Wariza doseda lepe usyehz ra ten podrofja dr.Zajdela.Slovenci smo tili %e oid
rekdaj kar Castno zastopani v tej plemeriti svetovni tskni proti danes rajzanhrttrej-
sera morileu &lovestva.

Crenjeni Zlanek otravnava V resner znanstvernenr slogfa sicer le eno izred tiolosikih
lantnost1 rakovih celic na poizkusrih 2ivalin,vendar ategnejo titi izsledki va2eni za
praktidno torto proti raku.Upajmo,da todo novi znarstvenil priporoi=sk za Jin zdodreje
in tolfneje dia¢nosticiranje raka v Zlovedkenr telesu.

3,.Jakocru Flarninikau torlo Zestitamo irn prifakujemo vovih doprinosov!

dr.7.forovne

REVICW OF SOCIAL ECONOMY Vol.XV.,No.1,March 1957

iarleva Stevilka ¢lasila XatolisSke zveze ckororov v ZTA prirafa r2dno referate,k:
80 jih ineli ¢lani na preteklen letrem zctorovanju.Llani so ztorovali konecesm decentra
v Tleavelanda,ChioJFrirzditelji verjetno niso mrislili na to,vecdar js zaninivo,da
irel osreinji referat v areridki slovenski prestolici prav €loven=se = dr.%iril
Zetot,ki predava ekornomijo v fittstourgnu, Fa.

Tr.Zetotov referat je izdiel na prver mestu v inmenovani reviji pod naslovon:

FEthos Patterns in a Competitive Society (str,1-25)4olikor ram je znano, Je izsel isti #lans=k tudi
v italija.skl Rivista Internazionale Di Scienze Sociali,

Fol=¢ omenjeneda Clanka dr.’etota, o katarmr con otiirneje porofal v prihodnji
3tevilki, vsetuje ta Itevilka revije Se raslsdnje glavne ¢lanke:

The Role of Marginal Ethos in the Rise of a Pluralistic Society, Richard E,Mulcahy,S.J.

Marginal Ethos and the Just Price, Robert J,McEwen,S.J,

The Ethos Problem in the Present Pluralistic Society, Goetz A, Briefs

THE AMERICAN CATHOLIC SCCIOLOGICAL REVIEW Vol. XVIII.

Reviia Amerigke katoligke socioloske druzbe prinala v prvi Stevilki letolnje¢a letnika (ma=~
rec) rasledr je €lavre Zlanke:

The Seisntific Tatnolic Sociolofist, “rotner T, Audustine,F.S.2. Ugotavlja,da so
tadi katoli:ki sociolefi uastvarili dele,ki rredstavljajo Zisto sociologfijo in ne
cocialno filozofijo ali socialno etiko.Xot primer ravaja R dela:Paul VFanly Furfey,

The Scope and Method of Socinlogy,New York:Harper, 1953;Nicholas S, Timasheff, Sociological Theory,Its Nature
and Growth, Garden City,N.Y.:Doubleday and Co., 1955; Sister Frances Jerome Woods,C.D.P.,Cultural Values of

American Ethnic Groups,New York:Furper, 1956.Nekatoliska scciolodija j2 sicer Se rolra predsodkov ¢leda
katolilikin sociolofov,kljut temu iSyeta katolilki kot nekatolilki sociolof resnico



