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Izza kulls. Kot dodatek k letoSnjim drZavnozhorskim volitvam se Cuje, da

. Je bi] graSki »Tabor« pozval svojega ¢lana gospoda Vesenjaka, naj vroe trak

* in izstopi, ker Je agitiral za »klerikalca« dr. Ploja. Pozneje se je vse »poStimaloe,

ker se je dr. Ploi premislil. — Na celisSkem shodu je baie vodia liberalne na-

rodne stranke vabil in prosil radikalce, da bi padpicali narodio stranko, ces,

da »ima malo pristaSeve. Potem ni Sudno, da fe Narodna stranka priredila vsem
udeleZencem shoda svoj — banket. — ki mnogo ve.

Svobodomiselci med sabo, Predsednik slliriie« je priob¢il v »sNarodue po-
slano, ki je za nas v toliko zanimivo, ker govori o radikalcih liberalee, ki jily
gotovo bolj pozua, kot mi. Nekaj stavkov! — Odita se mi, da sem seden naj-
pristnejSik lubljanskih Savanov' in da sem najbolj silil na to, da se je izrekla
Zupann Hribarju nezaupnica. Na prvo sem ponosen, kaiti v liublianski yoavi’
ni niti enega, ki bi denunciantom $kusal ubiti svojega sotovarifa samo radi-
tega, ker je drugega miSlienia, med borilci za varodni radikalizem pa jih je prav
lepa vrsta. Na drugo tolko sploh ne odgovarjam, stavim pa vprasanja: Kaj bi
storila eksekutiva narodno-radikalnega dijastva, ¢e bi se kateri ¢astni &an uji-
hovih druStev postayil tako javio za nasa drustva, kakor je to storil Hribar.
Ne samo, da bi ga iztisnila iz drustva, tudi po ¢asopisih bi ga raztrgali, da bi
ne imel niti ene zasluge ve&. O tem naj radikalna gospoda kar mol&i; mi pri-

- znavamo zaslugo tudi naSim nasprotnikom (Ce niso klerikalei, — Op. p.), do

¢esar se oni skoro Se niso povzpeli. — Pri ‘nas je pa¢ tako, da se izbira odbor
vedino po zmoZnostih Clanov ne pa na ta nadiv, kakor v radikalnih druStvih,

«. kier predseduje navadno duSevni reveZ, ki je v drudtvu in ki je potem marijoneta
. v rokah takozvanih voditeliev. — Vedno kricite, gospoda radikalci, da ste naj-
boljSi poznavatelii dijaskih razmer, a seda) nocete niti razlotka uied ljubliansko
»Savos in sJlirijos poznati. sMirijac ie svobodomiselno drustvo, katerenmu ste

- dali vi program, v katerem pa ne vlada nasilstvo pa vasem vzoru, ampak ima
. mesta vsak svobodontiselni dijak, samo da prizna program. V vasih draStvih
. pa Clani niti s svojimi glavami misliti ne smejo — zgledov dovoli. O dosled-
nostj se s takimi ljudmi, ki na eni stranj svojega lista obsojajo denuncijantstvo,
ng drugi strani pa v isti sapi denuncirajo svoje revnejde sotovarise radi nii-

« hovega miSljenja, ne bodem prerekal. — K sklepn pa gospodom iz »Adrijec

Se ta-le dober svet: ne meSajte preve¢ po blatu, kajti zna se zgoditi, da primemo
~tudi mi za kak drog in potem se bo razdirjal Sirom nase domovine tak ne-
prijeten vonj, da dobite gotoyvo kroniCen nahod.

_ Torej radikalcem se ofita denuncijantstvo, ocita, da v njihovih druStvih
_ niti misliti ne smejo Clani 8 svojimi glavami, namiguje se, da radikalci niso tako
 kristalnodisti, kot se kaZejo. Ker smo vaieni liberalcem veé verjeti, kot radi-

kalcem, smo radovedni, kako s razvozlia ta vozel. Z ironijc sOmiadinac ne
Spravi ofitanj s sveta.

s

‘ Nada polemlka, Pod tem naslovom piSe »Omladinac: »Gradiva se nam je
f"mdar toliko nabralo, da hoCemo cenjene Citatelje ob novem Jetu razveseliti
f],s:’ posebno polemiCno prilogo, v kateri bodemo posvetili za kulise nasih »Zor-
danov= (ki vzdrzujeio svoj list skoraj izkljutno z napadi na narodno-radikalno
- dijaStvo)e. — Jako se moti »Omladinas, ako res veruje, da edino radikalizem
| reSuie urednistvo =Zores skrbi, kai naj da v list. Zdi se nam paé potrebno, da
& si pgledamo temelie radikalizma; Zelimo si in smo pripravijeni na stvarno pole-
. miko. Osebne polemike soemo: v osebi g. Romiha smo videli le blagainika
pornega druStva, Stopite iz rezerve in branite svoje principielno staliSee!
ecimo, kako se strinjati te dve toki vaSega programa: a) vera je zasebna
ar (in vera znadi vedno gotovo svetovno maziranje); b} na$ nazor je diame-
 nasproten klerikalizmu tudi kot protinarodnemu, protidemokratiénemu,
vobodnemu svetovnema naziraniul — DokaZite vendar enkrat, da je ka-
Svetovni nazor protinaroden, protidemokratien in protisvoboden! Defi-
 pojem »kierikalizems, Ki ga vedno rabite in zlorabliate! Na to pot pole-
vak!ju bOmodrabdi sledili, s tem se Cistijo nazori Postenost je odkrita in prizna
, &ier ga dobi, ol




Zaniava debata v parlamentw, 3., 4. in 5. december t. L ostanejo go-

tovo mnogim v spominu. V nekaterih bodo zbulali sicer mnogo grenkobe in ne- i

prijetnosti, druge bodo pa navdajali z odkritosrénim veseliem in samozavestnin
ponoson., V tzh dueh se je namre vrsila v parlainentu razprava o Masarykovem
nuinem predlogd, ki zahteva od viade dolocil, s Katerimi obvaruie univerze pred
pavalom kricansko-socialne stranke. Kako je priSlo do tegg. Razmere na av-
strijskih iiniverzah so za avstriiske Katolike res poniZevalie. KatoliSki akade-
miki so vedno izpostavljeni napadom nemskili pacionalcev. Prepricanem kato-
liku je skoro nemogote dosedi kako uéno stelico, med tem ko pa Stevilo judov-
skih docentov vedno raste in ni v nobeni primeri 2 judavskim prebivalstvom.
Da te razmere ne vplivaio blagodeino na akedemitno miadino, je umevno. Na
' zaduiew IL katoliSkem shodn so radi tega mnogi govoraniki povdarjali, da ie
nasa Castna naloga delovati na to, da se t¢ razmere spremene. Dr. Lueger je
pa tudi izrekel krilate besede, da si moramo priboriti univerze. Raditega se je
dvignil ves napredni tabor in zadel slikati v ngiZivahneisih barvah nevarnosti,
ki preté vsendilistem, svobodni znanost in svobodni vesti, Kai se je’'v onih doel
porabilo papirja in kal smo lahko vse. (itali o inferiornosti KatoliCanoy, o dog-
wah, indeksu itd., je neverjetno. S kakim brezprimernim nezuaniem Se boré
gotovi krogi proti nasemu syetovuemu ngziraniu in mu odrekalo vkljub silnemu
zagovoruy, s katerim ga branijo tisodletia, vsako zmoZncst in sposobnost za znan-
stveno delovanje in prou¢avanic, treba samo Citati. Kakor nekak odmeyv tega
ametnn ustvarienega in vzdrZzevanega valovanja v javnosti je bil Ze omenjeni
predlog praskega vseuciliSkega profesorja dr. Masaryka. Sel sem posluSat, da
bi éul borbo dveh syetoyuili nazirani. Povem Vam pa odkrito, da sem bil raz-
ocaran. Masarvk ie 'profesor filozofije in njegovo ime mi je Ze dolgo: ztiauo.
Zran mi jé tudi njegov vpliv, ki ga imd na skademiCno mladino, Pridakoval
sem globoko zasnovan in zamilicn govor, sliSal Sem pa nekaj veCinama prav
plitvih napadov na katolisko <erkev, ki fih lzhko &itamo vsak dan. Pravil je
nekaj ‘0 nasprotiu med moderno. znanostio in ined kriéanskim. naziranjem. Skli-
ceval se je.na modemiste, konstatival, da je moderna znanost induktivna, ker
i€&e vedno novih resmic; teologlia je pa deduktivna, ker izvaja vse od nekifi.
absolutnih resnic itd. H koncu je $e poydarial, da moramo spoznati, ali je par-
lamment v vedini svobodomiseln ali ne. Prav ni€ novega nisem izvedel. Dobil
seni pa viis; da je dr. Masaryk preves samozavesten. Kako neprijetno pat dirne.
tloveka, ako Cuje, kako se kdo patetitno paziviie »Jezusovega ulencas. Ako
* svobodomiselnost nima bolisih zagovernikov, potem Ze e bo frinnifirala, sem
si mistil. In res! Vsi drugi zagovorniki predloga so bili Se slabéje oboroZeni. ..
Pri vseh samo vsakodnevne irditve, predelicne z raznovrstnimi frazami: V borbi.
proti Masaryku sta se posebno odlikovala nas.dr. Krek in pa nemski krScanski
socialec dr. Drexel. Niuna govora sta bila globo zamiSliena in vsa preSinjena
res pravega resnicoliubja. Kakor izklesana j¢ bila vsaka beseda in jasno je mo-
ralo biti vsakemu, da kriCanstvy 3¢ ni odbila zadnja ura, da $e ni zastarelo it
brez vsake miadostne Zivijaniske sile, dokler mu sledé tako globoki  duhovi.
Dr. Krek je'povdarial, da si bomo. priborili univerze le potom kulture,
- zato se moramo vesino izobraZevati; da je cerkev organigem, ki ima labko svoi
 indeks, svoio nezmotljivost, posebino Se, ker i cerkev tudi Se odgojiteliica:

Z veseliem je tudi pribil deistvo, da je sedania doba za katolicizem zalo ngodna -

in je povedal tudi, da je med slovenskim dijaStvom zelo Zivahno gibanje. Med

difaki je vedno vel prepricanih katolikov, ki po naCelih cerkve tudi Zive. — -

. Dr. Drexel ie pa krasno naslikal kulturno silo in pomen cerkve. Le na pod-
. lagi katolicizma lahko sezidamio pravi sestav etike. — Tem jasnim dokazom
- in besedam, iz katerih ie res dibala poStenost, se zbornica ni mogla ustavliati.
- Kridanski socialci so Masarykov predlog tako modulirall, da zahteyaio od viade -
- ‘garanci), s katerim bodo obvarovane univerze, obvarovana svoboda vere in
. vesti proti navalom vseh politiénih strank. Ta predlog je bil tudi soglasno sprejet.
- Masarykoyi nanieni so se ponesredili. Se sedaj ne ve, ali sedi v svobodomiselni
-\ zbornici ali ne. Za nas ie pa ta debata prinesla veliko zadosCenie. Zopzt se je
. pokazalo, da se kr3¢anstvu ni treba hati stopiti v boj z raznini konfuznimi sve-
- ‘tovnimi_naziranil. 1z katakomb je vzklilo krianstvo, a ui se mu treba bati
. solnca. Po takih degodkih se mora v nas Se ojaliti zavest, da zastopamo nekaj
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Resna beseda.

Spisal Jos. Prevrat.
Discite moniti, amici et — inimici!

En pogled v moderno druZabno Zivlienje zadosc¢a, da opazimo, kako
se poostruje »boj za obstanek«. Kaka so oroZja in nacela tega boia! Zob
za zrb, sila proti sili! To je tisto ¢arno geslo, ki naj razresi — problem
socialne preosnove. In kaj je navadno koneni rezultat vse tragediie?
Kdo zmaga ? Kdor ima ravne premo¢. To je facit moderne etike!

Mimogrede omenimo, kako bi izgledala ta etika v bodoli sociali
sti¢ni drZavi. Socialno demokrati¢na revija »Soz. Monats-Hefte« 1907, II.
11, str. 943 piSe takole: Die Basis unseres politischen Systems kann keine
andere sein, als di» Organisation auf der Grundlage wirtschaftlicher Inter-
essengemeinschaft, wobei die Fachorganisation eine hervorragende Stel-
lung nimmt. Diese Organisation wird ein gewisses Mass offentlicher
Autoritit mit zwingender Kraft iiber Minoritéiten besitzen miissen. Uber
ihr muss das Organ stehen, in dem die Interessen und der Wille des
Volks in seiner Gesamtheit ihren Ausdruck finden.« . .. Der Staat ver-
leiht der willigen Mehrheit das Recht, unter gewissen Bedingungen im
offentlichen Interesse die Minderheit zu zwingen, in einen Verband zu
treten, wodurch die Ausfithrung dieser Arbeiten (dela” v javno korist)
zur offentlichen Pilicht wird.« . . . JasnejSe ne more biti izraZena etika
materialisti¢no-mehanistiCnega svetovnega naziranja, ki ga priznavajo
vsi nasi »napredni elementic. To pripominjamo $e s posebnim povdarkom,
ker plavajo ti »elementic socialni demokraciii nasproti.

Poseben pojav v danadnji socialno bolni dobi so stavke, ki kot
bliski posvetijo tu pa tam v CloveSko druzbo, ki tava v temi. Kaij ie
stavka? Ogleimo si ta poiem od ve strani vsaj v bistvenih potezah.
~ Saj kaZejo gotova znamenja, da postane ta beseda v razvoju slovenskega
dijaStva principielne vaznosti.

Stavka ie posebno sredstvo v dosego gotovega skupnega cilja.
Izvor mu ie v nezdravih in nenaravnih razmerah druZbe, zlasti v izko-
ris¢anju delavskih telesnih in tudi nravnih moc¢i od strani kapitala. Je

3
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torej ve¢ ali manj boi med ¢lovekom in materijo, za ceno in vrednost
obeh. Polagoma dospe razmerje med delodajalcem (kapitalom) in
delojemalcem do one viSine, ko mora nastati peripetiia ali pa usodna
katastroia. Stavka ima torej znacaj skrainosti, ie torej skraino sredstvo
v obrambo skupnih stanovskih dobrin.

Sila in vsa vaznost stavke ti¢i ravno v organizirani in stanovsko
zavedni mnozici. Zato ve zlasti delavstvo dobro, da more zmagati le,
ako postavi v boj proti materiji, denariu, veliko Stevilo rok, ki se sklepaio
v neodjenijive, eno samo veliko — pest. Kadarkoli se vzdigne velika
skupna roka, se pripravlia — vihra mnozice, socialna katastrofa, ki naj
konc¢a neznosne razmere in doseze lepSe dni. Suha realnost v boju z
idealnostjo! Izravnava med niima mora nastopiti, sicer gorie Clovestvu,
ako so ventili neodienljivi: revolucija!

Stavka je torej tudi revolucionarnega znacaja!

Kako in po kakih nacelih naj torej presojamo to skrajno sredstvo
stanovsko zavedne in solidarne mnoZice v svrho samoobrambe ?

Ce opazujemo ta boj interesov z vidika materialistiCne etike, potem
ga moremo smatrati izklju¢no le za poseben slu¢aj boja dveh sil, samo da
postavimo na eno stran ono veliko, mocno pest, na drugo pa kapital in
¢akamo, kdaj kdo omaga in se — uda. Potem pa kenS$tatiramo z mirnim
srcem mehanika, da je ta in ta-moc¢ bila vsled teh in teh Ciniteljev izdatno
moc¢nei§a in ie naravno vsled tega prevladala. In to bi lahko imenovali
znanstveno-kriti¢no-moderno raziskavanie mehani¢nih eiektov, nikakor
pa ne ¢ut za dostojanstvo Cloveka, njegove osebne, zlasti duSevne vred-
nosti, nikakor ne socialno pravi¢nost!

Kie vidite pri tem tehtanju, da se rusi gotov socialni nravni red?
Mi to vidimo, a z drugega vidika, ki vse drugace tehta materijo in-Clo-
veka, Cloveka in Cloveka . .

Ima-li stavka kaka nravna nacela in ne le fizi¢no-mehani¢nih koli€in,
energij in efektov? Prvic : ne ! Namrec v kolikor je to vpraSanie samo
izraz sile, premoCi. Cut pravi¢nosti in vrednosti dostoianstva ¢loveske
osebnosti se kar upira takemu nacelu, da ima le tisti prav, ki ima premoc
nad drugim!

Zal, da je ta ¢ut pri danad$nii kapitalisti¢no-materialistini druZbi
jako degeneriran in otopel. Stavka kot skra‘no in zadnje sredstvo proti
resni¢nim, velikim in trainim krivicam, oSkodbi veljega druZabnega dela,
nikakor ne samo poedinca, je eti¢no opravicliivo in upraviten pripomocek
samoobrambe. Saj je sreca ljudi menda veC kot udobnost, razko3nost,
trdosrénost, brez¢utnost ali le $pekulaciiski pohlep — kapitala v vseh
druzZabnih oblikah. Torej drugic: da!

Pa $e nekaj: Stavka je tudi nevarno, dvorezno sredstvo.

Skraina sila dela ¢loveka strastnega in slepega, podivianega. Le
Citaite poroc&ila o prizorih ob ¢asih stavk! Gotovo: tu minogokrat ne
govori ni¢ ve¢ razum, nego le sovrastvo, masCevanje. Posledice tega
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skrajno nenaravnega razpoloZenia so lahko grozne, necloveske . ... .
»Doch das schrecklichste der Schrecken, das ist der Mensch in seinem
Wahn.«

In to 8e ni vse. Tudi nujno slede¢a materialna izguba ni tako velika,
kakor je Skoda v socialno-nravnem pogledu: ‘Avtoriteta izginia, ¢ut pra-
vi¢nosti se maniSa, zavest dolZnosti pada, liubezen se joka nad podrti-
nami. Revolucijski znacai ostane stavki vedno, tudi v najbolifem sludaju.
Vsaka zrusitev socialnega reda, vsaka naimani$a revolucija ima v sebi
gotovo stopinjo tragi¢ne krivde. (Glej tudi FinZgariev roman: »Iz moder-
nega sveta«!) Dramati¢no delo se splono ne smatra za dovr$eno, ako
ni zadoS§Cenia. Krivda in zadoSCenje pa sta brez smisla, e ni — odgo-
vornosti! . . . Enako je v socialnem Zivlienju. Cim lahkomiSlienei$i je
povod, teni ved&ja odgovornost. Kdor je vsled svoie zavestne krivi¢nosti
pravi in edini provzrociteli stavke, je zato tudi tem veC odgovoren za
ves nastali nered in o8kodbo sploSnega nravnega reda, ki je temelj vsaki
druzbi. Odgovoren pa je istotako za vse zlo, ki se razgrne na mnozZico
prizadetih. A tudi stavkuioCi del ie soodgovoren, ako prekoraci meie
dovoliene samopomoci, voditeljii stavke pa naibolj.

Ker navadno ne trpita le obe bojujoCi se stranki, nego i drugi, n. pr.
konsumenti, ko morajo placevati stroSke stavke v obliki podraZenih Zivil
(in naisi so delavci zmagovalci ali premaganci), se krivda in odgovornost
le 82 povecata.

Egoizem in surova sila sta bila od nekdaj vir krivicam in tudi osta-
neta. Eno pa ie gotovo, da more ti dve razdiravni sili omiliti, vblaZiti in
krotiti edinole kr§canstvo.

sZmaga pravici, pro¢ s krivicami, teptanjem CloveSkega dostojan-
stval« kli¢e moderna druzba, doCim poje v istem hipu slavospeve mate-
rialisti¢nemii svetovnemu naziraniu in niegovi »pozitivni« etiki, etiki su-
rove sile; udriha po »hudodelski cerkveni morali«, »protinaravno stvor-
jenih, jezuitskih, nezmotliivih in edino pravih stavkih laZi-morale«. (Glei
»Zora«, »Radikalizem«, 1907/8, str. 10!)

Po nacelu kr¥¢anske pravicnosti in ljubezni urejeno Zivlienje sploh,
to ie na$§ vzor. Na$ program je zato tudi kr§Cansko-socialen, ki vse dru-
gale poimuje druzbo, niene dolZnosti do poedinca in obratno, posamez-
nika do posameznika, mocCnejSega do slabejSega.

Le oglej si vsak do dobra naCela moderne etike, naCelo upravitene
premodi in primeriaj ga samo z enim stavkom »laZi«- ali celo »Zandarme-
riiske morale«!

* * *

Stavka se je poiavila kon¢no tudi med slovenskim dijaStvom (Mari-
bor, Gorica).

Upamo, da smo osvetlili to vpraSanje naelno dovoli. Premisleka,
trezne sodbe je treba, mirnega 3tetja vseh uspehov, pa se nam v najbolj-
Sem sluCaju pokaZe nevarna ostrina »dvoreznega noZac.

Vpra%anije je: kak$ni so relativni uspehi, kak¥ne absolutne koristi?
3l
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Slovensko dijastvo je neka celota posebne vrste, a nikakor ne tako
tesno stanovsko zdruZena, kakor je n. pr. delavstvo raznih strok. Pred-
pogoj vsake stavke pa je povsod mocna stanovska organizacija, neraz-
ruliiva solidarnost za vse sluaie. Kadarkoli bi dijastvo kot delavstvo
hotelo na celi Crti solidarno nastopiti v korist enega dela tovariSev, bi se
z istim dnem ohladile simpatije vse javnosti, ki ho¢e red in avtoriteto.
Sicer pa take organizacije u¢na oblast ne bo nikdar dopustila, dokler hoce
biti avtoriteta, ki skrbi, da vlada ucni red in ne — anarhija!

Gotovo bo srednieSolsko dijaStvo samo imelo dovolj razboritosti,
da bo vselej mirno premislilo, kie so meje prave svobode ter najboljsa
in najbliZia pot do -— cilja. Tega si mora biti slovensko srednjeSolsko
dijas$tvo svesto, da u¢na oblast ne bo krsila solidarnosti na svoii strani.
Med ucenci in uditelji ter vso Solsko oblastjo je pa¢ nekoliko drugacno
pravno-socialno razmerje, nego med delojemalci in delodajalci. To je
moment, ki zelo govori proti stavkam dijastva.

In 3e nekaj. Dijastvo je bilo Cesto le sredstvo skritih -moci, da so z
niegovo pripomocjo dosegle svoj namen. Torej previdnost, da ne posta-
nete Zrtev politi¢nih ali privatnih kovarstev!

Menimo, da imamo prav, ko smo tako posvetili nekoliko tudi v to
temo. Ce nam kdo te vrstice zameri, prosto. Smo odkriti prijatelji tova-
riSev na srednijih 3olah, kojih vro&ekrvne temperamente in revolucionarno
nagnenje poznamo iz lastne izkuSnje, vendar pa notemo podpirati poCetia,
ki ga smatramo za veliko zlo. Simpatije imamo do vseh in veselie ob
vsakem napredku mladine, vendar pa nam izku$nje in SirSe obzorje nala-
gajo dolZnost — vec ali manj ostrih kritikov.

Za Zivlienje ie jako vaZno tole spoznanje: anarhija, upori razdirajo,
reforme zidajo. Te zahtevajo obilo razboritosti, one rabijo le silo. Mi
smo za zdrave reforme vzaiemno s pomo&io vseh odloCilnih Ciniteljev.
Da imamo prav, kaZe gorie mariborskih stavkarjev.

Zelimo, da se razumemo in strinjamo v nazorih. —

BT

. .. xai dmoyig EOYYy . .+ W) (Luk. 2. 14)
Zlozil Peter Petrit.

& 2.
V meglen ovoj zavita Sem mislil davno, da te ni
vsa zemlja spi, na zemlji ve¢, ne med ljudmi —
i" gozd i." SOt spita Glej, slednji drenja, dirja, bega,
in breza in rakita po slasti, po razko3ju sega.

zgubljeni v sni. ..
Premalo je za vse sadu,

Odprl v sanjah sem oi: oo te dnkn.
odkod se svita? preve sA.meR I

Si i, si ti Gorje ¢lovedtvo celo tare,
xai énl yijc elofvn? ubija mlade, upiha stare —

*) ... in na zemlji mir . ..



Sem davno mislil, da te ni

na zemlji ve¢, ne med ljudmi!

»In &e je Bog ¢&loveka udaril,

odresil bo ga, kot ga ustvaril !“

Drhti nebeska pesen v nog¢,
odpira srca sveta mo<. ..

3.

Nocoj, nocoj na tihi plani
zatul je sladko vest pastir;
Se meni sladko vest oznani,
Se meni v dufo vlij svoj mir!

Na nebu jasna zvezda sini,
na mene svoj pogled upri,
tema raz duso mi izgini,
svetloba bistvo mi prosini —
tema boli ... boli!

4

Nocoj je zemlja katedrala,
prostoren, jasen dom miru
v njem ni krivice ne joku,
beseda je meso postala,

nocoj je zemlja katedrala,

prostoren jasen dom miru . . .

*...ani ga v mojem srcu tu!
V temd je noga mi beZala
izpred svetis¢a, drgetala
je dusa grenkega sramu.

»,Dokler da niste kakor deca,
ne vnidete v kraljevi dom!“
V tem6 brezglusno srce jeca:
daj mir mi, steri dvom!

5
Jaz grem na pot, na daljno pot
tja v mesto Betlehem,
vse mesto spi, vse mesto spi,
hlev samcatsam bedi ob njem —

In idem, hodim mimo ko¢&
in mest, vasi in sel,

da bridkih bi redi samo
na srcu toliko ne imel!

Vse tezke romajo skrbi

Z menoj, z menoj;

.&e me zavrgel bo3§ e Ti,
kam denem se nocoj?“

Vse mesto spi, vse mesto spi,
hlev samcatsam bedi ob njem —
Jaz upam Vanj, jaz grem na pot
tja v mesto Betlehem!

S 27
,Et eritis sicut dii . . .

(BotZi¢na refleksija. Spisal J. V.)

Prva dva ¢loveka hodita po raju, ter gledata Boga in njegovo veli-
Castvo. »Nebesa pripovedujejo boZjo slavo in dela njegovih rok oznanuje
nebes.« Kako mogofna so dela boZia, koliko mogoc¢nei§i mora biti
Sele Bog! )

Tudi prva dva Cloveka sta kralja raja in zemlie, tudi na njunih
glavah blesti krona moci in gospodarstva. Ljube€a in ljubliena stojita
pred Stvarnikom in se potapliata v brezkonéno morije njegovih popolnosti.

»Kakor bogova bodeta,« zaCujeta sladak, mamlijiv glas, »ako bodeta
jedla od drevesa spoznanja dobrega in hudega.«

Kakor bogova! Skrivnost! Kdo more prodreti v to tajnost? Naijti
Boga, vtopiti se v neskon¢no blaZzenost boZjo, kdo to ume ? Kateri ustvar-
jen um? .

In vendar je poloZil stvarnik to skrivnost v srce Clovekovo. Po
popolnosti namreC hrepeni srce, hrepeni tembolj, ¢im jasnejSe spoznava
vzor vse popolnosti — Boga. Po boZanski popolnosti hrepeni, ker ga
kon&na ne utesi.



To, ¢lovek, je tvoj cilj!

Kakor bogova bodeta! In prva ¢loveka sta jedla od drevesa spo-
znanja dobrega in hudega. Na besedo demona sta iskala v prirodi, pod
drevesom, svoje apoteoze. Prevara!

In ¢lovek ie Sel za svojim, od satana zaCrtanim ciliem: iskal je Boga,
da bi sam postal Bog. — Niega, ki je tako blizu, je iskal daleC. V srcu je,
a srce se je izgubilo dale¢ od Njega.

Iskal je Clovek neskon&nega v konénih stvareh. Clovek istoveti
boZansko moc¢ s prirodo, io razlozi v nebroj ¢loveSkih postav; in te po-
stave ovenda z glorijolo boZanstva. To ga pa ne moti, da jim daje najbolj
cini¢ne podobe, izposojene iz nebes in zemlie, iz rastlinstva in Zivalstva.
Vsa boZanstva niegova — apoteoza Cloveka, prirode in njenih sil.

Vel ko trideset stoletij teZi poganstvo liki strasen jarem Clovestvo;
dusa se ne more dvigniti k Bogu, moli to, nad ¢emur bi morala gospodo-
vati. Clovek, kie je tvoie od demona ti prerokovano boZanstvo ?

Predstavliaio se dogodki iz Zivljenja bogov, njih tragi¢na usoda.
Izida joka nad izgubljenim sinom, Demetra iSCe z goreCo bakljo v roki, v
strahu in skrbi, svojo ukradeno in zapeliano hcerko, naivisji bog Jupiter
si komaj resi mlado Zivlienje pred krutim oetom Kronom, Heraklej se
d4 na grmadi seZgati, da bi po konCanem zemskem Zivlienju bil pristet
vsaj med heroje. Kaj pomeni vse to? Ali niso to iskani bogovi? Da, a ne
po volji BoZii, ampak po volii satanovi. »Omnes dii gentium daemonia.«
Bogovi? Neskonéno v kon¢nem, popolnost v nepopolnosti? Ha, dii mise-
rabiles! Poganstvo, ali ti je to vzor iskanega ¢loveka-boga?

In misteriji! Cvet poganstva, biseri grike religije! Kako pa¢ ti po-
vzdigujejo Clovekovo hrepenenje po boZzanstvu! Oc¢idCevanie s hidranom,
Skropljenje s krvijo bikov in kozlov, hekatombe, kri volov velike boginie
in ovni Atisa! OCiSCuje se telo z vodo in krvjo, dusa se valia v blatu nai-
ostudnejSih pregreh.

Mnogo bogov liubi, da iih njihovi Castilci Gaste po no&i, na skriv-
nem. Svecleniki vedo skrivnosti, ki jih razodenejo le oZjemu krogu. V
sveti§¢e Afrodite na Cipru smejo stopiti samo moski, a Dijonizovo v Bri-
zejah jim je zaprto, v Demetrino smejo samo Zenske. Licejski Jupiter in
Hera v Micenah ljubita le ponocne Zrtve in pri zaprtih vratih. In druge
skrivnosti! Skrivnosti Orfejeve, Koribantov, Baka in Cerere, Ozira ali
Mitre itd.

Kaj neki so posvecenci Cutili v tistih blazenih noceh, ko jih je hiero-
fant uvajal v misterije? Kaj so spoznali v oni nebeski ekstazi, ko so iim
divie orgije donele na uho, in ko so gledali za skrivnostni zastor z mirtnim
vencem na glavi, oCiS§¢eni s hidranom in preobleCeni v svedenike ?

Kakor bogova bodeta!

Bogovi hoCejo Zrtev, zahtevajo Cloveskih Zrtev. V arenah tede kri
Cloveska v potokih. Kadar je Rim v najhuiSih stiskah, tece Clovedka kri.
Afrodita, Adonis, Milita zahtevajo, da se jim Zrtvuje srameZljivost.
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Rim nainazadnje stopi med poganske narode. Mogocno Romulovo
mesto je sredi§¢e kulturnega sveta, pa ie tudi srediS¢e poganstva. Bogovi
Galcev, Britanov, EgipCanov romajo v Rim, iranski kulti begatijo rimsko
religijo. Bogovi se mnoZe brez konca; Panteon jih Ze vel ne more obseci.
Nekdaj so v Olimpu vladali samo nesmrtni bogovi, zdaj kraliuiejo bogovi
tudi na Avgustovem prestolu in Zivim smrtnikom se postavljajo templii
- sicut diis. Clovek — bog . . .

Kasta sveCenikov se polni, na Celu jim oboZavani Avgust. Omika
se Siri. a kulti so grozoviti kakor nekdaj! Korupciia rase. Kie ie nov Tezei,
ki br uniCil tega Minotavra? Kje je luc, ki bi posijala v temo, kje reSi-
tev ...? Pesniki opevajo bogove; veliki duhovi v Atenah: Platon, So-
krat, veliki Stagirit, iS¢ejo enega Boga. Toda niih klic ne seze niti do
Pritaneja. Klic potapljiajioCega se Cloveka! Medla lucica kresnice v stradni
egiptovski temi! Slednji¢ izpove poganska modrost vso svoio revscino
in — postavi svetiS¢e Neznanemu Bogu.

Na Areopagu stoji sv. Pavel, ta veliki filozoi, goreCi oznanovalec
Resnice. Kako gromovito doné njegove besede, da jih Cuje cel svet!
»MozZie AtencCani, vidim, da ste vi v vsem Se boli malikovalski. Ko sem
namre¢ hodil okrog in ogledoval vaSe podobe bogov, sem nasel tudi oltar,
na katerem je zapisano: Neznanemu Bogu.«

Kako strasna, uniCujoa obsodba malikovalstva!

Kdaj se pac izpolni beseda: . . . et eritis sicut dii? Ali naj ¢lovestvo
res ne najde resnice, ali naj ie Clovek res Se dalie loCen od boZanstva?
Izrael . . .?

Ali dana obliuba: 1z lzraela je zveliCanie ljudstev? A lIzrael se
zapira sam vase, s pogani se ne druzi. Sinovi izvolienega ljudstva se
o$abno udariajo na prsi: samo mi smo sinovi Abrahamovi. Zakon imajo
in obliube mesijanske, upe imajo v poveliCanje Izraela. Toda kako dale¢
so od duha Zakona, namesto oZivijzjoCega duha — lormalizemi. Upe me-
sijanske, — zvezde vodnice izvolienega lindstva, kako so jih potvarili!
Zato je Bog sklenil zavreci to lindstvo in izvoliti si mesto starega Izraela
novi lzrael, postaviti — veliCastnejSi Sijon. Ljudstvo hrepeni po niem.
Kdaj pa¢ pride Obljublieni narodom?

Casi so se dopolnili. Danijelovi tedni so pri kraju, Zezlo je preslo od
Juda. Priti ima ReSenik narodov. Gore Gelboeske zdihuicio po Tebi,
planjave Jezreelske hrepene po Tebi. Pridi! Evangelisti starega zakona
so napovedovali blagovest, oCaki sc Zeleli videti Tvoje obiiCje. Pridi!
Nekaj izvolienih du$ Se hrani pravi up izraela. Vi, oblaki, ga rosite!

Nad bornim mestecem ie razlita ¢udovita svetloba. Betlehem mesto
sanja tihe sanje. Nekako slovesno Cakanje napolnjuje niegove zidove;
slovesno je, kakor so slovesne preroske besede. Cujem ga, preroka, ko
pravi: »In ti, Betlehem, Eirata, majien si med tisoCi v Judu, iz tebe mi
pride Gospodovalec vizraelu in niegov izhod je od zaCetka od vecnih dni.«

Pastirji Cuvajo svoje C¢rede. Vidijo nebeSko svetlobo nad Betlehe-
mom. Kaj more neki to biti? Cudo se godi! Prestraseni vidijo pred seboj
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angela Gospodovega: »Ne bojte se,« jim ree, »zakaj, gleite, oznanjam
vam veliko veselje, ki bode vsemu ljudstvu: ker danes vam je rojen Izve-
liar, kateri je Kristus, Gospod, v mestu Davidovem. In to vam bodi zna-
menje: NaSli bodete dete, v plenice povito in v jasli poloZeno.« In pri-
druzilo se je vet angeliev in so peli: »Slava Bogu na viSavah in mir
liudem na zemlji, ki so dobre volie.«

Revnim se evangelii oznaniuje!

In pastirji se vzdignejo proti Betlehemu. Prigovarjajo si drug dru-
gemu: »Pojdimo do Betlehema in pogleimo to re, ki nam io je Gospod
sporocil. In hiteli so in prisli in so nas$li Marijo in JoZefa in dete poloZeno
v jasli.« Pri8li so pastirji, veren Izrael, ki si jih je Bog izvolil za prvence
hiSe Jakobove.

Dete leZi v jaslicah! Pridi ¢loveSka modrost! Dete je, a vera prodre
ta zastor in vidi v tem detetu — Boga. O, skrivnost! Sam Sin BoZii
pride na svet, v vsem podoben umrljivemu ¢loveku — razen greha. Vzel
ie nase podobo gres$nega Cloveka, da bi Cloveka resil — greha. Usmilienje
prinasa na zemljo, da ne bo uniCeno vse ljiudstvo; Zivlienje, da ne umre
ves rod. In CloveStvo? Kako Ga spreime, Kralja? Ni (Ga spoznalo!

V Betlehemski votlini se rodi, a pisano je o niem: »Dal ti bom na-
rode v deleZ, in pokrajine v lastnino.« Kot revno dete pociva v jaslicah,
a pisano je o niem: »Dal mu bodem sedeZ Davidov in kraljestva njego-
vega ne bo konca.« Slabotno je, a zopet je pisano o njem: »Postavlien bo
v znamenje, kateremu se bo nasprotovalo.« V jaslicah se joka Bog, ki ie
nebes¢anom vir najvisje sreCe. Tu se trese od mraza, ki je prizgal soln¢ni
ogenj. DeviSka mati pa zavija tistega Boga, ki mu je zemlja podnoZie in
nebes prestol.

Ocaki in preroki so Zeleli videti Niegovo obli¢jie in niso videli. Star-
¢ek Simeon ga je videl: iz polnosti srca mu privre himen: »Zdaj spusti$
svojega hlapca, Gospod, po tvoii besedi v miru, ker so moje o€i videle
tvoie zveli¢anje, katero si pripravil pred obli¢jem vseh narodov.«

Tudi iz poganstva si je Kralj izvolil prvence novega Izraela. Magi
pridejo iz 1zhoda. Zagledali so zvezdo in gnani po boZjem Duhu ji slede
in dospo do one Zvezde, ki io ie napovedal narodom poganski prerok
Balaam. Proucili so znamenia na nebu in so spoznali Cas. Prisli so, da
se pcklonijo Kraliu. Darujejo mu od svoiih darov, molijo Ga — Boga.

Srce. ki se je izgubilo, ie-zopet naSlo Boga. IzmuCeno srce se tu
odpocCije ob Betlehemskih jaslicah. Tu, tu bo§ CloveStvo ozdravljeno!
Tu bos moglo prodreti misteriie, skrivnosti!

Zdaj ni ve¢ demon govoril, ampak Resnica sama je oznanila izgub-
lienemu c¢lovestvu velik Cudes: eritis sicut Deus. »On, ki je v narocju
Oc¢etovem, On sam je oznanil.«

BozZji Siniepostallovek,dabiclovek postalsin
boZiji. ;

\BERSAT
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Razvoj krsSCansko-socialne ideje med
- Slovenci.

V celoti podajamo referat tov. Dagarina (theol.).

Kam plovemo, kam plovemo, se danes glase obupani in resignirani
glasovi sicer odlo¢nih katoli¢anov, ko opazujejo moderno druzbo. Ob-
upani in resignirani so vecfkrat ti glasovi. Res, tudi nam mora biti to
vpraSanje veCkrat v mislih, toda na$ glas ne sme biti niti obupan niti
resigniran, ampak z resnim in odlo¢nim pogledom moramo premotriti
sedanje stanje druzZbe, njeno razmerje proti Cerkvi in v spoznanju in
zaupanju na mo¢ boZjih idej in v lastno mo¢ se moramo lotiti dela. Delo,
edino le delo, po naCelih kr3Canstva nas bo reSilo. In glavno delo nas
Caka na socialnem polju, kier moramo preosnovati vso druzbo po krsc¢an-
skih nacelih. To tudi z drugimi besedami imenujemo krs¢anski socializem.

Za zacCetek bi Vam moral podati natanno stanje sodobne druZbe,
da vidimo rane, ki jih hoCemo zdraviti, kar ni mogole brez dobre
diagnoze, a mislim, da tega ni treba. Saj poznate grozen vpliv kapita-
lizma, ki v rokah nekaterih zbira tisoCake, med tem ko drugim manjka
najnavadnejSih sredstev za Zivljenje. In kateri so stanovi, ki najvec¢ trpe.
Ravno oni, ki tvoriio v bistvu ¢lovesko druZbo, to so produktivni stanovi,
kmet, obrtnik, delavec. Kapital nima srca in zato brezsréno mori liudi
in jih peha v ubodtvo. Toda, ko bi moril samo telesa, Se¢ duSe hoCe imeti
v svoiji oblasti. Liberalizem, ki je ole in zaCetek kapitalizma, ie storil duSe
pripravite za verske in nravno propast in sedaj jih njegov naslednik
pavperizem Zene v obup in sramoto. PraSam Vas, kje i§¢e svojih Zrtev
prostitucija? V revi€ini. Kje ie najbolj razSirjeno Zganjepitie? Kijer ie
naislab8i zasluZek! Kie so liudie najboli surovi? Kjer nimajo ne Casa,
ne kraja, ne denaria, da bi si pridobili izobrazbe. -— Nekateri gredo proti
tem razmeram na delo iz ozirov humanitete, toda le opazuijte, kadar se
sre¢ata humaniteta in egoizem, slednii zmaga. Edino le prakti¢no katoli-
¢anstvo je zmoZno prakti¢no in resni¢no pomagati in socialna reforma
mora iti roko v roki z verskim preporodom. 3

Ziv vzgled smo Slovenci. Katolidki shodi so zaleli socialno delo
in so nekaka iavna kontrola, koliko se je naredilo in kaj nas $e ¢aka. Po
katoliSkih shodih lahko delimo naSe socialno delo. Katoliski shodi so
navdu$ili nove boievnike, zbrali razkropliene sile in vsem dali novega
poguma.

Ker so hrvaske socialne razmere Ce ne enake vsaj podobne sloven-
skim, bo za nas pac¢ najvaznejSe, da si ogledamo glavna nacela, po katerih
se je delalo in se dela. Veliko manj vazno se mi zdi naStevati v Stevilkah
te vspehe, kakor prepri¢ati Vas in navdus$iti o resni¢nosti nacel, po katerih
se med Slovenci dela. Mi kot Slovenci smo se v naelih zedinili, posebno
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pa je pri§lo z dnevnega reda vpraSanje o vaznosti krs¢ansko-socialnega
dela med ljiudstvom, ker vsak katoliSki Slovenec ie prepri¢an, da ie to
delo njegova sveta dolZnost." :

Kaj je temelj naSega dela, podstava, na kateri zidamo. — Iz ljud-
stva smo iz8li, kri smo od njegove krvi, kost od njegove Kosti in tega
se vedno zavedamo in zato smo v prvi vrsti odlo¢ni demokratie. Demo-
kracija je temelj, je podlaga naSemu delu. Vsi smo enaki, vsi bratje,
ni ga stanu, ki bi sme!l drugemu vladati, stan stoii s stanom rama ob rami
v boju za obstanek.

Ni Se dolgo, ko je bilo treba demokracijo zagovarijati na vseh koncih.
vsak se je obregnil ob njo, kdor je imel le Cas in kdor je hotel biti na
slabem glasu, je postal demokrat. Danes so se razmere korenito izpre-
nienile. Demokracija ie postala dejstvo, s katero mora vsak racuniti in
ima edina bodoc¢nost. Ni¢ vec je ne ustavi, ker jo Zene sila nacel. Cloveska
osebnost hoce priti do veljave in gorje mu, kdor hoe ta naravni proces
Zavirati. Dalje prih

44 Visokosolsko dijastve. |~

Slovensko.

Iz Gradca. Kot vestni kronisti moramo zopet poroCati o dogodku, ki je
znacilen za naSe radikalne dijaSke prvoboritelie. Dne 25. m. m. se ie vrsil ob¢ni
zbor podpornega zaklada za slovanske visokoSolce v Gradcu. Doslei je bila
navada, da so bila zastopana v odboru vsa tri slovenska akademiCna drustva
po razmeriju ¢lanov. Letos pa so zdruZeni »Taborjani« in »Triglavani« postavili
kandidatno listo, sestoieCo samo iz C¢lanov omenjenih dveh drustev. Ako se ¢lo-
vek vpraSa, Cemu se ie uprizoril ta vsled Stevilne premodi radikalno-liberalne
koaliciie kaj malo drzen manever, si ne more dati na prvi hip pametnega od-
govorz. Saj odbor nima drugega dela — ali boliSe reCeno, vsai doslei ga ni
inrel — kakor da razdeli vsak tecaj enkrat med diiake prosilce obresti od na-
loZene glavnice. In pri tem razdzlievanju podpor se vendar sedmim »napred-
nim« odbornikom ni treba bati, da bi jih preglasovala dva »klerikalca«. Po-
iasniti ni mogocCe tega junaSkega Cina drugace, kakor da hocejo biti gospodie
sami med seboj. Saj ¢asi, ko so drug drugemu ocitali »ilaSke«, so Ze minuli,
in sedaj se skregaio le Se za kakega pevovodijo ali solista. Res, ¢udne meta-
morfoze se vrSe v narodno-radikalnem taboru. Se se speminiamo, kako so
ravno radikalni gromovniki povdariali, da se dijaSko gmnotno vpraSanje da
reSiti le s sodelovanjem dijaStva vseh strui. Sedaj pa ie deviza strastnega boia
proti »klerikalizmu« pritirala one liudi, ki so imeli vedno polna usta lepih be-
sedi o skupnam delu za izboliSanje dijaskega stanovskega vpraSania, do tega,
da so izkliu€ili iz odbora podpornega druStva zastopnike katoliSkega narod-
nega dijaStva, zato da se iim ni treba bati niihove kontrole. Videti je, da se ne-
katerim elementom zdi Ze pripraven ¢as, da odvrZeio tisto ogrinialo idealizma
in odpora proti korupciii, s katerim so nastopili pred leti. Nam je prav! P,

* Ed *®

; V kraliestvu fantazllé. Ze predzadnja »Omladina« ie vedela porocCati o ve-
likanskih podporah, ki deZujejo na »klerikalne« dijake. Prav v smuslu te no-
tice je nahrulil radikalni odbornik slovanskega podpornega drustva nekega
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»Zarjana«, zakaj ne navajajc on in njegovi tovariSi v prosnjah podpor, ki jih
dobivajo od »Leonovega stareSinstva«. Zavest, da Clani katoliSkih akademiCnih
druStev ne navajajio vseh dohodkov, je postala Ze fiksna ideia nasih radikalnih
kavaliriev. Da se pa napadeni ne morejo braniti proti takim obdolZitvam, jim
vzameijo zastopnike v odboru, ki odloCuie o razdelitvi podpor. Gospodie menda
misliio, da bomo sedaj hodili k niim poniZno prosit podpor in Se posebej za-
trievat, da so podatki v proSnjah gotovo resni¢ni. Lepo bi bilo to res, in zato
ne moremo zameriti nikomur, e se njegova buina domisliiia bavi $e nadalie
s {o predstavo. X2,

* * *

Grasko pismo. Izvestni gospodi se e v zadniem Casu zlinbilo spustiti med
svet zopet nekaj »fulminantnih« Clankov proti »Zarji<. Malo nam je mar, ako
so ti Clanki stilisticno zgreSeni, vsebinsko nevredni n. pr. kakega jurista s
prvo skusnjo, ali celo dostojanstva kakega druStvenega podpredsednika. Ve-
seli nas le, da se polnijo predali slovenskih listov ter opozaria iavnost, kako
klerikalno »zabiti« so »Zarijani«, kako razboriti so n. pr. »sTaboriani«. Ker nam
lahko ugaja pocetie v taki obliki in pri sedanji nasi ngodni poziciii, moremo
biti le zadovolini, ko vidimo, kako velike taktiCne kozolce prevraCajo slavni
epigoni Se bolj slavnih — odiSlih voditeliev! Nervoznost gospodov iz nasprot-
nega nam tabora postaja iz umevnih razlogov c¢d dne do dne vecia in nasa
skrb bo — tako »perfidni« so bili »Zariani« baje Ze od rojstva »Zarie« — da
ta nervoznost ne izgine tako kmalu iz vrst radikalno-liberalnega voistva. Odkar
se »Zarianome« ne poliubi, da bi penizno ¢akali bre, nego si raisi. privoséijo
zabavo gledalcev, postajajo »zdruZeni napredni elementi« vsled svoie »sloge«
tako navdu$eni za skupno narodno delo, da Ze iz samez medseboine linbezni
do milega Slovenstva konkurirajo pri graski ak. podr. Ciri'a in Metoca cruzbe.
Ker vlada med niimi samimi velika liubezen do odborniskih mest, nastopov
loCenih pevskih zborov, drustvenih solistov itd., ker imzio zlasti gospodie iz
»Tabora« za na$ blagor jako gorke srce, zato se nikakor ne Cudimo, Ce ie
bilo na obénem zboru ak. podr. toliko tozbd radi naSega svojeCasnega izstopa
in videti obilo krokodilovih solz. Ce gledamo v letnike »Omladine« in $tudi-
ramo deti¢ne dopise iz Gredca ter jih primeriamo z danas$niimi razmerami med
graSkimi akadzmiki, pa skorc ne moremo pojmiti, da je vladala takrat tako
»idealna nesebi¢na odkrita medsebejna liubezen«. Taka izprememba v teku
let! Pa ni¢ ¢udno, saj ni Se dolgo, ko ie »Omladina« zapisala (sept. Stev. str. 100)
le-te besede: »Eno odborniSko mesto pride Sele priblizno na 20 ¢lanov. Go-
spodje so »zahtevali« (da, v imenu skupnega narodnega dela! Op. pis) kar dva
odbornika. Ker se njihovi Zelii niti deloma ni ugodilo, so pa §li! Hvala lepa,
so vsaj pokazali, da se iim gre samio za odborniSka mesta.« Tiste dni ie bil
seve blok »Tabor-Triglave po dogovorienem kompromisu proti »Zeri« in je
bilo nacelo premoci popolnoma umestito napram nasi manjsini, danes so go-
spodie iz »Tabora« mogoc¢e drugega mnenja, ko so jim cdrinili »Triglavani«
na zadnjem ob&nem zboru ak podr. z 2 glasovoma od predsedstva in s tem
dokazali, katero drustvo je danzs v premoc¢i! Proti nam.obrnieno na-
Celo se Vam kaj nemilo vraca, ne? Mi imamo zato seve svoio zabavo, zlasti
ko vemo, da ie v novi odbor izvolieni »diviak« (g. iur. Rovnik) prav posteno
okrcal obojestransko borbo za mandate!! Kdo bi si mislil, da se le »Zarianie
bore za mandate, radikalci pa le za sveto narodno korist?! Malo hud poper,
kai ne? AkademiCna mladina je lahko ponosna na svoie lavorike, ki si jih pri-
dobiva v znoinem boju proti prete¢i nevarnosti — klerikalizma. K sreéi ja-
dramo k razmeram nazaj, kot so bile ob reistvu »Zzrie«: popolni lo¢itvi! —
V Casopisih (»Slov. Narod« 26. in 29. nov.) nakopicena vprasznia in apele na
naso brihtnost, izobraZenost, akademi¢no ¢ast in ponos; napad na naso pamet,
Cut praviCnosti, postenosti ter doslednosti itd.; castitke »na takem razumevaniu,
na taki prostosti in taki veri« itd. itd. mi »uboZci na duhu« seveda kaj radi
in hladnokrvno vrafamo dopisniku. Mogoce pride do spoznanja, da je napram
originelnosti »Slov. Narod« v izbiri primernih epitetov $e vedno zelo inferioran,
da pa kaZe Cudovito nagnenie h »kurii slepoti«, ako ne uvidi, da je prav ne-
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rodno sestavil dusevno SuSmarijo. Pri morebitnih nadalinjih takih proizvodih
bi pristoialo, ko bi dostavil pisec berofemu ob&instvu vsakrat obi¢ajni igralev
poziv v rimski komediji: »Vos autem plaudite!« Ob¢instvo bo mogoce umeio
i se nasmehnilo, mi bomo pa z vaseljem udarili. R.
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. Resolucije II. shoda narodno-radikalnega dijastva v Celju. A. Dvoboi. Shod
odklanja dvoboj kot sredstvo za obrambo osebne Casti, ker je protinravno in
ne odgovaria kulturnim teZnjam naSega Casa. — Mi pristavljamo: ker je proti-
socialno, protidemokrati¢no sredstvo in zasmehuje versko svobodo, ki je temelj
drZzavi. — Shod se izreka za ustanovitev splo$ne slovenske protidvoboine or-
ganizacije v smislu obstoie€ih antiduelnih lig, ki naj izposluje od voinega mi-
nistrstva dovoljenje, da smeijo biti rezervni Castniki in kadeti tudi ¢lani te naSe
organizacije. Predpriprave nai izvrS§i poseben odsek narodno-radikalmih dru-
Stev, ki naj pritegne s posredovanjem naSe stareiSinske organizacije temu delu
tudi izvendijasko razumni$tvo. — Stvar samo pozdravliamo, dasi se nam ne
zdi v tej obliki izvrSljiva. Ako vrSe vse predpriprave radikalci, mlaii in sta-
reiSi, ne bo priSlo do sloZznega dela vseh, ki so dvoboju nasprotni. Drustvo bi
bilo radikalno, kar bi ga pa eo ipso izkljucilo iz sploSnega protidvoboinega gi-
bania, ki izkljuCuje strankarstvo vvsaki obliki. Taka organizaciia tudi ne bi uspe-
vala. Rezervni Castniki in kadeti smejo biti Ze dolgo Casa ¢lani protidvoboijnih
organizacij. — B. Svobodna $ola. Zahteva se pouk v materinskem jeziku; re-
forma Solskih uradov, v nijih strokovnjaki in zastopniki ljudstva, v iezikovno
meSanih krajih delitev po narodnosti; odstranitev $olnine in pristojbin, zniZanje
Stevila uCencev pod enim uliteliem in skrb za zdravie, vi§jo izobrazbo in dr-
Zavliansko svobodo ucitelistva, izboliSanje njegovega gmotnega stanja. — S
tem se strinjamo. Zahteva, naj ie uciteljistvo pedagogitno neodvisno, ne velja
pavsalno, ker sicer se ne bi moglo zapreciti zlorabe pedagogi¢ne neodvisnosti.
Da smo proti locitvi Sole in cerkve, ie naravno in smo to Ze lansko leto ute-
meliili. Radikalci pozdravliajo ustanovitev slovenske sekcije »Svobodne Misli«.
-~ C. Narodna obramba. Potrebna ie gospodarska okrepitev, sploSna in stro-
kovna izobrazba; najvaZnejSe sredstvo gospodarske osamosvoje ie zadruZni-
$tvo. Ustanovi naj se vseslovenski narodni svet, vaZzna je obmejna naselbinska
akciia. DijaStvo nai se bavi z gospodarskimi vprasanii, se u¢i las¢ine in sodeluje
pri narodnem delu. — Vsem mislim pritriamo; nove sicer niso, ai ve¢krat ponav-
liane bodo miorda tudi slovenske liberalce spravile od zabavljania do dela. —
D). Jugoslovansko vpraSanie. DijaStvo nai se uli jugoslovanskih jezikov, stopi
v zvezo z ingoslovanskim diiaStvom. IlI. radikalni shod naj ima jugoslovanski
znacaj. — E. Socialni odsek. Boj alkoholu, zlorabi spolnega ob&evanja; odprava
nedostatkov pri diiaskih stanovaniih in kuhinjah; obvezna telovadba, sploh te-
lesna izobrazba; pomen sokolstva; druZabna vzgoja. — F. Solski odsek. Za-
hteva visoke Sole; vse srednie Sole naj so slovenske, ustanove naj se nove;
pemen Zenske izobrazbe; ustanavljaio naj se trgovske Sole. — (. Strokovni
Studij. Zasluga »Omladine« na ureditvi ekonomske izbire stanu; ustanovitev
informacnega- birdja o slovenskem uradni$tvu. — H. Organiza¢ni odsek. Delo
ckszkutive naj pregleda organizaéni odsek, ki se tudi posvetuje. V ta odsek voli
vsako druStvo po deset Clanov vsako leto. Seveda je to notranja zadeva radi-
kalne struje, vendar izrekamo svoje mnenie, da ta misel ni sre&na. StarejSine
narodno-radikalnih akademi¢nih druStev naj osnujejo lastno stareSinsko or-
ganizacijo. .

Splosno.

S poljedelske visoke Sole na Dunaju. Dné 27. listopada so se zbrali zveler
kulturni tehniki vseh letnikov, da se pogovore o bodo¢nosti svojega stanu in
razmerah, ki jih ¢akajo, ko ostavijo visoko $olo. Zborovanie so posetili razni
profesorii in asistentie kot zastopniki tehni¢nih ved. Predseduje prof. dvorni
svetnik Friedrich. Sklicatelj pojasni na kratko namen zborovania in govori
o slabem poloZaju kulturnih tehnikov v javnem Zivlienju. Dvorni svetnik
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Priedrich pravi, da splo$no ne dobe absolventije poliedelske Sole niC slabsih
sluzb kot tehniki, posebno ¢e dovr§e z dobrim uspehom svoje $tudije; posebno
pa smejo upati na skoraj$no nastavlienje pri nameravanih in doloCenih vodnih
napravah (vsled nekega zakonskega doloCila iz 1. 1904). Dalie se bo pomnoZilo
osobje pri deZelni upravi, posebno bodo potrebovali kulturnih tehnikov pri pre-
urejevanju katastra, ki bo velikansko in dolgotrajno delo. Tudi nudijo kulturnim
tehnikom precej polia razliCne agrarske operacije. SlednjiC nasvetuje, naj se¢
sestavi komite, ki naj vse te razmere proucCuje in se eventuelno obrne na polje-
delsko ministrstvo. Prof.-E ng el priporo¢a $tudij katastra in niegovega sestava,
posebno za jugoslovanske deZele, Galicijo in Bukovino, ker tu bode najprvo
odprta pot za delovanje. Prof. dvorni svetnik Friedrich $e omeni,- da se bodo
v teku let dali kulturni tehniki avtorisirati, da bode tako preceiSnie Stevilo
kulturnih tehnikov postalo samostojnih kot kulturni inZenerji. Dalie Se zago-
tavlja iz lastne izkudnje, da dobe sedai kulturni tehniki v Bosni kmalu mesta,
ker jih primanjkuje. Navzoci finan¢éni nadsvetnik omeni, da imajo posebno kul-
turni tehniki prednost pri sestavi agrarnih operacij; nastavlieni so pri tem
pa¢ tudi juristi, a bi se jih moralo nadomestiti s kult. tehniki. Ker mora vsak
kulturni tehnik imeti nekai juridi¢ne izobrazbe, zato zlasti priporoa upravno
pravo in agrarno politiko. Na ugovor, da morajo potem pri agrarnih napravah
nastavlieni leta in leta ¢akati na povisanje, meni, da pride najprvo eksistenéni
pogoi v postev, potem naj izku$ajo doti¢ni si ugladiti pot do reforme. Profesor
Engel meni, da je najhuiSe pri agrarnih operacijah to, da drZava pregleduje in
doloCa razli¢ne naprave v deZelah, dotiCna deZela pa mora placati geometre.
Neki asistent izraZa upanie, da razli¢na okrajna glavarstva nastavijo kuiturne
tehnike zavolio melioracijskih del in §e posebno za Zivinorejo in njeno povzdigo.
Nato se izvoli komite, kateri naj se o tem vsem posvetuje in eventuelno sestavi
v tem smislu resolucije, ki se naj potem predloZ¢é¢ ministrstvu — delavskemu
ali poliedelskemu. V komiteiu sc¢ zastopniki razliCnih deZel, okolu 10 po Stevilu.
Izmed Slovencev ni nobenega v zastopstvu. Konecno se zahvali sklicatelj v
imenu vseh zbranih gg. profesoriem, posebno predsedniku, nakar predsednik iz-
raza veselie, da so se tudi kulturni tehniki priCeli gibati in obljubi v imenu
svoiih profesorskih kolegov vedno moralno podporo. P B
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Kako napravim na Dunaju drZavni izpit iz nemske stenografiie? To je
odvisno od komisiie, pri kateri dela kdo izpit. Na Dunaju bi priporocil kandi-
datom sledede kniige, katere za izpit tudi zado$&ajo: 1. Lehr- und Ubungsbuch
der (abelsberger'schen Stenographie von K. Weizmann; 2. Geschichte der
Stenographie von H. Meinberg (Verlag von Vilhem Marnet, Neustadt a. d. H.);
3. Entwicklungsgeschichte der Schule Gabelsberger's von E. Krumbein. Dresden
1901. Zraven tudi 4. Vom Dresdener Stenographentage bis zur Gegenwart.
Nachtrag zur E. d. Sch. G. von E. Krumbein. Dresden 1903. Izvrsten repetitorii,
ki je zlasti za zgodovino nemske stenografije po nastopu Gabelsbergerjevem
boli§i in preglednei§i kot ufna kniiga Meinbergova, ie 5. Stenographisches
Repetitorium von K. Schmidt. Erster Teil. Meseca marca 1908 izide po iziavi
zaloZnika nova izdaja. Vrhu tega naj si oskrbi kandidat broSuro »Verordnungen,
Lehrplidne und Lehrtexte, betreffend den Unterricht in der Stenographie«, katero
dobi vsak delavnik od 9.—2. v c. kr. zalogi Solskih knijig, Dunaj I., Schwarzen-
bergstrasse 5. Notri se dobe na str. 17 vsa dolocCila glede izpita ter se priporo¢a
za pripravliania k izpitu wvel knjig; a kakor reCeno zado$Cajo docela gori na-
vedene. — Izpiti so seveda javni in se vrSe zaCetkom zimskega in letnega
teCaj (sredi oktobra in po Veliki noc¢i) na Dunaju v I. okraju, Herrengasse 23.
Kdor misli delati izpit, naj se informira pri vratarju, kdaj so izpiti, ter naj
eventuelno enkrat poslusa, kaj se zahteva. Znana stvar je, da se vr$e na uni-
verzi predavanja in kKurzi za izpit iz stenografije. Kurz pri ravnateliu Jahne-ju
je za kolegnine opro$ene brezplaen. — Zalibog mi ni na razpolago statistika
slovenskih uditeliav stenografije, da bi se moglo dolo¢iti, koliko mo¢i nam na
tem polju $e manjka. Piscu teh vrstic so znani $tirie akademiki, ki so napravili
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12 izpit: (od teh gre eden na zavod sv. Stanislava). — Najbolj znana zaloga za
Gabelsbergerievo stenografiio ie W. Reuter’s Stenographie-Verlag, Dresden —
.A.. Blasewitzerstrasse 1. Obsirni ceniki se poSiliajo poStnine prosto. I. D.
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Resoluciie V1. splosnega avstr. katoliSkega. shoda o visokoSolstvu. Kato-
licki shod izrcka svoie naivecie ogorcenie, da zlorabljaio mnogi veri sovraZni
prefesorii svobodo ucenja in poducevanja na nasih visokih Solah v to, da sprav-
liaio Cesto svoia znanstvena mnenia in naziranja nameno:na, ¢2§, znanost nima
predscdkov, v nedokazano nasprotstvo z versko resnico, da tako vplivajo na
srca mladih sludateliey v smislu, sovraznem veri, Cesto tudi drZavi in druZbi.
Protestira odlo¢no proti temu, da ne malo profesorskih zborov prezira in iz-
obc¢uie katoliSko misleCe proiesorie od visokoSolskega poduCevanja Cesto s
pomodio narodnostno fanatiziranega dijastva, dasiravno stvaria in vzdrZuje
vseudilista davek katolicanov. KatoliSki shod smatra v korist vere, drZzave in
druzbe za strogo dolZnost katoliSkega lindstva boi na noZ proti sistemu, veri
sovraznemu, ki vlada na naSih visokih $olah in ima za vaZno sredstvo sko-
rai$nio ustanovitev svobodnega vseuciliS¢a na Cisto katoliski podlagi. Katoliski
shod pozdravlia kar naiprisréneiSe Zivahen razvoj kat. organizacii in edinost
kat. dijastva na nasih univerzah, utrieno v teZzkih bojih, priznava s posebno
hvalo, da se vede navzlic vsem nasprotstvom vedno akademicno, goji znanost
resno in ne zataiuie zvestobe prestolu in oltariu. Odlo¢no obsoja podle, surove
napade »svobodomiselnih« tovariSev na katoliSko diiastvo, kar nekateri profe-
sorii ali molce trpe ali celo skrivaj podpirajo; s tem se najbolj skruni ne le
poiem akademiske svobode, ampak tudi svetiSs€e navisje izobrazbe. Z ozirom
na zadnije dogodke v Gradcu in nainoveiSe pretnje v Inomostu pozivlia katoliski
shod uéno upravo kar najodloéneie, da vendar Ze enkrat energi¢no varuje in
izvréuie na nasih visokih $olah pravo akademi¢no svobodo in istopravnost, do
katere imaio tudi katolisko misleci profesori in dijaki pravico. KatoliSki shod
pozdravlia z veseljam ustanovitev prvega, vsem modernim akad. zahtevam od-
govariaioCega, »akademiSkega domac (Akademikerhaus) v Inomostu, name-
nienega skrbi za duSevni, telesni in zdravstveni prospeh celotnega katoliSkega

dijastva na tem vseu¢iliséu, pozivlia k gmotnemu podpiranju in posnemani.
— X

Avstriiski zgodovinski inStitut (k. k. Institut fiir osterreichische Geschichts-
forschung) je s filozofi¢no fakulteto dunaiskega vseucili¢a zdruZen, ministrstvu
za nauk in bogolastie neposredno podrejen zavod. Ustanovlien (1854) z na-
menom pospeSevati intenzivno raziskavanje avstriiske zgodovine, ima inStitut
predvsem nalogo seznaniti dijake, ki se holejo posvetiti podrobnemu histo-
rickemu Studiiu, z viri in zgodovinskimi spominki v najSiriem pomenu besede,
kakor tudi z niih znanstveno uporabo. V drugi vrsti skrbi inStitut za strokovno
izobrazbo uradnikov v arhivih, kniiZnicah in muzeiih. — Kurz na zavodu se
deli v pripravlialno leto in dve leti radnega Clanstva. Stevilo rednih ¢lanov
je omeieno na Sest; razen tega se spreiemajo, v kolikor dopuSCa prostor, tudi
e izredni ¢lani. V pripravlialnem kurzu so obvezna predavanija iz paleografije,
krenologiie, virov avstriiske zgodovine in iz sploSne zgodovine umetnosti, iz
koiih predmetov se dela koncem te¢aja (v juliju vsakega drugega lzta) spreiemni
izpit, h kateremu se javijo lahko tudi sluSatelii drugih vseucilis¢, ako se po-
tegujeio za redno Clanstvo. Redni ¢lani so zavezani po dveh letih se podvredi
inStitutskemu izpitu pred komisiio, od ministrstva v to imenovano, ki izda o
uspehu izpita drZzavno veljavna izprievala. Clanom je na razpolago zgodo-
vinskih in umetnidkih del bogata kniiZnica inStituta, kier se tudi lahko prosto
uporabliaio kniige, naroCene iz dvorne ali vseucilis¢ne kniiZnice. Za ustanove
rednih &lanov ima sedaj ingtitut od ministrstva nakazanih letnih 9760 kron.
Prihodnje pripravlialno leto se pri¢ne z zimskim teCajem 1. 1908/09. Vsakdo,
ki se k temu kurzu iavi, mora biti vsaj Ze 4 teCaje imatrikuliran. S tekocim
letom ie spreiet za rednega uda ¢lan »Danicee tovaris Mal.
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, »Zarja« v Gradcu. Na prijateljskih sestankih so se vrsila slede¢a preda-
vanja: »O pravniski tehniki« (toyv. Malneri¢), »Boj za svetovno naziranje« (tov.
Puntar), »O druzbi sv. Mohorja« (ref. tov. Cesnik). V druStvu obstoii izobraZe-
valni klub, ki se bavi v prvi vrsti s filozofiio, in »klub za proucavanie dijaskih
razmer«. S prouCavaniem slevanskih razmer in jezikov se bavita ¢e$ki in ruski
kroZzek. — Znan e Zalosten poloZaj graSkih Slovencev, posebno- slovenskih
delavcev, ki so brez izieme vsi izroCeni germanizaciii in socialni demokraciii.
Dosti dela za narcdnega delavca, toda Zali Bog ie ravno med slovensko inte-
ligenco in dijaStvom premalo zanimanija za narodno delo! Mi izku$amo svojo
dolZnost v organizatoricnem in izobraZevalnem oziru izpolnjevati v izobraZe-
valnem drustvu »Domovina«. Naslove predavani, ki se vrSijo.skoraj vsako ne-
deljo, priobCimo ob koncu leta. Omenjeno drustvo ie tudi priredilo »Martinov
vecer«, ki se je nepriCakovano dobro obnesel. . Sch.
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Iz »Zarje«. Zivlienie v »Zarii« je letos prav Zivahno. Oficielni del I. ob-
¢nega zbora je trajal skoro tri ure; tako tudi prijateliski sestanki. Drudtvo $teje
sedaj osemindvaiset rednih Clanov, Stevilo, kakorSnega dosedaj $e ni doseglo
nikdar. Bodi na tem mestu izreCena zahvala tov. Puntarju, prei$niemu drustve-
nemu predsedniku, ki je mnogo pripomogel, da se je drustvo tako razvilo! —
Mnogokraj bi si Se Zeleli, zlasti pa gmotnih podpor, da si nabavimo dobrih
kniig in glasovir. V »Domovini« delamo tudi letos, kolikor iz posameznim ¢la-
nom mogoce. Na VI. katoliki shod smo poslali skupno z »Domovino« peticijo
za slovensko sluzbo boZio v Gradcu. — Nasprotno dijaStvo nas dosledno pre-
zira. Posebno je to lepo, ako pomislimo, da se radikalno drustvo »Tabor« po-
nasa toliko s slovenskim ponosom. Ali ni grdo teptati v blato pri drugem to,
kar se zdi sameimu najdrazie? Toda mi se zavedamo, da ni na$ dru$tveni ponos
odvisen od volie gg. »Taborianove in »Triglavanove, ¢eprav so imenovani
gospodie tega mnenja, kar se ie pokazalo, ko so si na zadnjem ob¢nem zboru
»Slovanskega podpornega druStva« skupno »mozZato« razdelili vseh devet man-
datov v odboru. Proti takemu neastnemu postopaniju in tak§nemu razumevaniju
»slovenske skupnosti« $koda izgubiti vsako besedo! »Zarja« si zapomni. Da
iith ni sram takSnega pocCetia! — »Domagoieve« obletnice sta se udeleZila to-
vari$ predsednik Malneri€ in tov. Juvan, ki sta bila sprejeta najiskreneje, za kar
nasSim drugovom v Zagrebu najlepSa zahvala! -— Zelo umestno bi bilo, da Ze
mislimo na to, kake bi se medsebojna zveza katoliSkega slovanskega dija§tva
kar najbolj nCvrstila. Vsakoletni sestanek druStvenih zastopnikov, morda pred-
sednikov, bi bil mogoCe velikega pomena. Vsekako pa naj »Zora« objavlia v
vsaki Stevilki natanCen naslov vsakega izmed bratskih drustev, ob koncu leta
pa pregledno statistiko. — Jako bi si Zeleli, ko bi nam bilo mogoce ustanoviti
pravniski klub, ker nas ie v dru§tvu najve¢ pravnikov. Z vnemo bi se radi se-
znanili s slovanskim pravom, toda sredstva nam ne pripu$¢aio. — Bodi naposled
izreCena zahvala gospodu drZavnemu poslancu dr. Kreku, ki nas je posetil, kar
nam je bilo tako drago, da se z veseliem spominiamo onega vedera.

MatiiaMalneric,t. & prcdscdnik.

* € *

»Domagojevac obletnica. Hrvatsko katoliSko akademi¢no drustvo »Doma-
goj« v Zagrebu je obhajalo dne 1. t. m. obletnico svojega obstanka. Ob tej pri-
liki je pokazalo mlado drustvo, da je zacelo resno, odlo¢no in premisSlieno delo-
vati s pomocjo svete katoliSke vere. Mnogo teZkol ie moralo prestati tekom
enega leta, mnogo napadov ie bilo treba prenesti, toda up v zmago ie dajal
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vztrainosti in veselia do dela. Cestitati moramo mlademu drudtvu, da tako lepo
uspeva, veseliti se skupno z »Domagoici«, da so si pridobili toliko simpatij v
zagrebskem obcinstvu. Res, lepo je, da je postal rektor zagrebSkega vseuci-
lis¢a — druStveni utemelijiteli, ¢astno pa je to gotovo pred vsem za magnifi-
cenco samega. Priieten je bil-imenovani veCer; da bi i bratsko drustvo prido-
bilo kar naive¢ simpatii, da bi raslo, da bi postalo tudi v svojem notraniem Ziv-
lienju cilo in krepko, da bi postali tudi z nami eno!

* * -

TovariSem srednjeSolcem! (Opozariamo Vas na poziv »Slovenske dijaske
zveze« v »Zori«, let. leto, 2. §t. Naj ga ne bo somiSlienika, ki ne bi pridobil
kakega dobrotnika, da podari obol koro$kim Slovencem, vsak naj si stavi na-
logo, kako knjigo poslati »Slovenski dijaski zvezi« za novoletni dar onim ro-
jakom, ki si Zele izobrazbe, se hoCejo povspeti v ono kulturno visino, iz katere
zro nanje sovrazniki naSega rodu s preziranjem mocnejSega! Malo imamo Slo-
venci duSevnega materijala, a Se ta se nam pogubi vsled neekonomske izbire
stanu. Mnogi izstopijo iz srednje Sole. Ker ne vedo, kam bi se obrnili, iSejo
sluzbo pisaria. Tu sem mora obrniti dijaStvo svojo pozornost, za te nedostatke
se mora briniti tudi vodstvo naroda. Najprvo moramo pa poznati natancno te
razmere. Zato pozivlijamo tovariSe srednjeSolce: v vsakem razredu naj eden
pripravlja statistiko na ta nacin, da si zapisuie: a) koliko dijakoy je vstopilo
v razred: b) koliko jih je izstopilo; o vsakem izstopiv§em: a) zakaj je izstopil,
b) kam se je obrnil. Gotovo da pregled ne bo popoln, a zaletek je. Pri tem naj
se v opombi po moZnosti ozira tudi na neslovensko dijas$tvo, kateremu se boliSe
godi v naSi dezZeli. Zapisniki naj se dopoS$lieio koncem leta uredniStvu!

- »Zore« 1. in 2. Stevilka se je morala dati vnovi¢ natisniti, ker je nepri¢a-
kovano poskocilo $tevilo naro¢nikov. To nam je znamenje, da gremo po pravi
poti. Tovarisi, agitiraite za list, ¢im ve¢ naro¢nikov, tem vec sredstev, tem boljsi
list."Ti pa, slovenska katoliska javnost, podpiraj list slovenske katoliske mla-
dine, s tem zagotavlia§ narodu katoliSki in narodni prospeh!

UredniSka listnica. Vse dopisnike in sotrudnike prosimo opetovano, da
nam doposliejo gradivo do ‘5. vsakega meseca, pisano le na eno stran. V iz-
rednih sluéaijih, ako kdo to Zeli, odgovorimo tudi v pismu. Izogibati se je vseh
osebnosti, na§ boj mora biti stvaren! List se ne naroa pri uredni§tvu, nego
pri upravnistvu. TovariSi naj oproste, ako mora urednik mnogo &rtati in kraj-
Sati:; gradiva in snovi je mnogo, prostora malo. — A. E.: »Nasa umetnost«. Cla-
nek sam na sebi dober, a mislim, da ie pozivania Ze dovolj in je treba, da zaé-
nemo dajati dijaStvu konkretnejSe predloge, umetniski naras€ai moramo voditi.
Ali dovoli§, da skraiSam prvi del ¢lanka, da pade teZiSCe v konkretne prad-
loge, o katerih bi bila vsekako koristna diskusija. — J. D. Clanka »Socialno
vpraSanije in srednjeSolsko dija§tvo« v tej obliki ne morem uvrstiti v list, dotika
se ve¢ posameznih vprasani, a nobenega ne reSi popclnoma. Ta vpraSanja so:
kdo more biti kulturno-socialen delavec med naSim narodom? kaj ie in kako
se deli socialno vpraSanje? kako naj se diiaStvo socialno izobraza? Nato go-
vori§ o reformi srednje Sole in slednji¢ o samoizobrazbi srednjeSolskega diia-
ftva. — Uporabljiv bi bil kratek, a temeliit ¢lanek o vpraSaniu, kaj je sociologija,
kaj obsega, kako naj se io zaCne Studirati? O reformi srednje Sole se mnogo
govori in Culi so se tudi Ze glasi, ki zahtevajo uvedbo nacionalne ekonomiie v
visje razrede; drugi zopet zahtevajo, da se da dijakom glavne poime o drZav-
nem in upravnem pravu. Te misli zbrati in podati v kratkem ¢lanku, bi bilo
gotovo zanimivo. — Vsem sotrudnikom, dopisnikom in naro¢nikom, vsem pri-
jateliem Zeli vesele praznike UredniS$tvo.

BE2TT
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Glasilo katolisko-narodnega dijastva

Par besed o umetnosti.

France Fr. Stele. — Po g. prof. Avg. Zigonu,

Vedno in vedno se toliko govori o umetnosti, vendar pa iih je malo,
ki bi mogli odgovoriti z gotovostio na vpradanie, kaj ije pravzaprav
umetnost. Vecii obzor v izobrazbi navadno — pa ne vselej — razsiri tudi
nekoliko obzor v umetnosti, tako da ¢lovek iz svojega nazora o umetnosti
izpusti nekaj reci in si privzame druge. Kakor redeno, se govori o umet-
nostt jako veliko in ravno toliko je tudi liudi, ki se hoCejo nazumeti na
umetnine. Nazadnje pridemo do tega, da se visje ceni diletantizem kakor
pa resniCna, plemenita umetnost, da omaml'a lepa oblika, slavno ime,
pozablja se pa na duha, ki brez niega ni Zivljenja.

Ker se tolikokrat popraSuje, kaj je umetnost, kaj umetnina in to in
ono, hoCemo odgovoriti tukai na kratko na par osnovnih vpraanj iz
nauka o umetnosti, ki so podlaga vsakemu treznemu presojaniu.

Namen umetnosti je zadovoljevati, razveselievati, z eno besedo
vzbujati v nas ugaianje. Umetnost namre¢ i§¢e lepo v nas, v ¢loveskem
Zivljenju in v svetu. Ko je to zaslediia, poi§Ce telo, ki ie pripravno prevzeti
to lepoto kot svojega duha -— ustvaria takoreko¢ nova bitja, ki ob njih mi
neumetniki posredno uZivamo tisto lepoto, katero je gledal umetnik in
uzival neposredno, mogocCe samo en trenutek, a je tako tisti sre¢ni tre-
nutek ohranil svojim soljudem, da tudi $e pozni rodovi uZivajo isto sreco.

Predmet umetnosti je torej lepota. Vir lepote in absolutna lepota pa
ie izven sveta, v Bogu namre¢, ki je kot tak na tem svetu nedosegliv.
Ako bi bil ta cilj vse umetnosti konlen in dosegliiv, bi z onim trenutkom,
ko bi se enemu umetniku posrecilo obse¢i vse niegovo bistvo, prenehala
vsaka umetnost, ker bi bila nepotrebna kot taka, namre¢ kot iskanje in
spoznavanje lepote, v katerem spoznavaniu je vir plemenitega V‘eselja
in ugajanja. Ker pa je ta cilj izven sveta in neskonen in ga mi nikdar ne
moremo doseci, dokler smo smrtni liudje, se nam ni prav ni¢ treba bati,
da bi kdaj priSel Cas, ki bi mogel Ziveti brez umetnosti ali kakor se

navadno izraZa ta bojazen — brez poezije. Poleg stremlienja za
3
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resnico in sreo je stremljenje za lepoto eno treh
glavnih naSih stremljeni, ki si brez njih ljudi ne
moremomisliti.

Absolutna lepota je torej v Bogu in ker je duSa ustvariena po boZji
podobi, je vsaj podoba te lepote v nasi dusi; in tako lahko reCemo: dela,
ki jim je ¢lovek vtisnil peCat svoje duSe, ki imajo takorekoC v sebi duha
od ¢lovekovega duha, torej koS¢ek lepote v kolikor mu je dosegliiva,
spadajo v kraliestvo umetnosti in se imenujejo umetnine. Vsaka umetnina
je takorekoC ena postaja na dolgem potu, ki ga Clovek gre k absolutni
lepoti in vsota vseh umetnin je umetnost, kot izraz naSega iskanja lepote
in bliZania se k niji.

Spoznali ste Ze lahko iz tega vsega, da lepota sama ne zadostuie
za umetnino, ampak da ie treba nekega konkretnega telesa, ki spreime
abstraktno lepoto kot neko ozZivliajoco mo¢, moc, ki v njem igra podobno
ulogo kakor v naSem telesu dusa. Za telo pa je potrebna tvarina, ki se
pridruZuje kot tretje, sicer najniZie, a za obstoj umetnine ni¢ manj po-
trebno, kot prvo dvoje.

Kako nastane umetnina? Prvo pri umetniku je, da dobi vsebino.
Bil je zanj ravno trenutek navdahnjenja, njegova dusa je zasledila v svetu
ali v Zivljenju ¢lovestva ali pa v svojem notranjem Zivljeniu neko lepoto.
Clovek je ob&util pri tem neko sreCo, ki mu je sicer neznana, pozabil v
tem sreénem &asu na teZave sveta, zdel se takorekoC preneSenega v nov
svet. Takrat se je pa pojavil v Cloveku umetnik. Sklenil je ta obCutek
zasledene lepote prikleniti na materijo, da ga tako ohrani sebi in sol'udem
v uzivanje. To kar je Clovek sedai samo z duSevnimi oCmi videl in sklenii
vpeljati sedaj v realni svet, to ravno tvori pozneje takozvano vsebino
umetnine. Vsebina se drugikrat imenuje tudi misel, ideja, Stimunga (raz-
poloZenie piSe »Slov. Narod« 14. okt. 1907.) in Se drugace, ¢e hocete. Ko
si je umetnik jasen o vsebini, zaCne iskati snov. To snov dobi ali v svetu
ali v zivljenju ali pa si jo v soglasju s svetom in Zivlienjem izmisli sam,
to se pravi, dobi jo v svetu domis$ljije. Ta snev je ali dejanje ali dogodek,
prizor, pokrajina itd. In ko je tako umetnik dobil primerno snov in jo s
pomocjo fantazije — Ce taka, kot jo je dobil v svetu, ni odgovariala
vsebini -~ predela tako, da je sposobna biti dostojna nositeljica vsebine,
si poiS€e v soglasju s snovijo in vsebino Se tvarino. Tvarino mu podaia
materijalni svet in po tvarini, ki si jo ie izbral, delimo umetnost v razne
stroke. Ker pa tvarina v realnem svetu nastopa ali v prostoru ali pa v
Casu, zato delimo tudi stroke umetnosti v dva dela. Razdelitev je slede¢a:

Umetnost
prostorne stroke: Casovne stroke:
slikarstvo, . poezija,
kiparstvo, glasba,
stavbarstvo, mimika (ples),

posamezna dela teh strok so pa umetnine.
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Kip, slika, stavba zavzamejo neki prostor, kier nastopijo, zato se
njim odgovarjajoCe stroke umetnosti imenujejo prostorne. Pesem, pa.
skladba in ples pa potrebujejo le Cas, ki ie potreben za glas in pregibanije.

Ako si je tako umetnik izbral ‘tudi tvarino in tako bodo¢o umetnino
72 brez vsega dalje uvrstil v neko stroko umetnosti, za¢ne se delo. Sedai
pa umetnik po tvarini in v to vpodoblijeni snovi izrazi svoio vsebino in
¢em vediji duh je, tem bliZje nas bo s svojim delom privel do onega ideala.
ki ga ie enkrat gledal v svoii dusi. In ¢em jasneijSe ie on to storil, Cem
veCie soglasje je vlil me’ tri zahtevane dele, tem vecie umetniske vred-
nosti je gmetnina.

Ko sedaj pristopi lajik, gledalec, se v njem vr3i ravno nasproten
proces kakor je bil oni ustvarjajofega umetnika. O ni¢ ne vé o tistem
videnju. ki ga je imel umetnik in ki se je ob njem Cutil tako sre&nega.
da ga je imel za vrednega, da se izroCi javnosti in ga ohrani s tem tudi
sebi v vesel’e in tolaZzbo. Lajik ni¢ ne vé o tem in ravno na podlagi tega.
kar abstoja v realnem svetu, na podlagi materiie in v niej izraZene snovi.
deianja in dogodka, razbere Zele tisto videnie, doZivi ga sam in se &uti
sre¢nega, ugaja mu, ker je lepo in ker vidi v tem neko sorodnost s tem,
ki tudi njega oZivlja, s svojo dufo. Cim bliZie ie to videnje ideje umetnine
onemu videnju, ki ga je doZivel umetnik, tem vecia ie umetnina. Nasi
Cuti so oni organi, ki nam posredujeio spoznavanje sveta izven nas. Po
vi§jih dveh, po vidu in posluhu, se pospeduie nase duSevno Zivlienje in
ta dva sta tudi, ki nam posredujeta umetnine in sploh omogoc&ata vsak
umetnostni uZitek.

Umetnost kot izraz e n e lepote ie istotako samo en a, ki se seveda
radi laZjega pregleda deli v posamezne stroke in se potem v¢asih govori
o pesniSki, kiparski, stavbarski umetnosti itd. Tudi izraz lepa umetnost,
ki bi dal sklepati, da je tudi e kaka nelepa ali vsaj indiferentna umetnost,
nima smisla, ker umetnost kot izraz lepote je in ostane sama ob sebi Ze
lepa, ker ie to nijen prvi pogoi in glavno bistvo.

Pogoi umetnosti in nien predmet je lepota, kakor smo rekli, njen
namen pa vzbuditi v nas ugajanije. Ker je pa vsak &lovek svet zase, ki je
za veakega drugega deloma nerazumljiv in ima vsak Clovek v sebi neki
svoj ideal lepote, ki se v gotovih toCkah razlikuje od onega pri niegovem
bratu, ker s tem idealom meri vso lepoto, ie nemogoce, da bi vsem vse
ugajalo. Ono merilo lepote takoreko¢, ki ga ima vsak ¢lovek v vedjem ali
manjem obsegu, imenujemo okus. G. Zigon je okus takole opredelil: »Okus
ie razpoloZenje duha, vsled katerega zamore ta videti lepoto.« Okus se
menia celo pri enem in istem Cloveku v razli¢nih starostih in se da iz-
obraZevati. V prvi vrsti je treba gledati na to, da si ohranimo ¢Cist okus,
ki naj ga potem kot zadnji cilji izobrazimo v fin okus.

K koncu povdarimo $e enkrat, da je duSa umetnine edinole vsebina,
ki je brez nje umetnina nemogoc¢a. Ako ie umetnik zanemaril tvarino in
snov, a vendar postavil tak most od materijalnega dela k duhovnemu
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delu, namre¢ most snovi, da nam je mogoce dospeti do vsebine, je to Se
vseeno unietnina, ¢eprav bodo imeli kritiki marsikaj povedati o nii. Ako
pa je umetnik zanemaril ali zgresil vsebino, a pri tem negoval snov tako,
da jo je privedel do naipopolnejSe tehnike in formalne dovrSenosti, niegovo
delo z umetnostjo Mfima ni¢ ali jako malo skupnega — on je in ostane
formalist. Ravno tu najveCkrat gresSé proti umetnosti oni, ki mislijo, da so
umetniki, e ve€ pa oni kritiki, ki jih kljub temu, da so drugace prepriani.
hvalijo, posebno pa obcinstvo, ki se tolikokrat slepo navduSuje za kak
kadaver. Tu bi bilo treba na vseh straneh jako mnogo izboljati, toda svet
pac nikoli ne bo videl take zlate dobe.

To, prijatelji, so prva osnovna vprasanija, ki si jih ie treba odgovoriti,
predno kdo stopi v svetis¢e umetnosti in noCe, da bi ga vsak podlistkar
vlekel za nos. Naj bi te vrste vzbudile prav veliko zanimanje mej vami
tudi za ta vpraSanja! '

BT

0, kolikrat jaz sanjam ...

O, kolikrat jaz sanjam, Po njih samotno hodi

o polju in poteh, moja mladost,

ki se gubijo v trave na prsih belo lilijo,

in je njih znanec smeh! v oleh srete skrivnost. . .

Zato pa vedno, ko to mislim,
srce mi Zalosti vzdrhti

in solze tihih hrepenenj

mi pridejo’v o&i. ..
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Dopis o nravnostnih razmerah med srednjeSolci je zbudil mnogo vriica.
Vsem dopisnikom, ki so o tem porocali, hvala. Rabili bomo marsikai prih>dniic.
Cudno se nam zdi, da je protiven radikalni naras¢ai, saj so vendar zaceli ravno
radikalci — in to jim Stejemo v zaslugo — boj zlorabi spolnih strasti. Z orabe
med srednjeSolci menda ne bodo zanikali, da je pa tu zloraba v nravner, so-
cialnem in higieni¢nem oziru veliko nevarneisa, je pa tudi jasno. Mi smc celo
tako drzni, da priCakujemo od radikalcev pomo¢i v tem oziru

Srednjesolsko dijasivo.

k4 * *

Iz Ljubljane. Radikalci kulturno delajo, namre¢ s tem, da kuiejo neslane
verze in si izmiSliajo psovke na katolisko dijastvo.*) Kdor spregovori bz;edo,
ki diSi po katolicizmu, je jezuitsko fanatiCen. — Isti svobodomiselci razniSaio
ne€uvene laZi o katoliSkem dijastvu sploh, zlasti med Zensko mladino: nijved

*) Te toZbe, ki kaj osvetljujejo svobodomiselno kolegijalnost, se vedno mnoze. Svoje
tovari§z‘pozivljamo, naj nasprotnikom ne slede na to polje, psovke prezirati, saj ne
pomagata resna beseda in pameten razlog ni& pri ljudeh, ki psujejo. Ur.
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se to dogaia na plesu. Proti temu se bomo mogli le braniti, ako se bo katoli§ko
dija$tvu tudi druZabno razviialo in deiansko pokazalo, da ni le iz kosti, temvec
tudi mesa in krvi. — Nasi dijaki nabiraio prispevke Iz za narodno $olo v RoZu;
tako dale¢ ne gremo, da ne bi kupovali narodnega blaga.*)

Iz Ljubljane. — Beseda bivi&im klerikalcem. PrecejSen del radikalne ar-
made se rekrutira iz biv&ih naiboli fanati¢nih klerikalcev. Malo iih naide$, ki
bi enkrat ne bil »ineZnaril«, ki ne bi hodil »k iezuitoms, ki ne bi hodil neko¢ vsak
mesec k svetim zakramentom itd. In ker ie poturica huji od Turka, zato tudi
ti novopeceni radikalci skuSaio porabiti vse prilike, da v boju proti ¢rni poSasti
nadomeste, kar so zamudili. Kar pa ie nailzpSe, ti liudie mislijo, da mi za niimi
jokamo in Zaluiemo, domisliujiejo si, kako Skodo so nam napravili. Tem torej
par vpradeni: Kako se strinja z va§im znacajem (z znalainostio se vedno po-
nasajo), da ste igrali, dokler je bilo bolise, vlogo, sedaniji nasprotno? Keko ste
mogli posiati naenkrat radikalci, ¢e ste bili preie prepriCani o napacnosti teh
idei? Kdai ste igrali hinavca, ali sedaj ali preie? Obenem naj izrazim svoie
veselie, da so se naSe &zte izkristalovale, da gremo sedai brez strahu pred
izdajalci naprej! Eden, ki vas pozna.

* * *

O dijaSki kuhinji v Lijubljani se ie zadnie Case mnogo pisarilo. Brez po-
trebe se ie poveliCevalo kuhinjo, kot bi bilo res vse zgledno, do¢im je na drugi
strani govorila le strankarska strast, ki io grize delo in trnd katoliSkih krogov.
Reforme je potrebna dijaSka kuhinia. Pogleio malo nedostatke! Ce se vcasih
snamejo vilice iz roCaja, ko zajema$§ fiZol, ali Ce je Zlica malo prevlzlena z
zelenim volkom, to Ze ni ni¢ hudega, sai ima diiak Zelodec iz usnia. HuiSe ie
to, da uprava nekatere proteZira pred drugimi. Kdor se hlini, se mu veliko bolie
godi, kakor malemu diiaku ali onemu, ki ne krivi svojega hrbta pred vsaka-
terim. Dovolj velik dokaz slabe hrane in slabih zdravstvenih naredb se vidi v
tem, da vsako leto par diiakov zboli za —- jetiko. H koncun nai Se pristavim,
da ie letos na videz r:ekoliko bolie, a po velini je stara kuhinia, ki jo znadi di-
ia8ki izraz »FovS«. Naj se moie besede ne vzameio kakor naped na gospode
odbornike, ki brez dvoma Zele vse dobro diiastvu. ampak moi namen ie. opo-
zoriti na napake, da se jih popravi. Najsi ima tudi kuhinia malo sredstev, da
ne more biti hrana izvrstna, na snago se lahko gleda in ravna z vsemi jednako.

Iz Kranja. Nekateri radovedne?Zi izprasujeio. kako da se »Omladina« ni¢
ne zanima za razmere na nasi gimnaziji. Neki profesor slovensCine in latin§cine
v tem razredu je Cuden pedagog. S samimi dvojkami, groZnjami in zapori se
mladina ne vzgaja. Temu gospodu se tudi ne zdi vredno peucevati slovenscine:
pri slovenskih urah raiSi pridno deli dvoike za latinske besede. da iih ia lahko
dobi vsak dovolj. Saj jc »Omladina« v takih slu¢ajih navadno zelo postreZliiva,
zakai tu ni¢ ne podreza?

* * *

4 K poglav]y o dijaskih stanovanjih. Predlanskim je umrla na nekem dija-
Skem stanovaniu_neka oseba za ietiko. Ta oseba ie hirala za to bolezniio ved
let in med tem Casom so bili vedno na istem stanovanju dijaki. Tudi lansko

*) Opozarjamo na nase gtali!ée, ki smo ga oznalili napram C. M. druzbi v 1. Stevilki
»Zore“, Listi pifejo, da bojkotiramo C. M. druzbo, kar je v taki splo$nosti re¥eno rcs in
ni res. Nismo zato, da se direkino podpira kranjsko liberalno druzbo, a odlo&no smo po-
zivali somiljenike, da podpirajo olo v RoZu in Solski dom v Gorici. Ali s tem £kodimo
narodnemn 3olstvu? Za rojake ob meji nam je skrb, ne pa za ugled ljubljanskih klik
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leto ie bilo nad pol leta pet dijakov pri isti gospodinji. Izmed teh je eden, abi-
turient, pred kratkim umrl, eden pa leZi bolan. Zanji Cas ie zopet umrla neki
tukaisn’i dijagki gospodinji h¢i za ietiko. ‘Mati ima dijake seveda na stanovaniu
kar naprei. Krani ne bo propadel, ¢e tudi dobi par dijakov jetiko!

* * *

Gorica. Se vedno nastavliaio na sredniih Solah nemske profesorie, ki ne
Cutiio z dijaki in iih ne razumeio. Zato je izbruhnila znana demonstraciia. Na
gimnaziii so dobili osmoSolci za profesoria matematike in fizike Nemca iz Sle-
ziie, ki zahteva po drugi metodi, dijaki pa stoie pred zrelostnim izpitom. Med
diiaki ie opazati Zivahnega gibanja, zanimajo se za razna vpraSanja in izobra-
7ajo. ZacCela se je povdariati kr§Canska misel. Vrla katoliska inteligenca je v
ozkem stiku z difaStvom, da mu pomaga pri izobrazbi in pravi vzgoji. »SoCa«
ie zagnala velik krik, denuncirala, pozivliala Solsko oblast, a se je blamirala.
Doprinesla ie le dckaz, da liberalno Casopisie denuncira, kjer le more. — Pro-
bujo slovenskega diia$tva v Gorici pa pozdravljiamo z veseliem! 3.

* * -

Moribor in Celje. Vedno boli se kaZe, kai razumejo liberalci pod besedo
»narodni blagor«. Vse njihovo delo obstoji namre¢ v gonii proti duhovni$tvu
in proti kri¢ansko prepri¢anim liudem. V ospredie se sili »Svoboda«, glasilo
svobodomiselnega narodnonaprednega dijaStva, ki napada v svoii zadnji Ste-
vilki (15. novembra) na prav nesramen nalin nekatere gospode profesorie, ki
so si pridobili za slovensko uceCo se¢ mladino veliko zaslug. »Svobodac, ki si
je napiszla na svoi prapor »Vse za narod«, napada ravno moze, ki yeliko de-
lujejo za narod.

Dolg ¢lanek ie posvetila g. dr. Kovacdi¢u (namesto Kav¢icu), verouditeliu
na c. kr. gimnaziii v Mariboru. Cudno se mi iz zdelo, da bi mogel pisati te vrste
kak mariborski diiak, ki ima v sebi le nekai Cuta hvaleZnosti.

Dolgo let Ze sluZi gospod proiesor Kav¢i¢ na mariborski gimnaziii, spo-
Stovan in priliublien pri svoiih tovariSih in u¢encih. Vsi vedo, da ie pravi oCe
mariborskemu slovenskemu dijastvu. Koliko dijakov bi Ze bilo moralo opustiti
Studije, ¢e bi ne bila priskocila na pomoc¢ njegova dobrotliiva roka. To vse pa
ostane zakrito, ker ie gospod profesor preskromen in e pri katerem, se kaZe
pri niem uresniCitev besed: »Naj ne ve levica, kar dela desnica.« In kdo je isti,
ki Zrtvuje vse svoic imetie mariborski diiaski kuhinji, ki si pritrga samemu sebi,
da bi imeli le dijaki kaj jesti, in to ne samo katolisko prepricani dijaki (ti v
maniSini), ampak tudi radikalni in liberalni (in sicer v mnoZini!). In tako hvalo
ima gospod profesor od vse svoje poZrtvovalnosti? Grdo, ¢rno nehyaleZnost
od mnogih diiakov, ki se priStevaio »naprednime«. Da, napredni so v svoii ne-
olikanosti!

Kot profesoria ga spoStuiejo in Cislaio vsi, ki so imeli kedaj Cast, da so
bili njegovi nucenci. Razumljivo pa ie, da ne more in ne sme (kakor vsak drug
profesor) pripustiti, da bi Citali liberalno ,Omladino® niZiegimnaziici, ki so gotovo
prisli v veliki mnoZini dobro in kr$¢ansko vzgojeni od doma in ki Se ne morejo
razsoditi, kaj je v listu dobrega, kaj Skodliivega.

Drugi gospod profesor, kateremu ie blagovolila »Svoboda« posvetiti tudi
daljSi Clanek, ie voble sposStovan in priliublien gospod profesor dr. Karl Ver-
stovSck. Seveda, gospod profesor vam je trn v oci, ker ie narodno delaven
in vnet za dobro stvar, ker ie popustil blatne steze liberalizma in liberalcev
prhel in Crviv tabor.

Najbolj pa peCe »Svobodo« proiesor celiske slovenske gimnazije g. Fon.
Napisala je dolg Clanek .Pedagog Fon — vodja slovenske gimnazije v Celju*.
Nckai razburienih glavic liberalnih sredmeSolcev apelira na slovenske po-
slance (strmite!). da morajo napeti vse svoie moci, da ne postane gospod pro-
fesor Fon mogoce ravnatelj samostoinih slovensko-nemskih celiskih razredov.
»Kai, gospod profesor Fon se pradrzne potegovati za ravnatelistvo, oni tiran,
ki jie ,umoril ceélo vrsto nadebudnih dijakov’, ki vedno .zatira slovensko mla-
dino’, ne, to ne sme bitil« Tako obupno vpijeio liberalci. Naravnost smesno!
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. Ironi¢no se mora zares nasmehniti vsak, ki pozna gospoda profesoria Fona in
ie bil niegov ucenec. Gospodine dopisovalec, poznava se »tudi brez knofove in
veva, zakaj piSe veter iz Ljubliane proti Celiu.

Zgled nai vam povem, kako ie gospod profesor hotel »umoriti« jednega
izmed svoiih uCencev, prvoSolca.

Meseca decembra leta 1900 sreca doti¢nega dijaka na celiskem glavnem
trgu. Dijak ie bil prelahko obleden za inrzlo grudnovo vreme. Gospod profesor
ga vprasa, zakai se ne oblee topleie; lahko se prehladi. »Nimam bolj tople
obleke,« odgovori diiak. In takoi ga popelie gospod profesor h kroja¢u in mu
da napraviti suknjo. In tako ie storil mnogim ucencem.

Drugi vzgled kaZe, kako »zatira« gospod profesor slovenske dijake. »Svo-
boda« trdi, da ni gospod profesor nikak pedagog in da je »kleCeplazil« okoli
vigiih, da ie prisel visie. To je ocitna laz! Ni mu treba »kleCeplaziti okoli viSjihe,
ker priporoCajo ga uspehi, ki so obilni pri niegovih ucencih. To se razvidi Ze
iz tega, da gospod profesor pripelia vedno naive¢ uCencev iz prvega v Cetrti
razred in tem gre potem dobro tudi v visjih razredih, ne le v Celju, ampak
tudi na drugih gimnazijah. Tako je Slo leta 1901/02 Sest uCencev gospoda pro-
fesoria Fona v Maribor, ki so vsi dospeli letos v osmi razred brez vseh teZav.
Znano pa je, da je imela ravno letoSnja mariborska oktava slabe Case. V peti
iih ie bilo 55 ulencev, a v osmi jih je od teh le 23. In izmed teh je le oseimn
onih, ki so prisli iz prvega b-razreda v osmo, dasiravno iih ie bilo v prvi od
zacetka leta Cez S0. Tako torej!

Iz srca bi privoséili gospodu profesoriu Fonu, ¢e bi se res uresnicil strah
iiberalcev. In ¢e je novi suplent gospod Bracko prevzel »Fonove manire«, ga
pozdravliamo naisr¢neje, ker potem nam je upati, da se bo slovenskim dijakom
Se dobro godilo. »Celeius«.

VI. splodni avstrijski katoliSki shod in srednjeSolstvo. Sklenile so se re-
soluciie: Katoli§ki shod smatra za najvazneij$i predpogoj razcvita druzbe in dr-
7ave, da se vzgaja in poducuje na nasih srednjih Solah po strogo versko-nravnih
in patrioti¢nih nacelih (pri Slovencih je nedestatna versko-nravna vzgoiz, v ozirt
drZavnega in dinastiCnega patriotizma se ne more vec zgoditi, paC pa sz za-
nemaria dosledno narodnostna vzgoia, ki je pri Nemcih vzorna — op. por.); Ze
nekaka mlaénost in malenkostno zanemarianje v tem oziru se lahko tezko ma-
SCuje in je vzrok jako sumljivim pojavom. — Po izku$nji dolgih let priznava
katoliSki shod, da ti€i velika nevarnost za cerkev in drZzavo v protiverskih in
protipatrioti¢nih néziranjih, ako se vzgaia mladina v njih; izobrazenstvo, ki
prestopa s sredniih Sol na visoke ali v Zivlienje, neguje neredko prekucijo.
Da se goji v velikem delu visokoSolske mladine vedno vecie sovraStvo do
vere in se Sirijo izdajelske misli, tem je iskati vzroka in vira predvsem v lahko-
mislienosti in nemarnosti pri srednjeSolski vzgoji. Zato pozivlia VI. katoliski
shod ucno upravo nuino, nai pospesuic versko-nravno in patriotiéno vzgoio
mladine ra sredniih Solah v zvezi s cerkvenimi oblastmi in naj zavrafa vsako
nemarnost z vsemi sredstvi, ki jih ima na razpolago. Kot posebno dolZnost pa
oznaCuje vsem krS€anskim stariSem in varuhom, da so jako skrbni, ko izbiraio
ucitelje in uéne zavods. A X,

L] + L]

K »Zenski izobrazbic. — Nems$ko: Z Zensko Solo se ie bavilo letos troje
velikanskih zborovanj v Hamburgu, Ulmu in Kaslu. V Ulmu so sprejeli na pred-
log g. Avguste Sprengel sledeci nacrt: 1. Za veliko Stevilo ucenk ie potreba.
da se ustanove 7enske Sole. — 2. Smoter Zenskih 3ol je: a) osebna izobrazba:
b) gospodiniska izobrazba, kar se ti¢e vzgoie in gospodinistva; ¢) socialna iz-
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obrazba. — 3. Nacelno mora zahtevati taka Sola: a) da imajo uCenks dovolino
predizobrazbe (kolikor se zahteva za vstop v Zensko uciteliiS¢e; b) da ucenke
delajo temeljito in kolikor mogoce samostojno; c) da traja teCaj dve leti. —
4. V prvo leto spadajo: a) stroke, ki nadaljujejo delo v Soli in izobraZzajo osebo
(materin jezik, zgodovina itd.); b) stroke, ki uvaijajo teoreti¢no in prakti¢no
v vzgoino delo. — 5. Snov drugega leta: a) gospodiniska izobrazba v teoriji in
praksi; b) uvod v socialno pomozno delo. — 6. Tuii jeziki so prosti predmeti.
. 7. Taka zenska Sola naji ni v zvezi z uciteliiSCem. — 8. NajenostavneijSe
sz zasnuje ta organizacija in svoiemu namenu primerno tako-le: a) prvi del
se spoji z visio deklisko Solo (»héhere Midchenschule« ima na NemSkem deset
razredov): b) drugo leto se spoii z dobro gospodinisko $olo. — Francoska: Na-
¢rt gospodiniskega poduka na visiih javnih dekliskih $olah (veliaven s Solskim
letom 1907/08, minister Eriand) deloca slede¢i red v poduku. Vloga Zenske, ki

vodi in upravlia gospodinjstvo. — Potreba reda, skrbi in varcnosti. — Ohra-
nitev pohiStva, materijala, perilo. -—— Ro¢na dela. — Sivanije s strojem. — Pranije
in glajien‘e. — Splosna pravila, zadevaioca pripravlianje in ohranjanje jedil in
pija¢. — Kniigovodstvo. — Dohodki in izdatki. — Nuini izdatki, nakupovanje v
splo$no. — Brezpotrebni izdatki. —— VarCnost, zavarovanije Zivliznja itd. —x.
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Gibanje proti zlorabi alkohola se mora zanesti pred vsem med mladino
bodisi na dezeli, bodisi v Solah. V katerikoli namen se smejo zdruZevati pri
nas dijaki le pod vodstvom profesoriev. Zato je odvisno od profesorjev, ali kaj
store proti alkoholu, proti kateremu se najuspe$nejSe bori v drustvih. Zmer-
nostna druStva pa navadno ne dosezaio svojega namena, ker je zmernost jako
relativan pojem; ta je zmeren, ako spiie en kozarec, oni dva litra. Sredstvo mora
biti bolj radikalno - - abstinenca. ZasCitniki protialkoholnega gibanja med dija-
Stvom na Nemskem so zato ustanavliali abstinentska druStva; prvo je nastalo
v Niirnbergu 10. oktobra 1901. Sledilo je dru$tvo »Germania, abstinentska zveza
nemskih Sol«, ki teritorialno ni omejena. DruStvo je narastlo od 109 na 395 Cla-
nov v §tirth letih. Po § 6. in 7. se zaveZe vsak ud, da se popolnoma zdrZuie
vseh opojnih pija¢, razen ako zahteva zdravniSki ali cerkven predpis, da pije.
Jd organizaciie, ki razpada v maniSe lokalne organizaciie, ie lahko vsek uce-
nec, ki ie dovrsil 13. l2to, poleg tega pa tudi starejSi, ki so koncali Sole. —
Snovanja abstinen¢nih krozkov bi gotovo podpirala tudi u¢na oblast; seveda
ne bi smeli biti ti kroZki le na papiriu, temvec¢ dajati bi morali dijaStvu pleme-
nite in duhovite zabave, literarne vecCere, bavlienje z godbo in petiem, gle-
disce itd. L —X.

L] L

Moravsko srednieSolstvo. Po izkazu deZelnega Solskega sveta morav-
skega ie v tckoCem Solskem letu na Moravskem 67 srednjeSolskih zavodov,
34 Ceskih, 33 pa nemskih. Vseh gimnazij je 30, od teh 16 CeSkih, ki jih obiskuje
4732 dijakov ostalih 14 pa nemskih, s 3457 diiaki. Realk imajo Moravci 33 (!),
in sicer Cehi 17, s 4582, Nemci pa 16, s 4180 dijaki. Od omenjenih zavodov
vzdrZuieta drZava in deZela Cehom 29 zavodov, Nemcem pa celo 31, kar ostro
prica, kako neprijazno ce pcstopa s Cehi, ki tvoriio skoro triCetrtine vsega pre-
bivalstva. Ostalih 5 Ceskih zavodov podpirajo CeSke obcline in Matica Solska,
ki ie ravno pred dvema mesecema kupila svet v nemsSkem mestu Znoimu, da
ondi zgradi svoj tretii srednieSolski zavod na Moravi. Kako prenapolnjeni sc
¢eSki zavodi, razvidimo iz tega, da je na njih 61 vsporednic, do¢im je prideianih
nems$kim Solam samo 30 paralelk. Vszh CeSkih srednjeSolcev moravskih ie letos
6305, nemskih pa 7637. — K sredrjim Solam se pristevajo Se 4 Zenski liceji,
od katerih pa imaio Cehi samo enega, namre¢ »Vesno« v Brnu, ki Steje 295
dijakinj in se zlasti zadnji ¢as lepo razviia. Nemci imaio troie liceiev (v Brnu,
Znojmu in Ostrovi) s 531 dijakinjami. P.
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