vanja zgodovinskega dogajanja. Pri privatnikih za-
dolzeni kmetje so se v iskanju pomodi najprej zate-
kli v najstarcjso posojilnieo na tem obmodju, ki je
bila 1897. lcta ustanovljena v Skoejanu. Svoj polo-
zaj so tako olajsali, ne pa resili; Zelo verjetno so v
skladu z doloéili statuta vraganjc posojila podaljsa-
li. Ko sta bili ustanovljeni posojilniei v Smarjeti in
St. Petru (obe 1908), so se zatekli tja, da so vmili
Skocjunski. Tako so sc postopoma resili dolgov. Ni
torcj dovolj chraniti le gradivo ene izmed tch po-
membnih ustanov, treba je upodtevati tudi krono-
losko zaporedje njihovega nastajanja in vpliv lokal-
nih centrov,

Zporaj navedene misli Zelijo odpreti §irSo disku-
sijo. Ker pa so izkuénje o takih pobudah z¢lo slabe,
pripravljeni smo se ure in ure pogovurjati o ljudeh,
posameznikih, ne pa o problemu, ki so ga tiizzvali,
bi zadasno predlagal naslednjo reditev. Arhivarjem
mora biti osnoven cilj, da prevzamejo najveé moz-
nega gradiva, Pri izlo€anju naj bo najpreje »Zricve
tisto, za katerega lahko s popolno gotovostjo do-
mnevamo, da se je enako ali podobno ohranilo v
drugih nahajaliséih, Pred nujnimi odlogitvami o iz-
loganju je treba opraviti all pa naroéiti, tudi prcko
ustreznega ministrstva, ustrezno raziskavo. Njene
rezultate je potcm potrebno podrobno analizirati
in prediskutirati stepno in argumentirano v naj-
sirdim krogu zainteresiranih strokovnjakov in el
po skupnem razmisleku sprejeti naéelno nehvalei-
no odloéitev. Razmisljanje brex stvarno opravlje-
nih analiz, sklicevanje na veldesetletne i1zkuinje,
tuje primerjave ali eelo neckakine vzoree, je izkaz
nekritiénosti predlagatelja konkretne resitve. Pri
odloéitvah, kjer napak ni mogoéc popravljati, je
treba biti skrajno previden in dostopen za vsako su-
gestijo,

OPOMBE

1. Gospodarska in druzbena zgodovina Slovencev, Zgo-
dovina agrarnih panog 1., Ljubljuna (970, str. 539, Gl¢j
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tudi tam navedeno literaturo. — 2. ravno tam, str. 637,
— 3. ravno tam, str 639. — 4. ravno tam, str. 640, — 5.
Marko Waltritseh, Slovensko banéniitvo in posojilniitvo
na Goridkem, Gorica 1982, Savator Zitko-Janez Kra-
mar, Hranilni$tve in posojilniitve v slovenski Istri, Ko-
per 1983; Milan Palior, Slovenske denamiitvo v Trstu,
Trst 1989, — 6. Alcksander Videénik: Penarnitvo v Ce-
lju od hranilnice do banke, Cclie 1989; Denarnidtvo v Se-
leski in Zgornji Savinjski dolini, Velenje 1989, Denarni-
stva v Korokki krajini, Sloven) Gradee 1989; Posojilni-
Stvo in hranilnidvo v Savinjski dolini, Celje 1991, — 7.
Mirt Zwitter, 30-letnica samostojnega zadruZnega sredid-
€a 2a Slovensko KoroSko. Koledar Slovenske Korotke
1952, Celovee 1951, str. [15-130, Jakab Sitter, Di¢e An-
fange des slowenisehen Genossensebaftswesens in Siid-
kanten und dessen heutige Struktur, Einordnung und Po-
sition in der osterreichischen landlichen Genossenschaft-
sorganisation unter besonderer Berucksiehtipung der Wa-
rcnorganisation (dipl. delo), Linz 1981, — 8, Zarku
Skrabl, Hranilnistvo na Delenjskem in v Beli krajini.
Franee Stukl, Hranilni¥tvo v Skafji Loki. Gradivo in raz-
prave Zgodovinskega arhiva Ljubljana 3, Ljublana 1983,
— 9. ravno tam, str. 235.

ZUSAMMENFASSUNG

Prohlem der Bewertung des Scehriftguies chemaliger
Spar- und Darlelinskassen
Stane Grandu

Der Autor maeht auf dic voreilige Aussonderung der
Reehnungsbiicher der Spur- und Darlehnskussen aul-
merksam, dic er fur wesentlichen Teil des Archivnach-
lusses dicser Anstalten hiilt, Er schliigt vor, vor den end-
pliltigen Entseheidungen betrefTs der Bewertungen diesar-
tigen Archivgutes cine vorhergehende Erforschung zu
machen. Dic Ergebnisse dieser Erforschung brauchen di-
skutiert zu werden und erst dann sollte man sieh endgiil-
gig entscheiden, was aulzuerbalten und was auszusondern
st

Kazensko materialno pravo na Slovenskem
od 1852 do 1930
Jetka Melik

V prejénji Stevilki Arhivov smo na kratko opisali
pristojnost sodi3é in kazenski postopek na prvi
stopnyi od leta 1874 do 1930. Kazenski postopek se
zaéne na prvi stopnji izvajati v konkretnem prime-
ru verjetnosti oziroma suma, da je bilo storjeno
kaznivo dcjanje, in sieer z namenom, da sc ugotovi,
ali je bilo tudi v resnici storjeno, da s¢ najde stori-
lec in kaznujc. Sistem norm, Ki urejajo kazenski
postopek, imenujemo kazensko formalno pravo.
Le-to pa obstaja lc zaradi izvedbe materialnega ka-
zenskega prava, sistema norm, s katerimi se v neki
drzavi dolo€ijo kazniva dejanja, kazenske sankeije

za storilce tch kaznivih dejanj ter pogoje zh upora-
bo kazenskih sankei).

Zaradi tesne povezanostl formalnega in matenal-
ncga prava in zaradi nujnosti poznavanja vsaj te-
meljnih pojmov kuzenskega prava za dobro stro-
kovno obdclave arhivskega gradiva sodi$é smo se
odloéili tokrat na kratko predstaviti kazensko ma-
terialno pravo, ki je veljalo na Slovenskem od sep-
tembra 1852 do januarja 1930.

Doloébe kazenskega muterialnega prava je vse-
boval predvsem splodni kazenski zakonik imeno-
van Kazenski zakon o hudodelstvih, pregredkih in



Prestopkih z dne 27, maja 18521, ki je zaécel veljati
I. septembra istega leta in je veljal, z nekaterimi
spremembami?, vse do 1. januarja 1930, ko je zadel
veljati kazenski zakonik z dne 27, januarja 19293,
Norme kazcenskega materialnega prava je vseboval
tudi tiskovni zakon in $evilni drugi stranski zako-
ni. Za tiskovne delikte je na sodiséih tekel tudi po-
scben postopek in tiskovne kazenske zadeve so se
vpisovale v poseben vpisnik., Vendar na tem mestu
ne bomo obravnavali nobenega specialnega kazen-
skega zakona.

Kazenski zakon o hudodclstvih, pregreskih (pre-
krgkih) in prestopkih je poznal, kot je razvidno %e
1Z naslova, tn vrsic kaznivih dejanj: hudodelstva,
prekrike in prestopked. Razdelitev je temeljila na
zgodovinskem razvoju. Predhodnik tega kazenske-
£a zakona, kazenski zakonik z dnc 3. septembra
1803, je bil sestavljen iz dveh delov. V prvem delu
$0 bile matcrialne in formalne dologbe o kaznivih
dejanjih oziroma hudodelstvih, ki so bili nasledniki
prejinjih krvosodnih deliktov, v drugem delu pa
materialne in formalne doloébe o tekih policijskih
Prestopkih, ki so spadali med upravne delikic in so
Jih tudi sodili upravni in ne sodni organi. Kazenski
zakon iz leta 1852 je tudi te policijske prestopke
dodelil v pristojnost sodié in jih razdelil med pre-
krike in prestopkes.

Najtezja kazniva dcjanja so bila hudodelstva.
Dolotbe o njih je vseboval prvi del kazenskega za-
kona (§§ 1-232). ki sc je delil v splogni del (§ 6
]._55}~ kier so bile doloébe o hudodelstvih in kiz-
nih na sploino, in poscbni del (§§ 56-232), z dolot¢-
bumi o posameznih hudodelstvih in njihovem kaz-
Novanju, in sicer poscbej za temeljno in poscbej za
Priviligirano in kvalifieirano kaznivo dejanje. So-
did¢e je za hudodelstvo obsodilo le takega storilen,
ki je bil pristeven in kriv. Kot obliko krivde pa je
zakon zahteval direkten ali indirckien naklep. Za-
Erozena kuzen za hudodelstvo je bila smrina kazen
I jeCa, ki je bila wtezka jeéaw ali navadna »jedac.
Kazen jece je bila odmerjena dosmrtno ali pa na
dolo¢en &as, od fest meseeev do dvajset let6. Jetniki
$0 morali delati, Praviloma so sodii¢a, kadar so iz-
rekala kazen jeée na doloden éas, le—to §¢ poostrila
N sieer s postom, tako da je obsojence dolofene
dneve prezivel le ob kruhu in vodi, # doloéitvijo
trdega leziica, tako da je moral obsojenee leZati na
80|1h_dcskah, Z zaprijem v samico, z zaprijent v
lemnico in izgonom, do leta 1867 tudi 7 tepezem.

odisCe je dologilo kazen v okviru, zi posamezno
hudodclslvo, zagrofene kazni in upotevalo pri
tem otcZevalne in olajievalne okoliitine. Zakon je
Poznal tudi izredno omilitey kazni. Pri hudodel-
Stvih, kjer je bila v zakonu zagroiena kazen manjsa
od petih let jege, je lahko sodide namesto tezke
JeCe dzreklo kazen navadne jeée in omejilo njeno
“'”Jil.l'ljc celo pod 3est meseeev. 1z sodnih spisov Je
rA2zvidno, da se je te zakonske moznosti sodisée ve-
'!(Ok‘:ﬂl posluzevalo. Institut izredne omilitve Kaz-
11 s¢ Je lahko uporubil, kadar je obstajalo vet olaj-
sevalnih okoligin, zaradi katerih je bilo upati na
pgtf0|l_§1111jc hudodelea. Pod ¥cst mesecev pa je $0-
diste 1z2reklo kazen jeée lahko tudi takrat, kadar se
Je bilo bati, da bo zaradi daljéc kazni prizadeta ob-
S0Jenéeva druzina predvsem v denarnem smislu.

p |

Kadar je nekdo storil vec razliénih kaznivih dejanj,
ki so sc sodila skupaj, je sodiéte odmerilo kazen v
okviru, za najtezje kaznivo dcjanje zagroZene kaz-
ni, upodtevaje pri tem tudi druga storjena kazniva
dejanja.

Krivda za storjeno hudodcelstvo ni zadela Ic ne-
posrednega storilea temved tudi druge udeleZenee
kot napeljevalce in sodelavee, vendar le, & so deja-
nje storili naklepne. Tisti pa, ki je brez vnaprejs-
njega dogovora Sele po storjenem delikiu kakorkoli
pomagal storileu, ali je imel od hudodelstva korist,
ni bil kriv istega delikta kot storilee, temveé poseb-
nega hudodclstva, ki se je imenovale »hudodelni-
kom dana podpomoeé«.

Kazniv je bil prav tako poskus hudodelstva in je
bilo mogoée zanj izreci tako kazen kot za samo hu-
dodelstvo. Kazniv je bil tudi poskus napeljevanja h
kaznivemu dejanju. Kazenski zakon jec poznal tudi
institut pravnih posledic obsodbe, Vsakemu obso-
jeneu so bile z obsedbo po zakonu odvzete doloée-
ne. #e¢ pridobliene praviee, ali pa je bila na obsedbo
vezana prepoved pridobitve dolocenih  pravie.
Tako so bili na primer hudodeleu odvzet! vsi redi,
odlikovanja, akademski naslovi, prepovedano mu
je bilo prevzeti delo odgovornega urednika perio-
diénega tiska, opravljanjc javne sluzbe, uéiteljskega
dela, sodne, advokatske in notarske sluzbe. Se do-
datne pravne posledice so zadele obsojencga na
smri ali 1eZko jefo. Kazenski zakon je poznal
osemintrdeset hudodelstev in 3¢ devetintridesete-
ga, ki je bil le posebna oblika pomoéi sterileu kate-
regakoli hudodelstva in smo ga ze omenili.

Hudodclstva so bila:

L. veleizdaja

2. razzalitev velidanstva in élanov cesarske hige

3. motenje javnega miry

4. vstnja

5. punt

6. javno nasilje, storjeno z nasilnim ravnanjem
zoper zbor, ki ga je vlada sklicala za obravnavanje
javnih zadev, zoper sodisée ali druge javne organc

7. javno nasilje, storjenc # nasilnim ravnanjem
zoper zakonito priznane korporacije ali zbore, ki
so pod nadzorom javnega organd ali z njim sodelu-
jejo

8. javno nasiljc, storjeno z uporabo sile ali nevar-
ne groznje zoper uradne oscbe pri opravijanju
uradnih zadev

9. javno nasilje, storjeno 2 nasilnim vdorom v
tujo nepremiénino

10. javno nasilje, storjeno # zlobnim pofkodova-
njem tuje lastnine

11. javno nasilje, stotjeno z zlobnimi dejanji ali
opustitvami v poscbno nevarnih razmerah

12. javno nasilje, storjeno 7 zlobnim poskodova-
njem ali motenjem driavnega telegrafu

13. javne nasilje, storjeno z »ljudoropstvome
(javno nasilje storjeno lako, da se nekoga z zvijugo
ali s silo pridobi, z namenom izroéiti ga kaki tuji
oblasti)

14. javno nasilje, storjeno s protipravnim omcje-
vanjem oscbne svobode

15. javno nasilje. stotjene tako, da sc z nekom
ravna kot s suZnjem

16. javno nasilje, storjeno z ugrabitvijo



17. javno nasilje, storjeno z izsiljevanjem

18. javno nasilje, storjeno z nevarnimi groznjami

19, zloraba uradnega polozaja

20. ponarejanje javnih kreditnib papirjev

21. ponargjanje kovanega denaria

22, motenjc vere

23, posilstvo

24, spolna zloraba mladoletnih oscb, ki §¢ niso
dopolnile $tirinajst let {oskrumba)

25. druga ncéistovanja (z Zivalmi, z oscbami iste-
ga spola, s sorodniki)

2§, umor

27. uboj

28. odprava telesnega ploda

29, zavrienje otroka

30. tezka telesna poskodba

31. dvoboj

32, zaZig

33, tatvina

34, poneverba

35. rop

36. goljufija

37. dvojni zakon

38. obrekovanje.

V drugem delu kazenskega zakona (§§ 233-532)
50 bili skupaj obravnavani prekrdki in prestopki.
Tudi ta del je imel splodni in posebni del. V splog-
nem delu (§§ 233-277) so bile dologbe, ki so veljale
za vsc prekrike in prestopke, v posebnem delu (§§
278-532) pa dolocbe za posamczna kazniva deja-
nja. Prekriki so bila teZja kazniva dejanja od pre-
stopkov in na prvi stopnji so o njih razsojala zbor-
na sodiiéa prve stopnje, o prestopkih pa okrajna
sodidéa. Splosdnega pravila, ki bi omogocal lodeva-
nje prekrikov in prestopkov, zakon ni vscboval,
temvet je za vsako posamezno kaznivo dejanje do-
lo¢il, ali gre za prekrick ali prestopek. Prekrski in
prestopki so bila dejanja in opustitve, zu katere je
lahko vsakdo vedel, da niso dovoljena, oziroma je
bil storilec glede na osebno stanje in razmere dol-
¥an poznati poscbna pravila, ki jih je prekriil, Pre-
kriki in prestopki so bili kazniva dejanja tudi kadar
pri storilcu ni obstajal hudoben namen (naklep) in
ni nastala §koda. Glede poskusa kaznivega dejanja
in udelezbe pri deliktu so veljala tudi tu ista pravila
kot pri hudodelstvih. Kazni za prekrike in prestop-
ke pa so bile: denarna kazen, odvzem blaga ali
opreme, izguba pravic in dovoljen), zapor in izgon
ter do leta 1867 tudi tepez. Zapor je trajal najmanj
Stiriindvajset ur in najved Sest mesecev. Sodidce je
lahko izreklo veé kazni skupaj ali pa je kazen zapo-
ra poostrilo, podobno kot pri kazni jete. Obstajal jc
zapor prve stopnje, zapor druge stopnje - strogi za-
porter higni zapor.

Tudi pri tch kaznivih dejanjih so se pri odmeri
kazni upodtevale oteZzevalne in olajievalne okolis-
¢ine, kazen se je praviloma dolo€ala v mejah, ki jih
je za vsak preckriek ali prestopek dologil zakon,
tudi tu je obstajal institut izredne omilitve kazni,
Kadar je sodiiée sodilo vec kaznivih dejanj skupaj,
s¢ je tudi tu odmerila kazen glede na najtezje kaz-
nivo dejanje. .

Prekriki in prestopki so bili razdeljeni v tri glav-
ne skupine:

1. Prckriki in prestopki zoper javno varnost (§§
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278-334), ki s0 se delili v tri podskupine;

a} prekriki in prestopki zoper javni mirin red

b) prestopki zoper javne naprave in ukrepe, na-
menjene splodni varnosti

c) prestopki zoper uradno dolZnost.

2. Prekriki in prestopki zoper varnost posamez-
nikov (8§ 335-499), ki so s¢ delili v pet pedskupin:
a) prekriki in prestopki zoper varnost zivljenja

b} prekrski in prestopki zoper zdravje

c) prestopki zoper telesno varmost

¢) prekriki in prestopki zoper varnost lastnine

d) prekriki in prestopki zoper varnost Gasti.

3. Prekr3ki in prestopki zoper javno meralo (8§
500-525)

Opisani kazenski zakon je veljal tudi Ze prvih
enajst let v jugoslovanski Slovenij. Z ukazom vla-
de z dne 285, februarja 1919 pa je bila nu celo drza-
vo razdirjena uporaba 1X. in X, poglavja srbskega
kazenskega zakona?. Ukaz je bil objavljen v Sluz-
benih novinah Sele 10. aprila 1919, v Uradnem
listu pa celo Sele 1. julija istega leta, skupa) z izvr-
§ilno naredbo ministra zu pravosodje z dne 27.
muja 1919. Deveto poglavje stbskega kazenskega
zakona je obsegalo dolotila o hudodelstvih in pre-
krskih zoper domovino, vladara in ustavo, deseto
poglavie pa doloéila o hudodelstvih in prekrékih
7oper zakon, oblastvo in javni red. V izvriilni na-
redbi je bilo obrazloZeno, katera kazniva dejanju iz
devetega in desetega poglavja srbskega kazenskega
zakonika naj sc smatrajo za hudodelstva, katera za
prekrike in prestopke. Kazniva dejanja, za katera
je zakon zagrozil smrino kazen, robijo ali izgnanje,
so s¢ morala obravnavati kot hudodelstva, kazniva
dejanja, zu katera je zakon zagrozil kazen zapor
nad en mesec, izgubo slufbe ali denamo kazen nad
tridescet talerjev, kot prekriki in kazniva dejanja, za
katera je bila zagroZena kazen zapora do cnega me-
scca ali denurna kazen do triste dinarjev kot pre-
stopki. Olajicvalne in otezevalne okolidéine so se
doloéale po srbskem kazenskem zakoniku. Name-
sto kazni robije oziroma zapora s¢ je doloéila ka-
zen tezke jede oziroma strogega zapora. Denarne
kazni so s¢c dolocale v kronah.

Vlada je 4. aprila 1921 izdala naredbo, s katero
je bila za deveto in descto poglavje srbskega kazen-
skega zakonika raziirjena veljavnost splosnega dela
tega zakonika nu vso drzavod., Zaken z dne 21.
aprila 1922, ki je bil razgladen dele 22, januurja
1924, pa je dal 1X. in X. poglavju srbskega kazen-
skega zakonika in v tgj zvezi tudi splo$nim predpi-
som tega zakonika, zakonito podlugo.

Poznavunje kazenskega matcrialnega prava nam

ie potrebno, preden pristopamo k valorizacijl sod-

nega gradiva, Najmanjso sclekeijo bomo prav goto-
vo 1zvajali pri najtezjih kaznivih dejanjih in vegjo
pri laZjih kaznivih decjanjih, Prav tako je poznava-
njc tc materije potrebno tudi kasneje, pri strokovni
obdclavi kazenskih spisov, sa) mora biti navedba
kaznivega dejanja cna izmed temeljnih postavk po-
pisa.

OPOMBE

i. Driavni zakonik 1952, 5t 117, — 2, Novcle k splodne-
mu delu kazenskega zakona: yakon z dne 15.11.1867, za-



kon z dne 1.4.1872, zakon z dne 20.7.1912, zakon z dne
21.3.1918, zakon z dne 21.3.1918; Novele k poscbnemu
delu kazenskega zakona: zakon z dne 9.4.1910, zakon z
dne 10.12.1914, zakon z dnc 17.12.1862, zakon z dne
18.12,1906, — 3. Uradni list 1929, &t. 74. — 4, lzraze
Povzemamo iz Kazenskega zakona o hudodelstvih, pre-
greSkih in prestopkih, ki je iziel v Zbirki avstrijskih zako-
nov v slovenskem jeziku v Ljubljani 1889. leta, kadar so
s¢ le—ti ohranili tndi v sodnih spisih. Sprementli smo tiste
2astarele izraze, ki danes niso ved razumljivi in jih je v
veliki meri opuZala %¢ sodna praksa, — 5. Sergij Vi]fan:

ravna zgodovina Slovencey, Ljubljana 1961. — 6, Glgj
tndi: Katja Vodopivee s sodelavei, Postava in hudodel-
Stvo, Ljubljana 1990, — 7. Kriminalni (kaznitelni) zako-
nik za Kralestvo Srbijn z dne 28.3.1860. — &, Uradni list
1921, 5, 134,
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Matcericlles Strafrecht in Slowenien 1825 - 1930
Jella Melik

Dic Bestimmungen des matericllen Strafrechts, das in
Slowenicn in den Jahren 1852 = 1930 in Kraft war, witr-
den vor allem im Strafgesetz Ober Verbrechen, iibertre-
tungen und Delikte enthalten. Es ist fir uns notwendig,
dicses Reelt gut zu kennen, um das Gerichtschriftgut
bewerten zn kdnnen, und anch spéter, bei der fachlichen
Strafuktenbearbeitnng,

Organizacija arhivske sluzbe v Sloveniji
Marija Oblak-Carni

———

— -

1z preteklih stoleti) s¢ nam )¢ ohranila bogata ar-
tvska dedisgina, Zbirali so jo muzeji, biblioteke,
drustva in posamezniki, od prejinjega stoletja Ze
tudi arhivil, Arhivska slufba na cclotnem ozemlju
SIO"C_T‘IJC pa se je zadela postavljati po letu 1945,
Tedaj je bilo stanje arhivoy naslednje: Drzavni ar-
hiv v Ljubljani, ustanovljen lcta 1926, je bil $¢ ved-
No v Narodnem muzeju. Banovinski arhiv v Mari-
oru, ki je deloval od Ieta 1932, se je od okupatorja
zelo prizadet obnavljal v okviru Pokrajinskega mu-
Z0)a. Samostojno so delovali Mestni arhiv v Ljub-
Liani in Skofijska arhiva v Ljubljani in Mariboru.
thiv pri Znanstvenem institutu pri Predscdstvu
SNOS, ustanovljen leta 1944, je tudi po osvobodi-
Wi ostal pri njem in je kasncje po ustanovitvi Mu-
Ze)a narodne osvoboditve preiel v muze). Po-
Membnejde arhivske zbirke so imeli muzeji v No-
Yem mestu, Brezicah, Skofji Loki, Kranju, Ptuju,
Celju. V Kopru in Piranu, ki sta bila teda) 3¢ zunaj
Jugoslovanskega drzavnega ozemlja, sta bila arhiva
v okviru mestnih knjiznic, .
N Konee oktobra 1945 je Narodna vlada Slovenije
1zdala Uredho o ustanovitvi Osrednjega driavnega
arhiva jn arhivskega svetals, o tej uredbi je bil
UStanovljen  Osrednji dravni  arhiv  Slovenije
DA.S) 7a vse ozemlje federalne Slovenije kot sa-
Mostojna dravny ustanova pod neposrednim nad-
£0rom Ministrstva za prosveto, ki ga je to ministr-
5tvo tudi financimlo iz poscbne proracunske po-
Stavke. Uredba je dologila, da OAS »zbira in hra-
A1 vse zgodovinske ali kulturno pomembne arhiv-
Slfc Predmete, zlasti take, ki se ti¢ejo slovenskega
'I]d[:odnc’Stﬂcgil ozemlja in slovenskega naroda«
'Ma v razvidu in pod svojim nadzorstvom vse dru-
ﬁc arhive in zbirke arhivalij v Sloveniji, sprejema
?2& redno poslovinje 7¢ izlodene ali pogresliive
“80dovinsko in znunstveno pomembne arhivalije
CT7avnih oblastev in ustanov v obmotju Sloveni-
1%« Doloteno je bilo, da preide v ODAS arhiv iz

Narodnega muzeja v Ljubljani in da se mu izrode
v hrambo tudi vsc zbirke arhivalij in arhivi, ki so
prishi (ob osvoboditvi) v last in upravo drzave. Lah-
ko pa minister za prosveto na predlog arhivskega
sveta dovoli, »da izven ODAS obstojeéi driavni ar-
hivi delujejo dalje ali da se ustanove novie, Uredba
je predvidela, da sc v Ministrstvu za prosveto za
ocbmoéje federalne Slovenije ustanovi arhivski svet
kot strokovno svetovalno telo ministrstva in drugih
upravnih organov glede ODAS in registraturnih ar-
hivov, kaker tudi glede arhivov v posesti nedrfay-
nih oblastev, ustanov, drustev, podjetij in zasebni-
kov, V njegovi skrbi je bilo tudi izloanje (Skartira-
nje} spisov drzavnih in drugih uradov, cerkvenih in
zaschnih ustanov in odsvajanje spisov. Arhivski
svet naj bi sestavljali predstavniki ODAS in drugih
strokovnih orgunizaeij s podroéja kulturne dediiéi-
ne, drutev, akademije znanosti, univerze, Ministr-
stva za prosveto in lahko Se kdo, ki bi z znanjem in
izkuSnjami pri delu svetla lahko pomagal. Svet naj
bi imenoval minister za prosveto za doboe treh let.

Arhivski svet, ki je zanj uredba predvidela daja-
nje strokovnega mnenja glede najvaznejiih nalog,
kot so odnos arhiva do ustvarjaleev gradiva, skrb za
arhivske fonde nedriavnih oblastev, podjetij, pri-
vatnih oscb, izlo€anje gradiva in ustanavljanje ar-
hivov, ni bil po tej uredbi nikeli ustanovljen. Dobi-
li smo ga Scle leta 1950 po sploinem zakonu o ar-
hivih.

Z urcdbo predvidena organizacija je bila le delno
izpeljana., Zvezna in na njej temeljeéa republiska
zakonodaja o spomeniskem varstvu2 je v prvih
povojnih letih vklju€ila tudi arhive, kar jo negativ-
no vplivalo na njihovo zadéito. Pokazalo se je, da e
treba varstvo arhivov urediti poscbe;).

Marca 1948 je izsla uredba zvezne viade o zadas-
nem zavarovanju arhivovd, Ta sc organizacijc ar-
hivske sluzbe neposredno ni dotaknila. Zanimivo
pa je, da sta nanjo reagirala ODAS in Zavod zy






