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ENAKIH MISLI

Vse kaZe, da je bil jugoslovansko-sovjetski sestanek na modri Do=
Davi v prvih dneh avgusta globljega pomena, kot pa so to komentirali m
Zapadu. Ker pri tem ni §lo zgol)j 2za sestanek med predstavniki aveh vlag,
Je bil dan glavni poudarek partijam in njunim medsebojnim odno¥ajem.Te
ga ne gre podcenjevati, najmanj pri komunistih, ki polagajo toliksno
vaznost formaliteti in dlakocepstvu. Komunike,ki so ga objavili po tg
konferenci v Romuniji, je sicer kratek in marsikaj omenja samo s splos
Nimi frazami, a Ze tu je mo& sklepati,da je %lo za vedje stvari.

Na tem mestu smo Ze mnogokrat pisali,da je Tito bil in ostane ko=
munist, deprav so ga zdaj eni zdaj drugl razlogil vodili v oportunistid
N0 politiko. Toda istodasno nismo pozabili dodati, da je bil Titov u =
Por proti Stalinu teko resnicénega znadaja, da ni govora, da bi se moZ
Se kdaj povrnil v podrejeno stanje do kogarkoli. In na tej tol®ki "ena=
Kopravnosti,spoftovanja suverenosti in nevmefavanja v notranjec zadeve"
Tito ni popustil in je odnesel zmago. Zato ni govora, da bi Jugoslavi=
Ja zadnje 8ase zavzemala istovetno stali¥le s Sovjetsko zvezo v vsech
Poglavitnih mednarodnih vprasanjih iz kskega drugega razloga kot pred=
Veem iz vidika koristi za jugoslovanske komuniste. Ceprev je bilo mo¥
to istovetnost videti ali vsaj dutiti %e vedkrat prej, se je Jugoslavi
Ja iz povsem oportunisti®nih razlogov wvsaj formalno razlikovala od So
Vietov. Toda kakor hitro je Kru¥®ev pristal na "enekopravnost" in do =
Pustil,da "razli¥ne poti vodijo v socializem", je bila odprta pot tudi
2a formalno istovetnost gledisd. Trzavice,ki so se kasnejc sicer poja=
Vile, so stvar nekoliko odgodile, vendar je poslednja Eistke v Moskvi
odigtila teren za polni sporazum. :

Tako je bilo mogoce, da sta tokrat Tito in Krusdev zares lahko i=
Skreno razpravljala s svojimi tovari3i o vpraSnnjih,ki danes enako za=
devnjo tako jugoslovanske kot sovjetske komuniste. Ni dvoma,da so v
dveh dneh posvetili dober del svojih razgovorov tudi MadZarski in Polj
8ki in ob tem seveda tistemu osrednjemu vprasanju, ki pretresa danes

eograd in Moskvo: kako zadovoljiti prebujajode se mno%ice v Komunisti¥
Nih driavah, ne da bi bilo treba iti pri tem tako dale¥, da bi bili ko
Munisti¥ni reZimi v nevarnosti. Kajti, e nikdar prej, sta se zdaj Ti=
%o in Kru¥dev zavedala, da pridejo 8 padcem komunistidnega re¥ima v e=
D1 ‘de¥eli vsaj v %Zivljenjsko nevarnost tudi ostali rdedi reZimi, v koli
kKor %e¢ tudi neizogibno ne padejo. ;
- Ni dvoma,dn je v svetu privladnost Sgovjetske zveze kot nositelji=

Ce asvetovnega komunizma zmanj$aha po 1lanskoletnih'dogodkih na MadZar =
Skem, deprav je sovjetska diplomacija ob nemnjhnih napekah Zapnda v re
Neknterih deZelah uspela, desar prov zaradi Budimpe&te ne bi nikdar s
komunisti¥ne zastrvo v rokah. Zato Je verjetno,da je kondno priflo do
Soglagja med Titon in Kpusdevim o vlogi, ki jo more pri negpredel jedh
?Orodih Azije in Afrike igrnti Jugoslavija s svojo "protiblokovesko"
‘aktivno koeksistenco" in "razli¥nostjo Poti v socializen", ¥eprav u =
tegne biti tudi tam v bodode Titov posel prav zaradi zunanjepoliti¥ne-
Stovetnosti s Sovjetsko zvezo teinvnejfi. Pri tem pn je verjetno,da bo
"pnd 8 svojo desto meumestno politiko olaj#al tn posel, na kar sta Ti
to in Krugdev kot marksista sevedn rndunaln,
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Po drugl strani je propovedovanje "aktivne koeksistence? yKi bo v |
bodode $e naprej oznanjala neodvisnost od Moskve - in o stari pogyeje=
ni obliki dejensko ni ved mod govoriti,naj gre pvotem za Jugoslavijo a=
1i Poljsko -~ edina pot, da "neodvisne" komunistidne deZele dobijo go =
spodarsko pomo® od Zapada, ker ni nobenega dvoma, da jim jo Moskva ne |
more dati v tisti meri,ki jo potrebujejo.

Iz teh vidikov bi torej sovjetska koncesija "aktivni koeksistend
in "razlidénim potem v socializem" bila razumljiva pa tudi nujna, e de=
stalinizacija odpravlja nezmotljivost Moskve. "

Toda kljub temu vsemu tudi za Zapad stali%de ni lahko, V interesu
gvobodnega sveta in svobode sploh je, da vrata v komunistidne de¥ele ni
80 zaprta. Cena, izplafana v dolarjih, se Sesto zdi visoka, a jo je ra
zvoj v vzhodni Evropi upraviéil. Po drugi strani pa morejo biti tudi
zaradl zapadne pomodi take vsaj kolikor toliko neodvisne de¥ele, kot sta
Jugoslavija in Poljska, tisti pomirjevalec med Zapadom in Vzhodom,ki naj
Prepreduje prekomerno napadalnost Sovjetske zveze. Kajti &isto nid ne
dvemimo, da si jugoslovanski in poljski komunisti iz povsem sebidnih
razlogov, &e Ze nid drugega, Zelijo miru, ki jim edini omogoda nemote=
no uzivanje, oblast in posest.

DIILASOV MANIFEST

Nedavno objavljena knjiga Milovana Djilasa je bila sprejeta od gve
tone javnosti s takim zanimanjem, da jo je "Manchester Guardian" upra
videno imenoval "Antikomunistidni maenifest", misled pri tcm seveda na
Marxovega izpred dobrih sto let. :

Sama objava knjige gotovo ne bo dosegla vedjo liberalizacijo rde=
¢ih reZimov; raje obratno. Novi razred bo v njej videl dokaz,kem prive
de svoboda mifljenja in kritike. To je brez dvoma tudi razlog,da je ju
goglovanska vlada Prepovedala uvoz te knjige in casopisja,ki o njej po
roda. Toda knjiga bo gotovo dosegla svoj namen: slabila bi odpor komu=
nistiénih izobraZencev proti idejam svobode in dajala bo novo duhovno
hrano tistim, ki jih %e preZemajo dvomi. Se hujfe posledice Pa utegne=
Jo biti pri tistih narodih Azije in Afrike,ki &c niso oprcdeljeni in i
majo Se vedno dokaj naivno mnenje o komunizmu. Na teh dveh kontinentih
ge zdaj razvija glgantska bitka za ¥lovekovo dufo, Ob kolidkaj pametni
Politiki Zapada utegne Djilasov "Novi rnzred" tam odigrati tako vlogo,
kot jo je v minulem stoletju "Komunis ti¥ni manifest" v Evropi.

SVOBODNA RAZPRAVA

"Slovenska kulturna nkcija", s sedefem v Byenos Airesu, zasluZi za
svoje delo priznanje in podporo déim ved Slovencev,katerekoli politidne
smeril naj Ze bodo. Dasi so se od &asa do &aga ¥irili glaosovi, da je
ta Akcija le kulturna podruZnica Slovenske ljudske stranke, teh glasov
pad ni bilo mod jemati resno, ker je %e samo delovanje te orgnnizacije
pricénlo, da prepusla politiko politidnim organizacijam. Toda o0&itoval
cli so kazali s prstom na ljudi, ki Kylturno akeijo v glavnen vodijo,
des, poglejte si jih vendar, saj so sami "klerikalei",in ne le to, am=
pak - 80 izklju¥no "dr.Krekovi ljudje".

Tekim neresnim kritikom je Slovenska kulturna akeija zdaj zaeprla
usta, ker je koncem julija postovila na dnevni red 8vojih kulturnih ve
derov v okviru zgodovinskegn odsekn s politidnega vidika veaj kontro=
verzno predavanje zgodovinarja Frann Erjavea o "Avtononistisni izjovi
slovenskih kulturnih delavcev". Ne vemo, &e so bila v vodstvu Slovendske
kulturne skcije mnenja deljena, ali naj bo zadevno predavanje dovolje=
nos To niti ni vaZno, ker uniformiranost nisljenja gotovo ni lastnost
demokracije. Odlodilno je, da se je Predavanje vrSilo in bo v celoti
tudi objavljeno v zimskih "Vyednotah". Iz tega vidika torej pozdravlja
mo sklep Slovenske kulturne nkeije, kot bomo Pozdravili, &c¢ bo v isten
okviru omogoden tudi kritiden odgovor. :
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PROTI KULTU OSEBNOSTI

Nedavno je msgr.Matija Skerbec izdal v dveh zvezkih "Pregled novodob
Nega slovenskega katoliskega gibanja". Delo je PreobSirno,da bi ga bilo
moc¢ oceniti v krajfem ¥lanku.Poklicanl so pa v prvi vrsti seveda nasi
Zgodovinarji,de se lotijo tega posla.A ne glede na to,kak&no sodbo bodo
ti izrekli, je Skerblevo delo vzbudilo veliko zanimanje zlasti v vrstah
SsLeSe,pa tudi ni% manj pri onih,ki sicer niso v stranki,a se vendar
Pristevajo bilo v katolifko ali samo "katolisko" skupnost. 5

Msgr.Skerbec je bil obiZajno oznaden kot poslednji Mohikanec dr,Sus=
ter$ideve avstro-jugoslovanske smeri. V koliko je ta oznaka pravilna, je
drugo vprasanje.DrZi pa. gotovo,da so do nedavnega bili vsaj zelo redki
tisti,ki bi kovali v 2zVvezde dr.Ivana Sudter%ida in istodasno zapostavlja
1li Janeza Evangelista Kreka, dr.Koro¥ca in nad¥kofa Jeglila,ki so dosdlej
veljali med Slovengi kot njihovi politi¥ni velikani in mentorji. S svo=
Jim delom je msgr.Skerbec, hote ali nehote, pri¥el rusiti gtraokine ido=
le in to utegne imeti slejkoprej zanimive posledice. Kajti &e se ne bo=
do nadli ljudje, ki bi stvarno zavrnili monsignorja, potem se vsaj. dvom
0 politidnih vodnikih ne bo ustavil samo pri osebah, ampak bo neizbefno
Pronical tudi na podrodje strankine politike. Nobena skrivnost ni,da so
Poleg msgr.Skerbea tudi nekateri drugi kritizirali n.pr. dr.Korogca,ki
da je pusdal do sebe samo svoje "ministrante" in da je zaradi tega da =
Nes stranka "brez sposobnega vodstva" in da nadaljuje Koro¥devo politi=
kKo "predvsem iz pietete do pokojnika"... :

Po odmevih bi sodili, da se more avtor "Pregleda" nadejoti gotovega
Uspeha. Njegov namen seveda ni bil razbijati stranko ali "katolisko gl=
banje" ¥e bolj komplicirati. Hotel je le opozoriti na druge plat zvona,
Notel je pokazati pozitivme strani dosedaj zavrnjenih vodnikov in nega
tivne streni proslavljanih.,

Poskus je za slovenske razmere vsekakor precej drzen,dcsi ne edin =
Stven, pa tudi tvegan. Do pred nekaj let politidne kritike v resnem po=
Menu besede sploh poznali nismo,ker so politudne stranke no oblasti ste
Mele,dn se &istn resnica dim slabfe Suje. V tem je tudi treba gledati
Vzrok, zakaj nimamo Slovenci skoro nobenih politi&nih sponinov im smo to
ej-bili prisiljeni enostransko, tej.stroankarsko pobarvono brati avojo
Politidno zgodovino. Nafe Zivljenje v svobodnem svetu nam Je odkrilo mer
Silkatero novost,med njimi tudi to,de je samo v svobodni razpravi mod i—
Skati resnico in s prispevki &im girZegs kroga ljudi odgrinjati skrivno
Sti politid¢ne zgodovine. V kolikor je to spoznanje prodrlo med slovenske
emigrante,v toliko vidimo v Skerb&evi knjigi pozitivno stransker je pri
SPeval snov za bolj¥e poznavanje nase minulogti.Ge pa se naZi emigranti
Se vedno %elijo hraniti s politi¥nimi legendami;ki jih je pripravljal
gtrankin ~Agit-prop, potem pa neizbeino sledi,dn bodo ali obsodili msgr.
"kerbca kot rusitelja "katoliske skupnosti" ali pa bodo iz obupa nnd

o0dkrito resnico" 'prestopili na stran '"poslednjega Mpohikanca" in zataji
L Jeneza Evangelista,dr.Kqprofen in nadskofa Jeglida,

‘Toda kot &esto, je resnica tudi tu nekje v sredi.Noro in otrodje je
8lednti v politi¥nih vodnikih polbogove in spregledati njihovo &lovesko
Stran,detudi ali prav zato,ker nosijo kolar. Ob upostevanje ¢loveske na
'ave bodo tudi njihova politi¥nna de janja razuml jivej¥a in nanj "bofan=
Sko nedotnkljiva".S tem Pa smo na edino Pravi poti,da presojamo politi¥
le vodnike po njinovih dejanjih,v javnenm in privatnen Zivljenju,ne pa
20 besedah,ki jih posreduje politidna proparanda, 0d kodorkoli %e prilnjn.

ANGLESKI SIOVENCI

}Podjetni zZupnik Z.g.Ignacij Kunstelj je pred kratkim objnvil knjizio
0 "Slovencih na Angledken".V njej na prijeten nadin opisuje,0d kje so
Pri%li Siovenci,kod so se na otoku naselili,koliko jih je,pri knknenm
€lu go zaposleni,knko je z njihovo vero,kak¥ni so njihovi otroei,knko
€ 8 slovenskim zdravjem.Tam dobite tudi seznam slovenskih hi% in tele=
vonov.Posebnn poglavja so posvedena "NaSemu domu", akadenskenu klubu,Slo
elskemu drustvu,Klicu Triglava, Slovenski Pravdi, odscku S1ovenske 1jua
ake Stranke in ZgruZenju svobodnih drZnvljanov Jugoslavije. Toko je na
Slromen a pregleden nadin podano Zivljenje angleskih Slovencev.Zal je
“tika nepopolna,desar se avtor tudi uvodonna zavedn.




Stran 4. KLIC TRIGLAVA Stev. 220,

s o S S o T —— T ———— T T — T T " . S . o . T S o s o T o S P o e S o

Vzrok je v glavnem gmotnega znadaja,ker bi obseZnejsSe delo preved st
lo in knjiZica ne bi mogla zagledati belega dne ob desetletnici sloven =
skega vseljevanja. Toda kljub skromni izdaji so nekatere statistidne na=
pake povsem nepotrebne.Po Zupnijski kartoteki je na otoku 543 odraslih
Slovencev~Slovenk in 74 otrok z obema slovenskima roditeljema.Redeno je,
da je 3%%2 Slovencev porodenih,158 je Se samcev in 30 samic,l2 je vdov in
4 vdovel, ter od "zskonskih drugov je Se 9 lodenih". Ce to seitejemo,zne=
se 545 oseb,poleg tega @8 3isto jasno,de niso "lodeni" %e viteti med "z8
konske druge" t.j.Porofene. Ali vzemimo porodene: po zgornjem podatku
naj bi jih bilo 332, A ko so podrobno na¥teti, dobimo 266 katolisZko pore
¢enih Slovencev, 3 pravoslavno in Zest protestantsko.Samo civilno porode
nih je 44. Iz tega bi sledilo,da je cerkveno in civilno porodenih le 319
Slovencev,(poleg tega da 11 Slovencev,ki Zivijo v divjih zakonih,lahko
$tejemo samo med samce-samice) .Ni razumljivo,kako je prislo do teh nedo=
slednosti,ki vsekakor manjsajo vrednost knjiZice.

Iz radunov je dalje moé sklepati,da je 122 slovenskih rojakov v slove
nskih zakonih,ekar geveda ne pomeni,da je toliko tudi slovenskih druzin)
do¥im je 210 rojakov porodenih s tujci-tujkami,kjer seveda ?rednjaéijo
anglosaske narodnosti(129),a sledijo Nemci in Avstrijei (33).

Po zapisku,da v statistiki niso vs$teti oni, "ki se sami ved ne prizna=
vajo k slovemskemu narodu",bl se dalo sklepati,da so bili izlodeni taki,
Ki so se gsaml izjavili,da niso Slovenci.Ker med nami ni bilo nikdar nai
nostnega popisa, torej ni gotovo,8e se vsi ostali zares smatrajo za Slo =
vence.To dognati bi gotovo bilo tudi brezuspefno.Tako verjetno res. ni bi
lo drugega Prektilnega nadina,kot ¥teti za Slovence vse one,ki so prifli
iz Slovenije in ki se izrecno ne izjavljajo,da niso Siovenci,%etudi neke
terli med njimi v svoji "slovenski" druZini ne govore slovenski in svojilh
otrok, slovenskih ali "slovenskih",ne ude slovensdine.Seveda so pa taki
Primeri v velikanski manj%ini.

Toda usodo slovenskega rodu na Anglefkem bodo odlodili - otroci.Tu ni
s0 izgledi nié boljsi kot pri izpeljencij,morda celo slabdi,ker nas je
manj in smo bolj raztreseni kot kjerkoli drugje.Tako ni mo¥ nmisliti na
kakrinokoli sistemati®no ¥olanje slovenskih otrok v slovenskem jeziku.
Vpliv okolja bo hujs$i in hitrej$i tam,kjer se slovenski star&i ne briga=
Jo za otrokovo slovensko narodnostno vzgojo. Po statistiki je 74 otrok
rojenih v slovenskih druZinah, %03 pa v meSanih,Zanimivo bi bilo ugotovi
ti,in to_ je moZno, koliko od teh 74 otrok govori slovenski, in seveda %e
bolj, koliko je takih v meSanih zakonih.

Po statistiki je na Angleskem 155 slovenskih domov.Tu bi se dalo skle
patl,da so miSljeni domovi,kjer je venj en zakonec slovenskega rodu, &e=
Prav legalno ni nujno,da je lastnik hiZe. Avtor ceni vrednost teh hi% na
150.000 funtov,kar se zdi visoka cenitev.To bi namred pomenilo,da je povV
pPredno vredna vsaka hifa malenkost manj kot 1000 funtov.Res,nekatere no=
ve ponosne hife (in nekaj starih "gradov") je vredno ved tisod funtov, to
da te so.v manjsini in velika vedina pade v kategorijo med 500 in 1000.
Ce pa je avtor pri cenitvi mislil tudi na opremo hi¥, potem pa Etevilka
brez dvoma drZzi,%e ni celo prenizka.

Lepo je opisan nakup "NaSega doma",8eprav bi kazalo Jasno obrazloziti
vbrasanje lestnistva,kar je &isto legalno vpradanje. Cena hisi je bila
2400 funtov,od desar je bilo 1413 funtov Ze izpladanih gradbeni druZbi,
ki ge dala posojilo. :

‘Clanki o organizacijesh so podpisani in tako Predstavljajo mnenje avtor
jev.Pri "Klicu Triglava" bi bilo lahko mirne due zapisano,da je list ne
odvisen,ker njen lastnik, "Slovenska Fravda" ni politi¥na stranka in so
élanki,ki izra%ajo Pravdino mnenje,izrecno podpisani od izvrinega odbora
Pod poglavjem o "Slovenski Pravdi" zadudi mnenje,po kateren "8lani"te or
ganizacije smatrajo,da ’politi¥ne stranke ne morejo delovati in se razvi
jatl v emigraciji’.In vendar delujejo in ge e razvijajo! Doklej - pa je
seveda drugo vprasanje. V &lanku o S,L.S.preseneti dejstvo,da je bil od=
sek ustanovljen Sele pred devetimi meseci.

K1jub nekaterin pomanjkljivostim pa je knjiZica vendnr drngocen pripo
modek za boljse razunevanje slovenskega Zivlja m Anglcsken; zato zasludi
avtor za svoje delo in e bolj za gmotni riziko - vse priznanje.

UREDNISTVO
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VISOKODONECE SOCIALNO ZAVAROVANJE

Zdravljenje jetidnih 1ljudi v Sloveniji stane republiko 1,11% narodnega do=
hodka, Od vseh bolezenskih upokojencev je 29% takih, ki so bili upokojeni zara=
di jetike, a med upokojenci pod 40 leti starosti je ved kot polovica takih,,6 ki
50 morali v pokoj zaradi TBC. Kljub temu, da se umrljivost naglo ni%a in da’® e
leta 1955 umrlo za jetiko okroglo 40 ljudi na vsakih 100.000 prebivalcev v pri=
mer javi s 300 leta 1918 in 80 leta 1951, predstavlja jetika Se vedno velik pro=
blem v Sloveniji. Po zadnjih podatkih je kakih osem tisod bolnikov s pljudno in
dve tisod z izven pljudno jetiko, a letno odkrijejo kakih 4,000 novih bolnikov,
kid%e1e v zaletnem stanju, Vzrok temu je v glavnem fiziéna onemoglost zaradi dol
Bega in napornega dela in pa slabo urejena higiensko-zaSéitna sluzba po podjet=
Jih, Po drugih republikah je stanje Se¢ mnogo slabse,

Vsi sociallo zavarovani ljudje imajo sicer pravico na brezpladno zdravlje=
gje, toda nerodno je to, da morajo kriti stroske zdravljenja obdine same, ki pa
cesto nimajo na razpolago dovolj sredstev. V nekaterih obcinah znasajo ti stro=
Ski gkoro trideset odstotkov proraduna, Zato se trudijo, da bi razSirili social
ho zavarovanje na ¢im vec ljudi - zlasti na kmete, ki predstavljajo vedino pre=
bivalstva -~ in & tem povedajo dohodke iz prispevkov za socialno zavarovanje,Ker
Se jetika in industrijske bolezni (zlasti reumatizem) predvsem lotevajo mestne=
ga prebivalstva (usluZbencev in delavcev), bi - v primeru zavarovanja kmedkega
Prebivalstva - prispevki z deZele reécva}i problem, za katerega so predvsem od=
govorna podjetja in republiski organi, Ceprav obstojajo Stevilni predpisi o hi
Bilensko-tehnicéni zasditi na delu, ni pridakovati, da bi se stanje izboljsalo,do
kler nimajo podjetja na razpolago tudi zadostnih sredstev za sprovajanje teh
Predpisov,

Medtem ko se je vsa pretekla leta vodila udarniska kampanja za industriali
Zacijo in povecanje proizvodnje ter produktivnosti, se je posvedalo malo pozor=
Rosti stanju, v katerem so se nzhajali zdravstveni zavodi, VprasSanje zdravnigke
g2 osebja, proizvodnje zdravil in prostorov za zdravljenje je bilo zelo zanemar
Jeno, Novih poslopij niso gradili, Etevilo bolnikov pa je dncvno naraidalo,tako
da so morali povedati Stevilo postelj po obstojeBih bolniSnicah za eno tretjino
in ponekod celo za polovico, kar je povzroc¢alo nepopisno gneto in ozrasje brez=
Upnosti, Zdravniki so delali kot vpreZna Zivina, saj so morali opravljati poleg
Sluibe po bolnicah $e sluZbo po ambulantah, komisijah, posvetovalnicah in obe =
lem predavati -na medicinski fakulteti ter vi$jih in srednjih medicinskih Solah,
v Sloveniji je sedaj samo kakih 400 sploSnih zdravnikov, medtem ko je specialis
Stov kar 600, kar nikakor ni povoljno za u¢inkovito dclovanje zdravstvene sluz=
€ v sistemu splosSnega socialnega zavarovanja, Studij medicine 'traja nekaj vec
kot sedem let, k éemer je treba pristeti s¢ dve leti ohveznc prakse, tako da
Prihajajo '‘novi zdravniki na teren Scle. pri svojem scdemindvajsctem letu,kar ni
Posebno vzpodbujajole za one, ki bi sc radi posvetili zdravhiski sluZbi. Poleg
€ga pa se Se vrsi stalna gonja proti privatni praksi, katero trenutno opravlja
Okrog_ 200 zdravnikov. - ' ' ) ' e

Sele v zadnjih dveh letih so sc¢ oblasti zavedle nevarnih posledic takega
Stanja, Lansko leto, ko je priSlo do epidemije mcningitisa, enostavno ni bilo
Prostora za stotine bolnikov in so morali na hitro izpraznjevati javana poslopja,
ki Jih niti priblizZno niso mogli opremiti s potrebnimi napravami, Tako so obla=
8ti bile prisiljecne, da zadnejo resevati vprasanjc zdravstvenih zavodov na girs
81 osnovi. Letos bodo dogradili in opremili zavod za transfuzijo v Ljubljani,tol
Q18nico za kostno tuberkulozo v Valdoltri, zdravilisde za pljucéno TBC v Topol
S€ici in umobolnico v Idriji. Drugo leto pa sc nameravajo spraviti za razsiri
toy ljubljanskih klinik,

V "nezdravem' stanju pa niso samo bolnicc in ustanove, marveé tudi lekarne,
°d katerih jih je ved kot cna tretjina pasivnih. Ako vcmo, du obstoja v Sloveni
Ji vsega skupaj komaj kakih sto lekarn, si lahko precdstavljamo v kakSnem poloZa
Ju se nahaja farmacevtska sluzba. In tudi v tem sludaju prepusda drzava glavno
gdsdvornost obdinam, ki so Ze tako in tako preobremenjcne’ z raznimi skladi in
avki, e .

Novih lekarn takorckodé ni, a obstojede nimajo nobenih sredstev za investi=
Cije, Nekaj vedjih in dobro stojédih lekarn si je sicer doslej lahko privosdilo
Stipendiranje farmacevtskega kadra za lastne potrcbe, toda stalno viSanje najem
Qine za lokale in draZitev zdravil - medtem ko so maloprodajnc cene dolodene pla

Onsko - bo tudi te lekarnc spravilo na boben, ako ne bo kakc hitre izpremembe
v Sedanjem sistemu.



-

Stran 6. KLIC TRIGLAVA Stev.220.

—— S R R R R R S S e S M S M S R S N S R S R S S e M e e

Kar se tice zdravil, pokriva domaca proizvodnja nekaj ve¢ kot polovico vseh
potreb., Ostalo polovico je treba kriti z uvozom, kar predstavlja v obstojecem si
stemu samostojnega finansiranja zdravstvenih ustanov precejsSen problem. Dolgovi
lekarn se mnoZe iz dneva v dan, a blagajne ob&inskih odborov so malone prazne,

Druga nesreca, ki bida tako Slovenijo kot Jugoslavijo, so invalidi, Pri tem
ne gre samo za vojne invalide, saj je recimo v Sloveniji vseh invalidov kakih 60
tisoé, a vojnih po celi Jugoslaviji nekaj dez 90.000 - in pri tem je Slovenija
morda relativno manj trpela med vojno kot ostali deli Jugoslavije. Gre za zZrtve
delovnih nesre&, ki jih je bilo lansko leto samo v Sloveniji okrog 42.000,0d teh
okrog 100 smrtnih. V preteklih letih je bilo Stevilo nesred Se dosti viSje. Nji=
hov vzrok je predvsem v zastarelosti strojev, slabi tehnifni zascéiti in slabi
strokovni podkovanosti delavcev. Stevilo invalidov po celi Jugoslaviji znaSa ne=
kaj ¢ez 600,000, z letnim prirastkom kakih 25.000, kar pomeni, da je ena detrti=
na vseh zaposlenih ljudi za delo samo omejeno sposobna, Kaksno breme predstavlja
to za socialno zavarovanje na eni strani in gospodarstvo na drugi strani, ni tre
ba Se posebej pojasnjevati, zlasti Se, ker je delo za rehabilitacijo invalidov
slabo organizirano in se podjetja branijo celo onih, ki so eventuelno rehabiliti
rani, V Sloveniji se z rehabilitacijo bavi predvsem zdravilisde v Laskem, polago
ma pa se ustanavljajo tudi posebni oddelki za fizioterapijo in okuvacijsko dera=
pijo pri posameznih bolnisnicah., Toda glavni problem je, kako zaposliti rehabili
tirane invalide in kako zmanjSati ogromne stroske, ki jih invalidnine predstav =
ljajo. To pa ne bo reseno vse dotlej, dokler ne bodo podjetja postala nele bolj
humanitarna, marveé tudi finanéno trdnejSa in sposobnejSa. V pogojih, kot obsto=
jajo sedaj, se podjetja branijo vseh, ki bi utegnili zavirati proizvodnjo odn,ki
jo ne bi bili v stanju povedati in med te spadajo ne samo invalidi marved tudi
zenske in novodosleci s kmetov, ki o delu v tovarnah nimajo pojma. In spet ne pa
da pri tem glavna krivda na podjetja, marve¢ na drZavo, ki zahteva od podjetij
prevelikih dajatev,

e —— _ ’ Lojze -Zupan
* PISMO IZ AMERIKE )05 -
(0d naSega dopisnika) ' °

Slovence v (Qevelandu in po vsej Ameriki je letosnje poletje nekako o
stro opomnilo,da njihova starejsa generacija polasinstopa v dolino reke
Styx ter preko nje na Haronovem brodu v vedénost. Sredi julija je padel
zadet od moZganske kapi stareSina tukajdnjih Slovencev,pPoznani Anton
Grdina in deprav se ta %ilava slovenska korenina ¥e vedno vztrajno bo=
ri za %ivljenje, je vendar ved kot gotovo,da Je za slovensko javno Ziv=
ljenje izgubljen. 4.avgusta pa je umrl pesnik in skladatel] Ivan Zormen
osrednja osebnost slovenskega kulturnega Zivljenja v Clevelandu.Njegova
amrt je,dasi morda le za kratek &as,zdruiila vse tuk.Slovence v eno sam
skupnost ljudi,ki so ge zavedli,da so izgubili neka] skupnega.

Ivan Zorman na slovenskem amerifkem nebu ni zaZarel kot kak meteor,
kot n.pr. Louis Ademid,ki v eni svojih knjig sam prizna,da 8 slovensko
skupnos tjo dolga leta ni imel nobenih stikov.Zorman je 8 slovenskimi
ljudmi v Ameriki Zivel in zrasel med njimi in zanje je delal in ustvar=
jal.Tih in skromen je vendar utisnil slovenski izsel jenski dejavnosti
trajen pedat. Strogemu kritiku bi morda njegovo bodisi pesnisko bodisi
skladateljsko tu in tam zazvenelo %olsko,neslikovito; a de jec PreSeren
opravideval svoje pesmi,da"iz krajev niso,ki v njih sonce 8lje", potem
je Zormanu pad dano ved kot dovol]j vzrokov in opravidil,dec bi njegovo
delo kogarkoli v kateremkoli oziru ne zadovoljilo.

Vaakdo,ki Zivi ta dolga leta v tujini, predvsem pa oni,ki mu tu ra=
gto otroci, ve, kako teZka in v&asih naravnost brezupna Jje borba za o=
hranitev materinega jezika. Ko smo prihajnli movi' v Cleveland,smo na =
§li tukaj celo vrsto ljudi, predstavnikov slovenskegn Zivlja, od katerih
je vesnk govoril v enem.izmed sodnih slovenskih dianlektove Nekdo je celo

trdil, da mi ‘slovensk$ sploh ne govorimo, ter ve® grbski, Vei ti 1ljudje
so pal prevzeli od svojih starSev njihovo domndo govorico, jo obdrzali,
v njej oblevali, pa tudi ved ali manj pissali. Ta pestrost slovenskih di-
alektov v Clevelandu, zlasti pri tukaj rojenih ljudeh, je cna najvedjih
znadilnosti Slovencev v Clevelandu. Zormanu pa, ki je kot predsolski
otrok prifel 8 starsi v Ameriko, jem en ali drug nadin uspelo,da je ne
gnmo obdrZzal materino govorico, temved jo je dognal in razvil do take
gstopnje, da je govoril in pisal v pravi noderni knjiZcvni slovensdini.
(Konec na 15.9trani)
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USTAVNA IN NEUSTAVNA VPRASANJA

G.Desimir To&ié je napadel moj &lanek "Jugoslovapnska _us-
tayng vpraSanja", ki sem ga objavil v langki decembrski{ NASI RECI,
kot "ne le nekoristen ampak tudi Skodljiv"”. Tega odgovora se }e Ze
dotaknil g.Jereb v KLICU TRIGLAVA z dnem I7.avgusta.

Pred vsem ka%e, da je g.ToSié napak doumel, kaj razumem
pod tzrazom 'ustavna vprasanja". Zanj je najbolj&i primer ustavnega
vprasanja, "¢e bomo imeli eno ali dve zbornici narodne skupsSéine'. Za’
me so ustavna vpraSanja vsa vprasanja, ki zadevajo organizacijo kake
drzave, poc¢ensi od vprasanja sprejema alil odklonitve te drZave,
preko vprasSanja federalisti¢ne alil centralistiéne ureditve in repub=
Like ali monarhije, pa do vprasanja organizacije in pristojnosti vr—
hovnih oblastnih organov. Kolikor se spominjam s fakultete, se tako
pojmovanje vsaj ne protivi obéi terminologiji ¢e se Ze z njo v celo=
ti ne sklada.

Ker je drzava "organizirana skupnost Ljudi na dolodenem
ozemlLju", sem mnenja, da ima vsaka drZava predpise - detudi le dejan=
ske = o organizaciji in pristojnosti svojih organov. od prvega trenot-
ka'svoje%a nastanka in da se zato ne more najprej roditi drzava nato
pa naj bl bila recimo céez tri leta sprejeta ustava. Samo dejanje ze-
dinjenja z dnem I.decembra I918. je vsebovalo gotove ustavne predpi=-
se, slcer pa je Jugoslavija do formalnega sprejema Vidovdanske usta-
ve zivela po dolocbah prejsnje srbske ustave. Komunistic¢na ustava je
bila sprejeta sele 1946., prej pa so veljali, vsaj v teoriji, ker se
komunisti na pravne predpise voble ne ozlrajo, ustavne dololbe vse-
bovane Vv raglténth odlokih AVNOJ-a in v Tito-Subadiéevem sporazumu.

e je g.Toglé v tem pogledu drugadnega misljenja, mi je
mogel zameriti, da sem slabo krstil svoj ¢lanek, ne pa da sem raz-
pravljal le o organizaciji vrhovnih organov - o &tevilu zbornic Na-
rodne skups¢ine, kar navaja kot primer, ker sem tem vprasanju posve-
til pol stolpca od osmih stolpcev in ge to ved ali manj mimogrede..

Glavni del mojega clanka se nanaSa na vprasanja sprejema
Jugoslavije, federalizma, ¢lovefkih pravic in republike alil monarhi-
Je, t.js prav na vpraSanja o znac¢aju jugoslovanske skupnosti, katerih
razpravo zZell tudi moj kritik. Morda sem o tem pisal zelo nespretno,
toda upam, da je billo brez dlakocepstva moZno razumeti, kaj sem hotel
povedati. ; ;

Vsekakor je bilo mo¢ razpravljati o jugoslovanskih vpra-
Sanjilh s soclologkega gledista namesto s pravnega; toda mislim, da
je bilo mogoce sklepati iz pravnih zakljuckov, do katerih sem prisSel,
iz kakrdnih socloloskih osnov sem izhajal: ne glede na svoje osebno
prepri¢anje moram priznati, da vlada danes v Jugoslaviji zavest, da
smo ve¢ narodov in ne eden. Zato je treba omogoditi tem narodom, da
se svobodno izjasnijo, ¢e so all niso za skupno drZavo, kakSne enote
znotraj te drzave hoCejo itd. Sicer pa je o sociologiji jugoslovan=
skega vprasanja napisal zelo dober ¢lanek dr.Dragas KesSeljevié v
NAST RECI (december I1956.).

Besedé in dejanija

Toda meni je bilo mnogo ve¢ do konkretnih oblik sprejetja
Jugoslavije, njene razdelitve na ustavne enote itd nego do "trialo-
gov" in "razprav", ker se mi zdi, da je emigracija od 194I. pa do
danes dovolj razpravljala, da bl lahko v mnogih stvareh pridla na éi-
sto.

Predvsem bi si morala biti na jasnem, da ™milijone Srbov,
Hrvatov in Slovencev pod komunistidnim rezimom" mnogo bolj ! zanimajo
konkretni predlogi kot pa brezkonéni razgovori. Emigracija bl se da-
nes ze morala izjavitl, kaj bl predloZila morebitni osvobojeni domo=
vint v pogledu resSevanja vprasanj skupne drzave, medsebojne razme-
jitve itd.

V tem Sirsem smislu "ustavna vprasanja®™ prav zelo zanimajo
Ljudl v domovini, ker je od nithove reiitve odvisna "skupna borba
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proti komunizmu vob&e in reZimu v Jugoslaviji". Takine borbe namreé
ne more biti nitl v domovinl niti ne lzven nje, dokler nimajo Srot
in Hrvati vsaj minimalnega zaupanja drug v drugega. Toda takega za-
upanja pa ne more biti, dokler vsaj do neke mere nt jasen postopek,

v soglasju s katerim bo mo¢ urediti medsebojne odnoéa#ea

Za skupno borbo ni dovolj postaviti kot cilj "demokratsko fe—
derativno Jugoslavijo". Predvsem zahtevajo celo mnogi, ki so z vsem
srcem za Jugoslavijo, da se najprej prizna vsem jugoslovanskim naro=
dom pravica do samoodloéitve, .ker Zelijo, da bi naj jugoslovanska
drzava bila zares svobodna skupina Jugoslovanov. Poleg tega so pre=-
pri¢ani, da v danasnjem c¢asu ni veé mogole vsiliti drzavo s pomodjo
oroznikov. , '

: Drugié: ne smemo pozabiti, da se je tudi Titova Jugoslavija
L.I1945.imenovala Demokratska federativna Jugoslavija, éeprav ni bilo.
nitl sltedu o demokratiji. Zato je treba imeti Ze na zadetku malo po-
drobnejse in konkretnejse nacérte. :

' Dalje ne smemo pozabitl, da je bilo v &asu vojne &esto govo—
ra o "8etnidki diktaturi" in da je, po MANCHESTER GUARDIANU z dnem
I3.decembra I1956., "v glavnem srbska vlada v begunstvu podpirala i-
dejo, da je treba bododo Jugoslavijo 'posrbijaniti'". Razumljivo je,:
da bodo po taksnih izjavah Hrvati in tudi Slovenci ter drugl zahteva-
Li nekoliko dolo¢nejse garancije kot pa leta I9I8., ko bl se v prvot-
nem navdusenju nekateri dali celo posrbiti. Po drugli strant pa bodo
po ubojih v NDH gotovo tudi Srbi zahtevali nekatere podrobnejse ga=
rancije. _ : :
Kot vecina Srbov se tudi g.Tosi¢ obregne ob Cvetkovié-Macek=
ov sporazum. Vprasuje, ¢e more biti neka uredba "ustavni sporazum".
Torej formalno vpragsanje. Drugl Srbi odklanjajo ta sporazum, ker ga
je na srbski strani podpisal Cvetkovié, ki ni predstavljal Srbov, in
pusc¢ajo vtis, da odklanjajo tudi vsebino in niso niti danes voljni
da priznajo hrvatski, slovenski in drugim edinicam pristojnosti, ki
so bile dolocene s tem sporazumom. ALL ima to kak smisel? A &e je Ze
iz formalnih razlogov v celotl treba odkloniti sporazum o "Banovint
Hrvatskil", tedaj morajo kritiki povedati, kaj sami predlagajo name=-
sto njega kot resitev srbsko-hrvatskega vpraganja.

Pravtako mi ni jasno, zakaj je Tito-Subasdiéev sporazum tak-
gno strasilo. Nihée med pametnimi ne bo osnoval vso svojo borbo na
tem sporazumu, toda ne vem, zakaj naj bl ne mogel sluzitl kot nekak
vzvod all vzvodi¢ s katerim bi mogli poskustti vplivati na reZim.v
domovini ali najmanJ na svetovno javno mnenje, uporabljajoC ga kot
dokaz komunisticéne "mala fides". _ .

Moje sklicevanje na Tito-Subadiéev sporazum se mi zdi kot do-
voljen dokaz, da nikakor nisem konformist, kar mi, kot kaZe, ocita
§.Toété. Kdor se sklicuje na ta sporazum, ne more priznati ustave Lz.

eta I946., ker je v protisloviju z njim. Te ustave pa itak ne morem
spréjetl: I) ker so jo komunistl vsilili{ Jugoslaviji, a se je poleg
tega nikdar niso drzali; 2) ker je bila kasncje uvedena neenakoprav-
nost drzavljanov z ozirom na vrednost proizvodnjc poedinih gospodar-—
skih podro&ij, kar je navadna marksistidna zvijada; 3) ker ne verja-
mem, da bo kdajkoli prislo v pofitev vpraSanje ¢e sprejmemo ali ne
komunistiéno ustavo, ker se mi zdi, da je verjetnost evolucije komu-
nistiénega reZima v smeri demokracije malenkostna. V tem pogledu se
strinjam s ¢lankom ki ga je napisal Z.Marn v junijski JEUNESSE LIBRE,

Samoodlodéitev

"AlL{ je vredno izjavitl se-samo 'za Jugoslavijo', a istodas—
no vse storiti proti tej Jugostaviji?", vprasuje g.Tosié. Ne vem na
kaj se to vprasanje pravzaprav nanasa. Verjetno se s tem vpraSanjem
obra¢a na one, ki se izjavljajo za Jugoslavijo, a istodasno zahteva-
jo pravico do samoopredelitve za Hrvate in druge jugoslovanske naro-
de. Kaj drugega pa naj bi naredili? Velik del Hrvatov, Slovencev 1{n
celo Srbov okleva, all naj bodo za Jugoslavijo ali ne. Edino zdravi-
lo za te omahljivce je, da jim na nek nac¢in .dokaZemo da bodo vsi
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vsi jugoslovanski narodi v bodo¥l Jugoslaviji enakopravni: najradi -
kalnejsi dokaz za to je pravica na samoodlodéitev in odcepitev. Da bi
ohranili Jugoslavijo, se moramo spustiti na raven teh omahljivcev,kil
morda predstavijajo jezilek na tehtnici, in jih prepriéati, da bo bo-
do¢a Jugoslavoja drugaéna od prve, to je da bo dejansko svobodna
skupnost vseh jugoslovanskih narodov. ‘

Pod tem pogojem, mislim, &loveku ni treba biti skeptiden
glede izida morebitnega plebiscita o nadaljevanju Zivljenja v drzavnl
skupnosti. Dr.Zivadinovié v aprilski Stevilki NASE RECI upravideno
zameri, ker ni bilo jasno postavljeno vprafanje: "Kaj bi morala biti
osnova za skupno %ivljenje narodov nasSe deZele?" Negativen dokaz o
teZkod{ razmejitve gotovo ni dovolj, toda mislim, da je dovolj po=
zitivnih, le da je nekatere razmeroma teZko pojasniti, ker so Custve-
ne narave. Vsekakor obstoja med nami neka etniska sorodnost, ki do-
biva svojega izraza celo v nasih sporih. Ne moremo skupaj, toda tudl
ne moremo drug brez drugega. Poleg tega brez dvoma dejstvuje Se danes
jugoslovanska ideologlja in tradicija, kL jo je tako lepo opisal v
svoji knjigl BIKA ZA ROGOVE g.Veleslav Vilder, le da se na Zalost
ne morem strinjati z njegovimi nepomirljivimi unitaristiéno-jugoslo-
vanskimi zakljucéki. Temu je treba dodatl $e dokaze gzospodarske in
zunanjepolitidne narave. NEUE ZURICHER ZEITUNG je opisal dne 3.febru-
arja I1957.razpoloZenje v Jugoslaviji takole: "Namesto tega Junitari-
stidnega jugoslovanstva/ se je tekom ¢asa razvila neka vrsta obidaj-
nega sozitja, v katerem Zivi Sest poedinih republik in njthovi prebi-
valel drug poleg drugega v ne preveC¢ tesnih odnosih. Drug na drugega
gledajo z nezaupanjem in ljubosumno Cuvajo svoje prednosti, a se ven=
dar dutijo vezani drug na drugega in imajo raje to stanje zmernega
nezaupanjg.kot pa negotove pustolovidéine... Poleg tega je posebej
vazno, da ?e med mladino Ze pricel razvijati zdrav in naraven jugo-
slovanski patriotizem."

Obetl za Jugoslavijo, ¢e priznamo popolno svobodo in ena-
kopravnost njenim narodom, torej niso majhni; vsckakor so veéji v
tem primeru, kot pa &e bl prikrivalil svoje problemes Mnogl Srbi beZe
od reSevanja teh vprasanj, skrivajo se za obrambo Jugoslavije in na-
padajo tiste, ki poskusSajo resevati jugoslovanskega vprasanja v skla-
du z dejstvi, kot "rustitelje". Drugi ga zaradl tega sumi%o, da skusa-
jo nekaterl Srbi zavlacevati in se nocejo izjasniti, da bl v primeru
kake spremembe spet poskusili "nadmudrivati®™ vse ostale. Tega ne ver—
jamem, prepricéan pa sem, da mora emigracija pripravitl jasne predlo-
ge za reSevanje nadih spornih vprasanj, ker bi sicer lahko prislo do
nove nesreée kot leta I94I., le da ta ne bi prisla ob koncu ampak
prav na pocetku.

Seveda ni treba zahtevati od Srbov samo koncesije, ampak
je treba tudi zanje napraviti bododo Jugoslavijo privliacéno in zazelje-
no. Zato se mt zdi predlog o novi prestolnict odve&, ne lLe, Ker Vv
?eo%radu Ze obstoje vse potrebne zgradbe, ampak zato ker verjetno
zall Srbe, poleg tega da se Beograd nahaja v sredisdu Jugoslavije,

Ce ne vzamemo samo geometriéno sredino ampak srediscée z ozirom na
prometne poti.

Eno koncesijo pa vendar moramo vsi dati sebi, in to je, da
kot LzhodiZ&e vsamemo Jugoslavijo. To ne_iz pravnih razlogoV, tjth
Nesprejemljlvost je jasno obrazloZil dr.Zivadinovié v svojem clanku
v NASI RECI (juntj=julij 1957); tudi ne v prvi vrsti zato, ker Jugo-
slavija obstoji, ampak ker bi. se morali najprej sami med seboj pobi-
Eti d: gtjustvartLL posebne dArzave; mogli bi pa zadetl razgovarjatl
Sele tedaj, ko bi bile Z SN0«

% © JpEpRe (Konec na 16. strani) -
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Urednik bo z veseljem objavljal pisma,ki zadevajo délanke,objavlje
ne v listu ali predmete, o katerih razpravljajo, vendar pa si urednik
pridrZuje pravico,da jih zaradi pomanjkanja prostora skrajsa. Tudi mu
morajo biti imena piscev poznana ne glede na to,kako Zelijo ,da bi bila

potem pisma v listu podrissna. + :

"Nemcem 80 zagodli": Ge.urednik! V KT 219.piSe "bivsi domobranec"
stvari,Kli niso tolikKo zanimive s stalisda miselnosti pred lo ali 15 le
ti kot z denadnjega gledi&da;Torej je vse ostalo,kot je bilo med vojno
in revolucijo...Mar dopisnik:-ne ve,da so Nemci krvavo pladali svoja o
zodejgtva basd v Jugoslaviji,kjer ji je bilo na umiku pobitih nad &etrt
milijona,po vojni pa po vedini vsi izgnani? To,kar pisec navaja, je se=
veda resnica, toda samo drobec v celoti,ki je bil ma&devan praviéno in
z obrestmi.Da so jim zagodli,brez narekovajev, je jasno,ker so oni vodi
1i vojno,ne pa domobranci.Slednji so radunali na gotovo zmago Po vojni
in na gotovo oblast.Voditi politiko pa se pravi,pr edvidevati
Jasno je,da tu ni nihée nid predvideval.- Mali narodi niso imeli nobe=
ne besede, je tudi danes nimajo, e manj pa emigrantski politidni vodite
1ji,ki predstaevljajo zgolj svoj politiéni brodolom. Komunisti so dobro
vedeli,kaj hofejo in so bili dobro obvesd¥eni,kje bo oblast,de zmagajo
zavezniki, Nih&e ni dvomil,da bi zavezniki ne zmagali nad Nemci;v tem
smo 81 bili edini vsi. Le glede bododédga reda v drzavi in glcde oblasti
ni bilo edinosti.Domobranci so mislili,da bodo Ze AngleZi in Amerikanci
nagnali "sodrgo",a so se zmotili, Ta zmota je huj$a od samegn daena¥nje
gn rdedega rezima! Radi te strafne zmote je bilo 12.000 nedolZnih slo=
venskih Zrtev poslanih v smrt. Da je v interesu sokrivcev AngleZév,da
se te stvari pozabijo,drzi.Toda pozabiti je to moZno podasi: najmanj e
no pokolenje bo izumrlo,preden bo v Jugoslaviji priflo do vedje spre=
membe. To utegne zavzeti le toliko prostora v nasi zgodovini,kolikor
3e bodo proslavljale vse Zrtve nacizma in fasizma skupaj,pri tem pa se
bo doma Ze kdo spomnil tudi vetrinjskih Zrtev,Ki so provzaprav frtve
zgredSenih predvidevanj( ali nepredvidevanj) na$ih politikov. Francoski
in 1aski duhovniki so bili v vrstah osvobodilnih gibenj skupaj 8 komuni
sti,pa jim ni nihée prepovedal sodelovanja med vojno za narodno osvobo
ditev. Tudl na to je treba pomisliti. Komur se odi Se niso odprle, %n
bo. pa& legel v grob zagrenjen.Toda vse t0 ne pomagnlo ‘do sprememb doma.
Malo emigrantov se bo vrnilo domov.Mladi bodo vedinoma ostali tu,stari
Pa bodo pomrli ali ostali v tujini pri otrocih. Zato mislim,da ve&ino=
ma nasi listi nimajo v tujini na kraj%i rok prilakovati neke reditve
velikih narodnih zadev v domovini,pa naj jih razpravljnjo toko ali ta=
ko, ampak izhajajo pad v tolaZbo ljudem,ki Zive v obupu. Kdor pa raduna
na to, da bodo ljudje, ki jih je tujina "kupila", imeli enkrat doma o=
blast,naj ve,da Jugoslavija ni JuZna Amerika,kjer dela revolucije ne =
knj velefirm na svoj radun.in jih potem tudi izpeljuje. Narod doma je
dovolj zrel,da bo iz sebe ustveril svoje ljudi in bo gotovo odklonil o
ne,ki svojih obljub niso izvrs$ili, ali pa so bili poslani tja kot poli
tiéni agenti tujih driav. Biv8i Gastnik v angle$ki vojski na

Srednjem vzhodu(in bivda Zrtev do=
mobrancev.)

NOVI JUGOSLOVANSKI BEGUNCI

Po uradnih podatkih je v Avstrijo pribeZalo v mesecu Juniju 1500 ju=
goslovanskih beguncev, v juliju 2600, v avgustu pa 4000,kar Jje skoro 130
beguncev povpretno na dan.Nekako 70% so ljudje v starosti od 20 do 30
let,v velini industrijski delavei. Avatrijska vlada se resno bavi z ni=
slijo,da bo zaradi pomanjkanja sredstev pridela vradati tiste begunce,ki
80 bili Ze prej vrnjeni v Jugoslavijo,kriminnlce, in tokc,ki nodejo skrbe
ti za svoje druZine doma.Tekom avgusta so %e vradali povpredno 20 do 40
oseb na teden, a to se bo z ozirom na vladni nadrt neizogibno poveénlo.

V drugi polovici avgusta so itrlijanske oblosti vrnile v Jugoslavijo
650 jugoslovanskih beguncev,ki jim ni bil priznan politi¥ni azil. (as)
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DIILASOV "NOVI RAZRED™

Med celo kopico knjig o Titu, partizanih 'n-Jugoslavijifje gotovo
najvaznejsi "Novi razred" od Milovana Djilasa’. Le redko se zgodi, da
dozivi kaka knjiga tasko pozornost in je deleina tekih napadov kot rav=
no delo biviega jugoslovanskega komunisti®nega voditelja in prvega pred
sednika jugoslovanske skups®ine po sprejemu nove ustave.

Casopisi so0 priobdili izvledke iz Novega razreda in komentarji so
bili napisani o njem Se preden je knjiga iz8la. Nekdo je celo imenoval
knjigo kot najvedji udarec za komunizem po tajnem Hrus¥ovem govoru pro
ti Stalinu na 20.kongresu Komunisti®ne partije Sovjetske zveze. Vendar
Je teZko refi naten®no v ¥em pravzaprav leZi njena vrednost.Nekomuni =
Stom je vee, kar:.je Djilas napisal, bilo ved ali manj znano, komunisti
Pa so in bodo vse,kar je Djilas obsodil, zanikali in izjevili,kot je
Na primer Ze storila "Bgorba", da je Djilasova knjiga "navaden protiko=
munistiden pamflet izpod peresa demoraliziranega $loveka,ki je izdal
Svoje gibanje in svojo deZelo in ga je mednarodna reakcija sbrejela od
Prtih ‘rok."

Knjiga bo v uteho ljudem v vzhodni Eyropi v toliko, da bodo vede=
1i, kaj nekdanji komunistid¥ni voditelj misli o sistemu, katerega je
Spravil na oblast; misle® na to je radio "Svobodna Evropa" Ze svoje =
8asno oddajala izvledke iz knjige. Toda Novi razred utegne biti pomem=
ben tudi za bodode odnose v komunisti¥nih drZavah, v kolikor bo .knjiga
mogla dosedi z dvomi preZete &lane vladajodih partij v vzhodni Eyropi.
Djilasove misli gotovo niso nastale v praznini in so izraz posebnih
razmer, v katerih je on Zivel in katere prefivljajo nedvomno tudi dru
g1 &lani Zveze komunistov Jugoslavije in seveda tudi %lani ostalih par
t1j po svetu. V tem oziru izid glasovanja v CK ZKJ, ko je bil Djilas
iz njega izgnan, ni merodajen. Obstojajo dokazi, da je Djilas v dobi,
Ko je pisal svoje ¥lanke, nafel med ostalimi Jugoslovanskimi komunisti
dokaj podpore, saj so ljudje pisali Sasopisom pisma in javno izpovedo=
vali svoje prepridanje,da ima Djilas prav. Osebe, ki so na sestanku
centralnega komiteja govorile proti njemu, so bili le najvisji funkeio
Darjl komunisti¥ne partije, medtem ko je velika ve¥ina &lanov mold&ala.
Ko so debatirali Djilasov primer na sestanku . CK ZKHrvatske, se¢ je izka
2alo,da je veliko ¥tevilo partijcev na Hrvasdkem odobravalo Djilesove
misli. Celo Bakarié, eden najsposobnej$ih komunisti¥nih voditeljev in
takratni predsednik hrvaske vlade, ki je na beograjskem sestaonku mol =

al, Je v Zagrebu tedaj govoril tako, da je nemogode redi, da je bil
Proti Djilasu. Vge to potrjuje mnenje, da danes mersikateri komunist
deli Djilasove misli, vsaj kar se ti¥e resnejsih izpadov, vendar se jh
De upa javno razpravljati,ker mu je Djilasov primer pad dobro v spomi=

n .

¥ Neposled ne smemo pPoznbiti, dn so bile spremembe na Pol jskem mozZ=
Ne edino zaradi tega, ker so obstojali ljudje v komunisti¥nih vrstah

aterim se je poloZaj, v kateri so zZiveli, gnusil, in da je recimo
Ochab, takratni glavni tajnik Poljske delavske stranke, podprl Gomulko
vV njegovem nastopu proti sovjetskemu vplivu. Pobuda za dogodke na Ogr
Skem je tudi pri&la od strani kKomunistidne inteligence in Iiteratov,ki
Diso mogli ve¥ prenadati lazi ter politiZne in. ekonomske diktsture ped
¢ice 1judi na oblasti,

Djilasova knjiga bi torej bila namenjena v prvi vrsti Partijcen,
gilsg gezadovoljni z raznerami, v katerih Zive, in si %ele izboljZsnja
OLoznja.
Djilas pravi v svoji knjigi, da je bila napisana v hitrici in da

Je ‘mo¥no, da bo v bodo¥nosti spremenil nekatere svojih. zakl ju¥kov.Knjign
e _

Fitzroy Maclean: Disputed Brrricade.(Jonathan Cape,London. 25/~ )

Lindsay Rogers: Guerilla Surgeon. ( Collins, London. 18/~ )

William Wood: The Yugoslav Agventure.(Deutsch, London,)

Ernst Holperin: Der siegreiche Ketzer.(Verlng fiir Politik und

Wirtschaft. Koln.)
Branko Lazitch:Tito et 1la revolution yougoslave.(Ed.Fasquelle,Paris)

+
Milovan Djilas:The New Class.(Praeger,New York.-Thones & Hydson, Lon=
don. 21/"‘)

’ "
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da ne pPredstavlja neke vrsto socialne filozofije, niti ni kritika ko=
munisti®ne teorije. Komunisti¥en sistem je dolga &asa skrival svojo

naravo in pojav novega rszreda je bil skrit za socialistidno frazeolo
gijo in za novimi kolektivnimi oblikami lastnidtva. Takozvena sociall
stidna lastnina je samo maska za lastnino v rokah pelitidne birokra =

ClJe‘Djilas daje eno najboljsih razlag Stalinove zmage nad Trockim.
Stalin je dobil podporo novega razreda, ki je Ze dvrsto dr%al vajeti
oblasti v svojih rokah in je zalel uZivati sladkosti privilegijev ter
se ni ved zanimal za Trockijeve nadrte. Vzporedje velja za vse komu =
nistidne prvake, vkljusno Tita in sodelavce, ki so se udobno vsedli v
stol8ke gospodov, katere so pognali z oblasti. Razlika je le v tem,da
" nagprotno prejsnjim navadam in spremembam, povzrodenih po volji voliv
cev, komunisti®ni voditelji nameravajo odsedeti na stoldkih do koneca
Zzivljenja.

Milovan Djilas piSe v svoji knjigl o nepisanih zekonih,da so go=
tovi poloZaji v Jugoslaviji rezervirani samo za komuniste. Pravi,da
na papirju zakon velja za vse, seveda de niso ’sovrazniki socializma’.
Po zakonu ne more biti nihde kaznovan, razen &e je prekriil gotovi ka
zenski predpis; to pa seveda ne velja za takozvano ’sovraZno Propagan
do’, ki je namenoma ostala v zakonu nedolodena. Tako lahko sodstvo in
Policija po svoji volji krojita zakon, kar je Djilas okusil na lastni
koZi, Komunisti, pravi Djilas, ne obradunajo z nasprotniki zato, ker

.80 prekr#ili zakon, ampak ker go ali pa jih smatrajo za nasprotnike.

Gospodarski vseznali

Djilas razpravlja na Siroko tudi o ekonomskih razmernh v komuni=
stinih drZavah in pravi, da so komunistidni prveki v resnici prepri=
é¢ani,da poznajo gospodarske zakone in da lahko uredijo proizvodnjo 2z
znanstveno natandnostjo. Toda dejstvo je, da je edino, kar znajo, ka=
ko vzpostaviti nadzor nad ekonomijo. V Jugoslaviji je bilo na primer
sluZbeno izjavljeno,da je vse pPlanirano po Marxu. Toda Marx ni bil ’
pravi Djilag, niti naértovalec niti ekonomski izvedenec. V resnici se
‘Prav nig ni delalo po Marxu.

Kot sem Ze omenil, Djilasova knjiga ne pove nbd novega in iz krat
ke vsebine knjige v tem pregledu bo jasno, dn je to vse %o bilo poun =
darjeno od prejsnjih kritikov komunisti¥nega sistema. Diilas pise pad
na osnovi tega, knr je videl in Tito sam je rckel v svogem Intervjuju
z amerisko CBS, da pri gostih v Jugoslaviji ne mare tegn, da po. odhodu
iz nje kritizirajo, kar so tam videli. Torej ni¥ novegn, le da pozna
Djilns razmere bolje kot pa tuji gostje. Vendar je jasno, da Djilase=
va kritika bode jugoslovanski refim, zlasti zarndi uglede,ki ga je ne
ko& uZival, V %Ze omenjenem ¥lanku "Borba" ne pise o knjigi sami,knte=
re vsebine sploh ne omenja in katero imenuje pamflet, ampak pravi,da
Predstavlja "Novi razred" "konkretno politiZno gonjo, slededo ciljem,
ki so v popolnem nnsprotju s koristmi mednnrodnega sodelovanja." Med
narodno sodelovanje je dokaj akedemski izrnz, s katerim Je lahko ope=
rirati, toda dokaj tefe je pobijati Djilasove trditves Tegn pa "Borbd'
ni storila. 3 :

Se najbolj kritidno analizo knjige 8 gtnligdn poloZajn v Jugosla
viji je v "New Statesmanu" napisala Barbara Castle, &laniecn levega kri
la britanske Laburisti¥ne stranke. Onn o%ita Djilasu,da ga je pri pi=
ganju knjige vodila grenkobn proti bivsim tovorifem in da je Skoda, da
je dal tiskati knjigo v &asu, ko gre rnzvoj v Jugoslaviji no bolje.
Castlova danje nekaj primerov, za katere smatra, da dokazujcjo obstoj
svobode v Jugoslaviji, Zesar ni v ostalih komunisti¥nih drZnvah. Ona
pravi, da recimo Dedijer lnhko potuje po Eyropi, da 90% knetov, ki
bredstavljnjo 60% vsega prebivalstva, obdeluje lnstno zeml jo.Obstoja=
Jo delavski sveti, kjer imnjo sicer komunisti glavno besedo, toda tudi
drugi lahko stvari demokratski debntirnjo. Prehod iz Stnlinove dobe
da ne more biti nenaden in dn je refim v Jugoslaviji vpeljal sistem,ki
Je neizmerno bolj &loveski kot pa sistemi v drugih drZavah vzhodnega
bloka. pa kot kaZe je bil Djilns pripravljen na toke kritike.V zn¥etku
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knjige je napisal, da se bo to, kar stoji v knjigi, zdelo &udno 1ju
dem, ki Zive v nekomunistiénem svetu; ne bo se pa zdelo dudno tistim
ljudem, ki Zive v komunistiénih deZelah. Kako resnidno je to! '~

, Hibe v Djilasovem delu je naznadil tudi Richard Lowenthal v "Ob=
Serverju, vendar njihovega izvora ni iskati v Jugoslaviji ampak v Dji
lasovi teZznji, da opisuje komunizem na oblasti kot nekaj stati¥nega h
nespremenl jivega. Djllas sedaj izjavlja, da ni ve¥ komunist, todd w
njegovih pogledih na dogajanja obstoja Se dokajSnja mera marksistiéne

. neproznosti rezoniranja. Kakor pravi Lowenthal, je Djilas mnenja, da

pPartijdke birokracija ne namerava dovoliti nobenih osnovnih sprememb
v komunistidnem sistemu; zato predvideva da spremembe ne bodo nastale
kot posledica reform, ki jih reZimi od %asa do &asa-dovolijo. Toda
zgodovina je Se vedno zmozna dopustiti nove razvoje, detudi jih ni
Predvidela nobena marksistidéna teorija, in sicer tudi v komunistidnem
svetu, ugovarja Lowenthal. . ' : Jd«Go

"SPORAZUM 1939 GODINE"

Pod tem naslovom je pred kratkim izdal dr.Branko Milju¥ posebno

‘brosuro. Pisec je bosenski Srb in je bil sam ¥lan tedanje Cvetkovide=

ve vlade,zato je gotovo najkompetentnejfa prida in komentator tedanjinh
dogodkov. Ti 80 v nasi publicistiki sedaj prvid dokaj izdrpno in re =
trospektiviio obravneni, zsto pomeni brofura nedvomno va%en doprinos k
zgodovini naSe katastrofalne polpreteklogsti. In ker more le objektiv=
No poznanje te naSe polpreteklosti dejati nam vsem jasne smernice tu
di za bodo&nost, je nujno potrebno opozoriti nanjo tudi nasfo sloven =
sko javnost. ' :

- Prvo Jugoslavijo je pokopal srbsko-hrvatski spor in neizpodbitno
dejstvo je, da je ravno ta omogodil tudi uspefnost koministi¥ne revo=
lucije. Porazne posledice tega spora smo ves %as prve Jugoslavije v
Najvedji meri obdutili tudi mi Slovenci. Glede na to pri nas paé nibi
lo nikogar, ki bi ne Zelel, da se ta spor ¢imprej refi v skupno korist
nas vseh. Dne 24.avgusta 1939. je potem po tolikih letih vbrav diviag
kih bojev konéno vendarle pri¥lo do znanega Cvetkovidé-Madkovega "Spo
rozuma". Slovenci smo obdutili tedaj pa¥ teiko razofaranje,ker so do=
Segli Hrvatje v opoziciji pravzaprav vse, mi Slavenci pa 3 vso svojo
dotedanjo oportunistidno politiko prav nifesar. Navzlic temu smo pa
ta "sporazum" vendarle pozdravljali, ker smo bili Prepridani, da je z

‘Djim vendar storjen prvi veliki korak h kongsolidaciji nafih tako raz=

drapanih notranjih razmer. Nihde tedaj namred sploh ni razmifljal o
Podrobnos tih izvrSenega dejanja in prvi hip tudi %e nih%e ni mogel
bPredvidevati njegovih posledic, temved je vse le zavajala besedica ¢
"sporazum".5prido ostre cenzure tedanjih na%ih avtoritarnih rezimov
Nih&e tudi ni poznal stali%¥a Srbov in bosenskih muslimanov do tega
Sporazuma in mnogi nas$i ljudje so pozneje tudi obsojali Srbe,ko so &u
1li, da se v vladah po "27.marcu" nekako branijo priznati ga.

Danes o tem "sporazumu" lahko ne le mirno razmisljamo, ampak tudi
Predobro poznamo posledice,ki jih je rodil. Dr.Mil juSova bro¥ura nam
Podrobno olrtuje nastajanje tega sporazuma, njegovo sklenitev, vsebing,
Posledice in stali3Ze posameznih srbskih strank in muslimanov do nje=
ga. Iz nje jasno vidimo, da niso bili samo Srbi neobvesdeni o pogaja=
Njih ampak niti sama vlada ne. 04 "srbske strani® Je bila to gola
"Podvala" Dragife Cvetkoviéa in kneza Pavla Srbom, a od strani dr.Ma¥
Ka navadno izdajstvo demokrati®nih nadel in vprav neverjetna politi%—
Na kratkovidnost, ker si je .domi%ljal, da bo mogel Srbom vsiliti svop
imperialisti®no hrvatsko megalomanijo. Takega "sporazuma" nanred nistn
Mogla sprejeti noben Srb in noben musliman,gdr.Spaho Je moral pred nje
govo sklenitvijo celo umreti). a enako bi ga morali z vso odlognostjo
Odklenjati tudi-mi Slovenci, ker z njim nikakor ni bilo resecno nase
BevzdrZno notranje stanje, temved se je moralo samo e bolj zaplesti
in zaostriti. Glede muslimanov se Je "demokratidni" dr.Ma&ek celo iz
Teﬁno_%zrazil, da sta se postavila pri pogajanjih s Cvetkovidem na
Stalisce, kot da ti sploh ne obstojajo, a dejansko sta po priljublje=
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nem hrvatskem obidaju ignorirala tudi nas Slovence.

Danes je ta "sporazum" seveda za vedno mrtev, ostaja nam pa kot
zgovorni dokument popolne drZavniske nesposobnosti tedanjih krmarjev
na%e drzave z dr.Madkom na delu. Da ne moremo pridakovati od takih
"politikov" tudi za bodode prav nidesar, je pa¢ ved kot jasgo. Dr.Mi=
Ljug je izvrsil zelo hvalevredni posel,da je napisal to zanimivo bro=
guro in koristno bi bilo, &e bi jo pozno prebrali tudi wvsi Slovenci,
ki se zanimajo za nase javne zadeve. Marsikaj bodo zagledali v njej v
Precej drugacéni in todnejsi ludi,kot so bili pa vajeni gledati dos%gg

RoALZ G ED T

Srbi in Slowvenci: Glasilo kanadske Srpske narodne odbrane, "Glas ka
nadskih Srba" je 25.,julija pod velikim naslovom na prvi strani obja
vil:"Edinost Srbov in Slovencev - jamstvo bododnosti in obstanka Ju
. goslavije" h nato &lanek g.,Frana Erjavca o "40-letnici Majnigke de

kKlaracije" in celotno besedilo Krfske ddlaracije od 20.junija 1917.
"V globokem prepriéanju,da leZi v edinosti Srbov in Slovencev jamstvo
obstanka in bodo&nos ti Jugoslavije", piSe Glas, "posvedujemo to Xte =
vilko lista temu edinstvu. Hvalezni smo naem sodelavcu dr,Bogumilu
Vosnjaku,ker nam je dostavil originalno besedilo Krfske deklaracije,
tega vainega zgodovinskega dokumenta,ki je polo%il temelje skupni dr=
Zavi Srbov, Hrvatov in Slovencev., Pravtako objavljamo tudi drugli vamni
dokument izpod peresa odlidnega slovenskega predstavnika. Medtem ko
vedo za Krfsko deklaracijo celo %olski otroci, se med Srbi zelo malo
ali sploh ni¢ ne ve o Majniski deklaraciji v Sloveniji,ki je pravtako
bila jasno izraZen znsk o zrelosti ideje drZavme skupnos+ti Juznih Slo
vanov. Ko danes tako na srbski kot na hrvatski in slovenski strani v
emigraclji prihaja do razdislevanja pojmov in vse jasncj¥ecga prepri=
¢anja, da je Jugoslavija ne le politi¥dna s tvarnost ampak tudi nujna
potreba Srbov, Hrvatov in Slovencev, smatremo da je potrebno in korist
no objavljati in podértati vse tisto,kar nam je skupno in kar nas ve=
Ze namesto neprestanega prednasSanja le onega, kar povzroda motnje in
zapreke nasemu edinstvu..."

"Savremenik" je naslov "neodvisne informacijske revije",ki izhaja en=
Krat na mesec v Franciji, urejuje jo pa g.B.Vra¥arevié (naslov ured =
nistva je: 47 rue Adnm-Ledoux, Courbevoie (Seine) - letno narodnina pa
znasa 1200+~ frankov.) Ta list je nedavno spro%il anketo o "srbsko~hr
vatskem sodelovenju za demokratski sporazum,kako se otresti nepremid=
nosti" in je nsaslovil na razne osebe v emigraciji 3tiri vbrasanja,k jer
Jih je prosil za odgovore., Vpradanja so bila: lgﬂli je moZno in zaZe=
ljeno najti skupno osnovo solidarne politidne nkcije demokratidnih
Predstavnikov srbske,hrvatske in slovenske emigracije? 2)Katere bi
bile glavne osnove skupnefodlage ,ki bi bila vsem sprejemljiva? 3)Ali
Je priSel &as, da naslovijo demokrati¥ni predstavniki nn#ih treh naro
dov v emigraciji poziv svojim sonsrodnjakom k slogi v borbi proti ko=
munisti®ni diktaturi in k povezovanju njihove borbe z borbo o8 talih
narodov Jugoslavije? 4)Katere zapreke prepredujejo solidarnost emigrn
cij v borbi proti komunisti¥ni diktaturi in na knteri na%in bi jih bi
lo moé najlaZe obvladati?

"Savremenik" je v zvezkih za junij in za gulij-nvgust objavil ti
ste odgovore,ki jih je dotlej prejel: od dr.Ma ka, V.Vilderja,J.Klja=
koviéa, B.Radice, dr.Derviseviéa, kiparja Me&trovida in M.Markovida.
Dr.Vladko Madek je odgovoril:"VpraSanjn,ki ste mi Jih postavili,mu¥i=
Jo tudi menc Ze dvanajst let. V politidni megli, v kateri se nahajamo,
nisem bil doslej v stanju,niti da odgovorim sebi,pn je zoto povsem na
ravno, da nanja ne morem odgovoriti tudi javnosti." G.Veleslnav Vilder
Je zapisal,da je na vsa vprasonja odgovoril Ze v svoji knjigi "Bika
za rogove, Ostali so odgovorili zelo obdirno in v glavnenm pozitiwvno,
z ved¢jimi ali manjdimi rezervami. G.Markovid Je na koncu svojega odgo
vora zopisal,dn je treba "...poslati poziv g.dr.Mihi Kreku,preds tavni
ku slovenske emigracije,in gn zaprogiti, da prevzame inicintivo zn
gklicanje srbskih in hrvatskih predstavnikov v pogledu ostvaritve te
g0 Sporazumf..."

ihnnn
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Brez dvoma je anketa zanimiva, enako tudi odgovori. Morda je tu=
di koristna, detudi se vsiljujejo Stevilna vpraSanja: Kaj] razume "Sa=
vremenik" pod "predstavniki" Srbov,Hrvatov in Slovencev? Meni se zdi
Ze preneumno, da vedno, kadar se nahajam v druZzbi Srbov ali Hrvatov,
ti avtomatidno smatrajo,da je moj "voditelj" g.dr.Miha Krek, da je on
"predstavnik slovenske emigracije" in tako dalje. Ko enkrat ge.dr.Kre=
ka ved ne bo, bo zanimivo zvedeti, katerega &loveka .:bodo nam sloven=
skim emigrantom Srbi izbrali za nasega "predstavnika". Ali je danes
mod govoriti samo o treh narodih Jugoslavije? Ali bodo vpraSani tudi
Jugoslovani?(Glej uvodnik Nov &initelj v KT 219) In tako daljes

Odkar smo v emisraciji, od prvih dni pa do dneva dandaenasnjega,
se delajo poskusi,da bi ostvarili posebno srbsko, hrvatsko in sloven=
sko predstavnistvo,nato pa da bi naredili emotno jugoslovansko. Glo =
vek bi si mislil,da vsi v emigraciji danes Ze vedo,da taksna pot ne
more prinesti rezultata.Zato se &udim,da po isti poti koraka tudi "Sa
vremenik". Vge kaZe,da se iz izkuSenj ni moé nidesar nauditi; videti
je,da bo toliko &asa,kolikor &asa bo trajala emigracija, prevladovalo
misljenje, da je treba ostvariti tri posebna predstavnisgtva,ki bi na=
to postavila skupno jugoslovansko-demokratsko alternativo Titu. Zato
Ker demokratidni Srbi.Hrvati in Slovenci smatrajo,da je federativma
Jugoslavija edino moZna, to e ne pomeni,da mora biti tudi emigracija
"federativna"! "Federativnost" emigracije je popolnoma nepotrebna in
v -veliki meri morda celo $kodljiva in ne more pripeljati do demokra =
tidne emigrantske alternative Titu,ki mora imeti edini in glavni cilj:
vzpostava demokracije v Jugoslaviji, A kadar to relemo, to samo po se
bi pomeni, da bo Jugoslavija takSna,kakrsno Zele njeni narodi. "Fede=
rativnost" emigracije pomeni, da se polaga vedja paZnja na narodnost
kakega 8loveka kot pa na njegovo demokrati¥nost, t.j. da je drugoraz=
rednega pomena,de je on demokrat; vaZno je,8e je Srb ali Hrvat ali
Slovenecs To’' je nesmisel. Meni je namred bliZji Kitajec demokrat kot
Pa Slovenec komunist ali faSist,ker imam s prvim nekaj skupnega,z dru

" gim pa nidesar.

Namesto nadalnjih brezplodnih poskusov,da pride do "federativne
ureditve emigracije", bi bilo treba najti podlago,na kateri bi bilo
mo& zdru%iti demokrate, ker mora biti naposled celokupna nafa borba
Usmerjena k edinemu cilju: demokratina Jugoslavija. Drugorazrednega
bomena je, &e bo federativna; je sicer vaZno, toda ne %ivljenjsko va¥
?o,najmanj pa sme biti to edina osnova skupne borbe in dela emigraci=

€

'Bika za rogove": Knjiga g.Vedeslava Vilderja je vzbudila #ivahno po=
Temiko in razlidno reakcijo v jugoslovanski emigracitji. Kot Sujem, bo
1zdajatelj g.Vane Ivanovié v kratkem izdal poseben pregled o knjigi,

kjer bodo objavljena mnoga mi¥ljenja in kritike. To bo neke vrste en=
keta, zanimiva enketa o nafem problemu.

B.Sinonid
Zekljudek "Pisma iz Amerike" $

................... "SLOVENCE NA ANGLESKEM"
To je pa seveda bil predpogoj za A e i
Uspesno literarno delovanje.Njego dobite za 3 $ilinge v "NaSem do=
Va glazbena nadarjenost mu je se= mu", 62 Offley Rd.,LONDON S,.W.9.
Veda k temu Se pripomogla. = S swo e
Jimi Zestimi pesnifkimi zbirkami = [:
81 je Zorman priboril mesto na sl "BIKA ZA ROGOVE"
Venskem Parnasu.Iz njegovih pesmi o T T T
diha mehka slovenska lirid¥na nara lahko dobite za 15/6 pri V.Vilde
Va, globoko obdutje in razumevanje 93 Feters Court, Par chester RiLandon W.2.

| 2a usodo slovenskih ljudi v tujini,za njihova hrepenenja in neizpolnje

De upe,za njihove uspehe in - poznbljene gomile.Slovenska idila in hrum

Bodernega, s tehniziranega sveta, oba odmevata v Zormenovi pesni in ta je

| Slovenska. = Naj bi njegova snrt med slovenski svet v Amcriki ne nasu

8 malodudnosti in otopelos ti,marved naj bi ta opomin in Zprnanov zged

-;&ilg ?%g%h modi v Zile ljudi,ki se trudijo na njivi slovenske izseljm
e ku e
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USTAVNA IN NEUSTAVNA VPRASANJA
(Z4akljurek c¢lanka z 9. strani)

G.To&ié todno pravi, da moramo radunati z novimi mednarodnimi po
goji, o razvoju v smeri ustvarjanja skupne Evrope. Vendar se strinjam
2z dr.KesSeljevicem, da ne bodo obstojede driave izginile v okviru Sir=
Se skupnosti; mislim, da nam bo tudi v tem primeru Jugoslavija potred
na, Skrbi me pa, da mnoge vodilne emigrantske osebnosti ne Zelijo raz
misljatl o povezovanju preko meja Jugoslavije. Tako je nedavno neki
starejsi spoStovani gospod dejal, da je za nas Jugoslavije ved kot do
voljna in da ni treba misliti na nadaljnje povezovanje. Drugi gospod=
je pa nodejo nid glifati o sodelovanju v nekaterih mednarcdnih organi
zacijah.,

JEmigracija bi se torej morala izjaviti,kakdne nadrte ima kot al=
ternativo Titu in to v obliki konkretnih predlogov. Seveda je treba
razmisljati tudi o vseh drigih vpraSanjih, toda pusto filozofiranje
ni dovolj. Ce pa se nekateri ljudje v emigraciji po¥utijo preved "ne=
zainteresirane in trudne", potem naj prepuste politiko tis'tim, ki Xe
vedno mislijo, da imajo dovolj sile. Najhuje je, e je delavnost ko =
garkoll usmerjena zgolj na prepredevanje vsega in 8esarkoli.

3 F.LOVRENC
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— o izjavljajo te iste oblasti,da v
NOVI IZSELJENCI® nadéelu nimajo nidesar proti ( go=

1 Istodasno, ko jugoslovanska ‘spodarski) emigraciji. Vendar pa
vliada preko svojih obvedevalnih . da je treba to stvar regulirati,
agenclj naznanja,koliko. pobeglih napraviti pogodbe z drZavami,ka=
drZzavljanov je bilo vrnjenih v Ju mor bodo izseljenci 5li,se dogo=
goslavijo,katere da so seveda ta voriti o pladah itd. - Malo se
koj izpustili na njihove domove, zdl verjetno,da bi to'hﬂoimmdljxo.ﬂ_

KLIC TRIGLAVA

Kakor je bilo %e zadnji¢ oznanjeno, pridenja "Klic Triglava" iz=
hajati 8 septembrom enkrat na mesec in sicer okoli 20.V mesccu. Vzrok
teg odloditvi je izkljudno tehni¥ne narave, pri Semer je bilo treba u
postevati spremenjene okoli%&ine in zlas+ti mo¥%nosti prostovoljnih so=
del avcev.,

Dodamo pa lahko, da moramo tudi mi upo3tevati gospodarske &inite
lje in da se moramo tudi mi,kot vsak list na svetu, boriti z vedno
rastodimi stroski. A kljub temu grozefemu dejstvu Jje in ostaja "Kilic
Triglava" edini slovenski list, ki ni v devetih letih svojega izhaja=
nja nitl enkrat povisal svojeé naro¥nine; in to kljub temu, da se je v
tem dgsu Zivljenjski strosek v Angliji dvignil vsaj za 40 4. _

Zelimo izdajati list v dvojnem dosedanjem obsegu, torej na fest-
najstih straneh., Toda e se bodo materinlni stroXki preved dvignili ,
cesar se je batl, potem ne vidimo drugega izhoda, kot da od %asa do
dasa malenkostno zmsnj%amo obseg lista. A bPoudarjamo: to nl niti nada
Zelja niti zaenkrat na$ namen.

Ob zakljudku %e prosimo vse narodnike .in dopisnike, da pravilno
uporabl jajo nag naslov, brez vsakega dodatka (kot.n.pr. uprava ali u=
rednistvo ali Klic Triglava). Na& naslov je sila enostaven: '

BM / TRIGLAV
L ONDON, W.C.1
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KLIC TRIGLAVA izhaja okoli 20.v mesecu in ga izdaja "Slovenska
Pravda"., Njeno misljenje predstavljajo samo oni prispevki,ki so
podpisani od izvr¥nega odbora, - Naro¥nina za list znafa v Veliki
Britaniji & 1.4.0 na leto odnosno 6/- na detrt leta, v Severni A=
meriki ¥ 3,50 letno za navadno in ¢ 7.00 za letalsko dostavo, dru=
god pa odgovarjajoda protivrednost. . :




