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EKSPRESIONIZEM V SLOVENSK! LIKOVNI
UMETNOSTI

Mojstri slovenskega ekspresionizma so prifeli umirati ali pa se
vsaj starajo. Bila je tc éudovita stilna enota, nastopajofa sicer za
spoznanje pozneje kot drugod, pa zato toliko bolj dozorela in udarna.
Fkspresionizem v likovni umetnosti je nastopil tudi nekaj let pozneje
kot so nastopili nasi prvi ekspresionisti v literaturi. Pa de so le-ti
sprva le tipali po novih izraznih sredstvih, so se popolnoma ,eks-
presionirali** Sele vpriéo novih sodelaveey na likovnem pelju.

Kakor pred njimi impresionisti, tako so tudi ekspresionisti na-
leteli na navduSen sprejem pri mladini, pa na ogoréen odpor pri
filistrih. Se pozneje, ko se je ckspresionizem Ze ,yealiziral®, se je
zgodilo, da so spomenik, ustvarjen iz kroga teh umetnikov, umazali,
in ko so ga of¢istili, celo razbili. Zanimivo je, da je bil iniciator
tega dotlej med Slovenci nepoznanega vandalskega dejanja potem
pri partizanih nekaksSen ekspert za umetnost, ki pa jo je za sebe iz
loriséal tako, da je moral v jeco.

Toda njegov srd na ekspresionizem je ostal vendar v programu
komunisti¢ne vlade, saj ekspresionizem ni nasprotoval samo socia-
listicnemu realizmu, ampak je bil tudi tista poduhovljena umetnost,
ki je prav aktivnho posegla na versko in izrecno tudi na oZjo cerkve-
no wodroéje. Prva leta komunistiéne viadavine so inoraii ekspresio-
nisti c¢opice in dleta odloziti ali pa svoj nekdanji stil in svoje nek-
danje snovi opustiti in se oprijeti ,socialistiétnega realizma®, prav:
rokodelstva.

Mi izseljenci pa smo opazili, da so se zadele ekspresionisticne
umetnostne sestavine tembolj spet oZivljati. Opazili smo to pri Bari
Remee, Se bolj pa v U.S.A. pri GorSetu in pri hrvaskem mojstru
Mestroviéu. Bil je torej idealistiéni =til spet sedaj, po 2. svetovni
vojni, zatodisée umetnikov, kot je bil za mlade umetnike reSitev Ze
po prvi svetovni vojni.

In ko je iz8la pred kratkim dr. Sijanceva knjiga o sodobni slo-
venski umetnosti, smo v njej veckrat zapazili notico, da je ta in
ta mladi slovenski umetnik ekspresiven ali celo zelo ekspresiven.
dokler ob sodobnem kiparsiva pisec ni napisal, da so mladi kiparji
naravnost neoekspresionisti.

Ali in v koliko bo ta stil obveljal, je seveda tezko reéi. A umet-
nostna znanost Ze ugotavlja, da je bil ta stil za slovensko umetnostno
Zivljenje pomemben, kot ugotavlja to na svojem podroéju tudi lite-
rarna zgodovina in na svojem glasbena veda.

Ekspresionizem v vseh umetnostnih panogah na Slovenskem to-
rej nikakor ni bil negativen pojav.

M. Marolt

LIKOVNI ODSEK
II. kulturni vecer Slovenske kulturne akeije

se bo vrsil v Bullrichevi dvorani
dne 18. maja ob 19h.

EKSPRESIONIZEM V SLOVENSKI LIKOVNI
UMETNOSTI

Govori Marijan Marolt

Predavanje s skioptiénimi podobami

,Odkrite povem, da se kar za-
¢udim, kadar dobim v roke novo
slovensko knjigo. Zdi se mi, kakor

. da se je Slovencem zopet rodil ne-

zakonski otrok: Le kaj je tebe tre-
ba bile... Obicajno je bil neza-
konski otrok v napotie vsem, nika-
mor ni spadal, vsak se ga je branil
in vsak odrival po svoje. Prav isto
se danes godi slovenski knjigi. Me-
sto da bi jo z veseljem sprejeli, nam
je odveé. Yzbuja nam slabo vest,
ker bi jo morali z veseljem sprejeti,
pa ne vemo, kaj bi z njo. Vsakega
dolarja se nam zdi $koda zanjo. A
f€e jo ie kupimo, se zanjo ne bri-
gamo. Malokdo jo vzame v roke, da
bi jo bral. Le toliko jo pregledamo,
da si nopasemo firbec, kakina je,
potem je pa konec naie ljubezni.
Prekladamo jo sem in tja in obitaj-
no najde prezgodnji grob med od-
padlo iaro, ki jo pobere smelar.

To je velika krivica, ki jo delamo
slovenski knjigi. Skoro popolnoma
smo jo e izobiili iz svoje srede.
Ali ni tudi slovenska knjiga del nade
kulturne dejavnosti? Ker knjige ne
cenimo, verjetno ne cenimo tudi H-
stih, ki se 3e trudijo in pifejo slo-
venskemu narodu knjige v njihovem
jeziku.

A joz sem vsake slovenske knjige
zelo vesel. Prav tako sem vesel, ka-
kor fe me obiiie dober prijatelj
in znanec. Vem, da mi bo marsikaj
veselega, novega in lepega povedal.
Vsaka nova slovenska knjiga je tudi
dokaz, da smo Slavenci 3e tu, Prvi
znok v naio kulturno smrt be tisti
dan, ko bo izila zadnja slovenska
knjiga."

Zdravko MNovak
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+— O KremZarjevi zbirki értic Sivi dnevi
je prinesla Svobodna Slovenija oceno izpod
peresa Marijana Marolta, ki jo je zacel s
temi lepimi besedami: ,Ce je kakSna }m):ga
ljubitelja slovenskega leposlovnega branja raz-
veselila, potem ga je ta KremZarjev prvenec.
Nato govori o dejstvu, da je KremZar sicer
7e pisal v tabori%éu ter da je preteklo 18
let, predno je izdal zbirko, in is¢e krivdo
.morda v neiniciativnosti zaloinikov®, ter
oznaéuje Kremzarja kot ,pravega izseljenske-
ga pisatelja®, to je takega, ki se je naredil
gele v emigraciji. Nato z njegovo lastno
eksaktnostjo oznaduje slednjo novelo z ozirom
na slog in gradnjo ter KremZarjev naéin kom-
poniranja in sloga mimogrede primerja s
Cankarjevim, pa tudi Juréecovim in Siméice-
vim. Z ozirom na zadnja dva pripominja:
»V enem je pa KremZar gotovo prvi: njegova
slovenséina je wsebolj pristna“. Pri tem se
spominja odeta: ,Ce je pri KremZarju kaj
zasluga njegovega oéeta, naj bo to opozorilo
tudi njemu v spomin zapisano.“ Kona pa
svojo oceno s temi pomembnimi stavki: ,,Dej-
stvo, da je KremZar potreboval za izdanje te
knjige, katere snov se je odigrala v treh me-
secih, skoraj 18 let, daje misliti. Misliti zato,
ker bi utegnilo kazati, da je pisatelj ne!wh_ko
pofasen. Ce bi bil ta videz resnifen, bi bila
takina sodba velika fkoda. Tudi omejitev na
ozek krog treh mesecev bi utegnila dajati
misliti, to namreé, da je pisatelj zaverovan
samo v svojo jeto. Toda pisateljeva koncen-
triranost, zgrabitev in stisnjenje dogodkov, ki
bi lahko dali dolge povesti, oblast nad jezi-
kom, nepridigarski ton in Se marsikaj, daje
prav tako misliti, in sicer, da smo dobili v
KremZarju dobrega, morda prav odliénega pi-
catelja, ki ne sme odloZiti peresa ali se vsaj
zaéasno postaviti v ozadje, kajti veako njegovo
delo bomo z nestrpnostjo pridakovali in dce
tudi ne bi ve¢ napredoval, z uZitkom brali. Ta
prvenec ni zaéetnigko dele, ne posega v suho
polnjenje prostora po brezpomembnih okol-
nostih.*

— V The Slavonic and East European Re-
view, London, dec. 1962, je napisal Phyllis
Auty ocenc o Zgodovinskem atlasu Slovenije
(str. 294-5). Na kratka poda wvsebino zgodo-
vinskega prikaza map, kjer omenja, da pri-
nasa ozemlje slovenskega etiénega podrocja,
kot ga razumevajo Slovenci (ne pa tudi njih
tekmeei Italijani ali Nemeci). Nato pa podaja
kritiko v tej obliki: ,Mnogo map pogresa ja-
snosti zaradi prenasicenosti oradiva, pa tu-
di zaradi grobe pisave, namesto tiskanih oznak,
Nekatere mape ($t. 2, 6 in 69) ne vsebujejec
vsega sedaj znamega materiala. Zelo malo
materiala iz slovenske zgodovine je v angle-
§C¢ini, in je zato Ekoda, da je knjiga izsla s
tako skromnim spremnim besedilem in Se to
samo v slovensé¢ini. Naslovi zemljevidov so v
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KOMUNISTICNE DIKTATURE IN UMETNOST

Znano je bilo, da si je diktator Stalin na koncu Zivljenja
prisvajal vse pravice, odloéati tudi v kulturnih panogah, za ka-
tere ni bil &isto nié poklican. Odloéal je celo v — jezikoslovstvu
in doloal smernice znanstvu. Hruséov je zadel z destaliniza-
cijo. Ne samo, da je spravil Stalina z oblasti (kako, bo Se
govorila zgodovina), spravil ga je tudi iz kremlinske grobnice,
zbrisal z naslovov mest, podrl njegove spomenike in razglasil
neke vrste svobodo, ki pa se je kmalu pokazala kot mesvoboda.
Ze nekaj mesecev sém se vrii v komunistiénem svetu, imenoma
v srediSéu tega sveta, v Moskvi debata o umetnosti, se pravi,
o pripustitvi zapadnih vplivov v likovno umetnost Se posebej.
Znano je, da velja za uzakonjeno komunistiéno umetnost v li-
teraturi kakor v likovmem ustvarjanju ,nova stvarnost, ,ma-
terialistiéni realizem* itd. Socialistiéna problematika, podana
tendenéno na naturalistiéni naéin. Zdaj pa je zacel prodirati
tudi v SZSS zapadni vpliv ,abstrakine umetnosti, imajoé v
sebi idealistiéne prvine, ki niso nikakor v skladu z materiali-
stiéno ,,stvarnostjo’. Pojavlja se tudi v Sovjetiji nekakéna ro-
mantika, nekakSen upor dogmatizmu, upor miSljenju. Destali-
nizacija je rodila dematerializacijo, novo ,tajanje po zamrzli
zimi, neko osvoboditev. Pasternaka so e pred Hruiéovim go-
vorom obsodili in vrgli iz sindikatov, kar pomeni, da so ga
vrgli ,na cesto*, prepovedali mu sprejeti Nobelove nagrado in
je umrl oficielno nepriznan, privatno pa visoko cenjen. Odslej
je umetnost prihajala éimbolj v nasprotje s stranko in njeno
diktaturo. Na umetnifkem polju seveda. Toda to slogovno na-
sprotje pomeni tudi nasprotje v ideologiji. Zadenja se v Sovje-
tiji sami borba med ,ofeti in sinovi“. Izgublja se vrednost
avtoriteie. In ker je najvisja avtoriteta KPartija, je taka umet-
nost — upor proti KPartijam! V tem smislu je Robert Koren-
gold napisal pismo iz Moskve za fasopis La Prensa 11. 2. 1963:
»Pred ofmi partije gre tu za pomanjkanje discipline, to je
proti principu, na katerem sloni zgradba cele Sovjetije.“ ,,De-
stalinizacija je odprla vrata mladini, ki se zdaj upira proti
starim in njihovim napakam, kar pomeni upor proti avtoriteti
partij. Mladi govore: Casi so se spremenili..., vi, nadi odetie,
nam pravite, naj bomo mirni. Vi pravite, da veste veé. Toda
zavedajte se, da se ¢asi Stalina ne bodo ve¢ povrnili. Vi nam
pravite, da je Stalin delal slabo. Toda vi sami ste ziveli pod
njim, pa ste moléali. To pomeni, da ste podpirali to, kar je
danes proglaseno za slabo. Kri, ki jo je on prelil, je na vasih
rokah. Zakaj naj bi torej priznavali vaso avtoriteto?* In stari
odgovarjajo: ,,Moléite. Mi smo bili, ne vi, ki smo vrgli iz drzave
kapitaliste in Nemce. Vi ste bili & v povojih, in ne veste, kaj
je pomenilo, Ziveti v tistih stalinovskih éasih. Verjeli smo vanj.
Zanj in pod njim smo se borili. Trpeli smo Zrtve, ki jih nikali
vi ne boste razumeli. Kaj moremo zato, ¢e nas je Stalin izdal?
Nismo krivi mi, ne zanj, ne za vas, ki nimate Ze nobenih
skuSenj.”

Kot vemo, se je to gibanje proti abstraktni umetnosti za-
¢elo takole: Bilo je novembra 1962, ko so mladi umetniki ,eks-
tremisti in ,modernisti slikarji Sokolov, Jankolovski, Bjelu-
tin, pa kipar Neizvestni imeli v Moskvi ,Sesturno razstavo®,
potem pa so jo nadaljevali v Manjezu v Moskvi na veliki raz-
stavi ob 30-letnici moskovskega zdruZenja likovnih umetnikov.
Tam so bile prvié razstavijene poleg ,klasiénega socialistiénega
realizma® tudi dela abstrakine smeri. Dela so takoj vzbudila
veliko razburjenje in tak odmev, da =e je moral peéati z njim
centralni komitet komunistiéne partije Sovjetske zveze, kjer je
sekretar CK Iljéev poudarjal, da ni ,koeksistence med realiz-
mom in abstraktno umetnostjo®. Pravda je prinasala z dneva
v dan naroéene ironiéne opazke gledalcev o razstavi. Nato je
napisal — po narodilu seveda -— oficielni sovjetski umetnik,
akademik Laktionev smerodaven é¢lanek pod naslovom ,,Sposto-
vanje in ljubezen ljudstva — najviije odlikevanje. Clanek je
ostra obsodba abstraktne umetnosti z najvisjega strokovnega
mesta, kajti Laktionev je redni élan Akademije umetnosti
ZSSR in prva avtoriteta glede tega. On je doloéil smer — proti
zapadnim vplivom.

in eb=erja

Vendar stvar Se ni Sla v tako ostra nasprotja. Saj je na
pr. pesnik, kateremu oéitajo najve¢ subjektivistiénih prvin, E.
Jevtuienko, Zel celo na turnejo v Neméijo in tam uredniku re-
vije Die Zeit dajal &e zelo optimistiéne izjave glede ,,odjuge",
ki jo je zafel pisatelj Ehrenburg kot znamenje destalinizacije
v knjizevnosti. ,,Hudo je le, da se ljudje ne morejo tako naglo
preusmeriti... Prepriéan sem, da se ti zelo razliéno usmerjeni
Ijudje bojijo povrnitve prejsnjih razmer. Prepri¢an sem tudi,
da ima dogmatizem pri nas samo preteklost in komaj kaj se-
danjosti, bodoénosti pa prav nobene. Nima veé opore v Sirokih
plasteh sovjetzske druZbe.” Tedaj je tudi dejal: ,Najvedji Zivi
slikar je po mojem Picasso, najveéji kipar pa Henry Moore,
Ko je bila 1. 1956 pri nas v Moskvi Picassova razstava, so ljudje
stali dvanajst ur v vrsti, da so mogli vstopiti, prav kot so med
vojno stali v vrsti za kruh.“ (Der Spiegel. Stev. 6/63 1963.)
Abstrakina umetnost, ki je idealisticna umetnost, je postala
nekakfen ventil za osvoboditev Ze materializma, ali ,,dogmati-
zma*, ki je onstran Zelezne zavese zelo rabljena beseda za
oznako birokratiénega komunizma.

To nasprotje med umetnostnimi slogi je prislo tako daleg,
?'3 je Slo na sodbo ma samo kenferenco Hrudéova z vodilnimi
Intelektualisti Sovjetije, ki naj razsodi spor. In ta spor je do-
lo¢il, da je treba konéati z abstraktno umetnostjo. HruSéov je
Ze¢ preje odklonil to umetnost, ko je na razstavi modernistov
med ironiénim smehom izrekel tiste, zdaj Ze po vsem svetu
razglaSene besede, vpraSujoé, ali je te packarije ,slikal umet-
nik s ¢opi¢em ali osel z repom*. Okus gospodarja je bil
S tem izraZen, in postal je zakon, ki ga je treba posplositi in
sankeionirati. In ustanovila se je posebna ,ideolofka komisija“,

1 naj napravi red med umetniki. Nadeluje ji ,energiéni stro-
ovnjak v propagandi“ Leonid Iljidev. Ta je zacel kampanjo
prcti abstrakeiji v umetnesti. Toda ne veé¢ v smislu stalini-
Sticne politike, kjer bi sledilo taki éistki gotove nekaj ustre-
litev v tilnik in %e ve¢ deportacij na prisilno delo, temveg
— zacela se je inkvizicija, kako prisiliti uporne umetnike na
Pravo pot.

Poznejsa sporoéila porodajo, da so takoj po koneu kongresa
umetnikov ¢rtali iz sezrama élanov sindikata likovnega umet-
nika Ernesta Neizvestnega, ki je glavni predstavnik zapadnega
sloga; iz sindikata pisateljev pa Jevgenija Jevtudenskega. Tega
Zadnjega ravno v ¢asu, ko je bil povabljen na turnejo v Zdru-
Zene drzave (po evropski), kar je moral odloZiti ,zaradi bolezni‘,
I_’Timer Pasternaka se oZivlja in ,Zdanoviéina®, kot izraz sta-
linove dobe, se pod Hrudovom ponavlja. Umetnost je postala
nhevarnost partiji in KP hoée nasilno uveljaviti svojo avtoriteto.
To se pravi: wasilno wsmeriti wmetnost v predpisani tok. Svo-

ode wmmetnosti v komunizmu mi. Umetniki se morajo ponovno

Ypreéi ,,v galeje realistifnega komunizma in vledi zastareli

Skripajo¢i voz naprej... Zdaj s to razliko, da Hrusfov samo

df‘ predtakt, izvrsijo pa njegove oprode v sindikatih Iljicev in

mf_ftlomv. Celo Ehrenburgu =o ob¢utno ¢rtali zadnji del Spo-
inov. .,

Tito je hil pred kratkim v Moskvi. Postavil se je v vsem
Na moskovsko linijo. Ne samo na politi¢no, tudi na kulturnem
polju, _Le tako si lahko razlagamo Titove izjave zadnjega éasa.

SVoJi noveletni poslaniei je zapisal: ,,PoloZaj v naSem kul-
h;ll‘l'[elvn in moralno politicnem Zivljenju ni taksen, kakrinega
1 51 zeleli in kakrsfen ustreza na3i socialisti¢ni skupnosti. Zlasti
v kn\‘]iievnosti in v umetnosti na spleh je mnogo tujega, ne-
zdruZijivega z nafo socialistiéno etiko, nekaj, kar poskuga, da
bi 2 linije, ki jo je dolodila nada revolucija, obrnilo pot naSega

| TzZvoja v drugo smer. To so razni dekadentni pojavi, prineSeni

1 zunaj. Boriti se moramo proti njim, toda ne zmeraj admi-
Mstrativno, temved s polititnim delom.

_Na kongresu mladine, 23-26. januarja se je spet lotil ,,jav-
Ovih intelektualeev, ki predvsem v literaturi in slikarstvu, v
ilmu in drugod, tavajo nekje izven nafe socialistiéne stvar-
2Ost1. T(? so navadno ljudje, ki se potegujejo vase, vse je njim
vsakdzx_me, bapa]nu, na vse gledajo z viine in postajajo tako
ks?b:“ll nedruzbena bitja. Oni ne gledajo veé kritiéno, temved
;Tl‘clkarsko na nase druzbeno Zivljenje. Za nje je marksizem
=¢ preZivel, Oni hofejo nekaj novega in se navdusujejo za tujo,
¢kadentno umetnost in knjizevnost. Poleg tega, nikdar se ni

(Sledi na 4. strani.)
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slovens¢ini, Span&éini in angle&éini. V vsakem
primeru bi moralo biti ve¢ pojasnjujocega
teksta."

B10is e : ; :

— Humbert Pﬁbaf»h“?’ﬁ_ prvi zbirki B’rq- nekaj leti prebegnil v emigracijo, napisal ne-
nasti tolkaé: V drugly =1 avstralskega li- kaj besed o svojih obfutjih po izdaji zbirke,
sta Slovenski vestnif Peésnik, ki je pred o katerih pravi, da so meZani, kakor so bile

|
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meSane sodbe o njej. Odgovarja na oditek, da
so pesmi preve¢ Zalostne, potem na oéitek, da
plagira Xosovela, o katerem pravi, da je res
»hodil na njegov grob na kratek klepet z
njim*, toda ,Iloéi naju ena stvar: on hode
revolucijo, nasilje, da podre nasilje, jaz pa se
ob nasilju zjokam. Zanj je Kristus kriZani
vitez, zame zivi izraz Boga in ljubezni. V tem
se lo¢iva in tu se smatram visjega od njega,
¢eprav, kar se tide umetnosti in pesnistva,
res nisem vreden, da prst na njegovem grobu
poljubim.”“ ,,Prav to, da sem naSel Boga, so
mi nekateri iz domovine zamerili. Dobil sem
pismo od kolega z univerze, zdaj advokata
na zaupnem mestu: ‘Se vse bi ti odpustili,
toda da si nasel Boga, tega ti ne moremo.’
Torej, tu ti¢i zajec, v tem grmu!“ Zanimivo!
Najve¢ priznanja je dobil od preprostih ljudi,
dasi se tudi svojim kritikom (Pavli Miladi-
novié itd.) zahvaljuje za visoko mnenje o
vrednosti te zbirke, ki je zaloZbi (Slovensko
drusStvo v Melbournu) v ,finanéno izgubo.
Pravi pa, da ,bo Se pisal in verjetno Ze pri-
hodnje leto izdal novo zbirko, ¢éeprav se mi
zdi, da je pustoloviiina, izdajati slovenske
knjige v tujini za par desetin ljudi... in da
bi bil pravi okvir zanje domovina.” Zato hoce
»po svojih modeh delati, da se domovina in
nas tavajoé¢i narod zblizata na osnovi narodne
pripadnosti in bratske ljubezni ter preproste-
ga ¢loveskega medsebojnega spoitovanja, ne
glede na politiéne in miselne razlike.” Sam
je o tem zadnjem negativno prepriéan, ,,Vem,
da ne bom uspel!® Mi k temu pripominjame
samo to: Ali so oni tam v domovini ze kdaj
ocenjevali kakino knjigo, izitlo s takinimi
osebnimi Zrtvami v emigraciji? Kaj Sele, da
bi jo prodajali doma! Nas vabijo domov. toda
nasih imen ne smejo tiskati. Dokler ni svo-
bode, ne more biti uspeha. Toliko mimogrede
o tem intervjuvu, pa tudi o zbirki, ki obsir-
neje ni bila Se naznanjena v nafem Glasu,
pa ima svojo literarno vrednost poleg zgodo-
vinske, da je prva slovenska pesniska zbirka,
tiskana v Awstraliji. (Se naroéa lahko pri
SKA, cena 140 pesov.)

Na Katoliski univerzi v Pittsburghu (The
Duquesne University) v U.S.A. Ze 25 let de-
luje akademsko drustvo TAMBURASI (Tam-
buritzants), ki je pod duhovnim vodstvom rev.
Charlesa Read C. S. Drudtvo vodijo veéinoma
Hrvatje, ki so ga tudi ustanovili. Sedaj je
vodja Walter Kolar, njegov asistent pa Steve
Kovadev. Drustvo goji predvsem folklorne
plese in narodno pesem vseh slovanskih na-
rodov ter dosepa velik uspeh v Ameriki, pa
tudi v Evropi, kamor hodijo na turneje. Bili
so lani tudi v Zagrebu. Na svojem jubilejnem
koncertu je nastopil dekliski kvartet v sloven-
ski narodni nofi in zapel tudi slovenske na-
rodne pesmi, namreé: Po KoroSkem po Kranj-
skem, Ena pticka mi poje in Moj ofka ima
konjicka dva. Za svoj jubilej so izdali lepo
ilustriran prospekt, ki so ga poslali tudi na-
femu listu v zabeleZbo.

V angleski reviji REVIEW, Published by
teh Study Centra for Jugoslav Affaires, ki
jo ureja dr. Tosi¢, sta v tretji Stevilki izila
prikaza hrvatske in srbske povojne knjiZev-
nosti izpod peres, prva dr. Kadic¢a, druga pa
Dragoljuba R. Aéimoviéa, Kakor vemo iz zad-
nje Ztevilke Meddobja, je bil za to Stevilko
naprogen za slovensko povojno literaturo tudi
. Lev Detela in je ta napisal élanek, ki je
v slovenski priredbi Ze izfel v Meddobju, ori-
ginal pa bo tiskan v prihodnji stevilki Review.



— Sbwenska bibliografija v
ameridki znanstveni reviji. V dr-
Zavi Indiani v U.S.A. v mestu
Bloomington je drZzavna univer-
za, ki ima posebno stolico za Stu-
dij slovanskih jezikov in Se pose-
bej za studij vzhodno evropskih
slovanskih jezikov. Sem spada
tudi Jugoslavija in z njo Slove-
nija. Izdajajo poseben znanstveni
list The Slavic and Eas Europe-
an Journal. Vsako leto pa izda-
jajo tudi bibliografijo del, ki se
bavijo s Studijem vzhodno evrop-
skih drZav. Bibliografija se ime-
nuje The American Bibliography
of Russian and FEas European

(Nadaljevanje s 3. strani.)

Studies, ki si je pridebila v ame-
rigkem znanstvenem svetu velik
ugled. Tja je bibliografijo za
slovenska dela napisal Ze trikrat
Zdravko Novak, nas skrbni in po-
Zrivovalni zbiratelj bibliografske-
ga pradiva. Toda omenjena bi-
bliografija zbira samo podatke o
clankih, ki so izsli v Ameriki, ali
pa so jih napisali Amerikanei iz-
ven Amerike. G. Novak izpolnju-
je s tem dopisniStvom vazZno slo-
vensko in emigracijsko kulturno
nalogo.

— Koliko slovenskil. periodic-
nih tiskov izhaja izven mej Slo-

v nagi drZavi toliko prevajala in tiskala ‘fund’ literatura.”* Tako je
govoril Tito in e dodal, da bo treba nastopiti sedaj tako na podroéju
kulture, kakor lani na ekonomskem in moralno politiénem. ,,Tu gre
za brezidejnost in anarhizem gotovega dela kulturnih delavcev, pa tu-
di nekega dela odgovornih komunistov, o izgubitvi kriterija, kar je
sicer dopustno, teda nikakor pa ni dopustno v nafem (t.j. komunisti-
¢nem) driavnem razvoju.

Nato pa je 8. februarja govoril deputaciji Saveza novinara Ju-
goslavije one besede, ki smo jih v prejinji Stevilki postavili na éelo
nasega lista, in v katerih sebe postavlja za upravidenega zakono-
dajea tudi umetnostnim slogom. Ne sme on skrbeti samo za indu-
strijo in za poljedelstvo, ampak tudi ,za kulturo“. In to ne samo
kot predsednik Jugoslavije, temved predvsem kot glavni sekrelar
RPartije! Kdor drugade misli, ne pozna komunizma. On, Tito, je
odgovoren pred zgodovino in narodom za pravilen tok razvoja dria-
ve. (Tudi na kulturnem polju, tudi na umetnostnem.) S tem govo-
rom, ki ga pifemo v spominsko knjigo vsem nasim umetnikom v do-
movini, se je Tito postavil v vrsto Stalina, ki je predpisoval razvoj
vsem kulturnim panogam, in koraka vitric HruScéova, ki je dal pred-
takt za boj zapadnim vplivom v Sovjetiji in satelitskih driavah in
ki ga je zopet med prvimi ubogal nad Tito!

Ni ga pa ubogal italijanski Togliatti, ki se je na zadnjem kon-
gresu KPartije uprl temu umetnostnemu diktatu, ki prihaja iz Mo-
skve. Postavil se je za svobodno umetnost. In éasopisi so Ze v tem
nastopu, ki zadeva umetnostno kritiko, videli ,razcep” med svetov-
nimi komunisti... Tako velike posledice naj bi imela umetnostna
polemika na vrhovih svetovnega komunizma.

Belezimo ta spor, ker je morda globljega pomena, kakor si mi-
slimo mi, pa ga slutijo v vsej pomembnosti taki komunisti, kakor sta
Hruscéov in Tito.

Belezimo pa tudi tole: Ljubljanski Nadi razgledi so Se 12, ja-
nuarja 1963 obsodili to ,,Zdanoviéino®, ki se uvaja v Sovjetiji. Na-
pisali so tele vrstice k gevoru omenjenega akademiva Laktionova:
»Fenomen ‘Zigesanja’, ki je popolnoma tuj umetniskemu ustvarjanju,
se Ze razdirja na podroéju moderne glashe, modernega filma, moder-
ne proze in poezije. Zivljenjska praksa sama potrjuje, kako je io
ubsurdno. Kolikokrat doslej so Ze z raznimi dekreti, ¢lanki, partij-
skimi direktivami in podobnim posegali v kulturna pedrodja ‘v ime-
nu komunizma’. Zgled Ilije Ehrenburga priéa, kakino zmedo lahko
povzroéajo zZdanovski posegi v podroéje kulture in umetnosti... De-
stalinizacija Se ne pomeni demokratizacije — resnica je namreé, da
se problemi umetniskega ustvarjanja niso resili in se tudi ne morejo
resiti na sestankih, Ali vse to res koristi sovjetski kulturi in prispeva
k njenemu ugledu in napredku?*

Tako se sprasuje ljubljanski tednik, ko je Slo samo za ,jZda-
novséino” v Moskvi. Hofe pa¢ s tem pokazati neodvisnost od mo-
skovskega wvpliva in svojo pot v socializacijo. Toda med tem je bil
Tito tam in je sam prevzel moskovsko tezo in jo jasno povedal
mesee dni potem prav Slovencem, kajti novinarsko zdruZenje je vodil
njega predsednik JoZe Smole, Ljubljanéan, in njemu je govoril Tito
tiste markantne besede: ,Pravijo: Tito dobro vodi politiko, ni pa
kompetenten za podroéje kulture. Toda tovaridi, kdor tako govori,
ne razume, kaj je komunistiéna partija, kaj je socializem, kaj je
fkomunizem !

Radovedni smo, kako bodo zdaj Nasi razgledi komentirali Titov
pukus, ki je tudi ,ukaz®, kajti z njim je zvezana ,karakteristika“
urednika lista, podpora, Stipendiji in potovanja mnogih abstrakinih
umetnikov. ..

venije? O tem podaja Zdravko
Novak, ki zbira vsa slovenske ti-
ske za svojo Slovensko zamejsko
knjiZnico, o kateri smo porocali v
Glasu 15. 10. 1962, tole statistiko:
Argentina 24, Anglija 3, Avstra-
lija 7, Belgija 2, Beneska Slove-
nija 1, Brazilija 1, Gorica 4, In-
dija 2, Kanada 5, Koroska 10,
Neméija 1, Venezuela 1, Trst 15
in U.S.A. 16. Skupno torej — 92
periodicnih tiskov.

—- V Haagu na Nizozemskem
izhaja internacionalna slavistiéna
revija International Jowrnal of
Slavie Linguistics and Poetics, ki
jo urejajo znani svetovni slavisti
razliénih univerz, tako Jakobson
s Harvardske univerze, Stang z
Oslo, Schooneveld s Standfordske
univerze in Whitfield s kalifornij-
ske. V letu 1959 je izsla v njem
razprava E. Stankiewicza (Belo-
rusa) o Vokalnem sistemu sloven-
skega pogovornega jezika. L. 1960
razprava J. Kurylowicza o Novo-
padajoéi intonaciji in akecentuaciji
v slovené&édini, 1. 1961 pa razprava
Ilse l.ehiste Fonemi v slovenséini
(glasovne prvine). Vse razprave
teh tujih uéenjakov o nasem je-
ziku so izile v angleséini.

— Biblioteka Tuwima v Var-
dawvi. Poljski pesnik Tuwim, Zid,
toda eden najboljsih modernih pe-
snikov, ki se je pred leti vrnil na
Poljsko, je kmalu tam umrl. Zdaj
je Mickiewiczevski muzej razSiril
svoj delokrog na Tuwima in vme-
stil v svojih prostorih Tuwimovo
pohiétvo in knjiZnico. Ta knjiZni-
ca je zanimiva: pesnik je zbiral
knjige pozabljenih pesnikov, za
katere se drugi niso brigali, sanj-
ske bukve, lectarske napise, ko-
ledarje, preroske knjige itd. V
zbirki ima mnogo unikatov. Pre-
cej teh stvari je bilo uniéenih za
¢asa vojne, toda po vojni se je
pesniku posrec¢ilo obnoviti  svoj
nzaklad®, ki je zdaj prisel z nje-
gove sobo v muzej.

NARGCNINA ZA PUBLIKACIJE
1962/63

ARGENTINA: bros. 1.000, vez.
1.200 pesov; JUZNA AMERIKA:
bros. 1.100, vez. 1.300 arg. pesov;
ITALIJA: bros. 6.500, vez. 7.500
lir; FRANCIJA: bro&. 50, vez. 60
NF; NEMCIJA: bros. 40. vez. 50
RM: AVSTRIJA: bros 260, vez.
320 avstr. Silingov; ANGLIJA:
bros. 90, vez. 110 angl. Silingov;
AVSTRALIJA: bros. 110, vez. 140
aystralskih silingov; U.S.A. in
KANADA: bros. 13, vez. 16 dol.

PridrZzujemo si pravico spreme-
niti te cene, ¢e bodo razmere to
nujno zahtevale.

Lahko se plaéuje tudi v obro-
kih. — Prosimo darila za Glas,
ki ga posiljamo brezplaéno.
Spominjajte se pri raznih prilikah
SLOVENSKE EKULT. AKCLIE!

Y'GLAS'' ureja Ruda Juriec.

MNaokazila na ime Rodeolfa Drnoviek. Tiska tiskarna ,,Baraga’’,

lzdaje go Slevenska kulturna okcijo, Castelli 371, Romos Meiia, Provincia Buenos Aires.
Pedernera 3253, Buenos Aires.



