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SLOVENSKO, KAJKAVSKO
IN CAKAVSKO kada »serpens«

Vrsta besednih druzin bi potrebovala izCrpnejSe in obseznejSe analize, preden
bi zgo3ten povzetek najvaznejsih izsledkov nasel svoje mesto v etimoloikih
slovarjih. Tega, zal, ni mogo¢e vedno opraviti, ker je leksi¢nega gradiva pre-
ve¢, da bi ga en sam delavec mogel v svojem zivljenju vsestransko pregledati.
Celo pri besedah, ki so sploSnoslovanske in se Ze dolgo zde zadovoljivo po-
jasnjene, odkrije neredko sistemati¢no brskanje po izraznem fondu vseh slo-
vanskih jezikov nove vidike ali vsaj bistveno vazna dopolnila. Kadar pa je
areal besede tako omejen, kakor pri naSem kaca, se je komaj mogoce Se opirati
na skope podatke v dosedanji strokovni literaturi.

Miklo$i¢ v svojem etimoloskem slovarju (str. 108) samo registrira slovensko
kaca »Schlange« in kaéa ljutica »vipera«. Berneker, I 465, ki opozarja tudi na
kajkavske in ¢akavske oblike, se sklicuje na Meilletovo mnenje, da so imena
kat najveckrat tabuirana. Beseda se mu zdi nejasna in samo z rezervo opozarja
na moznost povezave z glagolom kaéiti. Se pred njim je Strekelj, Zur slavi-
schen Lehnworterkunde 31 mislil, da je kaca izposojeno iz romans¢ine. Res je
latinsko.cochlea »polz« dalo v Toskani coccia, vendar so pomeni »polz, §koljka,
strok, lupina« tako dale¢ od slovenskega kaca, da to domnevo ni mogoce vzeti
resno v pretres. Srbohrvasko je cochlea dalo k¥¢a »zidarska Zlica, zajemalkac,
slovensko samo v Reziji ¢aca »zajemalka« iz furlanskega ciazze (o tem Skok,
ERHS II 10). Kasneje je Skok, Etnolog V—VI 46 d. opozarjal na srbohrvaske
dialekti¢ne oblike gacka, gaska poleg kacka, kaska »zmija«, ki naj bi bile pre-
hodne evfemisti¢ne tvorbe od prvotnega gadb do kada. To svoje mnenje po-
navlja Skok 3e v ERHS I 542 (pri geslu g&d), vendar so to lahko samo lokalna
vmesna krizanja med gad in kaca, o katerih v sloven$¢ini ni izpri¢anih sledov.
PreSernov verz »tam vidi gnezditi strupene gade« je samo licentia poetica. Do
neke mere je nare¢no sinonim zmija z obema pemenoma »serpens« in »dracog,
pri starejsih avtorjih zmij (m.) »Natter, Schlange, Drache, Lindwurm« (Megiser)
poleg zmet (m.), v 16. st. smiet »draco« (Bohori¢, Megiser), kasneje smiet (Hi-
polit) in pri Pohlinu zamjét »draco«. PleterSnik navaja iz Gabrij pod Krasom
zmeét (m.), g. zméta »Schlange« po Erjavcu, LMS, 1882—83, 338, 339 poleg zmetica
(f). Miklo$i¢ je v svojem etimoloSkem slovarju, 403 pravilno uvrstil ta nena-
vadni apelativ k besedni druzini zmij (m.), zmija, vendar ga ni rekonstruiral,
Najbolj verjetno je treba izhajati iz *zmbjetd, torej nekako »zmajev mladitc,
vendar ne nevtrum, kot je pri apelativih navada, ampak maskulinum, kakor
ga sre¢ujemo samo pri antroponimih. Zanimiv je Pohlinov zamjét, kar kaZe na
praslovansko *zbmbjetb, primerjaj rusko zomija. V cerkvenoslovanskih tekstih
sretujemo zbmij, zbmij poleg zmij, zmbj, zm&j, zmej, zmoj iz indoevropske
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osnove ‘*ghem- »zemlja«, primerjaj litavsko ZemaSliauZé »kata« k Zémé
»zemlja«, albansko 6émjé »gosenica« k dé »zemlja« (Fraenkel, ZSPh XIII 236).!
Stari adjektiv *zmbjbnD je izpriCan v topommu Zminec, 1291 in villa Trachen,
1500 Smintzi (plurall) in v fitonimu zmihec »Arum maculatum, poleg tega pa
Se v apelativu zmene (n.) »spacek« (<*zmbjbne), ki ga PleterSnik ne navaja,
pojasni nam pa pomen toponima *zmbjbnbci in danasnje priimke Zmanc, Zmanj-
$ek, Zmajdek in po napa¢ni dekompoziciji tudi Mencej.

To verjetno zelo staro pomensko izroc¢ilo naj podrobno raz¢istijo etnografi, obe-
nem pa je tudi dokaz, da se odkriva v jeziku na vsakem koraku nekaj prese-
netljivega.

Poleg Skoka se je problema slovenskega kaca dotaknil samo Se Ostir, ki je v
Razpravah ZDHV VI 196 rekonstruiral praslovansko *kakja, kar je primerjal do-
kaj negotovo z nekaterimi domnevno predgr$kimi imeni. Vendar bi brez tezav
lahko izhajali iz *k0kia z dolgim -0- kot prevojno stopnjo k ide. -ey-, -ou-. Ta
v baltskih jezikih izredno pogosto zastopana prevojna stopnja se pojavlja tudi
v slovensCini in presenetljivo je, da je najvet <doslej ugotovljenih primerov
prav v severozahodnem juznoslovanskem prostoru? Iz osnove ‘keuk-, * kouk-
»kriviti, upogibati« ima litavs¢ina -6- stopnjo pri kiioka, kuokas »Keule, Kniit-
tel, Kegel, Kolben«. Sicer izhaja Blga Rinktiniai rastai II 211 iz indoevropskega
*kwoka, ker je zelel litavsko obliko uskladiti s slovanskim kvaka »kljuka«, Li-
tavsko -uo- je najveckrat refleks za staro -0-, vendar tudi za -wo-. Zato v balt-
skih jezikih ta tako imenovani »Schwebeablaut« ni dovolj jasno razviden kakor
v slovanskih. Pustimo vnemar druge baltske oblike, kakor je litavsko kuikis
»prot, beraska palica« poleg kukis in kuka, zanimajo nas predvsem slovanski
refleksi.

Slovenskemu kvaka je izpri¢ano Se srbohrvatsko kvdka ter slovasko in gornje-
luzisko kvaka. Glagolom (za-)kvaciti, a tudi kvackati ustreza slovasko kvacit’,
kavackat’ in gornjeluzisko kvacié. Toda srbohrvasko temu pomensko odgovarja
(za-)kaliti poleg natkaditi »prelisiCiti«, makedonsko zakac¢i »pripeti« in »vzpeti
se (na konja)«, enako bolgarsko zakaéam, ka¢vam konja. Slovensko kaéiti, raz-
kaciti »razjeziti« je kljub Bernekerju, SEW I 465 tezko uskladiti s temi pomeni
in enostavneje je sklepati na izvedenko od kaca »serpens«. Omeniti je treba Se
slovensko pokveciti »pohabiti«, pokveka »pohabljenec« iz poredko izpri¢ane
stopnje. *kveék-.

Drugo pomensko skupino predstavlja slovensko ka¢ka »der schiefe Abfall der
schmalen Dachseqte der Walm« (dolenjsko, notranjsko) s sinonimom KI¢ (Piv-
ka). Oblika K¢ iz *kykjo- ne povzroca tezav. Dolga -U- stopnja je tudi v srbo-
hrvaskem kika »perin« in ki¢ma »hrbtenica« (o tem Bezlaj, JiS XIX 88), ma-

! Tudi smok »zmaj« in smokulja »vrsta kade«, sbh., smGk poleg smok (o arealih podrobno Skok, ERHS III
296, makedonsko in bolgarsko smok »vrsta kale«, cerkvenoslovansko in starorusko smok®s »serpens, dracoc,
belorusko cmok »dobri demong, po!jsko smok, émok, émuk, ¢eSko dialektalno smok, cmok, tmok, zmok,
starotedko zmek »zmaj, hudil«, iz slovani¢ine litavsko smdkas »zmaj« je verjetno staro ‘*spmpkp k
smekniti, smicati, smukati, smukniti, staro spmykati »plaziti se« (Miklosi¢, SEW 311; Skok, ERHS II 290;
Machek, e 7'7)

* Glej. F, Bezlaj, Einige Falle des -eu- : -o- Ablauts im Slavischen, Linguistica, IX, 1971, 23 d. K temu
bi dodal Se slovensko dialekti¢no dabra »wasserreiche Gegend« (Pohorje), kar ustreza letonskemu topo-
nimu Duobe in staropruskim imerom jezer Doben, Dobrin. V Linguistica I 50 (SR VII) sem izhajal iz
*dobra, vendar je -o- na Pohorju nastal iz ~a-, Naj omenim’ $e slovensko gabati poleg.poginiti, pogubiti,
na otoku Mljetu gaba »arthritis« ali srbohrvatsko bdagav »lehm« poleg bugav »leprosus« (JiS XIX 19).
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kedonsko kic¢ur »$op, grozd, kobulja« in bolgarsko kicur »isto« poleg lotiskega
kiikums »grbac; litavsko kukuriai, kukdrai »zgornji del hrbta, grba« predstavlja
verjetno kratko -ii- stopnjo, kakor jo imamo v slovenskem dialekti¢nem keka
»bujni lasje«, keCka »Sop« (<*kbk-). NasSe kacka je lahko staro *kok- ali *kuk-.
VpraSanje je, ¢e spada zraven tudi srbohrvasko kacka »neka otrosSka igra; za-
ostren klincek, ki odskakuje, ¢e se po njem tolce« (Banat). Po Akademskem Rjec-
niku je to izposojeno iz madzarS¢ine. Miklosi¢, SEW 108 pritegne zraven tudi
romunsko kacke »neka otroSka igra« in spravlja vse v zvezo s ¢eSkim kacka
»racac, poljsko kaczka »isto«, kar razlagajo bodisi iz antroponima Katja »Kata-
rina« ali iz vabilnega klica kac, kac!

O madzarskem kaczka »pokvecen, enorok, kriv«, tudi »koder« sodijo novejsi
avtorji (Kniezsa, A magyar nyelv szlav jovevényszavai, 860; Benkd, A magyar
nyelv torténeti-etimoldgiai szotara II 299), da ni izposojeno iz slovanskih jezi-
kov. Celotna problematika teh homonimov bo potrebovala Se natancnejSega
sistemati¢nega pretresa.

Slovens$¢ina pozna iz polne -eu-, -o%- stopnje osnove keuk- tudi glagole Kkii-
Cati »tepeti«, kuciti se »poclepniti« in ¢ucati, cuceti, ¢ucniti »Cepeti« in verjetno
spada zraven tudi ¢uckati »s prizgano sveco vrteti okoli nog« (S¢avnica) in k-
cati se »Wellen, schlagen« (Rezija) poleg kuc »die Welle«, knjizno prekucniti
»umstlirzen«., Niso pa s tem iz¢rpani vsi primeri te izredno razvejane besedne
druzine, ki nam pokaze, koliko razli¢nih refleksov se je razvilo v praslovanskih
narec¢jih v Casu, ko je bil prevoj Se produktivno besedotvorno sredstvo.

JoZe Pogacnik

Filozofska fakulteta v Novem Sadu

MODEL GOLDSMITHOVEGA ROMANA
WAKEFIELDSKI ZUPNIK

V GENEZI :
JUGOSLOVANSKE PRIPOVEDNE PROZE

V zgodovini evropskega romana ima zaradi literarnih pobud in kriti¢nih odme-
vov Goldsmithov Wakefieldski Zupnik (The Vicar of Wakefield) zelo vidno
mesto. KnjiZevni uspeh in dejavni krog tega romana v svetovni knjiZevnosti
lahko primerjamo le Se z usodo posameznih del, ki so jih napisali J. W. Goethe,
G. Flaubert, F. M. Dostojevski, A. Gide in M. Proust. To dejstvo, ki spada v
slovstveno dinamiko zadnjih dveh stoletij, je utemeljeno v ve¢ razlogih, vendar
sta odlot¢ilna predvsem dva. Prvi razlog je svojevrstna miselna in tematska
struktura Goldsmithovega romana, ki jo je, to pa je drugi razlog, podprla
Goethejeva brezrezervna aprobacija; oboje je tekstu pomagalo, da je ostal po-
memben dejavnik v evropski kulturni zavesti prav do konca XIX. stoletja.
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