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Število
Množico ne m islijo, ne usm erjajo , ne bogatijo 

človeštva z iznajdbam i in  izum i, p o s a m e z n i 
p o e d i n c i  p rinaša jo  plam enico g en ia ln ih  za
m isli, k i so kot u trin k i ustvarja jočega duha božjega.

Množica n im a in icia tive, je  pasivna in slepo- 
lena, posam ezni poedinci dvigajo z vzvodom 
s v o j e  e n e r g i j e  m aso iz okam enolosti in jo 
vržejo m ahom a iz zatišja  neznatnosti na pozornieo 
svetovne zgodovine.

V dvanajstih  letih  je A leksander V elik i po
vedel dotlej neznane M akedonce v zm agoslavnem  
pohodu do Ind ije .

R im ski poveljn iki so zaklicali svojim  legijam : 
»N o n q u o t , s e d  q u a n t u m«, ne g lejte , ko
liko vas je, am pak  koliko velja te! In  k ad ar je 
zaoril s tra šn i k rik  rim ske legije, te d isc ip lin irane  
in  neu strašen e  čete preko bojnega polja, so m no
žice Azije, G alije in Španije vrgle orožje in  zbežale!

Največji slavospevi zgodovine veljajo heroizm u 
m alih čet. T risto  Š partancev  je  zadrževalo celo 
arm ado  Perzov p ri T erm opilah . G e d e o n  je p la
nil s tris to  Izraelci na A m alečane in  M adijancc, 
ki so bili štev ilp i kako r »m nožica kobilic«, te r  jih 
potolkel in razp ršil.

»V elm ožje so dom ovini p ra v a  hrb ten ica  in vsa
kem u narodu  da n a rav a  tak ih  izredn ih  mož, ki vo
dijo narod  s svojo in teligenco in  neu strašn o  voljo! 
Toda naša dolžnost je, da take može vzgajam o in 
jih  spravim o do veljave,« tako prav i Bossuet v 
&voji knjig i »D iscours«.

T orej velja tudi za m oraln i p repo rod  narodov 
isto načelo.

Evropa stoji p red  nalogo, da se re š i iz želez
nega obroča fram asonsko-boljševiške zveze, ki hoče 
pokopati evropsko k r š č a n s k o  civilizacijo pod 
rušev inam i bomb, g ran a t in  požarov. M ehika in 
Š pan ija  nam  to izpričujeta. Zato se m orajo drugod 
in  tud i p ri nas najti izb ran i velikodušni možje in 
fan tje , ki se dvignejo nad p lehkost svojega okolja 
in  se žrtvujejo za obnovitev krščanskih  idealov in 
zmago K ristusovih  načel.

S ija jen  p rim er take  izb rane  čete nam  daje 
zgodovina judovskega ljudstva v svojem  voditelju  
Ju d u  M akabejcu in  njegovih. P oganski S irci so že 
nad  (>() le t (200—140) tlačili judovsko ljudstvo in 
p reg an ja li njegovo vero.

V knjig i M akabejcev b erem o : »Soron, vojvoda 
s irsk e  vojske, se je p rip rav il in  z Ji ji m je šla tru m a  
brezbožnikov. Ju d a  mu je od rin il z m a l o  ljudm i 
naspro ti. Ti pravijo  Ju d u : ,Kako se m orem o boje
vati zoper toliko in  tako močno množico, ko nas je 
m alo in  smo u t r u j e n i . . . ? ’ Ju d a  pa jim  o d vrne : 
,Bogu ni težje nas reš iti z malo kot z veliko 
četo . . .  zm aga ne p rid e  od m nogih vojakov, m ar
več z nebes je  moč. Oni gredo  s p redrzno  trum o 
in prevzetnostjo  (v boj), m i p a  se bomo bojevali za 
svojo postavo in  Gospod sam  jih bo p o t r l . . . ’ Ko 
je izgovoril, jih je  brž n apadel in s tr t  je b il S eron  
in  njegova vojska p red  njim .«

Kraljev nasprotnik
(01) p razniku  K ristu sa  K ra lja  27. oktobra —  prostcTpo M iiderju.)

V Rim u je  duhovni zdrav iln i institu t, k i ima 
naloge, da ugotavlja bacile in povzročitelje bolezni 
v svetu idej in  de jan j. 11. decem bra 1925 je  ugo
tovil vodja tega institu ta , ki je  odgovoren za d u 
hovno zdrav je  vsega sveta, v okrožnici pastirjem  in 
narodom : Kuga je  izbruhnila! Razširila se je  v sve
tovno epidemijo. Im e  ji  je  laicizem.

Laicizem  je  kuga, smrtonosna bolezen.  Ne sme- 
»><> se da ti p rev ariti po hinavsko zvitem  značaju

zla. Laicizem  običajno ne  uporab lja  m učilnega 
orodja, ognja in meča kot Neron in  Dioklecian. Im a 
d rugačne m etode kot stari, mnogo nevarnejše . La
icizem nam jem lje  k is ik!  Izsesava nam  zrak!  Ovira 
nas, da bi mogli izven zak ristije  diliati, katoliško  
čiveli.  U činkuje k ak o r pljučnica, ki človeka zaduši. 
Laicizem  je  sm rtna  bolezen!

Laicizem  je  kuga! Je  nevarna bolezen!  N evar
nost je  tem večja, k e r tiči bacil po sodbi sv. očeta

P o s a m e z n a  
štev. Din 2'—

Li st  i z h a j a  
v s a k e g a  1. in 
15. v m e s e c u

N a r o č n i n a  
le tno  30 Din

U r e d n i š t v o  
i n  u p r a v a :  

L jubljana, 
Miklošičeva 5 
U r a d n e  u r e  
od 11—12 dop. 
Cek. r. S traža, 
L jublj. 16.790

Leto 11.

P o k a ž ite  n a š  lis i svojim  p r ija te ljem !
S tem  n a m  p rid ob ivate  n o v e  n a ročn ik e .

OBZORNIK
Paderbornski škof je bil na 

kanonični vizitaciji v m estu  
Hanini (VVestfalsko). P red  kolo
dvorom  so se  zbrali m ladi lju
dje in vp ili enodušno v koru: 

Izvozniki dev iz! Škof Židov! 
Ž ivio F iihrer! Ko se  je pelja l 
škof skozi m esto, so šli oh avto
m obilu in vp ili: Dol s črno
kugo! Dol s popi izdajalci! —
V Stuttgartu je pela h itlerjev
ska m ladina pesem  sled eče  v se 
bine: sin nem šk e m atere nim a  
ničesar sk up nega  s papežem  in 
s p o p i! Časi križa so  m in ili! — 
Na nekem  letaku, ki so ga raz
d eljeva li m ed m ladino, berem o  
m ed drugim : »A li poznate se 
daj te rim ske in k lerik a ln e  pi
javke?  N em ška m ladina, izogi
baj se  duhovnikov in  strni se  
v m očno fronto proti tem  inter
nacionalnim  zločincem , ki sm r
dijo po kad ilu  in česnu!«  Tako  
vpijejo ljudje, ki papeža, du
hovnikov, C erkve in njenega  
nauka niti ne poznajo! K akšne  
sadove rodi nam erno zaslep lja- 
nje m ladine?

H im en. P oročila  se  je hčer
ka znanega francoskega p o litik a  
Lavala. Za poročni dar ji je  po
daril papež čep ico in slonovo  
kost. Kaj pa sodrug S talin? Pa 
ne m orda dragulje, oropane iz 
ciborijev in m onstranc?

A b esin sk i koledar. 12. sept- 
tem bra našega štetja so prazno
vali v  A besin iji novo leto . Ta 
dan se  je pri njih  pričelo  novo  
le to  1928; so torej sed em  let za 
nam i. V n egu ševem  cesarstvu  
je v veljav i koptsk i koledar, ki 
ga je v četrtem  stoletju  p r in e 
se l v E gipet sv. From entin.

Uvoz nem šk ih  knjig  v Švico  
je znašal v p retek lem  letu 56.5, 
uvoz francoskih pa 32.7% celot
nega  šv icarskega  uvoza inozem 
skih knjig. V letu  1933 je uvo
zila  Nem čija za 3,266.000 m ark  
avstrijskih  knjig , v letu  1934 
pa sam o za 2,740.000 m ark. S 
knjigam i se  navadno uvažajo  
tud i ideje.

B elgijc i so se  zače li boriti 
proti čezm ernem u uživanju — 
piva. Znano je, da sp ijejo  B el
gijci na leto  trikrat to lik o  piva  
kakor N em ci. Na vsak ega  B el
gijca p r id e  povprečno 186.6 1 
povžitega p iva, a na vsak ega  
Nem ca 56.8 1.
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N eki iiu inchenski časopis je 
p rin ese l sledeči oglas: Medi-
cinec, čisti arijec, 52 let star, 
biv ši borec pri T annenbergu , 
želi im eti m oško potom stvo v 
zakonu z m lado hčerko starega  
a rijsk ega  rodu, zdravo, čiste  
pretek losti, skrom no, pripravno  
za ve lik a  dela , ki im a nizke  
pete, ki ne m ara uhanov in je 
po m ožnosti brez prem oženja. 
D isk retnost zajam čena. — Go
tovo bo mož našel ve lik o  v n e 
tih posnem alcev. Ekstrem no ra
sistična  absurdnost jih najbrž 
ne bo ovirala.

K do proizvaja film e? V letu  
1933 je b ilo  v Združenih drža
vah posnetih 507 am erišk ih , 54 
nem šk ih , 24 a n g lešk ih  in 17 
francoskih  film ov; A nglija  je 
producirala 45(5 am erišk ih , 19(5 
an g lešk ih , 14 nem šk ih  in 8 
francoskih film ov; Nem čija 121 
n em šk ih , (55 am erišk ih  in  10 
francosk ih; Španija 240 am eri
šk ih . 80 nem šk ih , 70 francoskih  
in 20 španskih  film ov; Italija
1 C!5 am erišk ih , 53 nem šk ih , 31 
ita lijansk ih , 11 an g lešk ih , 41 
francoskih; Č eškoslovaška 80 
nem šk ih , 35 češk ih , 20 am eri
šk ih , 9 an g lešk ih  in 2(5 franco
sk ih . Pri tem  pa še  n ista upo
števana francoski in ruski cen
ter. Po zgornjih podatkih je 
b ilo  v letu 1933 posnetih  2347 
film ov in to 1442 am erišk ih , 
407 nem šk ih , 240 an g lešk ih , 172 
francoskih, 35 češk ih , 31 ita li
janskih in  20 španskih . V na
slednjih  dveh letih  se  je p ro 
dukcija še  stopnjevala. F ilm  je 
p osta la  v e le sila . Katoličani se  
m oram o prijeti za glavo, če po
m islim o, da je vseb ina  teh fil
m ov v ogrom ni večin i brezver
ska in protiverska in le borih  
par odstotkov na pozitivno kr
ščanski podlagi.

K atoličani na P oljskem . Po 
zadnjem  'ljudskem  štetju je na 
P oljskem  19,548.850 katoličanov  
r im skega  obreda, 3,(503.284 g r 
šk ega  obreda, 5200 arm enskega  
obreda, 18.000 pa vzh.-b izantin- 
sk eg a  obreda. Na P oljskem  je 
21 škofij s 7054 župnijam i. Naj
večji sta gnjezenska in poznanj- 
ska škofija. D uhovnikov vseh  
obredov je 11.409, redovnikov  
0040 v 333 sam ostanih , redovnic  
15.038 v 1474 sam ostanih . — V 
m isijonih  delu je  250 poljsk ih  
m isijonarjev in 200 sester .

N em ški kato lišk i dn evn ik i, 
ki so im eli prej več ali manj 
političen značaj, so m orali sedaj 
svoje naklade zelo  znižati, n e 
kateri so m orali celo  p renehati 
z izhajanjem . Nasprotno pa se  
opaža v Nem čiji porast versk ih  
tednikov. Tako izhaja »K atoli- 
sch es K irchenb latt7 v B erlinu  v 
nak lad i 05.700. Kat. Sonntags- 
blatt" (B reslau ) v nakl. 84.115, 
»P aulinusblatt«  v T reviru pa v 
nakladi 73.400. Znani tednik  
»Stinunen der Zeil izhaja se 
daj pod naslovom  Hochland 
in ima 720(5 naročnikov.

K atoliške boln išnice v Zdru
žen ih državah. Š tev ilo  katoli
šk ih boln išn ic  v Z druženih dr
žavah severn oam erišk ih  je na
raslo od (549 na 059.

K atoliška m ladina v S iriji 
je  im ela v e lik o  počitn iško zbo
rovanje v B ejrutu. U d elež ilo  se  
ga je tiad 1000 m ladih k a to li
ških borcev. O bravnavalil so 
zlasti -vprašanje rodbine, nrav
nosti v tisku, g led a lišču  in kinu  
ter končno vprašanje v ersk e  
vzgoje otrok.

N ovinke in n ov in ci!  
P ristop ajte  h k a io li'  
šk im  a k a d . društvom !

»že dolgo v žilah držav«, v krvi m oderne družbe. 
Laicizem  spada k bistvu m oderne države; je  n jena  
duša, njeno življensko načelo, oče in izvir. U stavne 
določbe in  zakoni posam eznih držav se  sprem injajo . 
Ena misel pa se od le ta  1789 do danes ni sp re
m enila, četudi ne  nastopa povsod enako radikalno: 
Država kot država, družba kot družba, vlada kot 
vlada ne more in  ne sm e biti katoliška.

Z ahtevajte  od m oderne države, k a r hočete; 
svoje duše, svoje krvi, m isli • neodvisnosti od 
k rščanstva — laicizm a ne bo odstopila. Zato se p re 
naša  bacil laicizm a kot nov podedovani greh  na 
p rihaja joče  rodove.

Laicizem  je  kuga! Epidem ija , svetovna bolezen. 
Sv. oče govori o infekciji  človeške družbe , im enuje 
laicizem  naravnost kugo našega časa.  Laicizem  nim a 
m eja. J e  prav  tako francoska kot nem ška, ita lijan 
ska kot švicarska bolezen. Kdor govori: P ri nas ni 
laicizm a, ta a li ne  ve, ka j govori, ali pa laže in  ni 
resnice v njem .

K uge laicizm a ne  najdem o sam o drugod, tem 
več tudi p ri nas. Tudi mi smo bolni in nam  je  sv. 
oče v p rv i vrsti podal diagnozo. Laicizem  se  je  
torej kot prava ep idem ija  razširil po vseh področjih  
javnega živ ljenja. Kuga gospodari v zastopstvih in  
parlamentih.  Kuga se  je  splazila na sodišča.  Kuga 
je  zavzela šole.  K uga se  širi v literaturi in  kulturi. 
J e  toliko razširjena , da lažje ugotoviš, k je  je , kot, 
k je  je  ni. Prava svetovna bolezen!

Laicizem  je  kuga! In  zato sovražnik krščanstva  
in ljudstva.  Sc sovražniki, k i jih  m oram o ljubiti. 
Tako hoče božja zapoved. So pa sovražniki, k i jih

m oram o sovražiti. Tako hoče K ristus. To sovraštvo 
je  sam o naspro tna s tran  ljubezni. Kdor ne zna prav 
sovražiti, ne  zna prav ljubiti.  Bog je  ljubezen in 
svetost. Zato sovraži vse slabo, napačno, protibožje, 
satansko v njegovem  stvarstvu. Kdor Boga ljubi, 
m ora sovražiti, k a r Bog sovraži. K dor človeka ljubi, 
m ora ru šiti vse, k a r  človeku škodi, laži in zla v 
vseh oblikah in stopnjah.

G am betta, francoski m in istrsk i p redsedn ik  in 
velik i fram ason, je  d e ja l: L e derica lism e, voila 
1’ennem i! K lerikalizem , ta je  sovražnik! Mi pa 
vem o: Laicizem , ta  je  sovražnik, protibog, proti- 
k ristus, proticerkev, sa tan  sto letja . K dor to kugo 
ljubi, sovraži Boga, K ristusa, Cerkev. Kdor kugi 
iz lenobe, bojazljivosti a li rad i ko risti p rizanaša, je  
sokriv  n jen eg a  razdejan ja. Zato velja  za nas samo 
eno: Strnjena obramba in odločilen boj proti kugi 
stoletja.

Zdravnik, ki je  postavil diagnozo zla, nam  je 
dal tu d i zdravilo. P ij XI. p rav i: » A ko  odrejamo, 
naj ves katoliški svet daje čast Kristusu-Kralju, 
hočemo  s tem  zadostiti potrebam našega časa in 
zoperstaviti zdravilo kugi, k i  je  danes zajela člo
vešk i rod.«

Armada stoji proti armadi, zastava proti zastavi, 
rešitev proti rešitvi.  Človek mora izbrati. Služiti 
tu  a li tam . V to sm er g re  orjaški boj duhov,  na 
ka te reg a  p redvečer — tako kažejo znam enja — smo 
mi prišli. Bodočnost bo dana ali laicizmu ali kra
ljestvu  Kristusovemu.  V erujem o, da g re  kuga, ki 
je  opustošila ves svet, svojem u koncu naproti. Kar
koli bo prinesel jutrišnji dan, pojutrišnji je  Kri
stusov, dan Kristusa Kralja.

Drugo Jeto začenjamo. N a d a l ju je m o  svojo pot: Krščanstvo globoko in 
dosledno, nam je  osnova vsega. Naša borba  gre  za naše l judstvo in 
n jegovo bodočnost. Proti  ž idovsko-kapita l is t ični  bol jševizacij i k u l tu r e  se 
borimo za pravo  krščansko l ju d sk o  kul turo .  P ro t i  kap i ta l izm u  in pro t i  ko
m unizm u hočemo federa t ivne  k o rp o rac i je  de lovn ih  stanov kot n a rav no  u p ra 
vičene nosi lke gospodarskega ž iv l jen ja .  Prot i dozdevni  l judov lad i  in  proti 
absolu t is t ičnemu eta tizmu se borimo za k rščansko  l judsko  državo! V tem je 
edina  bodočnost s lovenskega  naroda  in jugos lovanske  države!

Svoboda v boljše viškem raju
Ni ga zborovanja na naši univerzi, na katerem  

bi ne pad la  od s tran i kom unistično usm erjen ih  
akadem ikov visokoleteča krila tica  o svobodi. Ni ko
m unistično pobarvanega ku lturno- propagandnega 
spisa ali b rošure, k je r  bi ne m an jkale  s ija jn e  de
klam acije o človečanstvu in svobodi. N asprotno pa 
so m orali kom unistični delegati, k i so jih  poslale 
kom unistične s tran k e  posam eznih držav na kongres 
K om interne v Moskvi, na lastn i koži trpko  občutiti, 
kako ta tako visoko p rok lam irana  svoboda praktično 
učinku je  pod Stalinovim  žezlom, to rej tani, k je r je  
že »dosežena« . . .  Da ne bomo krivični, m oramo 
priznati, da naša  iron ija  ni na mestu. M orda p a  so 
tudi kom unisti za svobodo, sam o da jo malo d ru 
gače pojm ujejo. Saj je  neki po boljševiških  m e
todah vzgojeni š tuden t po partedenskem  bivanju v 
P arizu  izjavil: »Pri vas je  grozno dolgčas! Pri vas 
vendar ni s v o b o d e ! «  S tem i besedam i je  dobro 
k arak te riz ira l boljševiško pojm ovanje svobode, kajti 
ta š tudent je  v svoji m iselnosti povedal, da  se  na 
zapadu zato tako dolgočasi, ker mu nihče ne u k a 
ž e ,  kaj naj dela. Boljševizem  je  posam ezniku vzel 
iniciativo, on dela  le  to, k ar m u družba ali kdorkoli 
zaukaže. Zato je  v sk ladu  z boljševiškim  pojm o
vanjem  svobode dejstvo , da je  v R usiji vsako res
nično svobodno duhovno g ib an je  zatrto, da je  tam  
vsak znanstvenik, ki n e  priznava m arksizm a in 
dialektičnega m aterializm a, onem ogočen, da je  še 
tako dobro m išljen je  in  naz iran je  o družbi in državi 
p repovedano, ako se  raz liku je  od tistega, k i ga iz
poveduje  boljševiška stranka, da je  ves tisk za

sužnjen, vsaka svobodna izm enjava m isli nemogoča, 
in  da jo  vsaka k ritik a  političnih in socialnih razm er 
v R usiji zabran jena. Iz tak tičn ih  ritzlogov še  v Ru
siji. niso vseh cerkva podrli in  iz istih  razlogov So
v je ti včasih skrivnostno nam igu je jo  na spravo s 
pravoslavno cerkvijo. In v sm islu  boljševiške svo
bode je, da  sp rem lja  ruskega u radn ika  na  poti v 
katero  izm ed red k ih  cerkva bistro oko ta jnega  po
licijskega agenta , ki p ri tern že opravi svoje. Vse 
to pomeni n a jh u jš i absolutizem  in dogm atizem . K 
vsem u lahko rečem o sam o to: boljševiška svoboda 
je  suženjstvo duli.a. Če  pom islim o še  na to, da so 
iusk i km etje  zgubili skoro vso svobodo in d a  so 
rusk i delavci postali p rav i sužnji obratov in fabrik , 
lahko zdaj p rv i naši enačici dodam o še drugo: 
boljševiška svoboda je  suženjstvo roke in  telesa. 
K dor zahteva zase svobodo, m ora b iti vsaj toliko 
pošten, da  jo tud i sam  spoštuje. K dor svobodo res
nično spoštu je, se  lahko upravičeno bori tud i za 
lastno svobodo.

I/. zgornjih p a r stavkov smo videli, kako kom u
nisti svobodo pojm ujejo  in kako jo spoštujejo. Naš 
zak ljuček  n e  bo težak. Dobro vemo, zakaj se  kom u
nisti izven Sovjetske R usije  (tudi p ri nas) tako 
potegujejo  za svolx>do. S pomočjo neb rzdane svo
bode bi rad i p revarili m ase, nato pa sam i izvajali 
najostudnejšo  d ik tatu ro . Vsak, kdor je  v pravem  
pom enu č l o v e k ,  in  ve ceniti pravo svobodo, se 
bo znal za lx>ljševiško »svobodo« lepo zahvaliti ter 
pravočasno poskrl>eti, d a  n e  bo deležen n jenega 
»blagodejnega« vpliva in n jen ih  sadov.
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Križ; na univerz! UNIVERZA
K r i ž  n a I) a l k o  n u. Ob 

dobro organiziranem  ev h a r is tič 
nem  kon gresu  koncem  junija  
sm o im eli p r ilik o  v ideti, kakš
ne važnosti je un iverza. Njeno 
poslopje je b ilo  od vseli v m e
stu najlepše  okrašeno: po vsej 
fasadi so v ise li celi slapi z e le 
nili vencev. In kar ni im ela  
niti banovina kot sedež držav
nih ob lasti, niti škofijska palača  
kot sed ež  cerkve, niti m agistrat 
kot sed ež  m esta, je im ela  un i
verza kot predstavnik  znanosti, 
napredka in svob ode: v e lik
križ na svojem  balkonu.«

A kad. glas«, 26. sept. 1935.

Ob p rilik i največje  verske  m anifestacije  v zgo
dovini slovenskega naroda sta  to rej tudi slovensko 
univerzo k rasila  poleg d rugega okrasja  dva križa, 
ed en  na balkonu in  d rugi v zbornični dvorani. O 
prvem  poroča v zgoraj ponatisn jenem  članku »Aka
dem ski glas«.

P rav  je, da je  »A kadem ski glas« opazil k riž  na 
univerzi, da je  sm atral celo to dejstvo  za dovolj 
važno, da ga om enja v svoji počitniški k ron ik i k a r  
na dveh m estih. S tem  je  neho te  tud i sam  »A. gl.« 
poudaril važnost in pom en tega  dogodka te r  tako 
izpolnil vrzel, ki je  v tein oziru, lahko trdim o, sko
raj obupno zevala. Saj m enda te  najveličastnejše  
s like kongresne L jub ljane  ni opazilo oko tisočev 
fotografov. Zalo pa  je  prav, da p rid e  »A. gl.« te r 
nas z udarcem  s kolom  po glavi spomni n a  vse, 
ki bi na ta dogodek že pozabili, kakšnega pom ena 
je  prav ta k riž  na  univerzi.

Iti k a r  n i im ela niti banovina kot sedež držav
ne  oblsati, n iti škofijska palača . . .  itd., to je  im ela 
un iverza kot p redstavn ik  znanosti, nap red k a  in 
svobode,« vzklika »A. gl.« P ri tem  preračunano 
uvrščenem  n aštevan ju  posam eznih oblasti pa je 
treba izvajanja »A. gl.« močno korig irati v tem  
sm islu, da ni važno, da se n ah a ja  na nekem  po
slopju križ zato, k e r  ga je  pač t ja  m orda zaradi 
zunanjega efek ta  postavil kak  uslužbenec po na
ročilu svojega predsto jn ika. Važno je  le  to, ali je  
ta  k riž znam enje krščanskega duha, ki vlada v 
kak i ustanovi in ki je  kato lišk im  akadem ikom  kot 
vernim  sinovom  slovenskega katoliškega naroda ob 
tem  velikem  tren u tk u  naše zgodovine naložil dolž
nost, postaviti n a  k ra j n jihovega strokovnega u d e j
stvovanja križ, sveto znam enje  in svetinjo vsega 
slovenskega naroda.

Sicer b i pa križ tud i za dan ašn je  un iverze  mogel 
dobiti velik, odrešilen  pom en. U niverzaln i značaj 
un iverz  n ikakor ne ovira, da  bi ne  sm ele gojiti na
rodne, sam obitne k u ltu re  p ri raznih  narodih . Saj 
sm atra  vsak narod  univerzo za višek lastnega znan
stvenega in ku ltu rn eg a  napredka. Zakaj bi ne mo
gle in sm ele naše un iverze vzgajati akadem sko 
m ladino tud i v sm islu starodavne k rščanske  tra d i
cije, ki je  ustvarila  veličino evropske k u ltu re?  Saj 
je  tud i krščanstvo b itn i del naše  ku ltu re . Zakaj bi 
un iverze ne  učile  m ladino, da znanost n i zgolj 
sam osm oter, am pak da na j usposobi in napoti 
človeka do tega, d a  u d e js tv u je  v poznejšem  živ
ljen ju  v najpopolnejši obliki n rav n e  c ilje  v družbi 
in d ružin i?  Zakaj naj bi un iverze ne p riznale  ve
zanosti na N ajvišje B itje kot počelo vse znanosti iti 
nravnosti in bi ne  nava ja le  m ladine, da  g leda svoj 
življenjski poklic v luči božjega poslanstva? Zakaj 
na j hi un iverze  ne poudarja le  potrebe duhovne

avk torite te  in zakaj bi se sram ovale najž lah tnejša  
dediščine iz p retek lih  dob, izrazite, globoke krščan
ske ve re?  Ali hočejo te un iverze tudi v bodoče p u 
stiti m ladino brez eno tnega svetovnega nazora in 
v popolni duhovni a n a rh iji?  Saj ta re  vso Evropo 
zavest, da  k riza  ni zgolj delna, gospodarska, am pak 
d a  je  e lem en tarna, celotna, duhovna in da m ora 
zd rav ljen je  p riti n a jp re j na duhovnem  poprišču!

Splošni natu ra lizem  in m aterializem  p ro le ta r
sk ih  mas, etični in  p ravn i avtonom izem , ki noče 
priznavati večnoveljavnih nravn ih  in pravn ih  norm 
naravnega prava, poveličuje pa zgolj pozitivno 
pravo, čeprav se izraža v sam ovolji sam ozvanih 
oblastnikov in fuh rerjev , so se n a jp re j kot ne
dolžni znanstveni sistem i razglašali na  univerzah 
in odtod so se razlivali ti pogubni n au k i kot po
vodenj med n iž je  sloje ljudstva. Če danes stojim o 
na robu propada, je  k tem u delom a pripom ogla 
lažiznanost n ek a te rih  pro testan tsk ih  in fram ason- 
skih un iverz sred n je  Evrope.

Naša un iverza  je  m lada in  n jen i znanstveniki 
im ajo preveč zdravega slovenskega čuta, kot da bi 
hoteli p resa ja ti tako lažiznanost na naša  tla in iz
podkopavati s tem  zdrave koren ine naroda. K r i ž 
na univerzi je  tako rekoč svarilo pred takim i za
blodam i.

In še eno v p rašan je  si dovoljujem o staviti sku 
pinici izdajateljev  A. gl.«. K er so bili že v kon
gresnih  dneh v L jubljan i in so vsaj nehote gotovo 
im eli p riliko  videti vsaj eno izm ed veličastnih kon
gresn ih  m anifestacij, so se  pač z lahkoto uverili 
o globokem  kato liškem  p rep ričan ju  in čuvstvovanju 
vsega slovenskega naroda. Vprašamo tedaj n je , ki 
j im  je  v besedah »demokracija« tako priljubljena  
krilatica, ali sme ta slovenski katoliški narod na 
slovenski univerzi, ki jo plačuje s krvavimi žulji 
svojih rok, zahtevati tudi znam enje svoje vere ali 
ne? A li  je  križ, ki je  bil Srbom, Hrvatom in Slo
vencem  toliko stoletij znam enje  svobode in  ku l
ture v boju proti Turkom, sramota za univerzo?

T a siln i a ten ta t A. gl.« na katoliško p repriča
n je  in zavest našega slovenskega naroda, ta  divji 
izbruh sovraštva, ki se je  celo ob tako velikem  
trenu tku  slovenske zgodovine pojavil, pa vsem u 
slov. kato liškem u narodu jasno  kaže, k akšne  tem ne 
sile  so danes v bo ju  proti njegovim  in teresom . 
Zato pa je  tudi dolžnost vseh katoličanov, da h ite  
zdravit zlo pri jed ru  in da  obrnejo  vse svoje sile  
tja , k je r  je  obstoj naroda  sam ega resnično ogrožen. 
Kakor je  to danes odiozno povedali, je  vendar 
treb a  poudariti z vso jasnostjo  in ostrostjo, da se 
na vprašan jih  našega km eta, k ak o r so važna in 
živ ljenjskega pom ena, vendar ne bo reševala  usoda 
naroda in  države. Težišče bojev leži m arveč tam , 
k je r se  izobražujejo tisti, k i so poklicani g rad iti 
tem elje  novega reda. In  kato lišk i akadem ik i se te 
svoje velike naloge v času, ki naj hi se im enoval 
sto le tje  krščanstva, dobro zavedajo. Dokaz za to 
je : križ  na univerzi,  ozirom a dva križa, prvi na  
ulico, ki na j bi spom injal ljudstvo, da njegova m la
d ina  živi in se žrtvu je  za iste  svetin je  kot ono, 
d rugi v zbornici, k i naj m ladino spom inja, da n a 
d a lju je  v svojih p rizadevan jih  globoko katoliško 
tradicijo  svojega naroda. U pajm o — da bodo p r i
hodnje akadem ske generacije  delo sed an je  nada
ljevale  z istim  pogumom, tako da se b o 'o b em a  ob 
p rihodnjem  kongresu  pridružil še  tre tji, — križ na 
banovini, ki ga je  ob zadnjem  kongresu  A. gl. 
in žal tudi mi pogrešal.

H o čem o  k rščan sk o  lju d sk o  državo!

Novinci-akademiki! Pridružite se organiziranemu krogu slo
venskih katoliških akadem ikov v Akademski z v e z i! Vabijo vas

Danica, Zarja, Savica.

Ob zaključku te štev ilk e  sm;» 
sp rejeli 22. štev ilk o  »A kadem 
skega  g lasa« , ki posveča celo  
prvo stran »m ajhni sk up in i ka
tolišk ih  akadem ikov« in k liče  
proti njej na pomoč celo  sta
rejšo katoliško generacijo . Na 
članek , ki je poln težkih očit
kov in še  težjih nelogičnosti, 
bom o odgovorili v prihodnji 
štev ilk i.

*

D ruštvo na oknu. Na u n i
verzi si je neko društvo rezer
v iralo  prostor za sestan ke pri 
enem  izm ed dveh oken v avli, 
in sicer  dnevno od osm ih  do 
enih (včasih poslu je tudi po
poldne). P redsedujoči sedi na 
ed inem  prestolu (po m ožnosti s 
pipo), od ličn ejši člani kom iteja  
na oknu, ostali in  članstvo pa 
stoje okrog v  polkrogu, da na 
ta način zapro nepoklicanim  
dohod in da so  »zaključeni«.

C ivitas akadem ica« je odgo
varjajoče njih upravnim  načelom  
razdeljena v dve n eenak i g u 
bern iji; preb ivalstvo prve, ka
mor p rištevajo  sebe, se  naziva  
p rogresivn a  m ladina, m ladina  
v borbi, razredno zavedna m la
dina, m ladina, ki je pretrgala  
s pretek lostjo itd. Ne da se  
ugotoviti, ali te oznake izražaj.) 
kako razliko v delovanju, ali 
pa so sinon im ne in le plod  
vzhodne razboritosti, ki ne lju
bi ponavljanja. Dejstvo je, da 
jih je o sta lo  prebivalstvo po
stav ilo  vse  brez razlike pod 
enoten klobuk z nazivom  erven  
1'esič«. P reb ivalstvo druge gu
bernije pa nazivajo kratko: re
akcija. Zlobni jezik i (kje jih 
ni!) govore tudi, da im a preb i
va lstvo  prve gub ern ije  navado, 
da vse  uspehe, ki se  dosežejo  
na un iverzi ali zanjo p rip iše  
seb i, n eu sp eh e  pa spretno pod- 
vali reakciji in da je  nekak o  
podobno listi m uhi, k i se  je 
vsed la  volu  na rog in rek la  sa
m ozavestno : orjem o !

P od p ira jte  
poleret
k a to lišk e
m la d in e !

»A kadem ski g las«  in n jeg o 
ve zveze z »La voi.v des etudi- 
ants« — g lasilom  svetovn ega  d i
jašk ega  kom iteja proti vojni in 
fašizm u, ki izhaja v Parizu . 
-Straža v viharju« je že  lani 

v posebnem  članku opozorila  
javnost na svetovni k on gres di- 
jaštva v Bruslju .; tam  so  zbo
rovali fram asonsko-koniunistični 
akad em iki sveta  pod iz M oskve 
narekovanim  plaščem  »fronte  
proti vojni in fašizm u«. Da bi 
takoj ne odbijali svetovnona-  
zorno drugače usm erjen ih  ak a
dem ikov in  da bi vzbujali čim  
manj sum a, so zvabili na led  
tudi par »krščanskih ak ad em i
kov; izkazalo  pa se  je , da so  
bil i ti krščanski akad em ik i 
večinom a privržen ci Y m ke, k i j e  
protestantska institucija , a sko
raj povsod od m arksistov zase
dena. — Že takrat sm o tudi v
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»Straži s povedali, da so se  tega  
k on gresa  u d eležili tudi zastop
n ik i iz naše države. L elos lahko  
grem o dalje. Med d irek tne po
sredovalce in razširjevalce idej 
b ruseljsk ega  kongresa spada tu
di »A kadem ski glas«, ki po zg le 
du svojih svetovnih  tovarišev  
tako nedolžno in  brezkom pro
m isno vpije za »kričeče študen
tovske in terese« . Prepričani 
sm o, da bo .A kadem ski glas«  
za bližajoče se  občne zbore  
b vom ovito insp iriral n ešteto  
»aktualnih problem ov«, katerih  
potrebnost -m o že  davno spo
znali in se  zanje tudi borili, ne 
storim o pa tega v »skupni fron
ti«, ker vem o, da nas na ta na
čin hočejo »progresivn i« tovariši 
izvab iti za svoje, od m ednarodne  
fram asonske-kom unistične lige  
določene nam ene. Tako pa m o
ramo iti svojo pot. — T ovariši 
okrog  »A kadem skega glasa« da 
vas rešim o m orebitnega truda, 
ki bi ga im eli z nepotrebnim  
pisanjem  o »Straži« — »vašem  
tovarišu , ki blodi«, vam  hočem o  
ustreči z nekaterim i dejstvi. Da 
»La vo ix  des etudiants« zago
varja kom unistična načela in  
da je ta list izvestje fram ason- 
sko-kom unistične svetovne lige , 
ali z lep šim i besedam i » izvest
je svetovnega  kom iteja dija- 
štva«, nam  boste gotovo pri
znali. In letošnja oktoberska  
štev ilk a  tega lista nosi na osm i 
strani nasiov: »K ratek pregled  
delovanja svetovnega  gibanja  
študentov po kongresu v B rus
lju«. Med devetim i publikaci
jam i, k i š ir ijo  ideje  bruseljsk e
ga kongresa in ideje  »svetovne
ga gibanja dijaštva«, junaško  
sedi tudi »A kadem ski glas«  
(Ib id . str. 9). V članku »La jeu- 
n esse  des ecoles secondaires en 
Y ougoslavie«  na strani 27 in  ‘28 
se  p isec silno  zavzem a za knji
žico »Srednješkolei govore«, ka
tero so izdali v Zagrebu m arksi
stični študenti pod naprednim  
plaščem . O tej brošuri je znano, 
da je bila od državnih oblasti 
prepovedana. Tudi naši očitki 
g led e  ljubim kanja s kom uniz
m om m enda ne bodo krivični. 
Saj vsebuje  isti list, ki pro
g laša  »A kadem ski glas« za po- 
bornika svojih idej, na petnajsti 
strani sledeče »nedolžne« vrsti
ce: Naše svetovno gibanje pri
števa v  svoje vrste S indikat so 
v jetsk ih  študentov (450.000 čla
nov). A li na isti strani: »Mi sm o  
na razpolago vsem  študentom  
in študentovsk im  organizacijam , 
da jim  olajšam o zvezo s sovjet
sk im i študenti (dopisovanje, 
znanstven i podatki itd.)«. —
Zdaj razum em o »A kadem ski 
glas«, zakaj ga je ob evha
rističnem  kongresu  tako zbodla  
okrašena univerza in  križ na 
balkonu.

E vharističn i kongres in 
A k adem sk i g las. »A kadem ski 
glas«  se  spotika nad tem , da 
je im ela  un iverza  ob p rilik i 
evharističnega kongresa  veki k  
križ na balkonu in da je prof. 
Ehrlich pohvalil katoliško za
v est in odločnost katoliške  
akad em ske m ladine, ki je po
stav ila  to sveto  znam enje na 
univerzo kot znak zm age svo
je odločnosti. B esed e  prof. Ehr
licha tako-le razlaga: »V svo
jih besedah m eri na to, da so 
se  med dijaštvom  razm ere to
liko sp rem en ile , da katolišk i 
akadem iki, oz. njihovo skraj
no k r i lo . . .  lahko vsem  osta
lim  akadem ikom  diktira stvari, 
ki se  mu zde potrebne za 
utrditev  svoje m oči. Ravno 
križ  na un iverzi naj bi bil 
dokaz za to.« Prof. Ehrlicha  
graja, da ne razum e položaja  
univerzitetn ih  ob lasti, v kate-

Naš socialno-politični cilj
Slovenci smo m ajhen narod, Jugoslavija  m lada 

država. V zgodovini običajno m alim  narodom  ni 
bilo preveč svetlo pod solncem. Mlade države pa 
trp e  na tem, da si m orajo iskati nadom estila oz. si 
v d o 1 g e  m razvoju u stvarja ti m anjkajočo lastno 
državno-politično tradicijo. Tako je v polni m eri 
p ri nas in po 17 ih letih lastnega državnega življenja 
se v resnosti šele o d p i r a j o  p red  nam i najbolj 
zapleteni problem i sam obitnega državno-političnega 
življenja. K er naše državno živ ljenje n im a oslona 
in  začrtane poti v tradiciji, zato pogrešam o izobli
kovanih te r v trad iciji preizkušenih , v osnovah naše 
narodnostno tro like  in v vsem pestre  naravne 
s tru k tu re  u t e m e l j e n i h  državno-političnih usm er
jenosti.

K er s m o  in im am o resno  voljo še  ostati g i - 
I) a n  j e slovenske kato liške m ladine, se nas v zad
njem  času razvijajoči se  dogodki in snujoče se 
državno-politično opredeljevan je  — čeprav je  m or
da zgodovinsko pom em bno — n e p o s r e d n o  ne 
tiče. Toda vk ljub  tem u ne  moremo iti mimo, ne da 
bi jasno in odkrito izpovedali svoje stališče do na
stalega razvoja.

K er smo p o k r e t  m l a d i n e ,  se razlivajo naši 
pogledi pač š i r  j e  in  d a l j e  kot pogledi snujočih 
se političnih form acij. Radi tega pa še n e  odkla
njam o ene  ali d ruge l j u d s k e  politične form acije. 
Samo jasno in  n e  d v o u  m n o hočemo poudariti, 
da sega naše delo in naša borba po živ ljenjski 
nu jnosti našega č a s a  in po njem  narekovanega 
našega p o s l a n s t v a  izven in preko program sko- 
zaključenega okvira k a tere  politične form acije, na 
širšo osnovo. Kot pokret hočemo in moramo zajeti  
sodobno živ ljenje  v vse j  njegovi obširni in naravno  
pestri vsebini.  Snujoče in razvijajoče se državno- 
politično p resn av ljan je  in opredeljevanje  pa še  ne 
zajem a življenja, njegovih tisoč problem ov in poti 
do n jih  rešitve  v sm islu sodobnih idejn ih  strem 
ljenj. T e m e l j i  državnopolitičnega pojm ovanja in 
snovanja so tudi v n o v e  m opredeljevanju  še 
vedno v l i b e r a l n o  m iselnost položeni.

M ladi rod pa ne živi več libera ln i kulturi, soci- 
alno-politični in  gospodarski p retek losti; predobro 
pozna vsa s trem ljen ja  in  zaznava vse tokove no
vega časa. Protikrščansko, p r o t i  l j u d s k o ,  proti 
občeveljavnim  n a jnaravnejšim  etičnim  osnovam 
življenja usm erjeno  dediščino starega liberalizm a 
ravno v naši dobi p revzem a m arksizem  oz. k o 
m u  n i z e  m. Na podobni nekrščanski in  proti- 
Ijudski osnovi postav lja  fronto proti kom unizm u 
fašizem  oz. nacionalni socializem in socialni abso
lutizm i v najrazličnejših  n ijansah. Osnovna ploskev 
pa  je  skupna vsem : nekrščanstvo, protiljudskost, 
zan ikanje  najosnovnejših  naravnih  etičnih vrednot, 
protikrščanstvo. Razlika je  v glavnem  le  v oblikah. 
Mimo vseh teh tokov in p r o t i  n jim  pa se iz po
tlačenih globin krščanske naravne  m iselnosti in 
b itnega nastro jen ja  na jširših  plasti vseli narodov 
ustvarja v Evropi nov pokret krščanske mladine  —  

pokret, k i  m u  je  socialno-politični cilj — krščan
ska ljudska država.  Po stoletnem  trp ljen ju  evrop
skih krščanskih  narodov pod morečo težo um etnih, 
n e  1 j u d s k i h državnih in družabnih  sistem ov 
hoče nova m ladina krščanskih  narodov uresničiti 
pravo, resnično stvarno ljudsko vlado.  Zato po
stavlja  za tem elj novi ž iv ljenjski organizaciji na
čelo na vsa živ ljen jska področja se  raztezajoče 
stvarne samouprave  (ne zgolj te rito ria lne, temveč 
tud i osebnostne, družinske, narodne, poklicno-

stanovske, k u ltu rn e  itd.) in  iz te naravne misli 
izvirajočega načela vsezdruževalne, na naravni 
ravnopravnosti tem elječe skupne v r  h o v n e  držav
ne  avtoritete. D osledno tem u zahteva t r o d e l b o  
družabnih  funkcij: v upravno-politično, kulturno- 
prosvetno in gospodarsko. Zato se bori za to, da 
dobe vsi poklicni stanovi  svoje javnopravne  h' 
samoupravne  korporacije  (kako dolgo že n. pr. naš 
km etski stan  vk ljub  tem u, da ima ogromno večino, 
zam an zahteva vsaj običajno stanovsko predstavn i
štvo). M ladina, k i u stvarja  ta  pokret, se zaveda, 
da je  mogoče rešiti socialne problem e n a  gospo
darskem  področju pravilno in pravično samo v tem 
sm islu, da prevzam ejo vodstvo gospodarske pro
dukcije, u re jev an je  družabnih  odnosov na  gospo
darskem  področju, reform o liberalnega lastn inskega 
red a  itd. v svojo javnopravno  in samoupravno  de
javnost in kom petenco korporacije gospodarskih  
poklicnih stanov, ne pa centralizirana državno- 
upravna birokracija  (n. pr. boljševizem , fašizem ).

V tej tud i y  podrobnostih že razjasn jen i sm eri 
se g ib lje  danes že mogočen pok re t evropske krščan
ske m ladine (Španija, Belgija, Nizozemska, Švica, 
F rancija , P ortugalska itd.). K r š č a n s k a  l j u d 
s k a  d r ž a v a  j e s o c i a l n o - p o l i t i č n i  cilj 
tud i slovenske kato liške m ladine. Ne najdem o pa 
ga v program ih snujočih se političnih form acij. 
T r e n u t n e  naloge in  skrbi so re s  druge. To tudi 
m i odkrito p r i z n a v a  m o. Poleg tega  pa je  zgo
dovinska resnica, d a  m orajo b iti t u d i  državno- 
p o l i t i č n i  p rogram i rojeni in izoblikovani v 
močnem p r e d h o d n e m  idejnem  gibanju. G iba
n je  za popolno krščansko ljudsko državo pa se pri 
nas šele ustvarja. Začenjam o ga v svesti si konč
nega cilja in  trdno prepričan i, da  je  v Jugoslaviji, 
v tej narodnostno in  družabno p estri s tru k tu ri p re 
livajočih se  ku ltur, mogoča resnična konsolidacija 
s a  m o na tem eljih  p rave  ljudske vladavine, izra- 
žujoče se v s t v a r n i  sam oupravi na v s e h  pod
ročjih našega družabnega življenja. Samo na tej 
osnovi Jugoslavija  n e  bo več država, polna no tra
n jih  nasprotstev, brzdanih  s prisiln im  centralistič
nim  jopičem, tem več država, p e s tra  po svojem  
n a r a v n e m  sestavu, zajam čenem  v uresničenem  
stvarno-sam oupravnem  načelu, a p rav  zato močna 
v polnem  izdejstvovanju lastnega bogastva in v 
m edsebojnem  p riznan ju  pravic vsake sestavne, n a 
rodnostne, te rito ria lne , gospodarske in  k u ltu rn e  
edinice. Zato je  v n a š i  državi pok re t za ustvaritev  
krščanske lju d sk e  države d v a k r a t  u tem eljen .

P rep ričan i smo, da bo za ta  velik i cilj dovzetna 
tud i h rvatska in  srbska  k rščanska m ladina. Hoče
mo. da se razvojno ustvari močan pokret vse  
krščanske mladine v državi  za popolno zmago ideje  
krščanske l judske države.  Ni dvom a, da  je  psiha 
jugoslovanskih narodov v svoji tem eljn i biti p red 
vsem pa po bogati narodn i trad ic iji k r š č a n s k a .  
Komunizem, ki je  med srbsko in teligenčno m la
dino močno razširjen , je  bolj posledica tren u tn e  
cerkveno-religiozne vzgojne nemoči in neure jen ih  
družabnih  razm er kot pa odraz narodne duševnosti. 
Zato bo razvijajoča se krščanska skupnost m ladine 
s prim erno odločnostjo in  aktivnostjo gotovo zru 
šila že o b s t o j e č o  kom unistično fronto.

Morda so drzni ti d a l j n i  pogledi. Toda spo
znanje je  jasno, volja je  močna, ljubezen do prave 
ljudske  ide je  strastna. V k r š č a n s t v u ,  ki  je 
vi r v s e g a  našega snovanja, pa je  naš o p t i m i -  
z e m.

Oba, kapitalizem in komunizem sta si edina v tem, da jima 
je gospodarstvo n a m e n  in s m o t e r  življenja. Odtod zlo, ki ga 
povzročata človeštvu. Naš boj mora biti proti obema. Gospodarstvo 
je namreč le s r e d s t v o  življenja. Zato oznanjujemo krščansko 
naravno, organsko pojmovanje življenja, družbe in gospodarstva.
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Skupna fronta framasonov in komunistov
Pred p ar d ese tle tji bi ta  naslov sm atrali /.a plod 

l)ujno fan tazije, danes pa je  skupna fronta fram a
sonov in komunistov fa it accompli. P rv i sadovi te 
skupne fronte so b ili: sp rejem  R usije v Zvezo na
rodov, zadnja revolucija  v Španiji, p riznanje  Sov
jetske R usije od s tran i neka te rih  držav. Vzrok te 
mu zbližanju je  propad  tis te  m iselnosti, ki jo je  
s tolikim  zanosom gradil in širil idejn i gospodar 
Prejšnjega sto letja  — liberalizem . Poseben bankro t 
doživlja danes gospodarski liberalizem , to je  tem elj 
vladajočega kapitalizm a, h iperkapitalizm a, raznih 
"nperializm ov itd. M ase so kruto  občutile vse zlo,

so ga zanesle te  nesrečne  ideologije v življenje. 
Razočarane so ga začele zapuščati in sovražiti. V 
sodobnih s tru jah  opažamo v ospred ju  beg v sk ra j
nosti, pa naj bo to na desno sk ra jnost v fašizem 
aH na levo skrajnost v rad ikaln i m arksizem . U rav
novešeno sredino m orem o na jti le p ri katoliških 
gibanjih. Epoha liberalizm a je  v zatonu.

Elita, k i je  n a  duhovnem  in pozneje tudi na 
gospodarskem  področju neom ejeno gospodarila v 
18. in 19. stoletju , torej skozi vso epoho liberalizm a, 
le  bila sija jno  organizirana v fram asonskih  ložah. 
Naj zadostuje, da  om enim o tu le n ekatera  znana 
im ena ko t D iderot, Condorcet, M ontesquieu, Vol
ta ire  itd.

Namen fram asonskih lož je  »tajno in dobro pre
m išljeno delovanje vseh članov za postopno dosego 
človečanske popolnosti s š irjen jem  idealov m ed
sebojnega bratstva, tolerance in  pomoči brez raz- 

•like vere, narodnosti, časti, s tanu  ali rase«. Fra- 
masoni obožujejo človeški razum in se  borijo proti 
Bogu. S pomočjo laičnih šol, brezverske ali proti
verske zakonodaje in na  razne d ruge načine so 
skušale in  skušajo  lože razkristjan iti svet. Borbo 
Proti Cerkvi vodijo počasi in sistem atično. Svoj cilj 
dosegajo tako, da poskušajo priti v vsaki državi 
na najv išja  in  najvplivnejša  m esta in si p ri tej 
Priliki ne pozabijo zasigurati gm otnih sredstev. 
Skoro vsi p redstavn ik i visokega m ednarodnega ka

pitala, k i tako kruto  gospodari po svetu, so odlični 
fram asoni.

F ram asonske lože so torej tajne, krepko s tr
n jen e  organizacije, ki hočejo postaviti na najv išje  
m esto človeka in človeški razum  te r so zgrajene 
skoz in  skoz na  e l i t n e m  principu. Dejstvo, da 
se je  ta loža, ki je  em inentno e litna organizacija, 
k i  j e  v e d n o  s o v r a ž i l a  m a s o  in  k i ob 
vstopu vsakega člana zahteva visoko članarino, 
zvezala z boljševiki, k i hočejo biti vendar z a 
s t o p n i k i  m a s e ,  je  idejno velik paradoks. In  
vendar je  »Veliki Orient« podal roko Moskvi. Ta 
zveza pom eni p r v i č  združen napad vseh sil A nti
kristovih  na  krščanstvo. Ruskim  kom unistom  je  ta  
pakt zelo p rija l, k e r upajo  na  ta  način p riti do 
denarja , ki ga rabijo  p ri svojem  gospodarskem  
eksperim en tiran ju , drugič pa je  s tem  paktom  zelo 
olajšana pot kom unistični propagandi na zapadu. 
I) r u g i č  pa je  fram asonsko-boljševiška zveza akt 
bojazni; fram asoni so se  zbali, da bi v negotovi 
bodočnosti zgubili vodilno vlogo p ri svetovnem  go
spodarstvu in  p ri važnih svetovnih dogodkih. P ri 
tem  zopet m oramo opozoriti na že znano dejstvo, 
da je  sk lenilo  pakt z boljševiki tisto fram asonstvo, 
k i je  po svojih zastopnikih kot v o d i l n o  idejno 
gibalo v vsej epohi liberalizm a v največji m eri 
širilo  in  podpiralo liberalno kapitalistično pojmo
vanje v gospodarstvu in je  tako prav ono v veliki 
m eri pahnilo svet v katastrofo, v kateri se danes 
nahaja . K er se fram asonstvo v tej vlogi ni več ču
tilo varno, je  obrnilo jad ra  iu ponudilo roko za
stopnikom  proti n jem u in njegovim  zablodam  vsta
jajoče m ase, ki jo je  vedno sovražilo in  jo izklju
čevalo iz svoje srede. S tem  je  fram asonstvo tve
galo poskus, naščuvati na jn iž je  instink te  mase, po
slati ponižane in  razžaljene nad svojo nasprotnico
— C erkev — zavojevati si s pomočjo m ase svet, 
nato pa  jo  zopet na kak  način pahniti od sebe. To 
naj si dobro zapom nijo vsi, k i naj bi bili žrtve teh 
brezvestnih akrobatov!

Hočemo novo živ ljenje,  v k a te rem  neure jenos t  in  p ro t ina ravnos t  so
cialnih in gospodarskih ustanov in n a p rav  ne bo ovirala  rast i  k rščanske  
k u l tu re  in morale!

IVarodnosi in krščanstvo
Od dobe rom antike da lje  ni še nikoli ideja  na

rodnosti m očnejše k lila  kot v sedan ji povojni dobi. 
Prav sedaj pa je  treba im eti tudi ja sn e  pojm e o 
narodnosti, k e r se dogaja, da mnogi narodnostne 
ideje kot take  ne  priznavajo, am pak jo spravljajo  
v zvezo s svetovnonazom im i političnim i m nenji. Po 
strankarsk ih  dogm ah je  poedinim  delom  ali osebam 
naroda pridevek  »nacionalen« priznan  a li zanikan. 
S tem  v zvezi padajo  tudi očitki proti Cerkvi in  ka
toličanom češ, da  zaradi svoje ide je  svetovnosti ne 
morejo biti v skladu z idejo narodnosti. Iz tega iz
virajo poizkusi ustanovitve »narodnih cerkva« (Ju
goslavija, Čehoslovaška). Da ovržemo te  očitke, po
glejm o kakšno vrednoto predstav lja  nam  katoliča
nom narod in narodnost.

Kaj nam  je  narod? N a r  a v 11 o i n  k u l t  u  r  11 o 
o b č e s t v o ,  ki obsega vrsto pretek lih , sedanjih  
‘n bodočih rodov, na jv išje  občestvo, ki se  s p  o z n a 
P o  e n e m  j e z i k u  in ki  sloni na skupnih ku ltu r
nih tradicijah  in vsled tega na zavesti skupnih in
teresov, idealov in vzorov.

Narod ni torej slučajno tukaj kot zlo ali zapreka 
Pioti uveljav ljan ju  enotnega človeštva; narod ni 
Protirazum ska zmota, ki bi se pojavil pri vstvar- 
jau ju  družabnega reda. Razčlenitev človeštva v na- 
J°de je  dejstvo, ki sega skozi celo zgodovino in jo 
udi vodi, zato bi se  reklo zanikati ves sm isel zgo

dovine, če bi hoteli le  p rezreti sm isel razčlenitve 
človeštva v narode. R a z č l e n i t v i  v n a r o d e  
o d g o v a r j a  r a z d e l i t e v  p o s l a n s t v a ,  i n  
11 a  1 o g e, k i  j i h  j e  B o g  d a l  č l o v e š t v u .  Bo
gastvo oblik, razčlen jena enota, kaže sm isel člove
škega razvoja. M nogoternost v enoti kaže bistvo 
človeštva. Vsak narod  je  dobil svojo le n jem u reš
ljivo zgodovinsko nalogo. Če je  ta naloga izpolnjena 
ali, če narod  odpove, tedaj odstopa iz velike sve
tovne pozornice. Narod ni nič absolutnega, ni bo
žanstvo, am pak ustvarjen  je, da sp re jm e popol
noma določeno opravilo; narod im a svoje poslan
stvo . . .  Narod je  naravna človeška družabna oblika: 
združitev sam ostojnih duhovnih poedincev v eni sa
mostojni duhovni skupnosti. Tako je  m otren  pojem  
naroda s stališča človeštva in  človeka.

Med številnim i poskusi opredeliti bistvo narod
nosti so zanim ivi oni, ki določajo narod po njego
vih naravnh  znakih. N aravnim  faktorjem  dodelje
vati odločilni vpliv na usodo narodov bi se reklo 
ponižati zgodovino v zgolj naraven  proces, bi se 
reklo duha žrtvovati m ateriji. Med naravnim i znaki 
om enjajo antropogeografi od G obineauja d a lje  »živ
ljen jsk i prostor« (lega, tla, klim a itd .); v novejšem  
času stopa po pobudi biologov v ospred je  ra sa  kot 
nosilec enakih dednih  zasnov. Posebna težava pri 
rasnem  problem u je  v tem , da ne  obstoja enotnost

■ rem  so izd ale  ta dovoljenja in 
da izkorišča toleranco dijaštva, 
ki bi bilo lahko povzročilo  
incident. »A kadem ski glas« je 
povzel svoje  poročilo iz »Slo
venca«. »Slovenec« ne govori 
o »zastopniku C erkve na uni
verzi« , saj vendar C erkev n i
m a zastopnika na univerzi kot 
taki, am pak »Slovenec« im e
nuje prof. Ehrlicha dušnega  
pastirja akadem ikov in cer
kvenega  zastopnika m ed njim i, 
kar je nekaj popolnom a dru
gega .

Opazka: »Kar ni im ela niti 
banovina kot sedež  državnih  
oblasti, niti škofijska palača 
kot sedež  cerkve, niti m agi
strat kot sed ež  m esta, je im e
la un iverza kot predstavnik  
z n a n o sti,, napredka in svobode: 
v e lik  križ na svojem  balkonu«  
naj dokazuje, da je  b ilo  to 
znam enje neprim erno za un i
verzo. Iz tega vidim o vso m i
selnost Akad. glasa. Ob evh. 
kongresu je. nosila  vsa Ljub
ljana različna verska znam enja, 
križe, podobe, druge sim bole, 
tudi taka poslopja kot pošta, 
sodnija itd., seveda tudi ško
fija. S tem so pač hoteli vsi 
izraziti svoje spoštovanje do  
v e lik eg a  verskega  slavlja vse 
ga naroda. Kar se  tiče un iver
ze: evharistični odsek A kadem 
sk e  zveze je zaprosil rektorat, 
da sm e okrasiti univerzo na 
prim eren način in im eti ev h a 
ristično zborovanje v zbornici, 
kar je rektorat dovolil. Z v e li
kim  navdušenjem  je okrog 50 
akad em ikov un iverzo okrasilo  
in dv ign ilo  lastnoročno drago
ceni srebrni križ iz cerkve sv. 
Jakoba na balkon un iverze. S 
lem  so hoteli izraziti svoje  
prepričanje, da je sim bol 
krščanstva, križ, ki je nešte- 
viln im  poganskim  narodom  res 
prin ese l svobodo, napredek in 
znanost, tudi un iverzi v  čast, 
saj je vendar C erkev prve un i
verze ustanovila  in jih okra
sila  s križem . To versko na
vdušenje kato lišk e akadem ske  
m ladine je pač za C erkev raz
v ese ljiv  pojav in dokaz, da so  
prejšnje razkrajajoče struje  
n ekoliko  ponehale.

V zadnjih letih  niti v  
vrstah kato lišk ih  društev ni 
bilo ne sm isla  ne pogum a za 
tako javno veroizpoved: celice  
kom unistov so se, kakor so ce
lo izjave pri sodnijsk ih  obrav
navah pokazale, v tihotap ile  po 
zahrbtni in nem oralni taktiki 
kom interne, v  vsa  društva, tu
di v  katoliška in  vse  načelno  
delovanje ovirale. K atoliška  
zavest in  odločnost boljšega  
d ela  akadem ikov je napravila  
tem u podtalnem u rovarjenju  
tem eljito  konec. B esni in ostud
ni napadi »Rdečih signalov«  
na to skupino akadem ikov in 
prof. Ehrlicha, ki jih je pri tein  
podpiral, so bili najjasnejši 
dokaz, da je b ilo  to delo v  
največjem  interesu  krščanskih  
akadem ikov, un iverze sam e in 
države. V tistih  dneh je bila  
taka akcija kot postavljenje  
križa na un iverzi in evhari
stično zborovanje nem ogoče, 
ker so kom unisti pod firm o  
»skupne fronte« hoteli v se  ob
vladati. To zm ago zdravih  
kršč. m islečih akadem ikov nad  
rdečim  terorjem  na univerzi 
naj označi križ na un iverzi in 
to pom enijo b esed e  prof. Ehr
licha. Drugim  ostalim  akade-

Pridobivajtfe nam  
n o v e  n a ro čn ik e!



m ikom  s tem skrajno krilo  
kat. akad em ikov  - prav nič ne 
d ik tira; pač pa so hoteli kat. 
akad em ik i im eti svobodo, da  
enkrat ob tako izrednem  poja
vu kot je b il kongres, stoji 
tudi križ na un iverzi. U niv. 
oblasti in njihov položaj prof. 
E hrlich prav dobro razum*' 
njegov  ppzdrav križu je pač  
univerzo sp ravil m anj v za
drego kot prevratn i klici in 
kom unističn i letak i, ki so se  
pojavljali neprenehom a zadnja  
le ta  na un iverzi.

»N eodvisna« Nikalna društvu  
akadem ikov. V zadnjem  času so  
se  ustanovila  po n ekaterih  cen
trih poedin ih  zaključen ih  p re
delov  S loven ije  lokalna društ
va tam ošnjih akadem ikov. Ta 
društva hočejo združevati v s e  
akad em ike brez ozira na njih  
svetozorno opredeljenost. Na
m en teh »neodvisn ih« društev  
je  »delo  za kulturni podvig«  
predela  oz. pokrajine za k ate
ro so ustanovljena. K akšno bo 
to kulturno delo, sm o res ra
dovedn i. A li je nam en teh 
društev  šir iti zgolj »tehnično- 
strokovno« kulturo? A li pa je 
njih kulturni delokrog širši 
(prosvetn i)?  Dvom im o, da bi 
bil nam en zgolj širjen je  slro- 
kovn o-tehnične kulture, kar bi 
navsezadn je obstoj -neodvis
n ih« združenj opravičevalo^ ker  
strokovno-tehnična vprašanja  
n e p o s r e d n o  res da nim a
jo zveze s svetovnim  nazira- 
njem . V se pa, kar sega  preko  

strokovno-tehničnega« okvira, 
leži v s v e t o v n o  n a  z o r -
11 e 111 obm očju in tega še  tako  
zavite krila tice  o »neodvisno
sti« , o >zgolj pokrajinskem  
značaju« teh društev itd. ne  
m orejo sp rem en iti. Zato sm o 
m nenja, da je ustanovitev  teh 
•vsezdružujočih« pokrajinskih  

akadem skih  društev  le  rezul
tat one n ejasn e in konfuzne  
m iseln osti, k i jo zadnja leta  
širi pri nas m arksizem , ker  
dobro ve, da m ore zase kaj 
pridob iti le v kalnih , nejasn ih  

neodvisn ih«  vodah. Čini je 
nam reč na kakem  področju iz
ved en a  jasna s v e t o v n o  n a - 
z o r n a opredelitev , je m ar
ksizm u — ki je izrazit para- 
sitsk i«  e lem en t — zaprta pot. 
A li si u stanove njegov i p ripad
n ik i lastno m arksistično orga
nizacijo, ali pa ž iv e  kot d i v 
jaki«. — D anes, ko je v es  svet  
torišče en e  sam e zgodovinsk e  
borbe m ed krščanstvom  in 
protikrščanstvom , pom eni v sa 
ka nejasnost in neodvisnost 
na eni strani uspeli na drugi 
strani. A k adem ska m ladina bi 
m orala še  prav posebej poka
zati, da ima jasno in odločno  
prepričanje, pa naj bo to na
predno \  m arksistično ali kato
liško. S icer pa je že praksa  
pokazala, da tqka neodvisna«  
lokalna akadem ska združenja  
nim ajo raison d’etre«. Tako  
se  je n. pr. pred nedavn im  iz
vršil prelom  v m ariborskem  

Društvu jugoslovan sk ih  ak a
dem ikov«, k i so ga /zased li«  
m arksisti in so radi lega  »na
cionaln i« član i tega  'društva  
začeli snovati lastno društvo. 
M ariborski kato lišk i akad em i
ki pa itak v tem  društvu niso  
bili organizirani. V »n eod v is
nih« društvih pride  prej ali 
slej nujno do m edsebojn ih  na
petosti in idejnih d iferenc, ki 
končno rodijo spoznanje, da 
pripad n ik i t r e h  diam etralno  
različnih svetovnih  naziranj ne  
m orejo ž iveti pod skupno »ne
odvisno« streho, četudi obstoji 
z u n a n j a  vez iste  k r a j e v 
ne  oz. pokrajinske pripadnosti.

v teni a li in v kolikem  obsegu posega ra sa  v ob
m očje duha. Dognano je, da se pojem  narod in  
ra sa  ne k rije ta . Sporno je  v p rašan je  a li se duševni 
znaki podedujejo  kot te lesn i. G lede tega vp rašan ja  
sta se  obe s tran i t. j. re lig ija  (prof. Schm idt Wil- 
helm : D ie S tellung d e r Religion zu R asse und  Volk 
1932, R asse und  Volk 1927) in antropologija (F i
scher, B auer, Lenz, Scheidt: M enschliche Erblich- 
ke its leh re  1927) zed in ili v tem , da je  dednost du
ševnih zmožnosti priznana, p ri n jih  ak tivaciji pa 
p ride jo  te lesne  sposobnosti kakorkoli v poštev. Z 
ozirom  na  to se m ora dom nevati, da rasa  sam o kot 
nosilka te lesn ih  znakov vpliva posredno tud i na d u 
hovnost kakega naroda. Toda tre b a  je  povdariti, 
da se  ne  m ore govoriti o kak i kavzalno zakoniti 
določitvi. Za nas je  važno ugotoviti, da n e  z a n i 
k a m o  v p l i v  r a s ,  ki pa n im a nič opraviti z 
enorasnostjo  a li s »čisto raso« različnih nacionali
stičnih teoretikov, am pak  se nanaša  le  na  m ešanje  
različnih ras v enem  narodu.
N arod je  organična celota, p rim at pa p rip ad a  du
hovni kom ponenti. P r i m a r n o  j e n a r o d  k u l 
t u r n o  o b č e s t v o ,  p r i čem ur je  razum eti pod 
ku ltu ro  u resn ičen je  p ravega dobrega in lepega med 
narodnostm i. B i s t v o  n a r o d a  j e  i n d i v i d u 
a l n a ,  d u h o v n o  v i t a l n a  s v o  j e v r s t n o s t ,  
k i sega od ind iv idualne  zavesti gotovih kreposti, in  
od izražanja  določenega etosa do določenih te lesn ih  
občutkov in specifičnega živ ljen jskega ritm a. Z n a k

n a r o d o v e  p o v e z a n o s t i  j e  v e z  m a t e  r  i n - 
s k  e g a j e z i k a .

Narod in  cerkev! Za m noge pom eni edino možno 
rešitev  tega problem a »narodna cerkev«. Za te ljudi 
spada tud i religioznost k  indiv idualn im  izrazom 
narodne duše. Zgodovina dokazuje  možnost kon
fliktov med svetovno cerkvijo  in narodnostno d r
žavo. Toda če je  delokrog naroda  pojm ovan po 
zgornjih  defin icijah , tedaj so vse m ožnosti sporov 
odstran jene , kajti dogm e t. j. resnice versk ih  in 
p ravn ih  naukov sto je  izven funkcije  narodnosti. 
K onflikti pa m orejo b iti samo v nravn ih  in verskih 
vprašanjih . N erazrešljiv i spori v n ravn ih  vprašan jih  
med C erkvijo  in narodom  nastanejo  le, če p rip isu 
jem o svojem u narodu  nezm otnost, če verujem o sa
mo v narodove kreposti, zanikam o pa vse njegove 
slabosti, k ad a r narod  obožujemo. C erkev govori 
vsakem u n arodu  v njegovem  jeziku; to ni samo 
sredstvo sporazum evanja, am pak znak naklonjeno
sti. K rščanstvo m ore — in to je  že često odlično 
dokazalo — ku lturo  vsakega naroda p rerod iti, po
živiti in poplem enititi. Tam  seveda, k je r se postavi 
na mesto Boga narod  kot* bog, k je r  je  s ila  nad p ra 
vico, se  ločijo pota naroda in Cerkve. En Bog, ena 
veta , en  pravn i zakon veže vse narode v krščansko 
občestvo. P rizn an je  narodnosti in zveza narodov v 
eno skrivnostno telo, corpus m ysticum , je  svetovna 
naloga Cerkve, to je  b lag in ja  naroda.

Proti  p r iva tnem u  kapita l izmu,  proti d rža v n em u  kap i ta l izm u  kom unizm a 
in nacionalnega socializma, proti  faš izmu hočemo federa t ivne  ko rpo rac i je  
delovnih  pokl icn ih  s tanov kot  nosilke gospodarskega  ž iv l jen ja !

Hodil po zemlji sem naši
Vsem je  še gotovo v spom inu zelo važen sklep, 

ki je  bil p red  p a r meseci sp re je t na kongresu ko- 
m in terne v M oskvi: opustim o dosedanje  p rek la rije  
s socialisti in se borim o proti nevarnejšem u, vsem 
skupnem u sovražniku — katolicizm u; svoj nam en 
na jlaž je  dosežem o tako, d a  se  potuhnem o in se 
prik radem o v njihove vrste, v n jihove organizacije, 
se polastim o tam  najvažnejših  m est te r jili začne
mo polagom a in  previdno razkrajati. Na isti način 
se je  treba  pom ešati m ed razne nacionalistične, 
fašistične, in d ife ren tn e  organizacije  te r različna 
g iban ja  in zanesti v n jih  čim več bo ljšev iške kul- 
tun iobo jne  usm erjenosti. D obro je treb a  tudi paziti 
na močna lju d sk a  g iban ja  in  tre n ja  po različnih 
državah, k je r  so m ase že itak  dovolj razgibane, 
sam o da  jih  je  treb a  usm eriti v prav i t i r . . .  Ko
m unisti posam eznih dežel m orajo n ad a lje  skrbno 
zasledovati vse ev en tuelne  spore, ki v ladajo  tu in 
tam  bodisi iz regionalnih , zgodovinskih, versk ih  
ali k a terihko li razlogov. P ri tem  m orajo  ig rati n a 
videzno vlogo zagovornika šibkejših  in zatiranih , 
po s tran i pa skrbno paziti, da  ne  p rid e  do poinir- 
jen ja . Nezadovoljstvo naj širijo  tud i n a  ta način, 
da se  dem agoško potegnejo za sto in sto po trebn ih  
in m anj potrebnih  stvari, pa vendar za take, o 
k a te rih  vedo, da ne bodo mogle b iti takoj dose
žene in na  tak  način, da jim  sigurno ne bo takoj 
ugodeno. Lepo jim  g re  žito v k lasje  baš danes, ko 
lahko zvijačno izrab lja jo  bedno socialno s tan je  ma
lega in sredn jega  človeka, ka te rem u  nudijo  kom u
nistični evangelij ko t edino rešitev. Ta proces sicer 
ne  g re  tako h itro , k e r se  m ase vendarle  ne  dajo  
takoj spelja ti na led. Zato od začetka ne  vržejo 
odprtih  k art, am pak  se skrivajo  pod >skupno fron
to delovnega ljudstva  proti vojni in  fašizm u«. Odlo
čili so se  za e tap n i naskok na m ase in skupna 
fron ta  proti vojni in fašizm u« je prva taka etapa.

Mi bomo povsod, k jerko li se bo govorilo o tej 
fronti«, dobro  vedeli, kam  pes taco moli.

K akor smo že večkrat poudarja li, se  : S traža v 
v iharju«  ne  spušča v dnevno politiko. Kot katoliki 
in Slovenci pa sm atram o za svojo dolžnost, da 
p r  i n  c i p  i e 1 n o povemo svoje m n en je  o n ek a
terih  stvareh , ki bi naše že itak težke razm ere 
u tegnile še poslabšati. K om unisti nam reč v sk ladu  
s svojim i navodili, ki smo jih  p rav k a r spoznali, 
skušajo  izrab lja ti — v m islih  im am o sam o sloven
sko ozem lje — hrvatsko narodnostno g iban je , ozi
rom a bolje rečeno, dr. Mačkovo politično gibanje, 
ki je  tu in tam  pljusknilo  tudi n a  slovensko ozem
lje. Da nas ne  bo kdo napačno razum el, p o u d arja 
mo, da sm o daleč od tega, d a  bi očitali voditeljem  
in predstavnikom  te  politične opozicijske s tiu je  
kom unizem  v kakršn ikoli obliki, am pak obratno, 
mi jih  hočem o s tem  le  o p o z o r i t i ,  da so na 
delu  kom unistični e lem enti, ki jih  dobro poznamo. 
Ti hočejo izrab iti n jihov plašč v s v o j e  nam ene. 
K om unistični nam eni sami pa so zelo prozorni: 
trenu tno  bodim o vsi za M ačka in tira jm o  nezado
voljstvo do sk rajnosti. D obro pazimo, da pridem o 
na čim vplivnejša  m esta, da  bo za nam i čim več 
ljudi. Ko pa  se bo videlo, da  tud i Maček n e  m ore 
ugoditi našim  zahtevam , m u obrnim o h rbe t in 

odprimo« ljudem  oči: tudi Maček nič ne  more, 
rešitev  je  sam o v kom unistični revoluciji.

K dor im a slovenstvo v srcu in n e  sam o na je^ 
ziku, nas bo razum el. O m alovaževanje o risan ih  ko
m unističnih poskusov bi bilo p rava  žalitev  sloven
skega kato liškega ljudstva. In tisti, k i vp ijejo  ži
vijo  M aček, za hrbtom  p a  pošiljajo  delegate  na 
kongres ko m in te rn e  v Moskvo, bodo tudi njegovi 
s tvari sam o škodovali. S lovenska kato liška akadem 
ska m lad ina  je  im ela  z rdečim i kam eleoni že do
volj. opravka in jili bo vedno spoznala, pa  naj se 
zasvetijo v tej ali oni barvi.
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Roke proč od naših srednjih šol UTRINKI
Naši m ladini, k i posebno zadnja  leta v vedno 

večjem  navalu  ob isku je  s red n je  šole, m oram o po
svečati več pozornosti k ak o r se je  to vršilo doslej. 
Pogoji za študij so vsak dan  težji in m ladina, kakor 
km etska in  delavska, tako tudi u radniška, dobro 
vidi, s kakšno težavo, da, včasih tudi z največjim i 
žrtvam i d a je  oče d en ar za šolnino, za kn jige, ob
leko, stanovanje, h rano  itd. Višješolec, k i vse to 
vidi, bo kaj hitro nasedel neodgovornim  podtalnim  
elem entom , ki mu skrivnostno nam igu je jo  na lepo 
rdečo bodočnost. M ladina je  še  brez živ ljen jsk ih  
izkušenj, še ne  pozna zavratnih nam enov brezvest
n ih  hujskačev  in se h itro  n e  zave, v k ak šn e  m reže 
jo zvabljajo  ljud je , ki so n a  zunaj tako nedolžni 
in navidezno brezkom prom isni borci za pravico, v 
resnici pa le  plačanci kom interne. Vse, k a r  se  je  
doslej storilo za srednješo lsko  m ladino, je  bilo od
ločno prem alo. Dejstvo je, da se  je  borba med 
kom unizm om  in n jegovim i naspro tn ik i p renesla  od 
univerze n a  sredn jo  šolo. P re jšn ji režim i so storili 
zelo slabo uslugo sebi in državi, če so ponekod 
p reg an ja li kato liške študen te  te r  ovirali njihovo 
p o z i t i v n o  delo na krščanskem  program u, levi
čarske rovarje  pa so m irno to lerira li. Ni nam reč 
dovolj, da je  d ijak  vpisan v to a li ono nacionalno 
društvo. D anašn ja  m ladina rab i močno idejno zasi
dranost, ona m ora spoznati globino in  veličino kato 
liškega svetovnega nazora, poleg tega pa še  vsaj 
tem eljna  načela krščanskega načina rešitv e  social
nega vprašanja , kajti to so ed ina sredstva, ki mo
rejo  našo m ladino stalno obvarovati p red  vplivi 
močne kom unistične ta jn e  propagande.

M nogokrat se  žalibog tudi dogaja, da profesorji 
sam i rušijo  v m ladih srcih vero te r  se je jo  v njih

dvcm  in pesim izem . Tu in tam  se celo dogodi, da 
priporočajo  d ijakom  lite ra tu ro , kn jige in revije , ki 
so pod k rinko  »socialne književnosti« ali pa tudi 
odkrito  polne ku lturnega boljševizm a. S tem  je se
veda že v šoli sam i pot boljševiški p ropagandi iz
vrstno prip rav ljena .

D em agoška kom unistična propaganda, pa naj bo 
v kakršn iko li obliki, se  m ora med našo m ladino 
na sred n ji šoli p reprečiti! Slovensko ljudstvo ne 
vzdržuje šol in ne  pošilja  svojih otrok v šole zato, 
da bi jih  tam  zastrup lja li neodgovorni in ta jn i 
boljševiški plačanci. K atoliška akadem ska m ladina 
m u bo sta la  vedno ob stran i. Zahtevam o, da  se 
tozadevne razm ere  v sred n jih  šolah tem eljito  sp re 
menijo, vse znane levičarske e lem ente, ki bi po
skušali svojo srečo m ed dijaštvom , pa naj dobri 
katolišk i fan tje  ožigosajo in jih popolnom a izolirajo!

Zvedeli smo, da se je  zadn je  čase p ri ba lkan 
skem  odboru K om interne mnogo govorilo o p re k 
m ursk i g im naziji v M urski Soboti. K akor je  znano, 
sedi v tem  odboru kot posebni delegat za Jugo
slavijo znani p rekm ursk i ro jak  T itan, dom a iz K ro
ga p ri M urski Soboti. On je  bil tudi oficijelni de
legat za Jugoslavijo  na  kongresu K om interne v 
Moskvi. Ta gospod bi očividno rad  vršil veliko 
sovjetsko poslanstvo med svojim i ro jak i in polaga 
veliko važnost na  m ladino. N jega se mi ne bojimo. 
Mi pravim o, da le naj se  p rekm urska  g im nazija 
izpopolni, da se mora, izpopolniti, toda is resničnih  
l judskih  in narodnoobrambnih potreb tam  na meji!  
Slovenci bomo to gim nazijo dobili, ob ljub ljam o pa, 
d a  bomo nanjo  skrbno pazili in skrbeli, d a  se  bodo 
p rav  na tej g im naziji vzgajali močni katoliški borci, 
ki bodo naprav ili konec kom unističnim  skom inam !

, ,S iražo  > viharju" - iz rok v r o k e !

Cerkev in mir — Pax Romana
P ax  Rom ana je  m ednarodna delovna skupnost 

narodnih zvez kato liškega d ijaštva. Sedež je  v F rei- 
burgu v Švici. U stanovljena je  b ila  le ta  1921, ko so 
pod vplivom povojnih razrvanih  razm er katolišk i 
d ijak i čutili potrebo, ponovno navezati m edsebojne 
stike.

Občni zbor v ju liju  1935 je  pokazal, da je  Pax 
Rom ana v dobi p reu red itv e  in  p rilagoditve novim 
razm eram . S ledeče razdobje je  zadostno dokazalo, 
da je  ta  p reo rijen tacija  odgovarjala resničnim  po
treba m.

V trenu tku , ko se ves svet p rip rav lja , da  likvi
d ira  dediščino 18. in  19.' sto letja , ko novi pojm i o 
P reured itv i d ružbe  pridobivajo  vedno več tal, je  
dolžnost kato liškega dijaštva, da svoje doprinese k 
tem u delu.

Jasno  je, da je  zato po trebna sistem atična vzgoja 
katoliške in teligenčne elite. K er pa štud ira  večina 
kato liškega d ijaštva  n a  nevratln ih  visokih šolah, 
je  ta  totalno kato liška vzgoja naših  dijakov v glav
nem  dolžnost katolišk ih  d ijašk ih  društev.

V endar v n ek a te rih  deželah še  niti ni kato lišk ih  
d ijaških organizacij, v d rugih  so le  te  p red  popol
noma novim i situacijam i in  težkim i problem i, ki 
3di sam e uspešno n e  m orejo rešiti. T u  je  dolžnost 
yseh kato lišk ih  dijakov sveta, da pom agajo in  tako 
S po ln ju je jo  nalogo k rščanske  b ra tsk e  pomoči in 
akadem skega tovarištva. D obro vemo, kako veli
kega pom ena je  dobro organizirano dijaško  g iban je  
Po katolicizm u in tud i za javno živ ljenje. P rav  radi 
toga ne  sm em o odrekati n ik d ar našim  bratom  on
stran  m ej pomoči, ko nam eravajo  u stv ariti a li pa 
izpopolnjevati organizacije, ki bodo nekoč za n ji
hovo deželo in .k a to lišk o  stvar izrednega pom ena.

V endar tudi tam , k je r  so posam ezne zveze do
segle, zlasti po vojni, p rav znatne uspehe, n e  sm e
mo m irovati. Nove naloge zahtevajo novih metod. 
Vsa društva  m oramo duhovno in organizatorno 
vedno bolj in bolj izpopolnjevati. Tu m ore pom a
gati P ax  Rom ana. Najbolj uspešno sredstvo obno
vitvenega dela  je  nam reč  izm enjava misli in izku
stev  med posam eznim i deželam i, m edsebojna tekm a 
in dober vzgled. Ne g re  tu  n iti najm anj za kako 
un ifo rm iran je . N asprotno vsaka zveza naj ohrani 
svoje posebnosti te r jih naj d a lje  razvija. Toda 
vk ljub  tem u bomo našli povsod ista tem eljna vp ra
šan ja ; sam o po seb i bo prišlo do gotove skupne li
n ije , do m edsebojnih razgovorov in pobud, z eno 
besedo do delovne skupnosti preko  vseh državnih 
m eja.

D elovna skupnost vseh kato lišk ih  organizacij se 
bo predvsem  pokazala p ri de lu  za katoliško stvar. 
K ajti glavni nam en naših  društev  je, da vzgoje ka
to liške akadem ike, ki dobro poznajo kato lišk i nauk, 
po njem  živijo in ga takorekoč izžarevajo svoji oko
lici. Na žalost sta  večkrat, vk ljub  m nogim  opom i
nom sv. očeta, katoliško g iban je  in kato liški apo
sto lat p ri km etih  in delavcih bolj razvita  kot p ri 
d ijaštvu. D ijaštvu  južne A m erike  je  sv. oče 1. 1933 
povedal, da naj bodo akademiki zvočnik papeževih  
besed. Ali smo p rip rav ljen i, d a  izpolnjujem o to ve
liko m isijo? P red  nam i je  tu  p roblem  in teg ra lne  
k iščanske  izobrazbe našega d ijaštva  poleg vp raša
n ja  p ridob ivan ja  velike  m ase tovarišev, k i niso več 
le  ind iferen tn i, am pak  prem nogokrat tud i že p len  
kom unističnih  in poganskih idej. Poglavitna in  n a j
važnejša m isija posam eznih d ruštev  kato liškega di- 
jaštva  je  vzgoja kato liške  akadem ske elite, ki na
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V zhodna Azija: gre za . da
našnji največji problem  svetu: 
K do bo v T ihem  oceanu in v 
njegovih  obalah dobil prem oč: 
Japonska, A m erika, A nglija, 
Rusija, Kina tekm ujejo na tem  
področju. - M otorizirana japon
ska arm ada prodira danes pre
ko P ek in ga  v  M ongolijo, otoke  
v  T ihem  oceanu, ki so  b ili prej 
n em šk a posest, pa m očno utr
juje.

V elika Britanija je izgradila  
Singapore v velikan sk o  vojno 
luko, v kateri s e  lahko zm estijo  
v se  vojne m ornarice sveta . T a
ko ima V elika Britanija na 
najvažnejših  prehodih in oži
nah svoja v e lik a  oporišča: Gi
braltar, Malta, Su ešk i prekop, 
A den, Ormuz, S in gapore, H ong
kong. — Zdaj gradi tudi še  
H ongkong in Port D arvin  kot 
trdnjavi.

Z družene države am eriške
z naglico  gradijo trdnjave in 
oporišča na A lask i. A levtih , na 
H avajskih otokih. Njihova voj
na m ornarica je vsa v T ihem  
oceanu, štev ilo  zrakoplovov bo 
km alu  d oseg lo  4000. V  le to š
njem  poletju hočeta am eriška  
in japonska m ornarica im eti 
svoje  v e lik e  pom orske vaje v 
severn em  pacifiku. V južnem  
pacifiku bo A nglija  še le  tedaj 
dosti m očna, ko bodo H ong
kong, Port D arvin in S in ga
pore popolnom a izgrajen i. — 
P olitično nem irne so Indija, In- 
dokina, H olandska Indija. Nad
vlada B ritan ije , Francije in Ho
land ije se  opira več a li manj 
na topove in bajonete.

Turčija im a m očno arm ado  
(180.000 m ož), m ed tem  20.000 
pom orskih in leta lsk ih  čet. —

Nem čija je sk len ila  vposta- 
viti svojo arm ado in se  je  za 
zdaj »zadovoljila« z 12 arm ad
nim i zbori in 3!> d ivizijam i.
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KNJIGE
51 o s k , dr. B. P erovič . 

B o 1 j š e v i z a m. Izšel je 19. 
zv ezek  od ličn e  ljudske kn jižev
ne akcije  hrvatsk ih  katolišk ih  
akadem ikov. K njižica na pre
g led en  način slika  R u s i j o ,  
njene ljudi, ured itev , ku lturno  
ž iv ljen je, gospodarstvo, um et
nost, v lad av in e  itd., itd. pred  
revolucijo, m ed vojno, ob pre
vratu in po revoluciji. P osebna  
privlačnost brošure je v n je
nem  živem , p lastičnem , s t v a r -  
n e  m podajanju. K njižica o b 
seg a  39 str. in je sedm a v  c i
k lusu  brošur Moška o b o ljše
v išk i R usiji ( K om interna«, 
»U krajina n pandžam a zvjeri«, 

Novi ral Rusije i Japana  
»Selo  u Rusiji c ,  T k o  v lada  u  
Rusiji — Zidovi , »K om uni- 
zam  protiv vjere in »B oljševi- 
zam «). MOSK priporočam o! (Za
greb , T renkova 1.)

*

SREDNJA ŠOLA
V sled  tega, k er  prip isu jem o  

v e lik o  važnost m očni notranji 
duhovni rasti in odločni zaved
nosti naših k a to lišk ih  srednje
šo lcev , je  sesta v ek  R oke proč  
od naših srednjih  š o k ,  ki je bil 
nam enjen  za srednješo lsk o  rub
riko, izšel kot p oseb en  članek. 
Op. ured.



Iz življenja naših m aribor
skih fantov. 2 e  m inulo šolsko  
leto  je pokazalo, da je m ed  
m ariborskim  dijaštvom  v g lav 
nem  m inila  doba, ko sm o bfli 
na glasu  kot »sem inarium  m ar
ksistov« za našo A lm o m ater. 
Po zloglasnem  19. m arcu so se  
v se  kongregacije  očistile  m ar
ksističn ih  prim esi in lansko le 
to se  je naše  zdravje že javno  
izkazalo. Razen dela v posa
m eznih kongregacijah , kjer 
sm o ločeno po zavodih študirali 
težka in m oreča vprašanja na
ših  dni, nas je katoliška m isel 
združevala na kongregacijsk ih  
zborovanjih (8. dec.), papeževi 
proslavi (19. m arec), na Slom - 
šekovem  ter na M ahničevem  ve
čeru, na literarnem  večeru , ki 
je izzv en el »K atoličani sino in  
ne m aram o z nasprotnikovim i 
idejam i nobenih  kom prom isov. 
In že naprej povem o: m i se  ne  
dam o ostrašiti nobenem u na
sprotn iku, tem več stopam o po
gum no v  boj za naše ideje  in  
pri tem  nam  Bog pom agaj!« Ob 
k ato lišk ih  idealih  in ob svetlih  
vzgled ih  naših  svetn ikov, vod
n ikov in  k lad ivarjev  sm o rasli 
in  zoreli, ob trenju s preostali
mi borci za m arksizem , v ko
likor se  še  n iso  potegnili v 
ozadje in  se  om ejili na pod
talno delovanje, sm o brusili 
kato lišk i svetovni nazor. H iper- 
nacionalizem  na k lasičn i ni m o
deren , drugod pa se  še  ne za
vedajo dovolj n jegovega na
sprotja s katolicizm om .

Letos bo še  dela dovolj. Za
m ise l spom insk ih  večerov naših  
vodn ikov iz  p retek le  in pol
p retek le  dobe naj ne bi uton ila  
v pozabljenje. A kcija in  to ka
to liška  m ora zajeti naše  vrste  
in  pregnati iz njih brezdelje in 
kom odnost. V Bogu in delu  
združeni se  borim o za ustvarja
nje katolišk ih  idea lov  pri seb i 
in  pri drugih kot sm o rek li: »da 
naše  poslanstvo ni v frazerstvu  
in brezdelju , am pak v  aposto
latu m olitve  in  študija, v  apo
stolatu žrtve in  odpovedi za 
kato lišk o  vero in  s loven sk i na
rod« (iz govora 8. dec.).

★

P tujčani so  se  začeli m ar
ljivo  gibati in  nam  tudi pridno  
dopisujejo. O Ptuju je bilo pre
cej časa znano, da h katolišk i 
akadem ski in srednješo lsk i 
skupnosti bolj m alo prispeva. 
H vala Bogu, sedaj kaže, da naši 
ptujski fantje ne bodo drugih  
sam o doh iteli, am pak tud i pre
h ite li. Zelo so se  izk rista lizira li 
v boju s tam kajšnjim i m arksi
stičnim i akadem iki in  srednje
šolci. Pa še  od drugod kaj po
ročajte!

Naša borba v e lja  pred ' 
v sem  k om un izm u , Iti 
im a  v ie h  težk ih  ča 
sih  lah k o  pod. Mar
sik d o  s e  m u pridruži 
sa m o  zaradi n e z a d o 
vo ljstva , n e  d a  bi v e 
d e l, kaj prav za  prav 

k o m u n izem  h o če .

čelu lajikov podpira Cerkev v n jenem  delu, pogla
vitna m isija  Pax Rom ane pa je, da to delo podpira.

Dolžnosti katoliškega akadem ika napram  jav
nem u živ ljen ju  smo k ra tk o  om enili; b iti m ora n a j
svetejši služabnik domovine. Ko p rid e  v stik  z ino
zemstvom, im a bogato priliko, da p ropag ira  za razu
m evanje  teženj lastne  dom ovine in obenem , ko opa
zu je delo d rug ih  narodov, še bolj spoznava duhovne 
in  duševne vrednote lastne  domovine.

Toda posebno poslanstvo te  m ednarodne delov
ne skupnosti na tem  svetnem  polju  javnega življe
n ja  je  sledeče: m ora pom agati katoliškim  dijakom  
in njihovim  zvezam, da so kos svoji izobraževalni 
dolžnosti, k i jo nim ajo samo napram  Cerkvi in do
m ovini, am pak tud i nap ram  m ednarodnem u redu. 
Mnogi gotovo m islijo, d a  je  v tem  času nesodobno 
govoriti o m ednarodnem  redu. Vsi povojni poiskusi, 
narode  bolje  organizirati, so bili zunanji; naspro t
no vedno bolj pridobivajo šovinizem, s trem ljen ja  
po av ta rk iji in  celo n a  duhovnem  področju te r  obo
ževanje sile.

V endar a li smemo rad i tega naše  delo v službi 
boljšega razum evanja  m ed narodi opustiti?  Sv. oče 
P ij XI. je  na to vp rašan je  v konzistoriju  1. ap rila  
1935 najbo lje  s tem  odgovoril, da je  nedvoum no in 
odločno proklel šovinizem  te r  ponovno proglasil 
ideal k rščanskega m iru. V eliki neuspehi zadnjil let 
na po lju  m ednarodnega sodelovanja kažejo le, da 
so b ile  dosedanje  m etode nezadostne a li napačne. 
Doslej se je  operiralo  samo s čisto političnim i in

gospodarskim i fak to rji, s ka terim i se pa ne da 
ustvariti novega reda. P ropad la  ni m isel skupnosti 
narodov, am pak zgolj svetna sredstva  za njeno 
uresn ičenje . Zato m oram o mi katoliki še  prav  po
sebno pcvdariti duhovni p rim at tud i v m edna
rodnem  življenju; rešitev  m ednarodnega problem a 
je  etično vprašanje . Vse delo kato lišk ih  dijaških 
organizacij bo šlo torej za tem , da  bo p rišla  zlasti 
verska in  e tična  s tran  m ednarodnega vp rašan ja  do 
veljave, zlasti ide ji k rščanske pravičnosti in lju 
bezni.

Velik vzrok za neuspeh  m ednarodnega sodelo
vanja  je  na jb rže  tudi ta, d a  smo dela li preh itro . 
Zato m oram o predvsem  sistem atično sk rbeti za do
bre m ednarodne stike  in  spoznavanje inozemstva. 
To dosežemo najbo lje  z izm enjavo dijakov, študi
jem  v inozem stvu, poročili o živ ljen ju  d ija š tv a  pri 
drugih  narod ih  td. Vsa ta  aktivnost, posebno tudi 
delovna skupnost narodn ih  zvez, je  dob ra  šola m ed
narodnega dela; vsem  dijakom  vseh dežel daje  p ri
liko osebno spoznavati tovariše  drugih  narodnosti, 
potovati v tu je  dežele, se  m edsebojno spoštovati in 
skupno delovati v duhu  ljubezni K ristusove. Dasi 
se  vse to vrši v ozkem  okviru  d ijaškega dela in s 
skrom nim i sredstvi, b rez  posebno velikih učinkov, 
je  vendar dobra šola in m orda je  važnejša  za bo
doči m ednarodni red  kot veliki govori o m iru  in 
vojni. Tako je  ta delovna skupnost kato lišk ih  d ija 
ških organizacij obenem  služba za C erkev in m ir
— P ax  Romana.

Pravi jo ,  da smo fana t ik i  in r ea k c i jon a r j i .  Če je  fana t izem doslednost  
v načelih  in reakc i jon a rs tvo  volja,  ostati ka to liški ,  smo mi na to ponosni!

Na delo
Vse m alenkostne dnevne sk rb i in  borbe nas 

tako izčrpajo, da je  videti, kako r d a  bi včasih šle 
mimo nas p rip rave  za velike dogodke, ki jih  snu je  
čas za bodočnost. Borimo se sicer p ro ti kom unizm u, 
k er vemo, da  je  zgrešen in utopičen, borim o se 
tudi proti kapitalizm u, k i je  s svojim i idejnim i 
p redn ik i vzrok današn jega bednega stanja, v ka te
rega je  pahnil m alodane vse človeštvo, vse p re 
malo pa še danes katoličani storim o in vse p re
malo smo iniciativni g lede uresničitve našega cilja 
o krščanski u red itv i družbe. V tej sm eri hočemo 
dati našem u delu  mnogo več pogona.

V sakem u človeku že po narav i dan  p rincip  so
cialne pravičnosti in enakopravnosti je  za nas ka
to like oplem eniten  po K ristusovi zapovedi ljubezni, 
ki jo je  postavil za tem elj naši veri. Kot inteligenti 
pa se m oram o še posebej zavedati svoje o d g o 
v o r n o s t i  za pravilno rešitev  socialnega vpra
šan ja  in za resno, po potrebi časa narekovano v 
polni, m eri izpolnjeno delo na tej rešitvi. V vseh 
časih je  e lita  vodila mase. P r i nas m ora postati 
slovenska kato liška m ladina ta  elita. Ne bojm o se! 
B itka še  n i zgubljena! Svesti si naše  odgovornosti 
za bodočnost grem o na delo! Da ne bomo napačno 
zagrabili in  da  ne  bo naše iskreno p rizadevanje  
zam an, se vestno p riprav lja jm o za socialno akcijo 
s študijem  socialnih razm er v sedanjosti in p re
teklosti te r  izvajajm o svoje zaključke v skladu s 
princip i k rščanske socialne doktrine. Ko bo p rišla  
u ra , bomo tako znali jasno pogledati dogodkom v

obraz, se jih  pravilno lotiti te r  prevzeti polno od
govornost, da bomo prav izpolnili svojo nalogo.

Okvir in glavne sm ernice za socialno reform no 
delovanje  im am o v papešk ih  okrožnicah »Rerum  
novarum « in »Quadragesirno anno«. Mnogo grad iva 
za strokovne socialne štud ije  nam  nudijo  dela p ri
znanih krščanskih  socialnih strokovnjakov. Naš so
cialno politični cilj je  jasen. T reba  je  samo, da 
stopim o z n jim  med naše  tovariše, in teligente, de
lavce, km ete in  ostale sloje. Čas h itro  teče in  nam  
n arek u je  samo eno: delo. Z božjo pomočjo se ga 
bomo krepko  oprije li, ozirom a ga krepko  nadalje
vali. K atoliški akdem iki bomo, zaupajoč v božjo 
pomoč, zanašajoč se  v svojo m ladost, op rti na velik 
klic m odernih papežev, zakoren in jen i v svojem  
narodu, z velikim  navdušen jem  in  z močno voljo 
stopili na plan in aktivno sodelovali p ri p rip rav 
ljajoči se m irni revoluciji, k i naj v rne  stiskanem u 
človeštvu njegovo dostojanstvo, pravičnost, ravno
vesje  in pravo svobodo te r  mu da vsaj nekaj blago
stanja.

T rdno smo prepričan i, da bomo p ri tem  priza
devanju  n ale te li na globoko razum evanje  p ri tistih  
stanovih, k i jih  je  vladajoča stiska najbolj priza
dela. Ravno tako bo gotovo tud i obnovljena pro
sveta posvetila mnogo pažnje  in dela tem u važne
mu vprašanju . Tako bo naše  delo mnogo lažje in 
bodo ob skupnih naporih  uspehi mnogo h itre je  
doseženi.

Mnogi izmed tistih, ki so z om alovaževanjem  gledali  na naše delo, 
so že spoznali,  da se bomo katol ičani  samo z brezpogojno  načelnos t jo  uspe
šno borili  za svoje pravice.

Izdaja konzorcij >Straže«. (Anton Tepež)
» i m. —

U rejuje Matej Poštuvan Tiska Jugoslovanska tiskarna . (K. Geč)


