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"Jo s hudim kaznovanjem opomniti,
kje so meje castnosti".
Nacini discipliniranja mesc¢anskih héera
na prehodu iz 18. v 19. stoletje

IZVLECEK

Dojemanje miadosti ter mejniki med ofrostvom in mladostjo na eni strani in analiza druzbenih odnosov na
drugi strani bodo odgovorili na vprasanje, ali labko govorimo o mladosti kot o posebnem Zivijenjskem obdobju in v
koliksni meri je bilo to z'ivljenjsko obdobje povezano z dolocenimi oblikami vzgoje oziroma wcialnega
discipliniranja kot sredstva, ki naj bi _prz_pomoglo k primerni saczalzzacyz mladostnika. V o;preaﬁe razprave je
postavijen konﬂzkz‘ med Terezijo Maren in njenim ocetom, bogatim in uglednim [jubljanskim mescanom, ki se
vedno znova vraca k vprasanju, koliko so bili vedenjski problemi mladostnikov ob koncu 18. stoletja prepusieni
privatni sferi in v kakinih okoliscinah oziroma kontekstih se je v vedenje mladostnikov vkljucila mestna oblast s
svojimi metodami socialnega nadzora in represije.

KLJUCNE BESEDE
mescansko okolje, mladost, percepcija Zivijenjskega obdobja, konflikti v druzini, socialni nadzor, socializacija
mladostnika

ABSTRACT

'BY SEVERE PUNISHMENT REMIND HER WHERE THE BORDERS OF RESPECTABILITY ARE".
MANNERS OF BRINGING UNDER CONTROL THE MIDDLE-CLASS DAUGHTERS
IN THE TRANSITION FROM THE 18™ TO THE 10™ CENTURIES

The perception of youth and borderlines between childhood and youth on the one hand and an analysis of social
relations on the other will answer the question whether we can speak of youth as of a special period in life, and to
what degree that life stage was linked with certain forms of education or social disciplining as a means that was fo
contribute to an appropriate socialisation of an adolescent. In the forefront of the treatise is the conflict between
Theresia Maren and her father, a wealthy and reputable Ljubljana citizen that keeps returning to the question to
what degree the behaviour problems af the youth towards the end af the 18" century were leﬁ to the private sphere,
and in what circumstances and contexts the municipal authorities interfered with their methods of social supervision
and repression in the behaviour of the youth.

KEY WORDS
middle-class environment, youth, perception of a life period, conflicts in family, social supervision, socialisation of
adolescents
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Andrej Maren, pri strankah in domacinih znan
tudi kot gostilnicar Butara,! je konec marca 1802
policijskim ¢uvajem v zapor na policijski direkeiji
predal svojo h&er Terezijo. Ta se je ocetu odkrito
uprla, ker njej in njenim sestram ni popuscal pri
njihovih Zeljah. Glavno jabolko spora so bile praznje
obleke.2 Terezija Maren je svojemu oletu iz skrinje
izmaknila dve zlati avbi, Zensko obleko iz pikeja,
precej redek bel poletni telovnik iz mencestra, dva
moska suknjica iz suknja in pet telovnikov v vred-
nosti kar $tiriintrideset goldinarjev. Ukradeno oble-
ko je zastavila pri posojevalki denarja.3 Zajetno
vsoto, ki jo je dobila, je porabila za nakup praz-
ni¢nih oblek. Dekle je bilo namre¢ prepri¢ano, da
mora, tako kot njen oce, s primerno razkosno ob-
leko razkazovati svoj druzbeni polozaj in premoz-
nost druzine, v kateri je zivela. Oziroma, da se mora
na javnih prostorih ob nedeljah in praznikih po-
kazati v zlahtni obleki, ki mora biti lepsa in bolj
razkosna, kot so bile obleke njenih vrstnic, ki niso
imele tako premoznih starSev. Na prazni¢ne dneve
se je javnosti Zelela pokazati v &rnem krilu iz ma-
zelana, izpod katerega bi se razkosno kazalo rdece
platneno spodnje krilo, v svilnem korzetu in zim-
skih rokavicah. To obleko si je namre¢ kupila z de-
narjem, ki ga je dobila od posojevalke, zanjo pa je
placala kar 20 goldinarjev# in 20 krajcarjev.> Na tak

1 v popisu ljubljanskih hi§ se pojavlja zapis priimka kot Ma-
ren, v sodnih protokolih pa se izmenjujeta zapisa Mahren
(ZAL, LJU 489, Reg. 1, fasc. 69, p. 394) in Marn (ZAL,
LJU 489, Reg. I, fasc. 69, p. 395). Ime gostilnicarja Andreja
Marna kot Butare se pojavi v zasliSanju Antona Bedentica,
zakupnika posestva Lansperz (ZAL, LJU 489, Reg. 1, fasc.
69, p. 425).

2 Elizabeta se je na sodis¢u izjavila tudi, da je od starsev za-
htevala, da ji priskrbijo bolj$o praznjo obleko (fiir Sonn- und
Feiertige) (ZAL, LJU 489, Reg. I, fasc. 69, p. 389-399).

3 ZAL,1JU 489, Reg. 1, fasc. 69, p. 412.

4 Vsota, s katero si je dekle kupilo zgolj dele prazniénega
oblacila, ni bila tako nizka. Terezija Skerjanc je lahko konec
leta 1791 za celoletno delo dekle pricakovala placilo 12 gol-
dinarjev. Omenjena vsota se ji je sicer zdela nizka, a delo-
dajalec ni hotel slisati, ko ga je prosila za dodatno placilo v
obleki (ZAL, LJU 489, Reg. I, fasc. 67, p. 320-321). Seve-
da se ob taksnem podatku postavlja vprasanje, koliko so bile
placane dekle ali sluzkinje pri bolj premoznih druzinah. V
policijskih virih se v obdobju 1791-1804 niso znasle dekle,
ki bi bile v sluzbah pri bogatejsih delodajalcih in zato ne
vemo niti, koliko je znasalo njihovo placilo. Predvidevamo
pa lahko, da bi bilo tudi letno placilo Terezije Marn, ¢e bi
odsla v sluzbo kot dekla, placano vsaj s taksno vsoto kot je
bil njen dolg pri zastavljavki. Za bolj$o ilustracijo lahko
navedemo nekaj drugih podatkov, ki pripadajo kulturnemu
okolju tistih, ki so si lahko privos¢ili vec. Za Sest dni nocitev
v enem izmed najboljsih ljubljanskih prenocis¢ pri Divijem
mozu je mlado dekle iz Gradca Maria von Vogtberg leta
1791 placalo 13 goldinarjev, kar pomeni, da je ena nocitev s
pripadajoco pogostitvijo stala goldinar in deset krajcarjev
(ZAL, LJU 511, Varia I, fasc. 25, p. 120). Nemarni vajenec
pri urejevalcu lasulj, zaradi katerega so svoje obiske leta
1791 odpovedale §tiri stranke, pa so za urejanje lasulj letno
placevale od dvanajst do osemnajst goldinarjev (ZAL, LJU
489, Reg. I, fasc. 67, p. 286-289).

5 ZAL,1JU 489, Reg. I, fasc. 69, p. 398.
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nacin izkazovanja ekonomske mod¢i in ugleda dru-
Zine se je namre¢ dekle sklicevalo $e takrat, ko je bi-
la njena usoda v sodnem procesu ze zakljucena, saj
je ze priznala krajo ocetovih oblacil in so jo ti
skladno s procesnim pravom pozvali le, da pove
nekaj v svoj zagovor. Kljub prepricanosti, da si mora
na nek nacin priskrbeti boljSo obleko, pa je bila
njena kraja previdno dejanje: oletu je namreé
ukradla kose oblacil, ki jih ta tik pred koncem zime
ni potreboval oziroma so mogoce pripadali umrli
materi, in upala, da bo ostala kraja neopazena vsaj
$e nekaj ¢asa. Med ukradenimi stvarmi je bil tudi
poletni telovnik, ki zagotovo ni bil del garderobe, ki
bi jo hotelir in gostilni¢ar marca, ko se je zgodila
kraja, kmalu pogresil. Veliko bolj previdno bi mo-
rala z omenjenim delom garderobe ravnati Zenska,
ki jo je vzela kot jamstvo za posojen denar. Tkanina
mencester ni bila kot ena od vrst bombaza prav po-
gosto zastopana med materiali za telovnike, prav ta-
ko pa ga ni bilo najti v skrinjah ljubljanskih mesc¢a-
nov.6 Zaradi redkosti bi lahko namre¢ hitro odkrili
pravega lastnika.

Ostanek denarja, ki ga je dobila od posojevalke
denarja, je porabila za placilo obeh deklet, ki sta kot
dekli pri potujocih igralskih skupinah ukradena ob-
lac¢ila zastavili kot svojo last. Previdnost je dekletu
narekovala druga okolis¢ina. Posojevalka denarja je
zZivela v istem delu mesta, le nekaj his stran na hisni
stevilki sto. Predvidevamo lahko, da je v kulturnem
okolju Ljubljane na prelomu iz 18. v 19. stoletje
dekle opazilo, kdo trka na vrata in i§¢e usluge Zene
precej manj priljubljenega pobiralca vinskega daca
in mesnega krajcarja. Nadzor skupnosti, ki ga je
opravljal vsak in ki je dosegel vsakogar, ji je v tem
primeru zelo koristil. Obe dekleti, ki sta zanjo opra-
vili posel, sta bili primerno izbrani in sta diskretno
zamolcali prave lastnike dragocenih zastavljenih ob-
lek oziroma posojevalko prepricali, da so lastniki
oblek v Ljubljani zadrzujodi se igralci, saj sta obe
sluzili pri njih in zanje tudi veckrat zastavili obleke.

Kar ji je od tako pridobljenega denarja ostalo, je
§lo za hrano v dneh, ko je bila prepri¢ana, da lahko
kljubuje ocetu le tako, da odide od doma. Terezija
Maren $e po prestanem zaporu, po begu od doma in
ponovnem soocenju z ofetom ni bila pripravljena
razkriti, kaj je storila z oetovim premozZenjem. Za-
to jo je ofe ponovno prijavil na policijski direkeiji.
Kljub temu da je ta dogodek v prijavi, ki je
spremljala njeno drugo aretacijo, izpostavljen kot
eden od osrednjih povodov za ponovno ovadbo last-
ne héere, se odnos med ocetom, maceho in pastorko
ni zaostril s krajo in begom, sodu je izbil dno Sele

6  Pike je v 18. stoletju postal material, iz katerega so si ne-
katere plemkinje izdelovale obleke. Zenski telovnik iz pikeja
si je umislila le plemkinja Alojzija Strassoldo (Bas, Obla-
¢ilna, str. 46, 168 in 110), kar prica o simboli¢ni statusni
vrednosti omenjenega kosa oblacila.
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Podpis Terezije Maren.

dogodek, ko je maceha po prvem sporu in prvem
zaporu znova zalotila pastorko pred vrati oletove
sobe. Dogodek je dobil v dojemanju njene skrbnice
in njenega oceta hude poteze. Maceha jo je obtozila
poskusa vloma v mozevo skrinjo. Njeno ravnanje
dokazuje, da jo je zacela dojemati kot dekle, kate-
rega vedenje je postalo nevarno za druzino. Isti do-
godek je njegova héi zagotovo z doloeno mero
preracunljivosti opisala popolnoma drugace. V
ocetovo sobo se je hotela skriti pred oletom, ker je
tam zagotovo ne bi iskali. Bala se ga je, ker je pred
tem zbezala od doma. Terezija je obtozbo, da je
zopet poskusala krasti, zanikala s podatkom, da
skrinje ne bi mogla odpreti, ker je o¢e vedno nosil
kljuce od te skrinje pri sebi.” Oba starsa sta ne glede
na izjave héere ocitno menila, da vzgojni ukrepi, ki
sta jih uporabila zadnje mesece pred "usodnim"
dogodkom, niso zalegli. Bala sta se, da ju je hdi
oziroma pastorka poskusala ponovno okrasti.
Omenjena konflikta med starsi in Terezijo Ma-
ren nista bila edina konflikta v tej druzini, ki sta se
razkrila javnosti. Svojo kljubovalnost starSem sta v
istem letu pokazali tudi obe Terezijini sestri: osem-
najstletna Jozefa Maren in Stirinajstletna Ana Ma-
ren. Prva je tri dni merila jeco na policijski direkeiji,
ker je zbezala od svojega oCeta k materinem stricu,
ki je tudi zivel v mestu. V policijskih aktih so jo,
navkljub njenemu stanu oznacili kot dekle brez
sluzbe.8 Mlajsa Ana je bila prvi¢ v zaporu, ker se je
odlocila, da bo kljubovala avtoriteti svojega oceta
tako, da bo odsla za deklo. Pri $tirinajstih letih je
bilo njeno $olanje Ze koncano in dekle si je v za-
pletenih odnosih v druzini zacela iskati svojo pot za
nadaljevanje Zivljenja. Odlocila se je, da bo odsla
sluzit. Med veliko nodjo in praznikom sv. Janeza je
zasluzila dva goldinarja, ki pa ju je morala izrociti
svoji macehi, ¢eprav je bila prepricana, da potrebuje
nove &evlje. Tako kot na dejanja njenih sester se je
oce tudi na njene Zelje odzval tako, da jo je del za tri
dni zapreti. Ker so bile njene Zelje po novih Cevljih

7 ZAL, LJU 489, Reg. 1, fasc. 69, p. 398-402.
8 ZAL, LJU 489, Reg. I, fasc. 69, p. 392.
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prevelike, je tudi Ana tako kot Terezija poskusala
krasti. Le da si je ona za Zrtev izbrala gosta v ocetovi
gostilni. Ker se je ravno takrat vrnil, mu ni uspela
ukrasti ve¢ kot kovanec za 12 krajcarjev. Cetudi
materialna Skoda ni bila velika, je bila veliko vecja
simboli¢na. Jezen oskrbnik si je namre¢ takoj nasel
drugo prenocisce in se na kraj dogodka vrnil Sele ¢ez
Cas, ko se je pomirila njegova jeza. Zagotovo je
novica o kradljivih héerah vsaj nekaj ¢asa odvrnila
kak$nega obCasnega gosta, ki je v Ljubljani iskal
prenocisce.?

Reakcije in za Cast in druzbeno vlogo druzine
nedopustna ravnanja Marnovih héera so bila zago-
tovo tudi posledica spremenjenih razmerij v druzini.
Oce se je znova porodil. Okolis¢ina, da se je ole
poroéil z Zensko kmalu po smrti prve Zenel0 daje
sluti, da je hotel tudi dekletom iz prvega zakona
olajsati izgubo matere. Ob njeni smrti leta 1792 so
bile namre¢ $e vse tri majhne, najstarejsa je bila stara
deset let. Razmerja v taksni druzini pa so lahko
hitro postala konfliktna. Pomembno je zlasti dej-
stvo, da je do zaostritve konflikta prislo Sele nekaj
let po ocetovi ponovni poroki.ll V drugem zakonu
so se rodili vsaj trije otroci: prvi moski potomec in
dedi¢, héi in $e en sin. Se bolj kot rojstvo otrok v
drugem zakonu je zagotovo pomembna okolis¢ina,
da je konflikt nastal v ¢asu, ko so vsa tri dekleta iz
prvega zakona pocasi prestopila mejo mladosti,12
tudi drugorojenka Terezija Marn. Pomenljiv je tudi
podatek, da dekleta v zasliSanjih niso omenile svoje
polsestre in polbrata, ki sta leta 1802 Zivela, saj ju ni
najti v mrliskih knjigah Zupnije sv. Jakoba, kamor je
bil pristojen ta del mesta. Ocetovih otrok z drugo
Zeno oditno niso jemale kot del njihove druzine. Ali
so bile taksne izjave zgolj upor deklet, ali pa so bile
v druzini Ze jasno dolofene meje med enimi in
drugimi otroci, iz ohranjenih podatkov ne moremo
sklepati. Res pa je, da je kot naslednik hise Andreja
Marna leta 1825 omenjen moski, ki je verjetno
decembra leta 1795 rojeni Janez. Taktike drugih
zena, ki so poskusale zagotoviti primeren polozaj
lastnih otrok, so ravno zaradi poro¢nih praks v
zgodnjem novem veku v dolo¢enih druzbenih sku-

9 ZAL,1JU 489, Reg. 1, fasc. 69, p. 421-424.

10V mrligki knjigi Zupnije sv. Jakoba je 8. avgusta 1792 vpi-
sana smrt petintridesetletne Marije Marn (Marin), ki je
Zivela na hisni $tevilki 173. Umrla je zaradi vodenice
(NSAL, Mrliska knjiga sv. Jakob, 1785-1808).

1 Andrej Marn, najverjetneje sin Andreja Marna je umrl star
dve leti leta 1800 zaradi vro¢i¢nih kréev (Frais). (NSAL,
Mrliska knjiga sv. Jakob, str. 102).

12" Andrej Maren je imel tudi z drugo Zeno Urso oziroma
Ursulo otroke. Njune poroke ni najti vpisane v poro¢nih
knjigah Zupnij, ki so zajemale mesto: sv. Jakob, Marijinega
oznanjenja in sv. Nikolaj. Le v poro¢ni knjigi Zupnije Ma-
rijinega oznanjenja je vpisana poroka Andreja Marna iz
Skofje Loke z Nezo (Agnes) Tavcar iz Postojne, ki pa sta
januarja 1796 Zivela v Gradiscu na stevilki 37 (Zupnija Ma-
rijinega oznanjenja, poro¢na knjiga 1785-1800).
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pinah!3 ne prav redek pojav.14 To je sprozalo v
druZinah spremenjene odnose in poskuse izlocanja
dela potomcev iz druzinskega jedra. Zgodovinarji so
zaleli o problemih tak$nih druzin razmisljati zlasti
ob prebiranju razli¢nih dnevniskih zapiskov. Eno
najbolj prodornih in hkrati vplivnih del o mladosti
in mladostnikih, delo Ben Amosove citira dnevnik
nekega vajenca, ki je zapisal, da mu je prav maceha
jasno pokazala, kaj pomeni imeti drugo mater.15
Splosno poznavanje lika Pepelke samo potrjuje v
razliénih tekstih zelo razirjeno negativno podobo
macehel6 in tudi konfliktnost odnosov med pol-
sestrami in polbrati.

Ob tem dogodku se nam zastavlja vprasanje,
kako je mes¢anska druzina v kulturnem okolju pro-
vincialnega mesta dojemala prekrske mladih ljudi.
Konflikt med Terezijo Marn in njenim ocetom je
bil osredotocen na vprasanje, do katere meje so bili
vedenjski problemi mladostnikov ob koncu 18. sto-
letja prepuséeni privatni sferi in v kaksnih oko-
lis¢inah se je v vedenje mladostnikov vkljucila mest-
na oblast s svojimi metodami socialnega nadzora in
represije. Omenjeno vprasanje poraja druga vpra-
$anja, zlasti vprasanja o polozaju fizicno doraslih
otrok v hierarhiji mestne skupnosti in druzinskega
jedra, o njihovem vkljuéevanju v druzbo polnoprav-
nih odraslih ljudi in o njihovi percepciji v kranjskem
kulturnem okolju 18. stoletja. Zato bo posebna po-
zZornost namenjena percepcijam omenjenega Ziv-
ljenjskega obdobja v razlicnih sferah javnega Ziv-
ljenja in percepcijam mladosti med sodobniki, Ce-
tudi v ohranjenem gradivu kranjske provenience
prevladuje perspektiva katoliskih moralistov. Tako
pridobljeni podatki lahko odgovorijo tudi na vpra-
sanje, ali je v obdobju v Zivljenju posameznika, ko je
ta izgubil vse fizi¢ne znacilnosti otroka in je vsaj
telesno odrasel, $e vedno obstajalo obdobje, v kate-
rem je bila pomembna avtoriteta odraslih ljudi. Po-

13 Razli¢ne demografske $tudije ugotavljajo, da je bilo porok
vdovcev ve¢ kot porok vdov (Kondel, Lynch, Decline, str.
43). V Zzupniji sv. Jakoba, ki je pokrivala del Ljubljane, so
poroke vdovcev v letih med 1785 in 1805 povprecno pred-
stavljale 35 procentov vseh porok, najvisji delez so dosegle
leta 1797, ko so predstavljale kar 56% procentov vseh porok
(NSAL, Zupnija sv. Jakoba, poro¢na knjiga, 1785-1816). V
zupniji sv. Nikolaja so poroke vdovcev med leti 1802 in
1808 predstavljale povpreéno 25% porok, najvisji deleZ je bil
leta 1806 kar 36%, najmanjsi pa leta 1808 samo 4% (NSAL,
Zupnija sv. Nikolaja, poro¢na knjiga, 1785-1813).

14 Razlicni aspekti, ki jih ugotavljajo dolocene $tudije, potr-
jujejo kompleksnost odnosov. Na podroju Spodnje Avstrije
so na prelomu iz 18. v 19. stoletje na leto dobili tri prosnje
za spregled svastva za poroko krusnega oleta ali matere s
svojo pastorko ali pastorkom (Sauerer, Stiefmutter, Stief-
sohne, str. 360).

15 Ben Amos, Adolescence and Youth, str. 48-54.

16 Golez Kaveic celo trdi: "Maceha je v liudski pesmi vedno hu-
dobna, celo kruta in necloveska, do pastorke ali pastorka ni bila
v krunem razmerju, kar pa je v ljudski skupnosti edino veljalo”
(Golez Kauci¢, Marjetka, Odsev pravnega polozaja, str. 168,
glej tudi str. 166-167).
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dobe in percepcije tega Zivljenjskega obdobja na eni
strani in analiza druzbenih odnosov na drugi strani
bodo odgovorili tudi na vprasanje, ali lahko govori-
mo o mladosti kot o posebnem obdobju v Zivljenju
in ali je bilo to Zivljenjsko obdobje se vedno pove-
zano z dolo¢enimi oblikami vzgoje oziroma social-
nega discipliniranja, kar naj bi pripomoglo k pri-
merni socializaciji mladostnika.

Prehodi v mladostnisko dobo

Marnova héi Terezija je bila ob aretaciji 23.
aprila 1802 stara sedemnajst let. Bila je v zZiv-
ljenjskem obdobju, ki bi ga moderni ¢lovek razglasil
za dobo adolescence. Kaj pa v ¢asu na prehodu iz
zgodnjenovoveske druzbe v moderno? Ce je bila v
dolo¢enih druzbenih oziroma kulturnih vlogah ter
dolocenih pravnih razmerjih meja med otrokom in
mladostnikom sicer jasno dolo¢ena, je praviloma
veliko tezZje mejo med "odraslim" sinom ali héerjo
dolociti v veliko manj formalnih odnosih znotraj
druZine, zlasti v ¢asu, ko je odrasanje Sele zalela
zamejevati splosna Solska obveznost. Iz okolis¢in
primera lahko trdimo, da je vstop otrok iz prvega
zakona v mladostnisko dobo zagotovo pospesil kon-
flikt, ki je nastajal v druzini. Zagotovo se je spre-
menil odnos starSev do svojih otrok, prav tako pa se
je spremenilo tudi razmisljanje deklet, ki so med
druzbenimi normami in pricakovanji starSev same
iskale svojo pot v Zivljenju. Te pravice jim starsi niso
priznali in zato so odnosi med mladostniki in nji-
hovimi strasi pogosto zelo konfliktni. Njihov vpliv
na vedenje otrok je zmanjsala Sele poroka, ki je v
mescanskem in plemiskem kulturnem okolju pred-
stavljala tudi zgornjo mejo mladosti.17

Tzsek bakroreza H. Lischenkohla: Placilo greha. V opo-
zorilo drugim: prikrivanje sramote prisilne delavnice z
izbiro lasulje.

17 Mitterauer na podlagi nose Zensk in pojmov, ki so jih upo-
rabljali za dekleta oziroma Zene, meni, da je bila poroka naj-
pomembnej§i mejnik v Zivljenju (Mitterauer, History of
youth, str. 79).
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Na eni strani je otrokovo odras¢anje zaznamo-
vala njegova sposobnost opravljanja vedno tezjih
fizi¢nih del, na drugi strani pa njegova sposobnost
dojemanja druzbe in samostojnost v sprejemanju
odlocitev. Prav zato je za razumevanje tega Zivljenj-
skega obdobja pomembno tudi poznavanje formal-
nih mejnikov, ki so prinasali dolo¢eno avtonomijo
posameznika. Zaradi palete okoli$¢in, ki so zazna-
movali bodisi otrokovo samostojnost v razmisljanju,
vzpostavljanju socialnih odnosov, ekonomskem18 in
druzbenem polozaju so bile tudi meje in mejniki
razli¢ni. Cetudi je odhod od doma, tik pred ali tik
po fizi¢ni odraslosti, za otroka zagotovo pomenil
doloceno spremembo v Zivljenjskih navadah, ta
odhod ni pomenil osamosvojitve, saj so bili mladi
kot vajenci ali sluzin¢ad podrejeni moralni avtoriteti
delodajalca. V novem odnosu sta hisni gospodar in
gospodinja, ki sta poslu dala delo, postala avtoriteta,
ki je bila do dolo¢ene meje podobna avtoriteti star-
Sev. Razlika je bila le v poslovnem odnosu, ki je
temeljil na placilu in ki je poslu omogocal, da so on
ali njegovi star$i od gospodarja zahtevali dogovor-
jeno placilo. Starostna meja, ki je zaznamovala dobo
adolescence, je bila odvisna tudi od spola otroka.
Zlasti za fante iz nekaterih druzbenih skupin,
predvsem mestnih, je bil vstop v Solo ali vajenistvo
zagotovo eden od mejnikov, ki je postavljal prvo
mejo med otro$tvom in mladostjo. Vstop v $olo se
je po uveljavitvi splosne Solske obveznosti ustalil pri
starosti Sestih let, odhod med vajence pa v as okoli
trinajstega ali $tirinajstega leta. V slovenskem pro-
storu je ta meja zajela predvsem fante, Ceprav je
treba dodati, da v evropskem kontekstu vajenistvo
ni bilo izkljuéno moski nacin urjenja.l? Za vecdino
druzbenih skupin in druzbenih slojev pa so bili, vsaj
do splosnega razsirjanja splosne Solske obveznosti,20
pomembni mejniki, ki jih je postavljala Cerkev.
Najpomembnej$a mejnika v otrostvu sta bila prvo
obhajilo in birma. Prav slednja je v delu Evrope
predstavljala tudi mejnik med razli¢nimi nadini
sluZenja, nacini obnasanja in dovoljenju za vstop v
dolocene javne prostore.2l Oba religiozna mejnika
sta bila povezana z mejniki, ki so dolocali, v kaksni
starosti je otrok pridobil sposobnosti razmisljanja.
To mejo so tako pedagogi kot katoliski misleci
postavili na ¢as okoli sedmega leta: Do sedmega leta
ne moremo z otroki drugace ravnati kot z mladimi
Zivalcami, ki se ucijo s pomocjo navad. Ko pa se pri
otroku tako kot lepa jutranja rdecica, prebudi razum
kar se navadno zgodi okoli sedmega leta, tedaj moramo

18 Za 19. stoletje M. Makarovi¢ ugotavlja, da so posli pravi-
loma izhajali iz podkmeckega sloja prebivalstva (Makarovic,
Kmecki posli, str. 435-436).

19 Mitterauer, History of youth, str. 71-72.

20 Schmidt, Zgodovina Solstva, str. 251-257, kjer citira tudi
dokument, v katerem trdi, da so imeli otroci iz boljsih dru-

” Zin privatno Solo.

Mitterauer, History of youth, str. 52=55.
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pri otroci uporabiti svezo in popolnoma drugacno
vzgojo."22 Citirano trditev je jezuitski pisec v zbirki
poucnih pridig starem povzel po Plutarhu. Tudi
starostne skupine v smernicah za popis leta 175423
so dolo¢ili na podlagi omenjenih religioznih mejni-
kov. Prav ¢as podelitve birme, je bil akt, s katerim je
katoliska cerkev otroku priznala sposobnost lastnega
razmisljanja. Z uveljavljanjem splosne Solske obvez-
nosti se je leta 1765 kot doba Solske obveznosti za
predilske Sole pojavila starostna skupina med 7 in
15 letom, olajsave za obisk Soloobveznih otrok na
podezelju pa so po izdaji patenta o splosni Solski
obveznosti iz leta 1774 veljale za otoke med de-
vetim in trinajstim letom, ko se je najverjetneje za-
kljucila splosna Solska obveznost.24 V tej starostni
skupini naj bi namre¢ star$i svoje otroke bolj po-
trebovali pri delu.

V revnih druzinah na podezelju in v mestnih so
bile starostne meje, ki so zaznamovale odhod od
doma zgodnejse. Od doma so oddajali Ze manjse
otroke,2> da so se tako vsaj za nekaj Casa znebili
la¢nih ust. Ti otroci $e niso fizi¢no odrasli in tudi Se
niso bili sposobni opravljati ve¢ine kmeckih del.26
Zaradi ekonomskih omejitev vedjega dela kmeckega
prebivalstva se pogosto kot ¢as odhoda od doma
pojavlja starostna meja $tirinajstih let, ki je veljala za
¢as, ko je otrok v bioloskem smislu odrasel, torej ko
je bil sposoben opravljati vedino fizi¢nih del, ki so
jih delodajalci pricakovali od hlapcev in dekel.
Mitterauer okoli¢ino, da so druzine opustile del
najetih poslov, razlaga s tem, da so zrasli lastni otro-
ci. Zato postavlja mejo fizi¢ne oziroma delovne od-
raslosti na leto ali dve mlajse otroke, na ¢as okoli 12
in 13 leta.27 Zlasti se starost $tirinajstih let, ki jo
Mitterauer postavlja kot klju¢no za odhod med va-
jence,28 pojavlja v sodnih protokolih sojenj mlaj$im
prestopnikom (zlasti starih od dvajset do trideset
let).29 V ljudski tradiciji obdobje prehoda iz otrostva
v mladost najbolj tragi¢no simbolizira lik in Ziv-

22 Ott, Hohe Schul, str. 234.

23 v popisu prebivalcev Zupnij ljubljanske $kofije in stiskega
arhidiakonata goriske $kofije so morali duhovniki otroke do
sedmega leta starosti popisati kot eno skupino. V vrhniski
Zupniji pa so otroke razdelili v skupine: otroci, otroci po
prvem obhajilu in otroci po birmi. Izjema je popis iz Sent-
jerneja, kjer je popisovalec vse otroke do 15 leta zdruzil v
eno skupino (Valenci¢, Popis, str. 31-32).

Schmidt, Zgodovina Solstva, str. 157 in 180.

Makarovi¢, Kmecki posli, str. 435-436.

Mitterauer je s $tudijami statusov animarum dokazal, da je
malo kmeckih otrok odslo od doma pred dopolnitvijo
desetega leta, poleg socialnega izvora pa so bile pomembne
tudi ekonomske okolis¢ine (Dirr, Mdgde, str. 29, Mitter-
auer, History of youth, str. 90-91 in Mitterauer, Lebens-
formen, str. 315-338). Sestavljavec seznama prebivalcev
Ormoza je leta 1724 in 1725 iz popisa izpustil precej otrok,
kot mejo pa je postavil starost dvanajst oziroma trinajstih let
(Golec, Ormoz, str. 38 in 44-45).

Mitterauer, History of youth, str. 68.

Prav tam, str. 69.

Prim.: Ce&, Revni, beraci in hudodelci.

27

29
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ljenjska usoda desetega brata ali desetnice,30 ki je
med drugim tudi prispodoba prehoda mladega pre-
bivalstva v nov nacin Zivljenja — sluzenje. Odhod od
doma pri tej starosti je hkrati predstavljal tudi
zaletek izgrajevanja novih socialnih mrez, ki so se
zaklju¢ile s poroko ali z odlocitvijo za trajno
sluzenje (t. i. life-long servants) vse svoje delovno
aktivno Zivljenje.31 Odhod od doma $e zdale¢ ni
pomenil tudi sprejetja vedje druzbene odgovornosti
in modi, saj je omenjeno obdobje in najbolj pogosta
zaposlitev — kot sluzincad veljalo za nezaupanja
vredno in do dolo¢ene meje celo nevarno druzbe-
nemu redu. Cas vstopa med posle je bil veliko manj
omenjen na doloeno starost, saj razliCne $tudije
dokazujejo bodisi zgodnji vstop v sluzbo dekle, torej
Se pred fizi¢no odraslostjo ali pa Sele v ¢asu okoli 20
leta v druzinah, ki so potrebovale ve¢ dodatne
delovne sile. V popisu v Kranju iz leta 1754 ni bilo
nobeno dekle oznaceno kot dekla, ¢e je bilo mlajse
kot 13 let. Nekatere mlajse deklice se sicer Ze
pojavljajo v tujih druzinah, a so vedno oznacene kot
pastirice in pestunje. Pri tem je treba opozoriti, da
pri obeh poklicih ni $lo za delo, ki bi bilo omejeno
zgolj na doloCeno starostno obdobje. Prej bi lahko
trdili, da je bilo delo opredeljeno kot lazje in na-
menjeno tistemu delu populacije, ki je bil zaradi
psihi¢nih ali fizi¢nih ovir nesposoben opravljati bolj
kompleksna opravila.

Med najmlajsimi, ki so bili primorani poskrbeti
za svoje preZivetje in tako do dolofene meje odrasti,
so bili $e eni predstavniki reviéine: sirote in naj-
dencki. Patenti, ki so sredi 18. stoletja spremljali
ustanovitev sirotiSnic na Kranjskem, socialne usta-
nove namenjene oskrbi sirot, so sicer predvidevali,
da bi sirote v ¢asu bivanja v tej karitativni ustanovi
naudili vseh potrebnih vescin (zlasti religioznih) in
znanj, da bi lahko deklice, brez da bi dolo¢ili na-
tancno starost oddali kot dekle in fante kot vajence.
Za najboljse fante so celo predvideli, da bi jim
omogodili Solanje.32 Ker je bila umrljivost otrok v
siroti$nicah velika in tudi zaradi ostrih kritik kame-

30 Cetudi vedno prikazan kot nekaj magi¢nega in kot Zrtev, ki
jo je druzina dolzna dati.
Dirr, Die Migration, str. 117. Brez navajanja procentov
tudi: Kent, Ubiques but invisible, str. 112 in Krassmaul,
Servants in Husbandry, str. 79.

32V novici ob ustanovitvi ljubljanske siroti$nice je bilo zapi-
sano, da bo skrb za vzgojo deklic namenjena zlasti nasled-
njim ve¢inam: da se bodo naucile nemsko brati in pisati,
Sivati, plesti in presti, obvladale pa bodo tudi druga potrebna
zenska dela, o katerih jih bodo dobro poducili. Vse ves¢ine
bodo obvladale z namenom, da bodo lahko gospostvom,
me$¢anom in drugim prebivalcem dezele nudile koristne
sluzbe. V kratkem pregledu delovanja, ki ga je leta 1864
objavil Kozina, izvemo tudi, da so v ustanovo sprejemali
otroke stare najmanj Sest let in so jih obdrzali do najve¢ 16
leta, ko so jih morali oddati v uk (Nachricht, 1758 in
Kozina, Geschichte des Weisenhaus-Fondes, str. 88).
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ralistov so v drugi polovici 18. stoletja zaceli spod-
bujati novo obliko socialne oskrbe — rejnistvo. Doba
samostojnega prezivljanja najdenckov, ki so bili
oddani rejniskim, se je zacela pri sedmem letu, ko je
drzava zakljucila s finanéno podporo rejniskim
starSem.33 Pozneje so zaradi velike umrljivosti sirot
in najdenckov zaceli spodbujati daljse obdobje pla-
Canega rejniStva.34 V traktatu, ki je izSel ob dvigu
vzdrzevalnih premij leta 1804, so visino podpore
razdelili v tri razrede glede na starost otrok. Menili
so, da so imeli rejniki z otroci do prvega leta starosti
najve¢ stroskov in zato so jim pripadale najvisje pre-
mije, srednja premija se je koncala z dopolnjenim
otrokovim osmim letom.35 Mejo telesne odraslosti,
ki je hkrati pomenila konec podpore rejniskim star-
$em, so postavili na dopolnjeno dvanajsto leto in jo
utemeljili takole: "Po dwvanajstem letu se ne placuje
nobenih prispevkov vec, ker je mogoce otroke wupo-
rabljati za delo in za zasluzek."36 Ce so vzeli rejniski
starsi iz siroti$nice ali najdeni$nice fanta, da bi tako
svojega sina obvarovali pred rekrutacijo, potem so
ga bili do iste starosti obvezani brezpla¢no vzdr-
zevati.37 Isti patent je dovoljeval tudi, da lahko rej-
niki obdrzijo pastorke kot delovno silo do dopol-
njenega dvaindvajsetega leta, torej skoraj do njihove
polnoletnosti v civilnopravnih zadevah.

Tudi v disto formalnih odnosih starostne meje
niso bile vedno natan¢no dololene. V kazenskem
pravu se je od kazenskega reda Karla V. — Karoline
kot meja, kjer je v smislu teze zlo¢ina dejanje otroka
zamenjalo dejanje odraslega ¢loveka s potencialno
zlo¢insko naravo, uveljavila starost $tirinajstih let,
vendar le pri primerih tatvin.38 V drugih primerih
se je lahko sodnik skliceval na nedolo¢eno mladost
(jugent) storilca, a ta ni bila posebej opredeljena.3?
Starostna meja Stirinajstih let se je prenesla tudi v
poznejse kazenske zakonike. Izjema je bil le ka-
zenski red iz leta 1787, kjer je meja postavljena na
starost dvanajstih let, tako za verodostojnost price40

33 Z osmim letom bi se prenchala tudi rejniska doba najden-
cka, ki so ga iz postojnskega okrozja hoteli oddati v ljub-
ljansko najdenisnico (ZAL, LJU 20, sk. 1, s. 5). Podobno je
veljalo tudi za vojaske otroke, katerih oskrba se je prav tako
koncala z osmim letom, pozneje pa so rejniski starsi dobili
samo $e prispevek za obleko otroka. Prav tako je naslednji
¢len dolocal, da jih glede na starost in telesno mo¢ upo-
rabljajo kot posle (Gesetze, str. 271). Pupilarni red je dolocal
mejo 24 let (Gesetze, str. 343 in 344).

34 Prim.: Feldbauer, Kinderelend.

35 ARS, AS 14, fasc. 309, 31. 6. 1804.

36 Pray tam.

37 v Kranju je popisovalec v status "dekle" uvrstil samo eno
dekle, ki je bilo mlajse od 13 let (Svetina, Prebivalci Kranja,
str. 274). Kot "pestunjo" je oznacil ze deklico staro osem,
deset in dvanajst let (Svetina, Prebivalci Kranja, str. 275—
276, 278), podobno poudari tudi Stuhec (Stuhec, Druzina v
Kranju, str. 288).

38 Constitutio criminalis Carolina (CCC), art. 164.

39 CCC, art. 175 in 179.

40 KGO, art. 124, popolnoma nesposobne, dvajset let art 125.
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kot za sposobnost premisljenega (naklepnega) deja-
nja, kar je bil osnovni pogoj, da se je neko dejanje
uvrstilo med zloc¢ine.41 V kazenskem zakonu iz leta
1803 se med zlocine ni uvrscalo deviantno dejanje
otrok do starosti 14 let,*2 starostno mejo so namre¢
¢lani pravosodne komisije pri najvi§jem pravosod-
nem organu za dolocene zlo¢ine uskladili s starost-
nimi mejami dolo¢enimi v obéem drzavljanskem za-
koniku.43 Pri mladostniku se je upostevala zmanj-
$ana kazenska odgovornost, kar je pomenilo tudi
milej$o kazen. Dolo¢ene omejitve v materialnem
pravu so bile povezane $e s fizi¢nim razvojem mla-
dostnikov,# saj so najhuj$o in samo moskim na-
menjeno telesno kazen, kazen tepeza s palico, se-
veda po predhodnem zdravniskem potrdilu, izrekli
Sele po dopolnitvi 18. leta,45 kar lahko deloma pri-
piSemo poznejsi fiziéni doraslosti v preteklih sto-
letjih.

Zelo pomembno podroéje dolo¢anja starostnih
mej so v drugi polovici 18. stoletja pomenile potrebe
po vojakih in konskripcije, ki so jih uvedli za
celotno monarhijo z namenom nadzorovanja moske
populacije. Za vojsko sposobne mladenice so v kon-
skripcijah poimensko in natanéno evidentirali od 13
leta dalje, ko so jih uvrstili v posebno skupino. Kljub

DRAGICA CEC: "JO S HUDIM KAZNOVANJEM OPOMNITI, KJE SO MEJE CASTNOSTI" ..., 175-194

temu, da so bili za rekrutacijo in vojasko vzgojo46
primerni $ele po dvajsetem letu. Ko je drzavni vth v
resoluciji leta 1755 dolocal $tevilo rekrutov po po-
sameznih deZelah, je njihovo $tevilo dolo¢il na pod-
lagi stevila moskih v starostni skupini od 20 do 50
let.47 Se za fante, ki so bili stari manj kot 17 let, pri
popisu ni bilo potrebno navesti to¢ne starosti.4¢ V
nasprotju s popisovalci praksa ljubljanske policije ob
koncu 18. stoletja pokaze, da so bili policijski cuvaji
kot del mestnega policijskega nadzorstva in hkrati
tudi konskripcijskega nadzorstva pozorni tudi na
fante, vse od starosti 15 ali 16 let.49

Tudi na polju druzbene in ekonomske odgovor-
nosti mladostnikov je bila meja jasno in natanéno
dolo¢ena v pupilnarni zakonodaji. Problem mlado-
letnih sirot — dediev premozenja je seveda zelo
intenzivno zaposloval plemisko in mescansko kul-
turno okolje in okolje kmeckih posestnikov. Osiro-
tel otrok premozenja starSev ni mogel prevzeti pred
Stiriindvajsetim letom, podobne so bile tudi omejit-
ve pri sklepanju porok: s privolitvijo starSev so bile
poroke mogoce po dvajsetem letu moskega, saj je bil
tisti, ki je prevzel druzbeno in pravno odgovornost v
novem druzinskem in gospodarskem jedru. Pri
sklepanju zakonskih zvez zato starost dekleta ni bila
tako pomembna kot starost moskega.50 Tudi v pro-
cesnem pravu se je pricanje prie upostevalo kot
dokaz sele po dopolnjenem §tiriindvajsetem letu.

Percepcije mladosti

Marnova héi Terezija je bila v Zivljenjskem ob-
dobju, ki bi ga moderni ¢lovek razglasil za dobo
adolescence. Danes bi trditev enega od prvih raz-
iskovalcev Zivljenjskega obdobja mladosti>! Roberta
Gillsa,52 da je Sele doba po francoski revoluciji
iznasla obdobje adolescence in da se je prej otrostvo
skozi nejasne meje zlilo z odraslostjo, oznacili kot
pretirano,53 a bi vendarle prikimali tudi kritikam

Tzsek bakroreza H. Lischenkobla, 1782: Placilo greba.

AL Gesetz diber Verbrechen, art. 5.

42 Gesetzbuch, 1803, art. 2.

43 Kot posebne zaicite so bili delezni tisti, ki so imeli v ci-
vilnopravnih poslih "pomanjkanje let": med otroke so pri-
Stevali otroke do sedmega leta starosti, med sedmim in $ti-
rinajstim letom med "nedoletne" (Unmiindig) in od petnaj-
stega do koncanega Stiriindvajsetega kot mladoletne (Min-
derjibrige), skupaj s polnoletnostjo naj bi predstavljali §tiri
glavna Zivljenjska obdobja v zakonodaji (Zeiller, Commen-
tar, str. 115 in 116). Iste starostne skupine so se uveljavile za
zlo¢in umora (glej: Hoegel, Geschichte, str. 231).

4 v srednjem veku se je odraslost oziroma polnoletnost ena-
¢ila z vojasko dolznostjo mladenica, v 19. stoletju pa se je
vojaska sposobnost uskladila e z volilno pravico (Mitter-
auer, History of youth, str. 63).

45 Gesetzbuch, 1803, art. 20.

46 7 vprasanjem konskripcij se je v nasem prostoru ukvarjalo
Ze vec avtorjev, med njimi V. Valendi¢ (Valenci¢, Prebivalst-
vo). Zadnji prispevek, v katerem so navedene tudi starostne
skupine fantov, ki so jih morali popisovalci navesti v popisne
pole vojaskih konskripcij, so bile do tridesetega leta na-
slednje: 1-13, 13-17, nad 17 (Kalc, Trzaski teritorij, str. 2—
29).

47 Tanter, Ordnung, str. 41.

48 Prav tam, str. 151.

49 Ceg, Revni, beraci in kriminalci, str. 167-170.

50 Geserze, str. 343 in 344.

51 V mednarodni historiografiji velja, da je tematika otrostva,
ki je relativno pozno prisla v repertoar historiografskega
zanimanja, spodbudila zavidanja vredno mnozico §tudij. V
zadnjem desetletju spada med najbolj pregledno delo: King,
Concepts of Childhood, str. 371-407.

52 Prim. Gillis, Miadina in zgodovina.

53 Ena najbolj gorecih kriticark omenjenega koncepta ostaja
Linda Pollock, ki je Ze leta 1988 z analizo Stevilnih sred-
njeveskih in zgodnjenovoveskih avtorjev ostro kritizirala P.
Ariesovo trditev, da pred 17. stoletjem ni obstajal koncept
otroka in zatrdila, da je bila Ariesova analiza ikonografskega
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psihoanalitikov, ki opozarjajo, da ne moremo ena-
Citi zgodnjenovoveskega pojma mladost z moder-
nim pojmom adolescence. Gillis se je namreé¢ pri-
Steval v tisti del sociologov, ki so mejo med mla-
dostjo in odraslostjo postavili na ¢as, ko se je po-
sameznik zalel prezivljati sam. Drugi del avtorjev
upraviceno trdi, da sta tudi zgodnjenovoveska poj-

ma v angleskem jeziku "ouzh”in v nemskem Junge”

do dolocene mere ustrezala moderni percepciji ado-
lescenta, a z zadrzkom, da sta oba termina zajela
celotno obdobje mladosti kot dela Zivljenjskega cik-
la,54 v katerem so se mladi ljudje usposobili za pre-
vzem vlog odraslih ljudi. Ce analiziramo, v kaksnih
kontekstih goriski §kof Karel Attems uporablja be-
sedo hlapec in dekla, potem ugotovimo, da ome-
njeni pojem uporablja v tistih pridigah, v katerih
izpostavlja vzgojno vlogo in avtoriteto gospodarja in
je povezana zlasti z mladimi hlapci in deklami.>> Za
vzgojo mladih ljudi so v razli¢nih delih Evrope iz-
hajali priro¢niki, ki so mlademu ¢loveku nudili tako
napotke o primernem obnaSanju in obleki, kot o
poslu, vzdrZevanju posesti, odnosu do poslov in fi-
nanc¢nih vpraganj.56 Edina §tudija ki je opozorila na
obstoj pr1rocn1kov za vzgojo otrok in mladostnikov
na Slovenskem, je ¢lanek M. Stuhca o priro¢niku
starSem in njihovim otrokom, ki je nastal v 17. sto-
letju v tipi¢ni zgodnjenovoveski maniri kot prispo-
doba zrcala.57 Priro¢niki iz tega Casa, ki so se ohra-
nili v slovenskem prostoru, so bili tudi v primeru, ko
je bil pisec iz vrst me$canstva, pod vplivom teo-
losko-moralnih razmisljanj jezuitskih piscev. Bolj
opazna je razlika v zvrsti. Po nastanku starejsi je
pisan v obliki u¢benika, mlajsi (iz zacetka 18. sto-
letja) jezuitski priro¢nik pa je napisan v obliki pridig

materiala preozka, da bi odgovorila na kompleksnost kultur-
nih in druzbenih razmerij. Glavna polja raziskav, ki jih iz-
postavlja in ki dokazujejo diametralno nasproten odnos med
star$i in otroci, so skrb za otroka po porodu in vprasanje te-
lesnega kaznovanja otrok (prim.: Pollock, Forgotten Chil-
dren).

54 Npr.: Mitterauer, Sieder, Von Partriarchat, Ben Amos,
Youth and adolescence, Gillis, Mladina in zgodovina.

55 "Ocetje in matere, skrbite za svoje otroke, da bodo lepo ravnali v
strabu boZjem. Gospodarji in gospodinje varujte dobro wvase
sluzabnike, da se bodo potrudili sluziti bolje kot vam veinemu
nebeskemu Gospodu (...). Glejte, da bodo prav driani zapove-
dani prazniki, da ne bo v wvasih krajih videti hudobnega
pohujsanja, nevarnih tovaristev,” (Attems, Slovenske pridige,
str. 139). "Gospodarji in gospodinje pazite na vase hlapce in
dekle (...), pazite, da ne bodo prisli v slabo prilognost, da ne bo
ponoci na pasi, v mlinu ta mladost zapeljana, da deklice in fanti
ne bodo prekletih grehov doprinasali kot neumna Zivina Ziveli
(Attems, Slovenske pridige, str. 75). Nagrada za moralno
zgledno Zivijenje faranov pa so milosti, potrpezljivosti, veselje,
srec'a,) zdravje in dobro leto, na onem pa nebesko zvelicanje (prav
tam.

56 Priro¢nik za vzgojo plemicev izpod peresa kranjskega sta-
novskega Siezenheima je predstavil Ze M. Stuhec (Stuhec,
Kranjska suita, 1-9). Ve¢ o priro¢nikih za plemiske in
mesdanske otroke glej: Mitterauer, History of youth, str. 32.

57 Prim.: Watson, Praise of the folly, str. 333-353.

182

175-194 2009

namenjenih poduku starSem. Oba priro¢nika se
posebej ukvarjata tudi z mladimi ljudmi.

Cetudi se je vzgoja otrok razliénih druzbenih
skupin razlikovala in se je ravnala po njihovih druz-
benih vlogah, je bilo razumevanje posameznih Ziv-
ljenjskih obdobij bolj univerzalno. Prav zato je per-
cepcija zivljenjskih obdobij pri obeh avtorjih, ki sta
bila zagotovo na voljo kranjskim bralcem, zelo po-
dobna splosno uveljavljenim obdobjem. Njuna deli-
tev se ni razlikovala od tujih avtorjev, ki so v zgod-
njem novem veku sledili srednjeveskim zgledom.58
Oba pisca sta mladost pojmovala kot posebno
obdobje v Zivljenju. Pri delitvi Zivljenjskega cikla na
posamezna obdobja je bil kranjski pisec prirocnika
za vzgojo plemiskih otrok, Adam Sebastian Siezen-
heim veliko bolj slikovit kot pisec drugega ohra-
njenega prirocnika. Napotke za vzgojo je pr1prav11
za predstavnike obeh spolov, vendarle pa je vecino
pozornost1 namenil vzgoji mladih plemicev. ZIVIJG—
nje sestavlja ved etap, se je kranjski uradnik v re-
nesanéni maniri skliceval na razliéne anti¢ne in
zgodnjesrednjeveske avtorje. Da bi bralec razumel,
kaj ho¢e z omenjeno trditvijo povedati in kaksen
princip je izbral pri predstavitvi svojih napotkov, se
je odlocil, da je predstavil definicije posameznih
etap Zivljenja po enajsti knjigi Etimologij Izidorja iz
Sevilje. Izbira je posebej pomenljiva, saj je omenjeni
pisec posebej natan¢no razdelil tisti del Zivljenjskega
cikla, ko je otrok odrasc¢al in ko je zacel prevzemati
nove druzbene vloge. Etape v Zivljenju posamez-
nika, motiv, ki je bil prav tako zelo priljubljen tudi
pri renesanénih avtorjih, je razdelil na Sest obdobij:
Infantia ali otrostva, ki je zajemal ¢as od rojstva do
sedmega leta, Pueritia ali 'fantovstva’, ki je obsegal
¢as od sedmega do Stirinajstega leta, Adolescentia ali
‘odrascajoca mladost” (med petnajstim in osemin-
dvajsetim letom), Tuventus ali "zadnja mladost’, ko je
Clovek pri najboljsih moéeh in uziva najvedji druz-
beni ugled in se razteza nekako do petdesetega leta,
sledi peto Zivljenjsko obdobje ali Grawitas, torej Cas,
ko zacenjajo pojemati iivljenjske modi in traja pri-
blizno do sedemdesetega leta in zadnje obdobje ali
senectus.>® Siezenheim se Je navkljub pr1merom ki
jih je predstavil bralcem, raje odlo¢il za delitev Ziv-
ljenja na manj obdobij, posebej pa se mu je di-
dakti¢no smiselna zdela primerjava z letnimi Casi,
pri Cemer sta prispodobi pomladi in poletja sim-
bolizirali otro§tvo in mladost.60

Zgodovinopisje zadnjih dvajsetih let je tudi na
podlagi podobnih priro¢nikov, kot smo jih za
Kranjsko pravkar predstavili, Ze dodobra uveljavilo
trditev, da je bilo obdobje mladosti dodobra ume-

58 Prim.: Griffits, Youth and authority, str. 19-21.
9 Sietzenheimb, Zucht-Spiegel, str. 23-25. (V navedbi dela
navajam arhai¢no obliko priimka, ki se nahaja v bazi knjig).
Prav tam, str. 26.



57

KRONIKA

2009 DRAGICA CEC

$¢eno v zavest zgodnjenovoveskega cloveka in da so
civilne in verske oblasti do te socialne skupine vo-
dile posebno politiko.61 Tako kot je bila v dveh pri-
ro¢nikih za vzgojo mladost dojeta kot tezko ob-
dobje, je bilo tudi v zgodnjem novem veku, oziroma
v zenitu tega na Kranjskem razmisljanje podobno,
kar kazejo tudi dejanja Andreja Marna kot pri-
padnika mescanskega kulturnega okolja in izjave iz
zadnjega dela zasliSanja najmlajse Marnove hcere
Ane, ki pravzaprav odrazajo razumevanje obdobja v
mes$canskem okolju. Tudi Ana se je namrec za svoja
dejanja opravicevala z mladostno nepremisljeno-
stjo.62 Marnovo razumevanje posameznih Zivljenj-
skih obdobij je samo potrdilo obnasanje njegovih
héera in globok konflikt, ki je pri tem nastajal. Ko
so nesoglasja dosegla vrhunec, jih je bil primoran
predati ljubljanski policijski direkeiji. Prav tako je
bil preprican, da so njegovi problemi razrahljane
starSevske avtoritete resljivi. Kot izhod v sili je videl
mestne represivne organe. Tudi njegov skoraj dobro
stoletje in pol starejsi predhodnik Siezenheim,
hkrati usluzbenec deZelnih stanov je zastopal mne-
nje, da je mladost s stalis¢a starSev zelo tezavno
obdobje, kar je nakazal Ze v podnaslovu drugega
dela svojega priro¢nika: "Deff adlichen Zucht-Spiegels
anderer Theil. Begreifft in sich das hierauff folgende
dem fruchtbaren Sommer verglichende zunemmend und
wachsende Jugend-Alter beydes Geschlechts” in razlozi:
"Wie diese edle Zeit Nutzbar anzuwenden auch was
anbey erspriefilich zubeobachten wvnd nothwendigst
zuvermeyden seye."63 Ze v naslovu da pisec starSem
jasno vedeti, da je mladost obdobje, ki s seboj pri-
nasa veliko pozitivnih ucinkov, a tudi veliko tezav.
Njegove prispodobe so slikovite in zlasti vsem
razumljive. Vzgojo deklet, s katero je zacel del knji-
ge o mladosti, je primerjal s pozornostjo, s katero je
potrebno vzgajati vrtnice. Kljub temu, da je trud
poplacan z enim izmed najlepsih cvetov, je ta rast-
lina tudi nevarna in lahko vzgojitelja rani. Srz nje-
govih prispodob se je namre¢ nahajala v svarilu star-
$em, da morajo dekleta posebej dobro nadzorovati.
S tem opozorilom je namre¢ zakljucdil tudi kratek
uvod, v katerem se ni posebej ukvarjal s specifi¢nimi
ve$¢inami, ki naj bi jih osvojila mescanska dekleta.
V' razli¢nih traktatih se obdobje prehoda iz
otrostva v odraslo dobo predstavlja enako tezko za
deklice in za decke. V tem ¢asu so bili "odrascajoci
otroci" bolj dojemljivi za posvetne uzitke in "skus-
njave". Mednje so sodile tako za vajence kot posle

61 Na posebno politiko, ki je urejala omenjeno obdobje, opo-
zarja zlasti Griffits (Griffits, Youth and authority).

62 7AL, 1LJU 489, Reg. 1, fasc. 69, p. 424.

63 Sietzenheimb, Zucht-Spegel, str. 125.
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Bakrorez iz knjige A. Siezenheima, Zucht-Spiegel.

prekomerno pijancevanje®4 in kockanje, za dekleta
pa mamljivost lepotnih dodatkov in lepih oblek.65
Prav razsirjenim Zeljam mladih po razko$nih ob-
lekah je tudi Andrej Marn, tako kot nekaj desetletij
pred njim teoreti¢ni teksti, pripisal krivdo za pre-
krske njegove hlere Terezije. Kritika razko§ja mla-
dih, ki so jo izrekli razli¢ni avtorji, je bila prag-
mati¢na. Pri obeh spolih bi lahko prekomerno pi-
jancevanje ali prerazkosno oblacenje, torej preko-
merno zapravljanje, vodilo k zadolzevanju in tatvi-
nam. Pasti takSnega nacina Zivljenja pa niso slikali
samo mladim, za katere so trdili, da so za omenjena
dejanja bolj dovzetni, podobno so pridigarji Zugali
tudi odraslim, da se ne bi nemara prepustili to-
vrstnim nemoralnim uzitkom.66

64 Prekomerno pijanéevanje mladostnikov na porokah in krstih
ter drugih kolektivnih dogodkih in javnih prostorih je
izpostavil Peter Becker pri idealnem liku gospodinje kot
vzgojiteljice zmernosti. Tam posebej graja navado, da e za
korenjaka veljalo, da je le, ce po pije pivo vino in Zganje” (prim:
Becker, Kmetam za potrebo, str. 155).

65 Griffits, Youth and authority, str. 90-92.

Prim.: Tlusty, Baccus and civic order.
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Zaradi svoje vloge, druzbenega nadzora in socia-
lizacije pred prevzemom dolznosti polnopravnih
¢lanov druzbe so bili predstavniki tega zZivljenjskega
obdobja tudi pri moralnih avtoritetah obravnavani
kot poseben ’szan"67 Posebej intenzivno so ga v
smislu socializacije nagovarjali kr§anski pridigarji.
Napotke razlinim druzbenim skupinam najbolj
jasno izrazijo pridige na novoletni dan, ki jih je najti
v vseh zbirkah slovenskih pridigarjev, ter pridige
skofov ob pastoralnih vizitacijah, ki so imele posebej
izpostavljene moralne vrednote. Tem vrednotam so
ustrezali tudi posebni vedenjski vzorci. Zaradi
ostalih stanov, ki jih nagovarja pridigar in ki vsi po
vrsti predstavljajo odrasle ljudi (porocene, vdove in
vdovce, dninarje in delavce), lahko sklepamo, da so
v percepciji publike, ki jo je nagovarjal, mladi po
svojih fizi¢nih znacilnostih in sposobnosti razume-
vanja povedanega Ze vstopali v svet odraslih. S pou-
darjanjem vedenjskih navad mladih in moralnih
svaril, s katerimi so se nanje neposredno obracali, so
pridigarji opozarjali na Zeljo mladih po osamosvo-
jitvi, ki se je pokazala tudi v specifi¢nih oblikah
vedenja. Pridigarji so retori¢no takti¢no izpostavili
tisto, ki je najbolj vplivalo na medsebojne odnose.
Izrazilo se je kot neposlusnost do svojih starsev.
Kljub temu so delili splosno mnenje druzbe, da $e ni
¢as za njihovo popolno osamosvojitev, saj so njihova
dejanja nepremisljena in je nujno, da sledijo na-
svetom starSev oziroma delodajalcev, torej da bi se
morali podrejati avtoriteti drugih. Podobno opo-
minja fa pervi stan teh ludi: Iuventutem, fo mladust,
tu je te klapcice inu dekelce’, ljubljanski pridigar Ro-
gerij: "Vener leta stan aku si lib vreden je lasti inu
hvale; vender pravim: ta je ene subsene navarnoste.
(..) Soseda inu blizina tem padcam je ta Maldust, ki ta
sa volo Zganja teh hudeh Zel mnokateri hudobiji se
vnema. Skusi katero pade u mnogokatero Skodo inu ne-
varnost"68 Opozorila njegovega na Kranjskem pre-
cej popularnega predhodnika Janeza Svetokriskega
so bila Se nekoliko bolj neposredna in prirejena vsa-
kr$nim uSesom, saj so bili primeri blizu vsakdanu
gospodinjstva katerekoli druzbene skupine. Mlade
miske, ki niso poslusale nasvetov svoje matere, je
prevarantska macka s sladkimi besedami izvabila iz
gnezda. Epilog zgodbe je pricakovan, saj je macka
pokazala svoj pravi karakter in miske vse po vrsti
raztrgala. Neusmiljenim krempljem se je lahko iz-
maknila le tista miska, ki je stas in glas prevarantske
macke ni premamil. Ganjene poslusalce je sposobni
pridigar vedno opomnil z naukom: "Tako se godi tem
mladem, kadar n' hocejo svoje staris bugat inu njih lepi
nauk poslusat."®? In jim na koncu zabical: "Poprej,

67 Mladostnike so torej oznadili kot posebno skupino znotraj
druzbe (tudi kricanske) in priznavali njeno posebno druz-
beno vlogo.

68 Rogerij, Palmarium, str. 4-5.

69 Svetokriski, Sacrum promptuarium, str. 78.
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poprej imate premislit inu vase starisi bugat, da ne bote
$lisali: "Kumayj je tebi, zakaj nejsi poprej premislil. Zdej
Jje prepoznu mislit."70 Cetudi je v ospredje njegovih
moralnih eksemplov postavljena nezmoznost star-
Sev, da vplivajo na nekatere odloditve svojih otrok in
da ti po¢no neumnosti, je vendarle prav z opo-
zarjanjem na napake mlade opominjal na zapoved,
ki je nalagala otrokom in zlasti mladim spos$tovanje
starSevske avtoritete. Zlasti se dolo¢ena samostoj-
nost mladih kaZe v opisovanju slabih dejanj, reto-
ricni taktiki, s katero je Custveno predramil svoje
poslusalce, da so postali bolj dovzetni za moralne
nasvete. V njih nastopajo mladi fanti, saj ne prizna
samostojnosti dekletom, saj so te po naravi sibke in
podvrzene nevarnostim moske druzbe.

Vendarle je pridigarje $e bolj kot odnosi med
mladostniki in njihovimi star$i ali socialno okolico
zaposlovala morala te druzbene skupine. Pater Ro-
gerij jim je v baro¢ni maniri malce drugace kot
Svetokriski zavoljo nib éistosti"7! podaril lilijo in jih
kot ves¢ retorik glasno pobaral: "Odstopi klapcic od
dekelc: Odstopi Dekelca od klapcicou”in v nekoliko po-
mirjujo¢em tonu zakljulil: Tnu to cistost bres madeza
boste obderzali."72 Podobno je svaril tudi Karel At-
tems: "Mladenici in deklice, ni Ii ves, da povsod ta grdi
svet Zeli in hoce vas zapeljati in k naglavnemu grehu
pripraviti."73 Prav moralno vedenje mladih, ki ga je
v percepciji katoliskih moralistov bistveno dolocalo
njihovo spolno vedenje, je zaznamovalo prizadeva-
nja krs¢anskih moralistov. Ce je bila deviskost pri
slovenskih pridigarjih izrecno poudarjena s sklice-
vanjem na patriste zlasti sv. Avgustina in sv. Hie-
rnonima, je Skof v pridigah podobne zahteve gradil
na lastni moralni avtoriteti. Hieronim je priporocal
héeram tudi, da naj ostanejo doma in se ne ude-
lezujejo romanj, Svetokriski pa je pobaral dekleta,
da naj se vedejo kot pisceta, ki se skrijejo k koklji,
da jih ne odnese jastreb. Z jastrebom pa je bila vpe-
ljana prispodoba moskega oziroma hudica. Zahteve
po spolni v zdrznosti se skozi novi vek ne spremi-
njajo. Tudi v ve¢ kot stoletju starejsih pouénih pri-
digah nemskega jezuita Otta v njegovem priro¢niku
za vzgojo mladih so nasveti podobni. Ta je starSem,
bralcem svojega priro¢nika svetoval, da namenijo
sobo svojim odraslim héeram blizu svoje spalnice in
da zascitijo okna sobe z reSetkami, da ne bo nihce
mogel oditi ali priti v héerino sobo.”4

Tudi Terezijo Marn je oce obtozil no¢nega po-
stopanja in policijsko direkcijo zaprosil, da jo na
njegovo Zeljo po prestanem zaporu kaznujejo Se z
nekaj udarci s palico, da bi primerna kazen héi za
vedno odvrnila od podobnih razuzdanosti. S stalis¢a
verske morale je bil za héerko posebej obremenjujoc

70 Prav tam.

71 Rogerij, Palmarium, str. 6.

72 Prav tam.

73 Attems, Slovenske pridige, str. 157.
74 Ott, Hobe Schul, str. 420-421.
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nekajdnevni beg od hise, ko je zlasti pono¢i ostala
brez nadzora odraslih. Prav taksno ravnanje je
omadezevalo druzbeni ugled mes¢anske hcere in
dekleta, saj je ta v prvi vrsti slonel na njenem
vedenju, ki je bilo povezano s spolno ¢astjo. Njeno
dejanje je bilo zlasti obremenjujode za njene
morebitne snubce, ¢eprav v Zenitovanjskem "poslu”
ne smemo podcenjevati njene dote. Po razumevanju
na kr§¢anski morali slone¢ih pravilih je prav no¢no
potepanje brez nadzora starSev ogrozalo dober ugled
dekleta. Beg od doma je bil enako neprizanesljivo
predstavljen tudi v poro¢ilih policijske direkcije in v
sodnem protokolu ter se kaze tudi v relativno hudi
kazni, ki jo je Terezija Marn dobila po drugi
aretaciji. Tudi v uradnih protokolih so vedenje Te-
rezije Marn oznadili kot no¢no postopanje. Kljub
temu, da se v me$canski druzini ni uveljavila tako
stroga kr§¢anska morala, kot so jo zahtevali pridi-
garji in so se pravila pogosto krsila, je bilo no¢no
postopanje tudi v tem primeru, ko je $lo za dekle
bogatega mes$cana, enako hudo kaznovano kot v
primerih deklet iz socialno deprivilegiranih skupin.

Vzgoja oziroma socializacija mladostnikov

Ko se je ime Terezije Maren 17. marca 1802
pojavilo v ohranjenem porocilu policijske direkcije,
so uradniki zapisali, da je bilo dekle ponovno pre-
dano magistratu zaradi nemoralnega zivljenja in
brezposelnosti. Zakaj se je Andrej Marn sploh
odlo¢il za javno razkritje problemov v druzini in za
tak$no sodbo o svoji heeri? Tudi ugledni ¢lan mest-
nega kulturnega okolja je bil, tako kot njegovi slavni
predhodniki, mnenja, da je za njegove teZave in
nacin Zivljenja njegove héerke Terezije Maren kriva
njena mladost (Junge) in da dekle kljub hudim
oCitkom nocnega postopanja ni zlo¢inka, ¢etudi jo
je predal organom pregona. O¢itno je potreboval le
sredstvo, s katerim bi si povrnil starSevsko avtori-
teto, saj je bil do poroke svojih hlera ali odhoda v
drugo gospodinjstvo prva avtoriteta, ki je morala
nadzirati njihovo vedenje. Tako je mo¢ razumeti
njegova dejanja Ze v primeru konflikta s prvo héerjo
Jozefo in v edinem pisnem dokumentu, v katerem
se je obracal na mestne uradnike.

Pred analizo nacinov ponovnega vzpostavljanja
starSevske avtoritete najprej poglejmo, kako se je
razvijal konflikt med Terezijo Marn in njenim oce-
tom. V uvodu prvega sklepa o kazni je Jozef Kokalj
najprej poudaril, da je njegova kazen izrecena sklad-
no s privolitvijo njenega oceta. To je hkrati pome-
nilo, da je o¢e placal tudi stroske oskrbe svoje hcere
v zaporu. Zupan in mestni svetniki so Tereziji
Marn nalozili nekaj dni zapora in so jo bili pri-
pravljeni izpustiti, takoj ko bi pokazala, da se je
pripravljena poboljsati. Tako kot vsakega drugega
pripornika bi jo na prostost pospremila groznja po
hujsi kazni, ¢e bi se ponovno znasla za reSetkami. V
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kolikor po nekaj dnevih zapora ne bi kazala znakov,
da se je pripravljena poboljsati, bi jo kaznovali Se s
telesno kaznijo, je $e odlo¢il mestni uradnik v funk-
ciji razsodnika policijskih zlo¢inov.”S Omenjena no-
tica policijske direkcije in hitri sklep primera s skle-
pom Zupana opozarjajo, da je bilo kaznovanje de-
kleta izjemno dejanje, saj se v postopku niso drzali
pravil kazensko procesnega prava. Iz notice poli-
cijske direkcije ni razvidno, kako se je dekle znaslo v
njihovem zaporu. Vendarle pa omogoca omemba
oCetovega imena tako v porocilu kot v sklepu o
kazni in njegovo ravnanje nekaj mesecev prej, dom-
nevo, da je bil oce tisti, ki se je zavedal svoje nemoci
pri socializaciji svojega otroka in ki je s tem, da je
dekle prijavil policiji, samo izvrSeval svoje starSevske
dolznosti in ravnal v skladu z druzbeno vlogo in
mestom, ki ga je imel kot vinoto¢ in hotelir v
ljubljanski druzbi. Za razliko od kaznovanja mladih
iz nizjih druzbenih slojev je bil tisti, ki je priznal
neprimerno obnasanje héere in jo sam ovadil poli-
cijski direkeiji ter placal stroske oskrbe. S tem pa si
je do dolocene meje tudi prilas¢al pravico, da so-
odloa o nacinu formalnega kaznovanja svojih
otrok. To je pomenilo, da je pazil, da so organi
pregona uporabili diskretne nacine kaznovanja v
tajnosti, namesto takrat $e praviloma javne splosno
preventivne manifestacije telesnega kaznovanja. Oce
je namre¢ tudi formalno telesno kaznovanje dojemal
kot najucinkovitejsi nacin kaznovanja. K dobri
podobi udinkovitosti mestnih kaznovalnih sredstev
je gotovo prispevalo tudi uspesno discipliniranje
njegove prve héere Jozefe, ki je zaradi neposlusnosti
svojemu oCetu prva prezivela nekaj dni na policijski
direkeiji.”6

Terezija je, kot je pozneje povedala v drugem
zaslidanju, na policijski direkciji ostala zaprta tri dni,
nakar so jo izpustili. Pa ne za dolgo. Ko jo je
maceha verjetno devet dni po izpustitvi na prostost
zalotila pred vrati ocetove sobe, jo je takoj osumila
kraje in jo znova prijavila policijski direkeiji. Sele v
prijavi policijske direkcije ob tej aretaciji, dvanajst
dni po prvem sklepu, je o¢e organom pregona raz-
kril vse héerkine prekrske. Sele po ponovnem begu
od doma, ponocevanju in domnevnem poskusu kra-
je, je oce priznal tudi, da pogresa nekaj kosov svoje
garderobe in da je kraje utemeljeno osumljena
njegova h&erka. To oCetovo priznanje je bilo veliko
tezje kot prva prijava, saj je bil preprican, kot je
zapisal v pismu 25. maja 1802, da bo tistih nekaj
dni zapora in telesna kazen, za katero je prosil Ze ob
prvi aretaciji, resilo njegove tezave, spremenilo
upornisko vedenje héere in jo pripravilo do pri-
znanja, kje so njegove pogresane obleke. Menil je,
da se poskus obupanega oceta, da spremeni vedenje
svoje hlerke, ni posrecil samo zato, ker je ob prvi

75 ZAL, LJU 489, Reg. 1, fasc. 69, p. 393.
76 ZAL, 1JU 489, Reg. 1, fasc. 69, p. 392.
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aretaciji niso kaznovali z bolj hudo kaznijo, ki bi
delovala splosno preventivno in ki bi dekle opom-
nila, kak$no vedenje je primerno njenemu druz-
benemu polozaju.77

Ko se je namre¢ dekle vrnilo domov, samo ne-
kajdnevna zaporna kazen ni dosegla groznje, ki bi jo
morala, in dekle se je $e naprej obnasalo tako kot
prej, je opozarjal v pisnem protestu, ki ga je naslovil
na mestne oblasti. Iz nac¢ina predstavljanja okolis¢in
konflikta lahko sklepamo, da se je oce bal, da bo
ponovna prijava omadezevala druzbeni ugled njego-
ve héere. Ob drugi aretaciji so dekle obravnavali kot
povratnico in oce ni bil ve¢ sposoben nadzorovati
poteka dogodkov, kar mu je uspevalo $e ob prvem
zaprtju héere. Kot dovolj ugleden ¢lan druzbe, cesar
ni pozabil omeniti, je javno negodoval nad dejst-
vom, da ni imel vpliva na odlo¢itev o formalnem
kaznovanju svoje héere in da o kaznovanju ni bil
obvescen. Najprej je bil oce v odnosu do mestnih
oblasti in njihovih ukrepov $e spravljiv. 24. aprila
1802 se je zglasil na magistratu, kjer je ustno za-
prosil za izpustitev svoje héere, Ces, da je ne smejo
obravnavati kot zlo¢inko in da je mesec dni, ki ga je
prezivela v zaporu zagotovo udinkoval na njeno ve-
denje, da se bo vrnilo v pravilne smernice obnasanja
in spostovanja avtoritete.”8 Izgovoril se je na novo
okolis¢ino, da je dekletu sredi leta nasel delodajalko
in k tej jo je poskusil ¢imprej napotiti. Ker prosnja
ni naletela na odziv, ki si ga je zelel, je ¢ez slab
mesec (25. maja) na magistrat naslovil prej ome-
njeno pisno in takti¢no sestavljeno kritiko, v kateri
je z uporabo dolocenih besed ("Zalosten" primer) dal
jasno vedeti, da je ovadbo héere obzaloval, saj so héi
iz njemu povsem nerazumljivega vzroka zaprli v pri-
silno delavnico. Zopet se je izgovoril na sluzbo, ki jo
je nasel svoji héeri.

Izsek bakroreza H. Léschenkohla, 1782: Placilo raz-
uzdanosti — javno delo, v ozadju prisilna delavnica.

77 ZAL, LJU 489, Reg. 1, fasc. 69, p. 412.
78 ZAL, 1JU 489, Reg. 1, fasc. 69, p. 407.
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Prav zaprtje v prisilno delavnico je poleg bega od
doma in pomanjkanja nadzora odraslih ob ve¢dnev-
nem pohajkovanju najbolj ogrozilo ugled Terezije
Marn. V njej so, kakor dokazujejo percepcije prisil-
ne delavnice v drugih primerih,79 "pristala" najbolj
nemoralna dekleta. To potrdi tudi ocetov protest, v
katerem je zapisal tudi, da je moral potlaciti svojo
upravic¢eno bole¢ino, ki jo je dozivel ob novici, da so
njegovo héerko oddali v prisilno delavnico in kljub
odkritemu nasprotovanju tovrstni kazni placal e vse
stroske oskrbe svoje héere, ki so pri tem nastali.80
Oceta je motila $e ena praksa ob tak$nem nacdinu
kaznovanja, saj je drugace v svojem protestu ne bi
tako natanéno opisal. Dekle so namre¢ po veljav-
nem pravu ob sprejemu in ob odpustu iz prisilne
delavnice ¢akali udarci po goli zadnjici, tako imeno-
vani pozdrav. Razgaljeno telo dekleta je Ze zaradi
obcutka sramu, ki ga je dejanje povzroéilo, pome-
nilo hudo kazen in je zagotovo nekoliko prizadelo
Cast dekleta. Oceta je motila Se okolisc¢ina, da bo ka-
zen izvrsil mladi sodni sluga.81

Nekoliko razo¢aran, ker prvi ustni pro$nji po
izpustu héere niso takoj ugodili, je v drugi pisni
prod$nji na magistrat pritisnil tudi zaradi spora z
oderuhinjo, s katero pa se o¢itno ni nikoli nepo-
sredno soo€il in tako upal tudi, da bo dosegel
izpustitev héere. Odgovor na vprasanje, zakaj je svoj
spor s posojevalko denarja prepustil magistratu, ver-
jetno ti¢i v njenem polozaju v mestni hierarhi¢ni
ureditvi.82

Zagotovo se del odgovora na vprasanje o vzrokih
za razkritje druzinskih problemov skriva v druzbeni
vlogi Andreja Marna. Vrline, ki jih je me$cansko
okolje pri¢akovalo od uglednih ¢lanov mestnega
okolja, med katere se je pristeval Andrej Marn, je
bila tudi vzgoja otrok. Da se je svoje dolznosti za-
vedal, je dal jasno vedeti Ze v prvi povedi prosnje, ki
jo je naslovil na magistrat. V njej je namre¢ pou-
daril, da je h&eri Tereziji nudil dobro vzgojo. Ta je
bila starSem naloZena Ze v stari zavezi (Knjiga pre-
govorov, 22:6). Odgovor, kdo od obeh starsev je bil
bolj zadolzen za vzgojo deklet in koliko je nanje
vplivala materina smrt, nam lahko da tudi vzgojna
literatura zgodnjega novega veka. V nekaterih pre-
gledih je sicer zaslediti nekoliko poenostavljeno sin-
tezo o vedji odgovornosti enega od starSev za vzgojo
otrok v posameznih zgodovinskih obdobjih: ¢e je
dolznost vzgoje v srednjem veku padla na ramena
matere, naj bi breme v protestantskih okoljih na
svoja pleca prevzel ole. Tega namre nagovarjajo
Stevilni priro¢niki v obliki literature za hiSne ocete.

79 Da je med posameznimi prostori zapiranja in represije ob-
stajala velika razlika, glej: Ce¢, Revni, beraci in kriminalci,
str. 105.

80 ZAL, LJU 489, Reg. I, fasc. 69, p. 412.

81 Prav tam.

82 ZAL, 1JU 489, Reg. I, fasc. 69, p. 412-413.
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Lik hisnega oceta je bil hkrati tipi¢ni izraz patri-
arhalne ureditve druzbe, ki je znaclilna za vsa kr-
$¢anska kulturna okolja. Kot centralna figura vzgoje
naj bi se oce ohranil do romantike.83 Mater naj bi
na panteon vzgojiteljice ponovno povzdignilo raz-
svetljenstvo. Zlasti se je vloga oceta kot hisnega gos-
podarja izpostavljala v priro¢nikih hi$nim oéetom
nastalih v protestantskem okolju in ki zajemajo §i-
roko paleto najrazli¢nej$ih podrocij od odnosov s
otroci do gospodarjenja. Ze grob pregled zgodnje-
novoveskih katoliskih avtorjev pokaze, da sta v pri-
ro¢nikih tako oe kot mati zadolZena za versko
vzgojo svojih otrok. Kot osredji lik vzgoje se v je-
zuitskih priro¢nikih pojavlja lik matere. Otroke in
mladostnike je morala navajati k molitvi, nuditi jim
je morala temelje verskega pouka in jih priuditi ver-
skih navad. Siezenheim je v nasprotju s protes-
tantskimi pisci zagovarjal prepri¢anje, da mora za
primerno vedenje plemiskih héera poskrbeti mati,
medtem ko je vzgojo manir plemiskih mladenicev
zadolZen njihov oce.84 Ceprav je vlogo Zenske vzgo-
je v ljubljanski druzini Marn prevzela maceha, Se
preden so dekleta prisla v puberteto in je mogoce
lazje vzpostavila avtoriteto, so konflikti v druzini v
¢asu, ko so dekleta prestopila mejo mladosti, njeno
vlogo zagotovo nekoliko zabrisali. Iz okolis¢in
omenjenega druzinskega konflikta je tudi jasno, da
je del vzgoije, zlasti kaznovanja, prevzel ole deklet.
Problem mladine se je, tako kot v primeru kon-
flikta Andreja Marna s svojimi hcerami, kot v
druzbi na sploh, osredotocal na vprasanje avtoritete
in socializacije. Njegovi odzivi na dejanja svojih
héera dokazujejo, da je bil ole preprican, da se
socializacija mladih deklet v njihovi starosti $e ni
zakljudila. Ker je bila njegova avtoriteta, kljub strahu
héera pred njegovim kaznovanjem, razrahljana, se je
obrnil na visjo avtoriteto in na njene nacine kazno-
vanja. Pomemben element tovrstnega kaznovanja je
bilo zastrasevanje, saj naj bi strah pred ponovnim
kaznovanjem zagotavljal bolj primerno vedenje. Iz
njegove pros$nje je razvidno, da se je zavedal, da se
njegova héi nahaja v obdobju Zivljenja, ki ima svoje
zakonitosti in ki zahteva posebne vzgojne prijeme.
Tako kot nekateri meséani, ki so na sodis¢u resevali
spore s svojo sluzin¢adjo,85 je o¢itno zaupal mest-
nim represivnim ukrepom. Njegova ravnanja doka-
zujejo tudi, da je mladost dojemal kot ¢as, ko lahko
mladega c¢loveka s primerno ostro in hudo kaznijo
vrnejo v okvire, ki jih je posamezniku dolocal so-
cialni polozaj. Pojem, s katerim je opozarjal na ta
socialni polozaj in kod obnasanja vezanega na druz-

83 Cunningham, Children and childbood, str. 64.
4 Sietzenheimb, Zucht-Spiegel, str. 128-136.
85 Stiridesetletni hlapec Martin Penko je v sporu z deloda-
jalcem omenil tudi, da mu je ta grozil z zaporom, ¢e bo ta e

naprej neposlusen (ZAL, LJU 489, Reg. 1, fasc. 67, p. 295-
296).
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beni polozaj, je bila Castnost8¢ oziroma v sociolos-
kem pojmovanju varovanje druzbenega ugleda. V
druzbi na prehodu v 19. stoletje je druzbeni ugled
héera $e vedno vplival na ugled rodbine in po-
sledi¢no tudi vseh ostalih otrok. Poroka Jozefe Ma-
ren dokazuje tudi, da kratko formalno kaznovanje,
ki je ocetu povrnilo avtoriteto, ni prizadelo ugleda
dekleta. Jozefa Maren se je Se vedno porocila svo-
jemu druzbenemu stanu primerno.

Uvodoma predstavljeno ravnanje oceta neposlus-
ne mladenke in odziv mestnih oblasti v tem primeru
opozarja, da socializacija otrok ni bila prepusena
zgolj okolju druzine ali gospodinjstva. Vzgoja otrok
je namrec kot del skrbi za blaginjo druzbe prestopila
meje druzinskega okolja in je spadala med zadol-
zitve komunalnih in drZavnih oblasti ter bila tako
vklju¢ena v smernice "dobre policije". Sklep k kazni
Jozefe Maren jasno kaze na politiko oblasti do te
starostne skupine: dekletu so zagrozili, da jo bodo
znova kaznovali, ¢e bo neposlusna do svojih starev
in ¢e bo zapustila sluzbo.87 Socialni nadzor skup-
nosti je bil legitimiziran tudi s strani katoliskih
moralistov, ki so se sklicevali na Aristotela in nje-
gove besede, da je oblast tista, ki mora poskrbeti za
smernice javnega reda (Zucht) in ki je hkrati za-
dolZena tudi za varovanje skupnega dobra.88 V vlogi
pomocnika star$evski vzgoji je v zgodnjenovoveskih
traktatih in praksi nastopala tudi soseska, ki si je
prilascala tako funkcijo svetovalca kot izvajalca ne-
formalne socialne kontrole.89 Za tisti del mla-
dostnikov, ki so odsli sluziti ali se priuciti poklica v
bolj oddaljena okolja, lahko upraviceno domneva-
mo, da je lokalna oblast nastopala kot vzgojna in-
stitucija in hkrati institucija socialnega disciplini-
ranja. Tako ravnanje oblasti kot normirano vedenje
poslov je bilo regulirano s pomo¢jo mestnih poli-
cijskih redov oziroma pozneje tudi posebnih posel-
skih redov. Cetudi je mestna oblast prej in bolj po-
gosto posegala v razmere druzin na dnu druzbene
lestvice in tistih, ki so Ze zapustili rojstno druzinsko
jedro, pa so se med mladostniki, ki jih je bilo po-
trebno nekoliko disciplinirati, véasih znasli tudi
otroci veliko bolj premoznih starSev. Da je doje-
manje mestnega kaznovalnega aparata kot pomoc-
nika domace socializacije veliko bolj splosno kot je
prostor mesta Ljubljane, potrjuje ugotovitev P.
Spierenburga, enega najboljsih poznavalcev kazno-
valne politike v evropskem prostoru, nastala v pove-
zavi z eno najbolj znadilnih prevzgojnih ustanov
zgodnjega novega veka — prisilno delavnico in de-
lovno hiso. Omenjeni avtor poudarja, da je korek-

86 Andrej Maren je dal v svojo prosnjo sicer zapisati Erbarkeit.
Verjetno gre za pomoto in je pisar nameraval zapisati Ebr-
barkeit.

87 ZAL, 1JU 489, Reg. I, fasc. 69, p. 392.

88 Prim.: Ott, Hobe Schul, str. 321.

89 Prim.: Ott, Hobe Schul, str. 327-342.
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cijska nota prisilnih delavnic kot sredstva resevanja
propadle vzgoje v domacem okolju predvsem tipicna
za prostor rimsko-nemskega cesarstva. Svoje trditve
podkrepi z ravnanjem hamburskih mestnih oblasti v
drugi polovici 17. stoletja. V pomembnem hanzeat-
skem mestu so zato, da bi ohranili izdatno finanéno
pomo¢ instituciji, ustanovili posebno institucijo za
kaznjence. Tako so starej$o prisilno delavnico obva-
rovali onecascenja, zaradi katerega mescanski starsi
vanjo ne bi ve¢ oddajali svojih neposlusnih otrok,
mladostnikov in poslov. Strah pred izpadom glav-
nega vira dohodka, ki je pritekal iz Zepov starSev, je
celo povzrocil, da so se mestne oblasti izmikale
zapiranju kaznjencev v tovrstne ustanove.?0

2009

Zadnje vprasanje, ki se zastavlja ob reSevanju
problemov z mladostniki, je bilo vprasanje o upo-
rabi telesnih kazni in o njihovi udinkovitosti. V
razliénih kulturnih okoljih je bilo Se vedno zelo
raz8irjeno prepricanje, da je telesno kaznovanje nuj-
no. V zgodnjenovoveski vzgojni literaturi je obve-
ljalo mnenje, da je potrebno neposlusnega otroka
kaznovati za njegovo trmoglavost, vendar pa ne brez
premisleka in prehudo. Pri tem naj bi pazili na
njegovo starost, spol, temperament in namene kaz-
novanja. Otroke so raje strasili kot tepli. Zato so
starsi svojo avtoriteto raje gradili na obcutku krivde
in sramote.91 V zadnjem ¢asu raziskovalci vse po-
gosteje zagovarjajo trditev, da so strasi praviloma
ubrali srednjo pot: zahtevali so, da otroci spostujejo
njihovo avtoriteto in da so poslusni. Ko so nekoliko
zrasli, pa da so bili do njihove avtoritete spostljivi.
Za svoje primerno vedenje so dobili dolo¢eno na-
grado, neprimerno obnasanje pa je bilo najprej
sankcionirano z odvzemom dolocenih ugodnosti.92
Jezuitski priro¢nik ohranjen na Kranjskem v pred-
stavljenih primerih vzgoje popolnoma sledi taksnim
smernicam vzgoje, hkrati pa opozarja tudi na zlo-
rabe in neprimerne naline vzgoje.93 A ko drugi
vzgojni prijemi niso zalegli, je veljalo telesno kaz-
novanje oziroma strah pred njim kot sredstvo, ki je
povrnilo poruseno avtoriteto. Nenazadnje so tudi
vodilni pravni teoretiki $e ob koncu 18. stoletja v
zivahnih debatah ob spremembah kazenskega zako-
nika zagovarjali prepri¢anje, da telesno kaznovanje
(tudi odraslih!) v zacetni fazi daje garancijo, da se
¢lovek lahko poboljsa. Terezija Maren se je po kraji
oblek in ponocevanju Se vedno bala ocetovega kaz-
novanja, saj je trdila, da so jo pred vrati njegove so-
be zalotili samo zato, ker se je hotela skriti v pro-
stor, kjer je ne bi tako hitro nasli. Bezala je pred
ocetovo jezo in tepezem, ki bi ga bila delezna kot
kazen za ve¢dnevno nocno postopanje.?4 Iz njene
izjave je jasno, da je bilo ocetovo kaznovanje logi¢na
posledica njenih dejanj. Na podobno kaznovanje se
je nekaj mesecev pozneje sklicevala tudi druga héi
Ana, ki je trdila, da bi jo oce pretepel, ¢e bi pri njej
na$el domnevno samo en ukraden kovanec — tisti za
12 krajcarjev.95 Zato ga je vrgla stran.

Izsek bakroreza H. Léschenkohla, 1782: Placilo raz-
uzdanosti — prosnja za oprostitev.

90 Spierenburg, Four Centuries of Prison History, str. 17-35.
Prim. tudi Stekl, Arbeitshiuser.
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91 Pollock, Parent-Child Relations, str. 199.
2 Prav tam, str. 199-201.

93 Kot temeljno razmerje med starsi in otroci tudi Ott iz-
postavlja nagrajevanje in kaznovanje. Kaznovanje s $ibo je
hkrati tudi prispodoba za druge nacine kaznovanja. Starsi so
lahko med stiriindvajsetimi predlogi primernega kaznovanja
nasli vezanje k mizi s tanko nitko, groznje z nekaj dnevnim
sluZenjem, z odvzemom dolocene hrane, s hi$nimi zaporom,
odvzemom igra&, groznjo s strahom, ki so bile namenjene
tako majhnim otrokom (odvzem igra¢) kot ze nekoliko
odraslim otrokom (nekajdnevno sluZenje pri obrtnikih). Ci-
sto na koncu avtor svetuje starSem, da je potrebno kazni
uporabljati zmerno in da tudi groznja prinasa podobne
ucinke kot kazen (Ott, Hohe Schul, str. 219-227).

94 ZAL, 1JU 489, Reg. 1, fasc. 69, p. 398-399.

95 ZAL, 1JU 489, Reg. I, fasc. 69, p. 420-424.
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Mladostnik ne odraste, ée ne sluzi?

Eno od osredjih vprasanj, ki se porajajo v kon-
fliktu Andreja Marna s svojimi hcéerami, je bilo
ravno vprasanje percepcije sluzenja v mes¢anskem
kulturnem okolju ob koncu zgodnjega novega veka.
Del Marnovih héera je ocetovo odloditev, da bo
moral zapustiti druZino in sluziti v drugih gospo-
dinjstvih, sprejel z odkritim nasprotovanjem in upo-
rom ocetovi avtoriteti. Ena izmed njih, Ana, je na
sodis¢u zatrjevala, da njen beg ni bil nepremisljeno
dejanje, saj se je hotela prezivljati s sluzenjem. Ker
ni nasla sluzbe, jo je o¢e kaznoval tako, da jo je tako
kot njeni sestri dal za nekaj dni zapreti.?6 Ker je za-
pis o njenem dejanju zadnji, ki se je ohranil v po-
licijskih aktih, je po mesecih konfliktov med oce-
tom, maceho in otroci, rezultat jasen. Kljub kazno-
vanju in kljub domnevni ocetovi Zelji, da bi za bol
uspesno socializacijo svojih héera nad njimi bdela
avtoriteta delodajalca in delodajalke, so avgusta leta
1802 po krajsem ali nekoliko daljSem zaporu?’ in
sluzenju vse héere Zivele pri svojem ocetu.

Zaradi tako odklonilnega odnosa dela Marnovih
héera in pozneje prakse, ki ji lahko sledimo, se
upravieno postavlja vprasanje, ali je bilo sluzenje
res etapa v zivljenju, ki so jo morali izkusiti vsi
mladostniki, kot so pred ve¢ desetletji trdili prvi
demografski zgodovinarji, na ¢elu z P. Laslettom in
J. Hanjalom. Cetudi so njihove trditve v veliki meri
Ze presezene s poudarjanjem kompleksnih vsakda-
nov v razli¢nih predelih Evrope, se sluzenje poslov,
dekel, vajencev in pomoc¢nikov $e vedno, sicer s
pridrzkom, oznacuje kot posebna etapa v Zivljenju
(fife cycle).98 Kljub nejasnostim, ki ostajajo tudi po
desetletjih intenzivnih raziskav sluzincadi na pode-
Zelju in v mestih,%? se je uveljavilo mnenje, da je po-
znavanje kompleksnosti in razli¢nosti pojavnih oblik
sluZenja in poselskih sluzb pomembno za funkcio-
niranje celotne zgodnje novoveske druzbe.100 Ne-
mogole je prezreti dejstvo, da so dekle, hlapci in
vajenci v dolocenih starostnih skupinah predstavljali

96 7ZAL, 1JU 489, Reg. 1, fasc. 69, p. 420.
Prav tam.

98 Termin sta razvila Hanjal in Laslett, ki sta trdila, da je bilo
sluzenje kot cikel v Zivljenju neposreden predhodnik poroke
(Hanjal, Europe mariage pattern, str. 109-143) Poznejse
Studije so omenjeno trditev o zahodnoevropskem poroénem
vzorcu precej omilile (Diirr, Magde, str. 29). Socialni, zlasti
demografski zgodovinarji, so pod vplivom te ideje zago-
varjali razumevanje dolocenih del kot vzgojo za Zivljenje in
zato kot del Zivljenjskega cikla. Pionir raziskovanja otrostva
P. Aries je celo trdil, da je bilo sluZenje in vajenistvo najbolj
pogosta oblika vzgoje mladih.

99 Zlasti je na mestu ugotovitev P. Griffitsa, da vkljucevanje
mladih v drugo gospodinjstvo ni vedno pomenilo porostva
in mehanizma, ki je v predmoderni druzbi zagotavljalo red
in druzbeno stabilnost in da sluZenje ni vedno pripravljalo
mlade ljudi za vstop v svet, ki so ga ustvarili odrasli, saj se je
del mladih naértno upiral taksni ureditvi druzbe (Griffits,
Youth and authority, str. 390-397).

100 Sarti, Forum: Domestic service, str. 188.
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znaten del populacije. Priblizna ocena o delezu mla-
dostnikov v poselskih sluzbah v evropskem prostoru
je okoli stirideset procentov.101

Kljub visokemu delezu poslov v starostni skupini
mladih ne moremo trditi, da je bila sluzba dekle102
sanjsko delo in Zeleno prezivljanje mladosti za dekle
iz premoznej$e mescanske druzine. Domnevo o os-
tajanju mescanskih deklet v rojstni druzini dopu-
$¢ajo objavljeni demografski podatki iz popisa pre-
bivalstva Kranja leta 1754, kjer je v starosti okoli 15
let doma ostajala priblizno polovica deklet. Raz-
merja med neporofenimi in porofenimi v starosti
okoli dvajset let, kjer delez porocenih predstavlja ze
znaten deleZ Zenske populacije, omogocajo dom-
nevo, da del deklet v Kranju ni nikoli v Zivljenju
sluzil.103 Podoben delez héera, ki so ostale doma,
dokazuje tudi popis prebivalstva v Ormozu leta
1724, kjer je doma ostalo skoraj $e enkrat ve¢ deklet
kot fantov.104 Kot odgovor na nase vprasanje naj
sluzi Se podatek, ki je bil izra¢unan za Ormoz, kjer
je le 15 procentov sluzincadi (vklju¢no s pomoc¢niki
in vajenci) prihajalo iz podrodja ozjega mesta in kjer
je v popisu zgolj ena dekla oznaena kot hci
mescana.l05 Kar nekaj $tudij sicer ugotavlja, da so
sluzili ljudje iz razli¢nih druzbenih skupin, a s po-
membnim dodatkom, da so otroci premoznejsih
sluzili zlasti v gospodinjstvu svojih starSev.106 K pri-
sili k sluZenju je v mes¢anskih druzinah dolocenih

- L

A
o e 2

Lastnorocni podpis Ane Maren.

101 Pollock, Parent-Child Relations, str. 207.

O tem, da je bilo v vedjih urbanih sredii¢ih veliko ve¢ dekel
kot moskih hlapcev in vajencev, glej novejse delo ]J. Whittle.
Problem v vseh primerih predstavljajo viri. Na splosno se
uveljavlja trditev, da je bil presezek Zenskih poslov zaznati v
velikih mestih, v ruralnih podrogjih z zelo razvito tekstilno
obrtjo in manufakturami ter na manjsih kmetijah in pasnih
kmetijah (Whittle, Housewives And Servants, str. 54-56).
Raziskave opozarjajo tudi, da je bil delez dekel v celotni
populaciji metropolitanskih mest v 18. stoletju, kot je bil
London, okoli 10 procentov (Kent, Ubiques but invisible,
str. 112). Delez dekel v stolni Zupniji v Ljubljani je bil leta
1754 kar 15,4 procenta, medtem ko je delez vseh poslov
predstavljal 20 procentov celotne populacije (Valenci¢, Stet-
je prebivalstva, str. 197). Izjema je manj$a mestna naselbina
Ormoz, kjer delez dekel v celotni populaciji ni presegel
Stevila pomocnikov in vajencev v mestu in predmestjih (Go-
lec, Ormoz, str. 40).

103 V starosti 15 let je doma ostajala skoraj polovica fantov in
deklet, pri starosti 20 let pa le Se okoli 30 procentov. Po
drugi strani se je pri starosti okoli dvajsetih let zelo povecalo
tudi §tevilo porocenih deklet, kar kaze na zgodnje porocanje
omenjenih deklet (Stuhec, O druzini v Kranju, str. 288).

104 Golec, Ormoz, str. 40.

105 Prav tam, str. 69, 74 in 160.

6 Prim.: Mayer, Dienstbothe, str. 180.
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Izsek bakroveza H. Léschenkohla, 1782: Placilo razuzdanosti —
sramota, ki jo prinasa strizenje las.

okolij pripomogla izguba starSev ali vsaj enega od
njih, ugotavlja R. Diirr. Med vzroki, ki so privedli k
odhodu od doma in formalnemu dogovoru za slu-
Zenje, se pri ve¢ kot polovici dekel visjega porekla
pojavlja smrt enega ali obeh star§ev oziroma poslab-
$ana ekonomska situacija.107 Na podlagi pogrebnih
govorov je avtorica celo trdila, da je za dekleta iz
vi§jega srednjega in najvisjega sloja sluZenje pome-
nilo poslabsanje druzbenega polozaja.108 Analiza
porocnih knjig ljubljanske mestne Zupnije sv. Niko-
laja v desetletju od 1802 do 1812, v delu mesta, v
katerem je bilo zaposlenih relativno veliko poslov,
pokaze, da je povpreéni delez porok, v katerih je bila
nevesta oznacena kot dekla, le 8 procentov. Vpiso-
valci zagotovo niso dosledno vpisovali socialnega
statusa nevest, saj se v enem letu delez povzpne tudi
do 35 procentov vseh porok. Med 18 porokami
dekel je bilo ve¢ porok bolje placanih dekel kot so
bile sobarice in kuharice. Ceprav 33 procentov po-
rok predstavljajo poroke s samskimi obrtniki in da
enak delez porok pripada tudi porokam z vdovci,
lahko trdimo, da je bila vedina obrtnikov, ki so se
porodili z deklami, opravljala slabse placane obrt-

107 Diirr, Migde, str. 31, 154 in 155.

108 Dyrr, Moagde, str. 155-157. V izérpnem pregledu ugotovitev
za anglesko okolje je bilo dokazano, da je vecina otrok sred-
njega in vi§jega sloja v zgodnjem novem veku do Stiriin-
dvajsetega leta Zivela pri svojih starSih in da so bile vse de-
kle, ki so iz tega sloja sluZile, praviloma brez starsev.

190

niske sluzbe (tesar, ranocelnik). Vendarle je treba
opozoriti, da se med Zenini najdejo tudi izjeme kot
sta bila tkalec in kroja¢. Kljub temu vecina porok
dekel vendarle dokazuje, da relativno mlade dekle
(stare okoli 25 let) v zakon niso stopale z najbolj
premoznimi Zenini.109

O strahu pred poslabsanjem druzbenega poloza-
ja mescanskih deklet pricajo tudi razli¢éni skladi,
ponavadi nastali iz privatnih volil. Z njimi so delu
mes$canskih héera zagotavljali primerno oskrbo in
poroko.

Navkljub demografskim vzorcem in pric¢akova-
nemu ravnanju starSev so k odlo¢itvi Andreja Mar-
na, da odda svoje otroke v poselske sluzbe, botrovale
tudi druge okolis¢ine. Premoznejsi starsi so se tako
resili problemov, ki bi lahko nastali v druzini. Tudi
otroci star$ev iz vigjih druzbenih skupin se namre¢
niso mogli upirati svojim novim gospodarjem in
delodajalcem ter so bili bolj voljni delati tisto, kar
jim je ukazal gospodar.110 V privatnem okolju his-
nega gospodarstva je bila avtoriteta gospodarja sicer
razdeljena po spolih. Za vedenje in delo dekel je bila
odgovorna gospodinja, kazni in pohvale hlapcem in
vajencem pa je delil hisni gospodar. In tu bi lahko
Zenska avtoriteta zamenjala neucinkovito avtoriteto

109 NSAL, Zupnija sv. Jakoba, poro¢na knjiga, 1785-1816, p.
89,21.1.1808.
10 Kussmaul, Servants in Husbandry, str. 76-77.
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macehe. Odlocitev Andreja Marna o nadaljnji Ziv-
ljenjski usodi svojih hlera, med katerimi je navajal
tudi delo dekle, lahko umestimo tudi v tak kontekst.
Dodati je potrebno, da je nadaljnji razvoj dogodkov
dokazal, da so vsa tri dekleta ostala doma in da je bil
mogoce oletov podatek strategija, s katero je posku-
$al prepricati mestne uradnike, da ¢imprej izpustijo
njegovo hdéi. Iz zasliSanj njegovih hlera je namreé
jasno tudi, da je njegovo gospodarstvo potrebovalo
dodatno delovno silo in da je imel zaposlenega vsaj
enega hlapca in deklo. Ce bi moral oce varcevati pri
zaposlovanju poslov, potem bi namesto najemanja
tujih dekel delo nalagal lastnim héeram. Te so sicer
obcasno Ze pomagale domacim poslom. Stirinajst-
letna Ana Maren je dan pred aretacijo pomagala
hlapcu in dekli pri zalivanju zelenjave v njihovem
vrtu v predmestju. Ocetove Zelje, da bi neposlusna
dekleta discipliniral z oddajo v sluzbo in tako z iz-
kljucitvijo dela potomstva izni¢il vzrok druzinskih
konfliktov, se niso izkazale za najbolj uéinkovite.
Na vprasanje, ali bi sluzenje poslabsalo druzbeni
ugled Marnovih héera in ali je bil to eden od raz-
logov, zakaj so se dekleta tako upirala sluZenju, lah-
ko odgovori nadaljnja usoda héera iz prvega in dru-
gega zakona. V poro¢nih knjigah mati¢ne Zupnije
sv. Jakoba je vpisana le poroka najstarejSe hlere Jo-
zefe, ki se je porocila leta 1808 z novomeskim us-
njarjem Jozefom Sparovcem (Sparovitz).111 Uradne
pri¢e dogodku so bile, kljub temu, da se je poroka
odvila v Zupniji neveste, socialno povezane z Zeni-
nom, ki je bil novomeski mescan.

Jozefa se je porocila s clovekom svojega stanu,
mogoce je pomenljiva le okolis¢ina, da je bil tujec.
Se ve¢ pa pove okolis¢ina, da se v domadi Zupniji
nista poro¢ili Jozefini sestri Terezija in Ana, za ka-
teri pa ne vemo, ali sta se pozneje odlodili za slu-
Zenje in tako odhod od doma.

Namesto zakljucka

Sodni protokoli, nastali zaradi konfliktov v dru-
zini Maren, dajejo povsem nedvoumen odgovor, da
lahko govorimo o mladosti kot o posebnem obdobju
v Zivljenju. Ljubljanski me$¢ani in mestne oblasti so
z moralisti in pisci priro¢nikov za primerno vzgojo
plemiskih in me$canskih otrok delili mnenje, da je
mladost posebej tezko obdobje v Zivljenju, ki je
zahtevalo strogo avtoriteto starSev in predstojnikov.
V obdobju, v katerem se je posameznik pripravljal
na sprejem popolne odgovornosti v druzbi, se je
nadzor star$ev osredotocal na tri podrodja, ki so bila
pri posameznem spolu bolj ali manj izrazita. Zlasti
za fante je bilo pomembno primerno $olanje ali uk,

111 NSAL, Zupnija sv. Jakoba, poro¢na knjiga, 1785-1816. V
Novem mestu je Jozef Sparovec leta 1808 je kupil hiso t.
23. Med drugim se je ukvarjal s krémarstvom in kros-
njarstvom, ob nakupu hise leta 1808 pa ga oznacujejo tudi
kot strojarja (Matijevi¢, Novomeske hise, str. 187 in 131).
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za oba spola je bila pomembna pravilna izbira part-
nerja in stanu in druzbenemu ugledu primerno ob-
nasanje. Tudi zaradi Zelje mladih po samostojnosti
pri resevanju konfliktov je bilo obdobje mladosti
pogosto povezano s ponovno vzpostavitvijo avtori-
tete starev in z njim povezanega drugacnega nacina
socializacije mladih. Upravi¢eno lahko trdimo, da so
lokalne oblasti za to starostno skupino razvile po-
sebno politiko nadzora, ki je kot druga avtoriteta
skrbela tudi za tisti del mladih, ki so zapustili
osnovno druzinsko jedro in se zaposlili kot vajenci
in posli. Hkrati pa so se nanjo obracali tudi starsi,
ko so bili njihovi na¢ini vzpostavljanja avtoritete ne-
udinkoviti. Zato so hoteli primerno socializacijo in
vedenje svojih otrok dosedi s strahom pred formal-
nim kaznovanjem. Kratko formalno kaznovanje ni
ogrozilo druzbenega ugleda mesc¢anov. Veliko bolj
negotova za ohranjanje druzbenega poloZaja me-
scanskih deklet je bila odlocitev starSev, da zaradi
konfliktov v druzZini posljejo dekleta v sluzbe kot
dekle. Prav slednje vprasanje, ki se povezuje s precej
kompleksnimi vprasanji povezanimi s polozajem
poslov, bi bilo potrebno bolj natan¢no raziskati. Ce-
prav so bili mejniki vstopa v mladostnisko dobo
razliéni in odvisni od pripadnosti posameznim
druzbenim skupinam, gospodarskih dejavnosti kul-
turnih okolij, v katerih so Zivele druZine, in spola
otroka, lahko trdimo, da je bil za predstavnike visjih
slojev edini pravi mejnik, ki je zaznamoval konec
mladosti poroka. Edina izjema so bili tisti otroci, ki
so jih poslali v samostane ali duhovniske sluzbe.
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ZUSAMMENFASSUNG

"Sie durch empfindliche Ziichtigung in die
Schranken der E(h)rbarkeit zuriickzu-
weisen."”

Die Art und Weise der Disziplinierung von
Toéchtern aus biirgerlichen Hausern am
Ubergang vom 18. zum 19. Jahrhundert.

Im Vordergrund des vorliegenden Beitrags steht
die Frage, ob von der Jugend als einem besonderen
Lebensabschnitt die Rede sein kann und in welchem
Mafle dieser Lebensabschnitt mit besonderen Er-
ziehungs- bzw. sozialen Disziplinierungformen als
Mittel zur entsprechenden Sozialisierung von Ju-
gendlichen verbunden war. Diese Frage muss
sicherlich bejahend beantwortet werden. Junge
Leute wurden als eine besondere Gesellschafts-
gruppe von verschiedenen theoretischen Texten
anerkannt, zur Erziehung adeliger und birgerlicher
Kinder (vor allem Jungen) wurden auflerdem be-
sondere Handreichungen herausgegeben. Schwie-
riger ist dagegen, den genannten Lebensabschnitt
abzugrenzen. Sicherlich tbernahmen Kinder bzw.
Jugendliche im normativen Rahmen bestimmte er-
wachsenen Gruppen zugeschriebene soziale Rollen.
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Woann sie heranzuwachsen aufhorten und
mindestens einige Charakteristika von erwachsenen
Personen ibernehmen mussten, hing von ihrer
Zugehorigkeit zu den einzelnen Gesellschafts-
gruppen ab, von der wirtschaftlichen Aktivitit der
kulturellen Milieus, in denen die Familien lebten,
ebenso vom Geschlecht des Kindes. Von ebenso
grofler Bedeutung wie die genannten Kiriterien
waren auch Zufallsfaktoren, wie etwa momentane
Verschlechterung der Wirtschaftslage, Verlust der
Eltern, Griindung eines neuen Familienkerns und
Konflikte innerhalb des Familienkreises. Darum
waren in verschiedenen Sphiren des Alltags und in
verschiedenen formalen Verhiltnissen die Meilen-
steine zwischen Kind und "jungem" Erwachsenen
unterschiedlich bestimmt, dennoch befanden sie
sich meistens zwischen dem zwolften und acht-
zehnten Lebensjahr. Der Beitrag setzt sich mit
verschiedenen Meilensteinen zwischen Kindheit
und Jugend auseinander: Beginn eines Boten-
dienstes, Ende der Pflegezeit in einem Waisenhaus
und in einer Pflegefamilie, sowie einschligige Ge-
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setzesbestimmungen im Zivil- und Strafrecht. Im
Beitrag wird auch die Perzeption der Jugend in
verschiedenen theoretischen Texten untersucht, die
sich vor allem mit dem Verhiltnis zwischen Eltern
und heranwachsenden Kindern auseinandersetzen.
Es wird ferner auf die Frage der Erzichung bzw. des
Einflusses der elterlichen Autoritit in der Jugendzeit
eingegangen sowie auf das Verhiltnis zu anderen
Autorititen, die fiir die soziale Disziplinierung und
Sozialisierung von Jugendlichen Sorge trugen. Das
Verhiltnis zwischen Jugendlichen und ihren Eltern
wird durch die Analyse des Konflikts zwischen dem
angesehenen und reichen Laibacher Burger und
Wirt Andrej Marn mit seinen T6chtern aus erster
Ehe, insbesondere mit Terezija, veranschaulicht.
Konflikte mit den Madchen begannen, als sie in die
Jugendzeit eintraten. Sie sind aber auch darauf
zurickzufihren, dass der Vater mit der zweiten Frau
zwei Kinder hatte, unter ihnen auch einen minn-
lichen Nachkommen, der auch den Besitz erben
sollte.



