Hrvatov precej enoten in smo glede kompo-
niranja skupine konstatirali celo isti shema
medsebojne razporeditve figur, porabe Iuéi kot
prostorno razmikovalnega elementa in poenostay-
ljenje barvne strani, med omenjenimi Slovenci
nismo mogli konstatirati take skupne é&rte. Pred-
stavljajo nam tri razliéne osebnosti i po vsebini
i po formi i po tehniki. Objektivno hladen, deko-
rativno razpoloZen, a pri tem izrazit slikar je
G. A. Kos. Po svojih sredstvih in rezultatu se
prav nié¢ ne trudi biti moderen v smislu tako-
zvanega ekspresionizma. B. Jakac je v prvi vrsti
grafik, med nasimi umetniki sploh edini izrazit
in skoro izkljucen grafik; moderen je le v toliko,
v kolikor Ze njegova tehnika sama navaja na to
stran; obvlada svoja sredstva in smatra umetnost
za neposreden izraz dozivetij; njegova umetnost
je vsebinsko liriéna, véasih skoro malo melan-
holi¢na in mladostna, vkolikor se vdaja razpolo-
zenju brez filozofije (motivi iz kavarne, koncertne
dvorane itd.). — Veno Pilon je hladen; neposred-
nega izraza CGuvstva sploh ne pozna. On motri,
sludira in karakterizira. Temu je prilagojena nje-
gova tehnika, ki je velikopotezna, nastevajoéa in
v velike mase zdruZujoéa po oklepajoéih obrisnih
¢értah. Naravo vidi monumentalno; najsirSe polje
dejstvovanja mu nudi portret, kjer se osredotodi
na izraz obraza in rok kot sgovorecéih¢ elementov.
Njegova karakteristika je pogosto tako brez-
obzirna, da meji na karikaturo ali naravnost
prezre realistiko posameznosti, samo da zadovolji
zelji po wulelesitvi znaédilne geste ali poteze.
Karakteristicen je portret Marija Kogoja, ki ga
priobéujemo v danasnji stevilki naSega lista.
Pilon je v bujnem razvoju. Pri njem d¢utimo,
kako se bori za lastnim izrazom,

Rezultat te in drugih letosSnjih razstav je zopet
kakor doslej: med mladimi imamo Stiri izrazite
talente, ki se razvijajo moéno samostojno; to sta
brata Kralj, Jakae in Pilon. Vsi so dosedaj vsak
po svoje zanimivi, ker se vidno razvijajo in imajo
veselje in skoro strast do dela. Frat.

Publikacije o umetnosti in arheologiji v Jugo-
slaviji. Po vojni je deloma zopet oZivela, deloma
na novo nastala v Jugoslaviji vrsta periodiénih
publikacij, ki se pe¢ajo z umetnostjo ali arheolo-
gijo z znanstvenega vidika. Tako je nastal pri nas
Zbhornik za zgodovino umetnosti v
Ljubljani, ki se peéa v prvi vrsti s preiskovanjem
umetnostne preteklosti v Sloveniji; list konéuje
letos tretji letnik. — V Zagrebu je lani zacel iz-
hajati soroden list, éigar polje pa je bolj obSirno,
ker je pritegnil tudi narodopis in zgodovine v
girfem pomenu; naslov mu je Narodna sta-
rina. — Bivii Bullettino v Splitu se je pre-
krstil v Vjesnik za arheologiju i hi-
storiju dalmatinsku. IzSel je Ze 45. zve-
zek. — V Beogradu pa je pravkar zopet zacel iz-
hajati Starinar, to pot Ze kot sploSna jugo-
slovanska publikaeija, katere sotrudniki so stro-
kovnjaki iz vse drzave. Izmed glasil zgodovin-
skih drustev v Sloveniji izhaja frdovratno toéno
dosedaj edino mariborski Casopis za zgodo-
vinoinnarodopisje in prinasa pogosto tudi
v naso stroko spadajoce sestavke.
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GLEDALISCE.
MARIBORSKA DRAMA V SEZONT 1922/23,

V dobi, ko obvladujeta javno mnenje dve tujki:
problem in kriza, imamo tudi problem in krizo
provincialnega gledaliséa. Problem obstoji v
tem, da gledalisée ni zadovoljno z obéinstvom,
obéinstvo ne z gledaliséem. Odnofaji med obema
so nepristni, prisiljeni. Gledalis¢e ne raste iz tal,
iz obéinstva, temved od zgoraj k tlom. Gledalizée
in obéinstvo sta kakor dva zaroéenea, ki so ju
sparili starifi: zvedava sta drug na drugega, a v
ofi si ne upata pogledati. Obéinstvo ne isée v
gledaliséu kulture in umetnosti, marved nekaj
drugega, ¢emur samo ne zna izraza. Provineialei
so podobni nezavretemu vinskemu mostu. Dogodki
zadnjih let so jih dokaj izpremesali, porugili tra-
dicije in zanesli na povrije nove ljudi; ta sloj
ima osladno-éustveni prikms, Zivi za momente in
if¢e tudi v gledaliSén izZivetja. Intelektualei so
gospodarsko izérpani. Obéinstvo, ki pravzaprav
vzdrinje blagajno, je po okusu in zahtevah tako
mnogovrstno, da ga ne more nihée zadovoljiti.
Frivlaéne so Se lahke opere in operete, ki pri-
nafajo na oder nemir in kinematografsko pe-
strost, ki opajajo oéi in nSesa. Drama? Koliko
mnenj! Tuintam se ¢éuje glas: Ved umetnosti!
Maeterlinck, Andrejev, Strindberg, Wedekind...
Tezko je reéi, koliko je v teh zahtevah iskrenosti
in koliko malomeséanskega snobizma. A drama-
turgu to mne zadostuje. Kulture duha in srea,
umetnosti — dobre umetnosti — je treba vsem.
Kako jih zvabiti v gledaliiée? Repertoar ne dela
¢udezev; njemu na ljubo se bo komaj dvignil
povpreden odstotek gledalifkih obiskovaleev. Kje
je krivda? Ali v gledali§éu, v vsej njegovi da-
nasnji formi, ali pa v obéinstvu? To je jedro
problema; teoretiéno ga ni mogode razvozlati,
zanj je treba opazovanja in izkusSenj. Vsekako
lezi dobrisen del krivde v splosnih kulturnih in
gospodarskih izpremembah nasih dni, v deval-
vaciji duhovnih in moralnih vrednot.

Kriza pa obstoji v golih Stevilkah. Kot paradoks
se slisi kruta resmica, da stebri gledaliSke umet-
nosti slone na suhoparnem knjigovodjevem zZur-
nalu. Vsi provinecialni odri se bore od sezone do
sezone za same pogoje obstoja. Edin realen izhod
je izdatna drZavna subvencija, zato pa so uprav-
niki zamaknjeni v finanénega ministra ko laéen
olrok v mater. In vedno visi nad gledalis¢em
Damoklejev meé; pri vsakem budzetu se pojavi
nevarnost, da bo finanéni minister z eno samo
potezo peresa zadrgnil to ali ono provineialno
gledaligée. In pri nas velja tista: Ne ve§ ne dneva
ne ure!

Tako je tedaj s problemom in krizo nasih pro-
vineialnih gledaligé. Po vsem tem nam bo laZie
preiti k mariborskemu gledali&én, drugemn slo-
venskemu gledaliSéu, ki mu opisanih boleéin
nikoli ne manjka. Od svojega zacetka — 1. 1919.
— do danes je prestala obmejna Talija precej
bojev z neustaljeno in kulturno premalo zgoséeno
sredino. Gledalisée nima in ne bo imelo tako
kmalu trdnih gospodarskih temeljev, dasi bi bilo
treba misliti eelo na stavbho novih prostorov: za



