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„Sklenimo preko vseh 
prepirov premirje, zakaj mi 
vsi hočemo na svetu mir, 
mir v delu in pravičnosti".

Romain Rol/and

LETO II. STEV. 6a.

O  Zrn, U N IV E RZ N A IN J A V N A  V P R A Š A N J A

Češkoslovaška v miru In vojni
(Iz p redavanja  konzula češkoslovaške republike g. ing. Minovskega.)

Dovolite mi, da vas  opozorim  najprej na neko
liko momentov iz zgodovine češkoslovaške države. 
Cehi in Slovaki so se niselili na svojem današnjem 
ozemlju pod konec šestega  stoletja. Ustanovili so 
samostojno državo, ki je dosegla višek svoje moči 
z osnovanjem Velikomoravske države. V tej državi 
so bili Cehi in Slovaki združeni do leta 1025., ko so 
sedanjo Slovaško zasedli Madžari. S tem je bilo 
prekinjeno skupno življenje hi skupni razvoj slo
vanskih prebivalcev Velikomoravske države.

Cehi pa so ohranili svojo samostojnost in č e š k a  
je postala leta 1198 dedno kraljestvo.

Ko je izumrla češka dinastija P fem islovcev , so 
si Cehi svobodno volili svojega kralja  in tako je 
bil 1526. po svobodni odločitvi zastopnikov češkega 
kraljestva izvoljen prvič H absburžan za češkega 
kralja. To je bil Ferd inand  1. Kljub temu so ostale 
češke dežele popolnoma samostojne in jih je v e 
zala z ogrskimi in avstrijskimi deželami le oseba 
skupnega vladarja. Habsburžani pa so poskušali že 
zgodaj omejevati svobodo dežel češke krone. To je 
bil vzrok  neprestanih sporov  med v ladarjem  ter 
češkim plemstvom in zastopniki mest, kar  je pri
vedlo 1620. do upora in do nesrečne bitke na Beli 
gori.

S p o i a ^ m  na Beli gori se je začela za češki 
narod dolga doba nasilja in brezm ejnega trpljenja. 
Kljub kru tem u preganjanju češkega ljudstva pa je 
ostala vsaj pravno  nedotaknjena samostojnost de
žel češke krone  in če so jo v posameznih primerih 
omejevali, <se je to dogajalo vedno z enostranskimi 
nasilnimi akti gospodarjev, česar  pa češki zbor in 
češki narod nista nikoli priznala. Nasilje ni moglo 
utrditi novega p ravnega  stanja.

P re d v se m  v  težkih časih so morali gospodarji 
večk ra t  priznati pravice čeških dežel in se kronati 
v  P rag i za češke kralje. Tudi cesar  Franc  Jožef I. 
je to slavnostno obljubil, a pod vplivom M adžarov 
in cesarja  Viljema obljube ni izpolnil.

Zato ne pomeni p re v ra t  1918. leta za nas z a 
četka nove države, am pak le končno osvoboditev  
od nasilja in krivic, proti katerim  smo se dolga s to 
letja nenehoma borili.

Češka  dežela je preživljala po porazu na Beli 
gori težke čase. Trideset tisoč plemičev, izobra
žencev  in teh, ki so ostali zvesti svojemu prepri
čanju, so Habsburžani obsodili na sm rt ali izgnali iz 
•dežele. Zdelo se je, da bi samo čudež mogel vrniti 
naš  narod evropski zgodovini. In ta čudež se je 
zgodil, kajti č loveka ubiti je mogoče, ni pa mogoče 
ubiti duše, misli, ni mogoče ubiti naroda in njegove 
težnje po svobodi.

Napoleonske vojne, ki so mnogo zatiranih na
rodov  prebudile v novo življenje, tudi na č e šk e m  
niso ostale brez vpliva. Č eprav  pomeni v lada Ma
rije 1 erezije in Jožefa II. dobo neusmiljene ge rm a
nizacije, in čeprav je živel češki jezik po porazu 
na Beli gori le med podeželskim ljudstvom in v 
majhnih mestih, se je vendar našla peščica navdu
šenih in požrtvovalnih rodoljubov, ki se niso pla
šili nobenih žrtev. Ti so položili temelje duševni 
prcroditvi naroda. P rv i  koraki so bili težki, napori 
naravnost nadčloveški, toda prvim buditeljem so se 
pridružili novi, njih število je raslo, naraščalo  je 
navdušenje in požrtvovalnost.  Glas češkega jezika 
je postajal čedalje močnejši, prodiral je z dežele v 
mesta, iz kmečkih koč v  mestne salone, v šole in 
znanstvene delavnice. Razvoj in smer narodnega 
razm aha sta bila dana p redvsem  z dvem a dejstvo
ma^ ki sta določila osnovo našega življenja za bo
dočnost. Najprej dejstvo, da je bilo po tolikem 
trpljenju in po tolikih udarcih izključeno, da bi si 
cesko ljudstvo pridobilo svobodo z orožjem proti 
ogromni premoči d ržavne sile. Naši buditelji so si 
izbrali edino uspešno pot in to je bil duševni p re 
rod, izobrazba. Češka knjiga, češka pesem, znanost

in umetnost, to je bilo orožje, s katerim  so češki 
rodoljubi krčili narodu pot v  svobodo. Bilo jim je 
jasno, da bo samo izobrazba dala češkemu ljudstvu 
toliko sile, da se bo moglo upirati ogromni nemški 
premoči, ki ga je obdajala. To prizadevanje, dvig
niti narod duševno, pospeševati  in razviti vse  nje
gove duševne zmožnosti, prepričanje, da se morejo 
braniti proti preveliki materialni premoči le z vi
sokim kulturnim nivojem, to karak teriz ira  vse  naše 
vodilne osebnosti od prvih buditeljev pa do Ma- 
sa ry k a  in Beneša.

Razen nepomembnih izjem so vsi naši budi
telji in pozneje vsi naši velikani izšli iz kmečkih 
koč, bili sinovi revnih s ta ršev , se morali boriti za 
svojo eksistenco in se zm erom  zavedali svojega 
porekla. To je drugo dejstvo. Odtod izvira v našem 
javnem  življenju poseben odnos do revščine in do 
»malega človeka«.

Zavest, da so naši največji sinovi izšli iz p re 
prostega ljudstva, da so bili privilegirani sloji po 
narodnem  prebujenju za nas tuj element, tvori tudi 
osnovo naše demokracije in našega  socialnega čuta.

Iz ustroja naše družbe imamo mi to ugodnost, 
da se široki sloji ljudstva ne odtujijo svojim vodjem, 
da vodje poznajo nadloge ljudstva in ne nehajo 
skrbeti za njegov napredek.

Naloge češk o s lo v ašk e  so bile zato  že prvi dan 
njenega obstoja jasno in točno določene. Posebno 
v dveh sm ereh ni bilo nobenega dvoma. D ržavo  
bodo upravljali najširši sloji ljudstva. Da pa bo 
upravljanje res dobro, morajo biti ti sloji izobra
ženi in srečni. Srečni vsaj v  toliki meri, da ne bodo 
imeli občutka, da se jim godi od družbe storjena in 
namerno vzdrževana  krivica.

Odločili smo se za demokracijo. Dem okracija  
ima seveda  svoje napake, kakor jih imajo tudi vse  
druge oblike vladanja. Ima pa poleg drugih to p red 
nost, da pom aga z razumno kritiko odkrivati po
greške  javnega življenja in omogoča izboljšanje. 
Dem okracija  pa m ora seveda  dobro paziti, da ne 
bi namesto pametne kritike zavladala  v javnem 
mnenju demagogija in da bi namesto izboljšanja 
razm er ne nastal kaos. Ta nevarnost je tem manjša, 
čim večja  je izobrazba in politična zrelost ljudstva. 
Zato je bilo treba  posvetiti  izredno pažnjo v p ra 
šanju ljudske izobrazbe. Tu pa ni šlo sam o za o tro
kovo izobrazbo, tem več za izobrazbo vseh  d ržav 
ljanov.

Zato je bil že tri mpsece po p rev ra tu  sprejet 
zakon o osnovanju Prosvetn ih  zborov, katerih  na
loga je bila ureditev  brezplačnih kurzov  državljan
ske vzgoje po vsej republiki.

P e t  m esecev  kasneje je bil sprejet zakon, po 
ka te rem  je morala v saka  občina za  izpopolnitev 
izobrazbe vseh slojev urediti javno knjižnico. V 
občinah, kjer ima narodna manjšina vsaj štiri sto 
pripadnikov, mora biti ustanovljena tudi manjšin
ska knjižnica.

Posebno težka naloga je čakala državno upravo 
na S lovaškem  in v P odkarpatsk i Rusiji, kjer je 
prejšnji režim posvečal izobrazbi ljudstva minimalno 
skrb. Naj navedem  samo to, da so imeli Slovaki na 
O grskem  le 377 osnovnih šol, povečini luteranskih, 
katerim  je bila glavna skrb, da so se učenci na
učili govoriti in misliti po m adžarsko. Srednjih šol 
pa  Slovaki sploh niso imeli.

Že po osmih letih republike pa so imeli Slovaki 
2652 osnovnih in meščanskih šol, 37 srednjih šol, 
13 učiteljišč in univerzo. Čisto naravno  je, da za 
tako veliko število novih šol Slovaki niso imeli 
svojih učiteljev in profesorjev in da so morali tu 
pomagati Čehi. P ri  študiranju na srednjih  in viso
kih šolah so bili nam reč Slovaki tako zelo m adža- 
rizirani, da po sodbi iz njihovih lastnih v rs t  o p re 
v ra tu  število slovaško čutečih akadem sko izobra
ženih S lovakov ni presegalo 500. Enake razm ere

Veselo Vs ta jen je  vsem 
Slovencem tostran in onkraj 
meje želi >>7557<<

kot v šolstvu so vladale tudi pri železnici, pri so 
dišču in pri vseh  drugih uradih.

Odnos Čehov do S lovaške je bil dan že s prvim 
dnem z naslednjim osnovnim češkim stališčem: 
Umevno je, da M adžari dolgo ne bodo pozabili na 
svojo nekdanjo moč, da si jo bodo skušali znova 
pridobiti in bodo vzdrževali na S lovaškem  ireden
tistični duh.

Vsi naši vodilni možje so bili zato mnenja, da 
se bodo takim prizadevanjem  najbolje in najuspeš
neje uprli s hitrim in znatnim dvigom socialnega 
in kulturnega življenja najširših slojev ljudstva na 
Slovaškem  brez razlike narodnosti. Če se posreči 
zagotoviti  S lovakom  večje blagostanje kot ga ima 
prebivalstvo na . M adžarskem , če bo preb ivals tvo  
videlo, da ima popolno državljansko svobodo, mir 
in enakost pred zakonom, če bo videlo, da dežela 
uspeva, da se izobrazba širi, da vlada napravi vse 
za  gospodarski dvig dežele, če bo v primerjavi na
ših razm er z razm eram i pri sosedu našlo več pozi
tivnega v republiki, bo to najboljše orožje proti 
vsem  rušiteljem miru in najtrdnejše zagotovilo lju
bezni in zvestobe  p reb iva ls tva  naši republiki.

S tega stališča se vodi pri nas državna  politika 
na Slovaškem  in v P odkarpa tsk i  Rusiji in m orem  
vam  zatrditi, da je delo, izvršeno v dvajsetih  letih 
republike, tako ogromno in tako plodonosno, da je 
č e šk o s lo v ašk a  demokracija nanj lahko ponosna.

*

Poudaril sem, da sta  bili dve glavni nalogi č e 
škoslovaške republike skrb  za izobrazbo in boj za 
socialno pravičnost.

Ta boj se je začel pri nas z zakonom o agrarni 
reformi, ki je v svojem bistvu bil in ostane gospo
darska  revolucija brez  revolucije.

Kako je bilo to potrebno, vam  priča dejstvo, da 
je imelo na če šk em , M oravskem  in v Šleziji 236 
posestnikov skoro  30% zemlje, na Slovaškem  in 
v P odkarpatsk i Rusiji pa približno 900 posestnikov 
35% odsto tkov  zemlje. Iz odvzete  zemlje so raz 
delili skoro  milijon hektarjev  malim pridobitnikom 
in to spet brez razlike narodnosti. Mnogo zemlje so 
razdelili m estom in občinam. Vsa odvzeta  zemlja 
je bila plačana in sicer tako, da so po sodbi tujih 
s trokovnjakov dobili plemiški lastniki zemlje naj
višjo odkupnino med vsemi državam i srednje in 
vzhodne Evrope.

Nadaljno skrb  je posvetila d ržava  stanovanj
skemu vprašanju. Z velikimi žrtvam i je pomagala 
gradbeni delavnosti. Naj Vam navedem  vsaj nekaj 
številk.

Od 1880. do 1921. leta, torej v štiridesetih letih 
pod Avstrijo, je bilo zgrajenih v čeških deželah
260.000 poslopij, v prvih desetih letih republike pa 
234.000. I o se pravi, da so zgradili v republiki v  
desetih letih skoro  toliko poslopij, kot v Avstriij v 
40 letih.

Sledeče delo republike je bila uvedba osem urne
ga delavnika in to že leta 1919.

P r a v  tako je bilo po vsej državi uzakonjeno bol
niško, nezgodno, invalidno in s tarostno zavarovan je  
delavcev in privatnih nam eščencev te r  v  principu 
sprejet tudi zakon o zavarovan ju  oseb v  svobodnih 
poklicih.

Tem zakonom so se pridružili še zakoni o za 
ščiti mezd in plač, zaščiti žen in otrok, zakon o mla
dinskem skrbstvu, s tanovanjskem  skrbstvu, obrtni 
inšpekciji, delovnih sodiščih in tako dalje.

Z izobrazbo in socialnimi reformami je repu
blika močno zajezila delovanje vseh p revra tn ih  ele
mentov, in tako je Češkoslovaška  med onimi d rža
vami, v katerih od leta 1918 ni bilo nobenih p re 
v ra tov , revolucij in pučev.



V prvih dobah republike smo si bili na jasnem 
o vseh  važnih problemih, ki so čakali rešitve. Lo
tili smo se jih s poštenostjo, odkritostjo in brez 
s trahu  pred težavami. In teh problem ov ni bilo malo

Eden najvažnejših problem ov je bila ureditev  
manjšinskega vprašanja . Smelo Vam lahko zatrdim, 
da ni na svetu  države, ki bi bila proti svojim manj
šinam pravičnejša  kot češk o s lo v ašk a .  Kdor tega 
noče priznati, ta ali ni p rav  informiran, ali pa 
nima poštenih namenov. Najlepši dokaz tega je uso
da nemške manjšine na S lovaškem  in v Podkar-  
patski Rusiji, h kateri  se p r iš teva  150.000 ljudi. l a  
manjšina ni imela pred  p rev ra tom  nobene šole in 
ji je grozila popolna madžarizacija . Danes ima 132 
osnovnih in šest  m eščanskih šol, popolno kulturno 
in politično svobodo in narodna zaves t  se ji je znova 
povrnila.

Od 700.000 otrok manjšinskih narodnosti Č eško
s lovaške hodi v  šole s svojim materinim jezikom
632.000 otrok. Ostalo so otroci, ka terih  s tarš i  s ta 
nujejo posamično v  krajih, kjer n ipotrebnega š te 
vila o trok za  manjšinsko šolo.

Č eškoslovaška  vlada je prepustila  Nemcem dve 
tehnični visoki šoli, ki so jih imeli pod Avstrijo, 
č ep rav  imajo Čehi in Slovaki tudi samo dve taki 
šoli.

Vse manjšine so v parlamentu enakopravno za 
stopane, tako da ima tudi neznatna poljska manj
šina, ki šteje (80.000) osem deset tisoč ljudi, dva  po
slanca. V češkoslovaški vladi so bili vedno po trije 
nemški ministri. U poraba m aterinskega  jezika v 
javnih uradih je z zakonom zajam čena v  vseh onih 
krajih, kjer šteje manjšina vsaj 20% prebivalstva.

Češkoslovaška  republika je država, v kateri se 
ni treba  nobeni manjšini bati in se boriti za svojo, 
kulturo in za  svoje življenje. Boj političnih s trank 
naših manjšin je povsem  normalen boj za politično 
moč kot pri drugih čeških s trankah  — nič drugega.

Z enakim zadovoljstvom  moremo govoriti tudi 
o rešitvi ve rskega  vprašanja. P r i  presojanju dana
šnjega stanja se moram o zavedati, da  so češke de
žele stoletja dolgo pretresali verski boji, da je bilo 
v verskih vojnah uničeno blagostanje naše domo
vine in naša narodna svoboda.

Na Beli gori je bilo prem agano češko p ro tes tan t
sko plemstvo, a kaznovan je bil češki narod. H abs
buržani so se hudo pregrešili proti religiji, ko so 
veliko trpljenje češkega naroda  po bitki na Beli 
gori razlagali in utemeljevali z verskimi vzroki, če
tudi je bila v resnici religija za  dinastijo le p re 
tveza  za politične in germ anizatorične cilje. Zato 
je bila upravičena bojazen, da ne bi s spomini na 
pretek lost podpirali in znova prebujali verskih bo
jev. Danes pa moremo z veseljem ugotoviti, da se 
je po zaslugi prezidenta M asaryka  in po razsod
nosti ogromne večine naroda posrečilo republiko 
obvarovati  p red  to nevarnostjo . S  popolno enako
pravnostjo  vseh religij, s skrajno toleranco in p ra 
vičnostjo do vseh, je postala Češkoslovaška  dežela 
verskega  miru. Modus vivendi sklenjen z Vatika
nom 1928. leta nudi možnost mirne in pravilne re 
šitve vseh vprašanj med cerkvijo in državo. Ravno 
v septem bru p re tek lega  leta je bila publicirana »De- 
limitacijska bula«, ki je spravila  v sklad meje die- 
cez z državnimi mejami. T a  ak t ima za Slovaško 
še poseben pomen, kajti razni temni elementi so 
tam  širili govorice, da  Vatikan ne nam erava  raz 
deliti obmejnih diecez po sedanjih državnih  mejah, 
češ da ne sm atra  današnjega stanja za definitiv
nega. Č eškoslovaška  je zato  s hvaležnostjo sprejela 
publikacijo »Delimitacijske bule«, ki v očeh ljudstva 
pomeni, da je sve ta  stolica posvetila  meje repu
blike. T a  bula je ravno v današnji dobi zelo d rago
cen izraz zaupanja in prijateljskega razm erja  med 
Vatikanom in Češkoslovaško.

Uspehom pri iz ravnavanju  socialnih, političnih 
in narodnostnih nasprotij se pridružuje torej tudi 
mir v  religioznih vprašanjih, in če so še kaka druga 
vprašanja  ostala nerešena, potem lahko rečemo, da 
tega nismo krivi mi, am pak je kr ivda  izven nas in 
okoli nas.

*

Naša zunanja politika je jasna, ravna, brez taj
nosti in brez kompliciranih načrtov. Sloni tako kot 
notranja politika na demokraciji, to je enaka mo
ralka in enake pravice za  majhne narode kot za 
velike. Nam se ne zi, da bi morale biti »potrebe« 
velikega naroda tudi njegove pravice.

Izid sve tovne  vojne nam je samo vrnil to, kar 
je bilo naše dolga stoletja. Želimo m ir  v srednji 
Evropi, da bomo mogli vse  svoje sile zastaviti  za 
okrepitev  d ržave  in blagostanja njenega preb ival
stva . Ne m aram o n ičesar  tujega, svoje pa bomo 
branili z vsemi silami proti vsakemu, ki bi hotel 
izzvati  nove katastrofe. Sam o miru hočemo, zase

in za druge. Vsaka država, ki ima tako miroljubne 
cilje, je naša prijateljica.

Zato je čisto naravno, da nas veže  s Francijo 
tesno prijateljstvo, da vidimo v Mali zvezi močno 
jam stvo za  mir v srednji Evropi in da z zaupa
njem priš tevam o Anglijo med one močne države, 
ki bi v  usodnem trenutku stale tam, kjer je prav ica  
in pravičnost.

č e šk o s lo v ašk a  noče zapirati oči pred nobeno 
pravico, pred nobeno resnico in pred nobeno ne
varnostjo. Ostati hočemo trdnjava  demokracije v 
srednji Evropi. S trem eti hočemo za tem, da bo 
stopnja naše socialne, gospodarske in narodnostne 
pravičnosti vedno višja. Zavedam o se vseh dolž
nosti, ki izhajajo iz tega in pripravljeni smo dopri
nesti svoji državi in svojim idealom tudi največje 
žr tve . Za okrepitev  republike je dal češkoslovaški 
narod rad  milijarde svojega premoženja in če bo 
treba, bo za  njeno obrambo žr tvova l  tudi svoja

Gospod Fakin Boris, 

odgovorni urednik »1551«,

Ljubljana, Univerza.

Z ozirom na članek, »Kako je z Akademsko ak 
cijo«, priobčen v vašem  cenj. glasilu dne 4. marca 
1938. izvolite priobčiti naslednji popravek, sprejet 
na seji A A dne 11. m arca  1938:

Ni res, da je preds. AA. izjavil »zahtevajmo to, 
kar bomo dobili«, tem več je res, da je izjavil: »za
htevajmo to, kar  je verjetno, da bomo dobili«.

Ni res, da je »popolna nejasnost v vseh v p ra 
šanjih karakteris tična  in verjetno nam erna poteza 
AA . . .« ,  da je »vrstni načrt postavljen v zrak  . . .« ,  
da so »ves letošnji zidalni p rogram  univerze po
stavili drugi, mimo AA, torej mimo volje študen
tov«, tem več je res, da je bil že v začetku poslovne 
debe AA postavljen definitivni p rogram  in vrstni 
načrt, ki se popolnoma sklada s predlogi, ki jih je 
posla! rek tora t na prosv. ministrstvo.

Ni res, da je preds. AA izjavil, »zagotovila imam, 
da bomo dobili v letošnjem proračunu 23 milijonov 
dinarjev«, temveč je res, da je izjavil, »da je uni
verza  stavila predlogov za 23 milijonov«.

Ni res, da je »AA danes samo še adut svl, ka te 
rih odnos do samostojnega svobodnega življenja 
študentov, je bil vselej le negativen«, tem več je 
res, da je AA popolnoma samostojna akadem ska 
organizacija, ka tere  edini namen je dograditev  po
polne slovenske univerze.

IJo zakonu o tisku izvolite priobčiti omenjeni 
popravek.

T. č. predsednik: 

Fišer Franc.
• *

Na našo zahtevo  (glej »1551« 1. II., št. 5) smo 
dobili 11. aprila, torej točno en mesec pozneje, ka
kor je bil sprejet, popravek odbora A. A., ki ga 
v današnji številki priobčujemo. Želeli bi, da si 
vsak, ki bo ta popravek prebral, p rebere  tudi še 
članek, na ka te rega  se popravek nanaša. P re d se d 
nik A. A. zanikava nam reč samo trditve, ki v na
šem članku niso bile bistvene.

Ugotoviti pa m oram o še nekaj. V zapisniku sej 
A. A. ni nobene od izjav, ki jih odbor A. A. popravlja 
niti tako, kot jih v priobčenem popravku  razlaga 
predsednik A. A., niti tako, kakor smo jih citirali 
mi po svojih stenografskih zapiskih. Vendar do
puščamo možnost, da smo se motili, čep rav  smo 
prepričani o nasprotnem.

Oglejmo si posam ezne točke popravka. B is tve
ne razlike med izjavo »zahtevajmo to, kar bomo 
dobili« in »zahtevajmo to, kar je verjetno, da bomo 
dobili« ni, kajti osnova delu bi morala biti, da za 
h tevam o to, kar rabimo in do česar imamo polno 
pravico. Samo to nasprotje  smo hoteli poudariti  v 
svojem članku. Če pa predsednik A. A. vidi k a k r 
šnokoli razliko v gornjih izjavah, nas zanima, kje 
dobi informacije, kaj je »verjetno«, da bomo dobili.

Drugi del popravka se nanaša na vse ostalo, le 
ne na našo trditev, da nima »do danes nihče od 
odločujočih trdnega program a, kje in kako naj se 
razvija popolna univerza«. Trdili smo, da je ta ne
jasnost »karakteristična in verje tno nam erna po
teza A. A.«, da je radi tega »vrstni načrt  postavljen 
v zrak«. Trdili smo tudi, »da so ves  letošnji zazi
dalni p rogram  postavili drugi, mimo A. A., torej 
mimo volje študentov« in da je A. A. te zahteve 
»samo registrirala«. P redsednik  A. A. trdi, da to ni 
res. Poglejmo si posamezne postavke. Vsota 5 mili
jonov je še manjkala za dograditev  knjižnice; to

življenja. Lep dokaz za to je s ta tistična ugotovitev, 
da se je 1934. leta odločilo 17% abiturientov čeških 
srednjih šol za vojaški poklic, 1936. leta se je njih 
število dvignilo na 20% in je doseglo 1937. leta 
maksimalno višino 24 %. To dokazuje, da se češka 
mladina ne boji bodočnosti in da se z veseljem 
odziva svoji častni dolžnosti.

Zavedamo se tudi, da m ora majhna d ržava  v 
mednarodni politiki podvojiti svojo fizično silo z 
nravno silo, z odločnostjo, doslednostjo, vernostjo  
m poštenostjo svoje politike.

lam , kamor nas je postavila usoda, stojimo že 
vec ko tisoč let. Nismo klonili niti v najhujših časih 
in vsak je lahko prepričan, da ne bomo klonili niti v 
bodočnosti, ki nam  tako in tako ne more prinesti 
ničesar, kar bi ne poznali že iz preteklosti.

Z zaupanjem v božjo pravičnost, lastno moč in 
pravico  bomo nadaljevali svoje delo in trdno v e ru 
jemo, da Vase simpatije so in ostanejo z nami.

vsoto je rek to ra t  nujno moral zahtevati, in dobili 
smo jo, pa naj A. A. obstoja ali ne. P o trebo  novega 
stro jnega instituta je že koncem lanskega šolskega 
leta mimo A. A. zagovarja l v dnevnem časopisju 
g. prof. ing. Lobe. Zavedam o se, da so vse  te 
zah teve  upravičene, trdili smo le, da bi morala A. 
A. že enkra t postaviti svoj celotni načrt, ne pa, da 
se omeji samo na to, da take zah teve  registrira in 
jih seveda — kar je povedal predsednik A. A. v 
svojem popravku — sprejme tudi kot svoje z a 
hteve. Predsednik  A. A. trdi, da se je vrstni načrt 
A. A. popolnoma skladal s predlogi, ki jih je poslal 
rek tora t na prosv. ministrstvo. Zanima nas, kdo je 
te predloge preje postavil. P redsednik  A. A. ven
darle ne bo trdil, da je A. A. stavila rek to ra tu  p red 
log, ki ga je ta sprejel in odposlal. M orda je pa bil 
predlog rek to ra ta  že odposlan — kakor smo infor
mirani, mora biti do konca avgusta  predlog uni
verze že v Beogradu, prva  seja A. A. je pa bila v 
oktobru — ko ga je sprejel odbor A. A.

Predsednik  A. A. trdi, da ni izjavil »zagotovila 
imam, da bomo dobili v letošnjem proračunu 23 mi
lijonov dinarjev«, am pak »da je univerza stavila  
predlogov za 23 milijonov«. Na seji A. A. ta formu
lacija ni bila sprejeta. P redlagal jo je sicer p red 
sednik A. A., toda tov. Raič, ki je sicer glasoval 
za popravek, je poudaril, da je predsednik A .  A . 
rekel, da je verjetno, da bomo dobili 23 milijonov 
dinarjev. Sprejeta  je bila ta druga formulacija, ki 
je od našega citata le formalno različna. P redsednik  
A. A. je torej v tej točki kršil sklep odbora. P r e 
pričani smo, da si takega postopanja odbor A. A. 
ne bo dopuščal in se bomo k tej točki še vrnili. 
Težišče te izjave nam pa, kakor so čitatelji našega 
članka sigurno opazili, ni bilo na tem, ali misli p red 
sednik A. A., da je verjetno, da bomo dobili 23 mi
lijonov ali pa ima za to zagotovila. Poudarjali  smo 
drugi del izjave: »Ne gre, da bi zvedela  to tudi 
zagrebška  univerza, ker bi sicer še ona stavila višje 
zahteve. Tako bi bilo potem mogoče, da bi prikraj
šali nas.« Te svoje izjave predsednik A. A. ni p re 
klical.

Na zadnji »ni res« odgovarjam o le, da se točno 
zavedam o, da je A. A. po pravilih popolnoma sa 
mostojna akadem ska organizacija.

Inicijativa francoskih 
pisateljev

Francoski pisatelji vseli p rav cev  so te dni iz
dali proglas, ka terem u se je pridružil tudi Romain 
Rolland in ga v  posebni spomenici pozdravil. P ro 
glas se glasi:

Spričo nevarnosti, ki ogroža našo domovino in 
bodočnost francoske kulture, so se podpisani p isa
telji, ki jim je žal, da skupnost vseh F rancozov  še 
ni izvršeno dejstvo, odločili, da bodo zadušili sle
herni duh prepira in da bodo narodu dali p rim er 
svojega bratstva.

Aragon, G eorges Bernanos, Andre C h a m -  
son, Colette, Lucien Descaves, de ]’Academie 
Goncourt; Louis Gillet, de 1'Academie franeai: 
se; Jean Guehenno, Andre M alraux, Jacques 
Maritain, Francois Mauriac, de 1’Academie fran- 
caise; Henri de Montherlant, Jules Romains, 
Jean Schlumberger.«

P la č u jte  red n o  
n aro čn in o !

Popravek Akademske akcije
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Pom en zrelosti
Če skušamo nastopati danes akademiki vseh 

političnih struj in naziranj enotno za  skupen cilj. 
potem se nam tu ne stavlja  več  vprašan je  ali je 
to potrebno ali ne, pač pa se vprašujemo, če smo 
takim akcijam dorasli. To se pravi, če smo dovolj 
zreli, da bi rešili najbolj pereče in ogrožene slo
venske probleme dokončno, ali pa je vsako tako 
delo za skupno s tv a r  že v vsem  svojem  začetku 
obsojeno na razkroj, še večjo »dekoncentracijo« sil 
in lo p rav  zaradi naše politične nezrelosti.

Slovenci nimamo meščanske tradicije. Naše m e
ščanstvo  je bilo vse do zadnjih časov  nemško, v 
najboljšem primeru ponemčeno. In to pomenja, da 
nam  v pretekli dobi manjka p rav  oni činitelj, ki je 
v  Evropi ustvarjal politiko in iz politke narodno 
zavest.  Šele ko je km et poslal v  mesto svoje si
nove, so v  slovenskem  m estu  zaživeli posamezni 
slovenski delavci, delavci za  slovensko stvar , za 
slovensko kulturo, recimo: za slovensko politiko. 
Toda bili so posamezniki in ostali so sami m ed v se 
mi ostalimi, S lovencem  docela odmaknjenimi kul
turnimi in političnimi činitelji. In bilo jih je premalo, 
da bi bili zmožni večjih političnih obrambenih akcij 
(pri nas so prihajale pač samo te v poštev), saj je 
za slednje treba  oslona na ljudstvo, pa čeprav  tvori 
vse  to ljudstvo le majhen narodič. Kmet pa je de
lavec in ne politik, slovenskega m eščanstva  ni in 
politično zavednega  proletaria ta  tudi ne. Slovenski 
tvorni delavec postane v osamljenosti oseben in 
se v  to svojo osebnost omejuje vedno bolj. Odtod 
dejstvo, da so nas vsi veliki zunanji dogodki z a 
tekli vedno nepripravljene in dalje dejstvo, da je 
bil najostrejši in najmočnejši slovenski politični 
program  stavljen 1. 1848.,- odtlej pa so ga razne 
kopije samo še omiljevale, tako, da nam je končno 
ostalo le še neko skrpucalo, enako ničli. Slovenci 
smo micli svoj p rogram , toda danes ga nimamo 
več. Zapravili so ga vsi oni, ki za  ceno svojih po
ložajev niso nastopili v obrambo zanj in so ga s 
tem  prodali za svoje osebne interese. T oda  bili so 
to Slovenci sami.

Naša trenja na S lovenskem niso toliko ideolo
ška kot osebnostna, nimajo niti širše, niti globlje 
podlage, kot posameznika samega. In v tem vzdušju 
se rojevamo novi ljudje z osebnimi mržnjami v 
srcih,

Kaj pa zgodovina slovenske univerze? Ce ugo- 
tavliamo, da smo danes> na »mrtvi točki«, potem 
je jasne, da so pred nami potekala na naši univerzi 
leta, polna življenja, razgibanosti in borbenosti. To 
je res. In obenem je res, da je v p rav  ta borbenost 
združila slovenske študente vseh naziranj, čeprav 
samo za dobo »odporov napram, proti, v ob ram 
bo . . . «  Toda dobi borb  in odporov naj bi sledila 
doba poglobljenega »konstruktivizma«. In tu smo 
se razbili bolj kot kdaj koli. T ekm a političnih struj 
za zavojevanje slovenskega študenta  je k razk ro 
ju nedvomno odločilno pripomogla, kot je bilo ugo

tovljeno že v  eni izmed prvih letošnjih številk na
šega  lista. Drugi vzrok, ki po važnosti m orda  ne 
zaostaja  mnogo za  gornjim, je tista tradiconalna 
gojitev kulta osebnosti, da nas doslej vseh S loven
cev  še nikdar ni družilo delo za  skupne cilje, ker 
nas je v prešnji dobi družila le tis ta  borbenost, ki je 
lastna vsem mladim ljudem, in ki se izživlja samo

V letih velikih p reo b ra to v  srečujemo akadem sko 
mladino oziroma njen m orda  manjši, vendarle  od- 
ločilnejš'1 del pri delu, ki ga moremo na kratko 
označiti kot borbo za politične pravice. L. 1848. je 
s lovenska akadem ska  mladina, ki je š tudirala  na 
Dunaju, postavila program  Zedinjene Slovenije, di
jaški tabori v letih 1867, 1869 in 1887 so imeli iz ra
zito političen značaj, š tu d e n t  te dobe, v  začetku 
le borec za svobodomiselstvo, postane pozneje tudi 
prvi pobornik socialistične misli med Slovenci. Bil 
je »organizator in agitator, socialni in politični re 
formator, ljudski govornik in predavatelj, ki se po
glablja v gospodarsko-socialne probleme, prodira v 
vso kulturo svojega naroda, se uči pri drugih in 
premišlja o sintezi narodove kulture, velik v idejah 
in načrtih, nemiren, nestalen, temperamenten, na
gibajoč se k skrajnostim. Resne volje mu ne more 
nihče odrekati.« (Cas, 1908, str. 342.)

V brošuri »Kaj hočem o? (Poslanica slovenski 
mladini. Lj. 1901)« si je postavljal tak ra t  najnapred
nejši del akad. mladine nalogo zanimati se za  javna 
vprašanja , pridobiti si politično izobrazbo, prouče
vati politične probleme in priti tako do znanstveno 
utemeljenega političnega prepričanja. V poslanici 
zahtevajo  zase in za  druge kritičnosti, odkritosti in 
svobodo besede v vseh življenjskih vprašanjih, po
litičnih, gospodarskih in kulturnih. Š tudent je na
stopal kot politik, kot učitelj svojega naroda.

Generacija »Preporodovcev« se je borila za  slo
venski narodno revolucionaren p rogram . Brez s t r a 
hu ž r tev  se je boril boljši del mladine za izrazito 
politične cilje. M orda je bilo v tem m nogokrat več 
zanešenjaštva, več požrtvovalnosti kakor jasnosti. 
Nič za  to in če bi bila njih zamisel celo zmotna, 
zlagana ni bila.

Od povojnih generacij je pokazala največjo za 
vest akad. mladina v  prvih začetkih diktature. Sve- 
tosavska  pros lava  1. 1932., dogodki januarja 1933, 
enotnost v borbi za knjižnico, ostre  borbe za  slo
venski gospodarski in kulturni razvoj so postavile 
s lovenskega š tudenta  zopet v  središče boja, ki ga  je 
z nenavadno odločnostjo bil narod. Tedaj, ko so 
bile oči vsega  slov. ljudstva obrnjene na ljubljansko 
univerzo, so bili š tudentje ognjišče izrazito politične 
borbe. In kot je neki starejši tovariš  v eni prejšnjih 
številk našega lista poudaril, so imeli vsi oni, ki 
jim je bila ali jim je postala ta sila nevarna, samo 
dve poti: ali si bodo to silo pridobili ali jo bodo 
potlačili. Oboje je pomenilo uničenje.

v odperu. In še nekaj: majhni, samo okoli sebe 
lazg ,ed in i  ljudje, nimajo velikih ciljev.

Zato je možna uspešna koncentracija  sil šele ta 
ko je opravljena njihova nujno predhodna izgradi
tev. In, kot p rvi korak k temu, naj bi nam  služil 
Zolajev s tavek :  »J’accuse!«, toda v  tem  prim eru 
ne tebe, am pak  sam ega sebe. K.

Vedno večji je bil zunanji pritisk. U vedba  šolnin 
je bil p rvi akt, ki naj uvede tedanji sm eri ugodno 
selekcijo. Drugi udarec  je bil razpust rep rezen 
tančne organizacije š tudentov radi separatis tičnega 
in m arksis tičnega  delovanja. (Značilno je, da je 
padel očitek m arksističnega delovanja kljub temu, 
da so bili tako predsednik reprezentance, kot v e 
čina delegatov 'iz v rs t  katoliških akademikov.) U da
rec je zadel. Iniciativa za delo je prešla  na  kulturne 
klube. R azdor med študenti se je povečal, ločitev 
po ideološki smeri — tudi v  s tvareh , ki bi morale 
biti vsem  skupne — se je ostro  in hitro izvršila. 
Večina š tudentov pa je stala ob strani.

Razpust nekaterih  klubov in bojazen pred  raz 
pustom pri drugih s ta  povzročila na eni stran i v e 
liko mrtvilo v  akad. življenju, na drugi strani pa 
ogorčene debate  o strokovnosti. Torišče dela se je 
preneslo nam reč na strokovne klube. Ti, katerih 
delokrog je bil dotedaj le izdaja skript, prirejanje 
ekskurzij in podobno, so kmalu spoznali, da je v sa 
ko resnejše delo brez reprezentance, ki p reds tav lja  
ko t organizacija vseh študentov politično silo, ne
mogoče. P ri  tem je del študentov, v  spoznanju, da 
vodijo — ali ovirajo ali pospešujejo — uspešnost 
s trokovnega dela politične sile, postavil nujnost 
politizacije mladine, drugi del pa je vsako  ostrejšo, 
dasi v osnovah še vedno strokovno delo napadal, 
češ da ima politično ost in da tako izstopa iz okvirja 
strokovnih druš tev . iNaj vzam em  le en prim er: »V 
naših razm erah  je štrajk nemoralno in zločinsko 
sreds tvo  . . .  Štrajk  je izgubil v današnjem času po
polnoma svoj strokovni značaj in je dobil oznako 
zlobno nam erne politične m asovne akcije. (Straža 
v viharju 1. marca, št. 23) in »Štrajk nikdar ni bil 
zgolj s trokovni problem, am pak je kulturni in mo
ralni problem v eminentnem pomenu besede« (S. v 
v. 1. III., št. 23).1

S trokovno delo, borba  za strokovne interese in 
podobna gesla, ki jih poudarjajo vse nazorske smeri 
š tudentov  naše univerze, imajo za  vsako  od teh 
poseben pomen. Vendarle ne skuša tega nihče javno 
opredeliti. Politična taktika nam reč zahteva , da ima 
s trokovnost drug obseg, kadar  si v  opoziciji in zo
pet drugega, kadar  je grupa, ki ji pripadaš* blizu 
vladajočim.

Mislimo, da naloge akad. klubov (tudi s t ro k o v 
nih) ne moremo ločiti od naloge študentov, ki je 
» . . .  da obogateni s širšim in globljim pogledom 
lajšajo življenjski napor družbe, naroda, sredi ka-

Življenje
Bežali smo v obrokih. Zdaj smo se ustavili v 

tej vasi, prebili v nji nekaj dni, potem pa smo spet 
odrinili v drugo vas. Od vseh znamenitosti, ki sem 
jih srečal v tem času, naj omenim sam o to, da sem 
se seznanil z ležanjem na golih tleh, kar  mi je po
zneje imenitno služilo. Ko smo tako štirinajst dni 
tavali od vasi do vasi, so nas naložili v  živinske 
vagone in prepeljali v Kranj. Od tu smo šli na 
Rupo, kjer smo dobili bajto na koncu vasi. Tik za 
bajto je bil gozd z vsemi svojimi čudesi. V njem 
sva  z bratom zgladila  utico, stikala za  ptičjimi 
gnezdi, plašila veveiice  in opazovala na hrbet 
obrnjenega hrošča, kako se zaman trudi, da bi spet 
stopil na noge. I ako sem polagoma spoznaval ži
valsko življenje v gozdu, na svoje življenje sem 
pa cisto pozabil. Vsa ta leta, ki sem jih prebil v 
begunstvu, ne bi p rav  nič koristile mojemu znanju 
o življenju, da ni božja previdnost pripeljala ne
kega krošnjarja v  našo vas. Prišel je tudi pred  mo
jo utico, odložil krošnjo in sedel na mah. Ko me je 
zagledal, me je povabil k sebi. Skraja sem se ga 
nekoliko bal, potem sem se pa le ojunačil in sedel 
Poleg njega. Nato je iz krošnje potegnil hlebec kru
ha in kos sira, razpolovil oboje in mi dal z bese
dami:

»Fantiček, jej!«
In fantiček je bil pokoren temu ljubeznivemu 

imperativu in je jedel, da mu je sapo jemalo. Po- 
tem sva  začela kramljati. Nenadoma sem se spom
nil življenja in vpraša l sem krošnjarja:

»Stric, kakšno je življenje?«

Začudeno me je pogledal in kar ni hotel verjeti 
da sem ga to jaz vprašal.  Videlo se mu je, da sem 
ga spravil v  zadrego. D vakrat,  tr ikrat je šel z roko 
preko  čela, nato pa je počasi začel:

»E, fantiček, čudno je življenje. Lahko bi ti o 
njem pripovedoval tisoč let, pa ti ne bi ničesar po
vedal. Če ga hočeš prijeti, se^ ti zmuzne med 
prsti, če tečeš za njim, ti uide. Življenje je kakor 
gnilo jabolko: od zunaj je tako vabljivo, če pa 
ugrizneš vanj, je grenko.«

Zdaj sem pa jaz začudeno strmel v  krošnjarja, 
kajti ničesar nisem razumel. To sem mu tudi od
krito priznal.

»Vem,« je odvrnil, »vem, fantiček, pa počakaj, 
da z raseš  in razumel boš, še p redobro boš razu
mel. Le dobro si zapomni, kar  sem ti povedal.«

Nato je vstal, si oprtal krošnjo in s počasnim 
korakom je odšel po stezi skozi gozd.

Dolgo sem  gledal za njim in inako se mi je sto
rilo. Potem  pa sem stekel za njim in ga potegnil 
za rokav:

»Stric, povejte  mi no, kdaj bom zrasel!«
Stric mi je položil roko na glavo in dejal:
»Čez deset let, m orda  še prej. Kakor te bo pač 

življenje obračalo.«
Potrepljal me je po rami in odšel.
Jaz  p a  se nisem premaknil z mesta. Ta  odgovor 

se mi je zdel še bolj zamotan od prejšnjega. Če 
torej hočeš spoznati kakšno je življenje, m oraš z ra 
sti, če pa hočeš zrasti, te mora prej življenje ob ra 
čati. Po tem takem  te življenje obrača ko niti sam 
ne veš za to in šele ko si dodobra obrnjen, ga spo
znaš. O zam otana stvar!

S sklonjeno glavo sem se vrnil domov. Mati je 
sedela pred hišo in pletla nogavice.

»Mama.«
»No?«
»Ali je življenje res kakor gnilo jabolko?«
»Kakšno??«
»No, kakor gnilo jabolko.«
»Pa zakaj?«
»Zato, ker je odzunaj vabljivo, če p a  vanj ugriz

neš, je grenko.«
»Res je tako. Zdaj pa pojdi in pripravi drva. 

Zakuriti bo treba  za večerjo.«
Zvečer nisem mogel dolgo časa  zaspati. P re m i

šljeval sem kdaj in kako me bo začelo življenje 
obračati in kakšen  smisel bo imelo to obračanje, 
bodisi zame, bodisi za življenje. Kar zaslišim iz 
■sosednje sobe materin  glas. Prisluhnem:

»Ne vem, kaj bo s tem fantom, tako čudne misli 
mu prihajajo zadnje čase v  glavo.«

Nato se je oglasil moj oče:
»Za o troke res ni dobro, da razmišljajo. P a  

potrpi, v jeseni ga damo v šolo in v se  bo dobro.«
Ostali del pogovora  m e ni zanimal. Dovolj b rid

kega že vem. Lepo kašo sem si skuhal, ko sem 
vpraša l mamo tisto o življenju in gnilem jabolku.

Tedaj sem prvič  megleno začutil, da me živ
ljenje tepe po jeziku.

V jeseni so me res dali v  šolo. P a  tudi ta šola 
mi ni znala kaj več povedati o življenju. Zdelo se 
mi je — in pozneje sem spoznal, da se mi je po 
pravici zdelo — da so vse šole enake: v  glavo 
ti vtepajo stvari, ki ti nišo nič mar, o s tvareh  pa, 
ki so ti pri srcu, trdovra tno  molče, ker  jih najbrž 
niti sami ne poznajo. (Dalje prihodnjič.)
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te rega  žive, in da dvigajo življenje od nižjih, p rvo t-  
nejših na višje, popolnejše stopnje.« (Naši pogledi, 
1937.) Naloga vseh  je ista, le pot, le oblika, iz ka
tere  izhaja, je lahko različna. Ne m ore biti naloga 
n. pr. pedagogov oz. njihovega s trokovnega  kluba 
samo ta, da ugotove nazadovanje  slov. šolstva, niti 
ne samo ta, da ugotove vzroke  tega in m orda še 
poti, po katerih  bi bilo mogoče dvigniti ljudsko p ro
sveto. Njihva dolžnost in p rav ica  je, da skušajo 
svojo zamisel tudi uveljaviti. Tako  delo pa je da
nes nujno politično. Podobne probleme, podobne 
naloge imajo tudi ostali s trokovni klubi.

Ni nam reč  meje m ed političnim in strokovnim 
delom. Vsakdo, ki s trem i za  izboljšanjem položaja, 
za dvig, razvoj in koristnost svojega dela v svoji 
stroki, m ora  hoteti, da  to delo eksekutiva — in ta 
je na koncu vedno politična oblast — podpira. P r e 
sojanje pa, kdo to delo omogoča in kdo ga ovira, 
je že lahko kal svobodne politične orientacije. 
Utesnjevanje svobodne š tudentovske delavnosti s 
s trani kogarkoli je tedaj posledica zavesti, da je 
njegovo delo nepravilno.

Zato nam pri presojanju posameznih grup in 
zadnje vprašanje  dopustitev  kritičnega političnega 
dela v akadem skih  klubih. Ce je R oosevelt pozdra
vil » . . .  dejstvo da se je po lastni iniciativi zbralo

Priporoča se:

Modni salon
J a k l i č  Vi li  

L j u b l j a n a ,  V idovdanska 1
Dijaki 2 0 %  p o p u s t

tako veliko število študentov, ki hočejo reševati  
nacionalna vprašanja«, in poudaril, da » . . .  od vaših 
konferenc pričakujemo rezultatov, ki bodo kori
stili vsem u narodu, kajti vi gledate na vprašanja  z 
novimi pogledi, jih rešujete z večjo energijo«, v e 
mo, da je govoril to predsednik  demokratične 
države.

P rav ica  do svobodnega dela nalaga večje dolž
nosti in je pogoj za  vzgojo zavesti  odgovornosti. 
O sebna odgovornost za izvršeno delo pa je zopet 
pogoj za  vsako javno delo. In dolžnost univerze ni 
samo vzgajanje ljudi k čim večji s trokovni dejav
nosti, am pak tudi še izgradnja ljudi, ki bodo u s tv a 
rili možnosti, da bo delo inteligenta koristilo širo

kim slojem ljudstva.

Po članskem sestanku 
juristov

O reformi ju r id ičnega  š tud i ja  so p ri  nas govorili 
in pisali že tovariši, ki so danes že zapustili akadem 
ska tla. Vendar je  potrebno o tem v p rašan ju  zopet 
govoriti, ker  imumo vtis, da se je vp rašan je  p rem a k 
nilo z mrtve točke in da se bližamo zak ljučn i fazi. 
Odvisno je  samo od stališča l jub l janske  in zagrebške 
univerze. Brž ko bo doseženo v tem vprašan ju  so
glasje, bomo postavljeni p red  izvršeno dejstvo.

Slučaj tehnične in medicinske faku lte tne  u redbe 
nas je  izučil, da je  treba delati popre j  in p r i  sestavi 
aktivno sodelovati.

V soboto je  l>il v zbornični dvorani na univerzi 
članski sestanek juristov. Na dnevnem redu so bili 
referati o jurid ičnih  uredbah na ljub ljansk i,  zagreb
ški, beogra jsk i in praški univerzi.  (O teli u redbah  je  
bil članek v prejšn ji  št. »1551«!) Udeležba je  bila 
tako slaba, da se nam zopet vsil ju je  vprašanje,  ali 
bomo ob takem nezunimanju sposobni in dovolj p r i 
p o n  Ijcni, da na eni strani branimo svoje interese, na 
drugi s trani pa. da sami prispevamo, da bo nova 
uredba čim boljša.

V debati, ki sc je  razvila po referatih, se je  poka
zalo, da sicer nismo vsi enotnega mnenja, kakšna naj 
bo nova uredba, vendar smo soglašali, da si želimo 
spremembo sedanje uredbe. Enotni smo bili v tem, 
da sta sedanji  pravosodni in državoslovni izpit v ve
liko brem e juristom  in da je treba  ta izpit deliti vsaj 
na dva dela. Tem cljtemu študiju škoduje tudi to, da 
se slušutelj ne more zadnja  dva semestra dovolj po
svetiti predavanjem , ker  se mora p r ip rav lja t i  na p ra 
vosodni izpit. N otran ji  ustroj š tud ija  bo t reba  čim 
bolj spremeniti ,  zvišati število p redavan j v korist 
seminarjem, k je r  bodo imeli s lušate lji več prilike do 
samostojnega znanstvenega dela. V te j zvezi se nam 
vsiljuje vprašanje, ali nam današn ji  š tudijski red 
nudi dovolj možnosti, dovolj strokovne izobrazbe za 
najrazlične jše  poklice, ki si j ih  izberejo  diplomirani 
juristi .  Vprašan je  rigorozov oziroma disertacije ,  bo v 
veliki meri odvisno od tega, ali bo pravilno izvedena 
reforma š tudijskega reda. Načelno ni bilo proti diser- 
ciji ugovorov, saj p r inaša  d isertac ija  to dobro stran, 
da da pobudo k samostojnemu znanstvenem u delu. 
loda  tako dolgo, dokler  bodo zvezane z objavo diser
tacije  tako vidike finančne žrtve, ne bo imela d iser
tacija mnogo zagovornikov. Sicer zanimiv predlog o 
češki anketi  za nov častni n a s lo v  d i p l o m i r a n i m  j u 
ristom — m a g i s t e r  i u r i s ,  bo težko našel dovolj 
zagovornikov. Vendar pa je  vprašan je  naslova vsaj 
toliko važno, da je  umestno tudi o n jem  razmišljati 
in ga upoštevati pri novi uredbi.

Ob koncu debate je  bil s tavljen  predlog, naj d a 
mo pobudo zato, da bodo vodilni slovenski časopisi 
začeli ob jav lja t i  anketo  o reformi pravnega študija. 
Lansko leto je  češki časopis »Ceske slovo« objavlja l 
odlično uspelo anketo  o istem vprašan ju .  Če bomo 
hoteli imeti res dobro uredbo, čim dobrih juristov, 
bomo morali prispevati. Mladina računu na podporo 
s ta re jše  generacije.

Malenkosti dneva
Iznovn »načelnost«

»Nu koncu nuj omenimo še skupinico študentov, 
ki se nek je  za Trem i r ibn ik i bav i jo  s pisate ljevanjem . 
K urakteriz ira li  bi j ih  n a j b o l j e  z besedami z nekega 
nagrobnega sp o m e n ik a  vaškega literata »in pil je  liter  
rud«. Sestanek n a m r e č  začno z vinom, nato se pod
prejo  s k repko  ju ž in o ,  n ak a r  pride či tanje produktov, 
ki j ih  v sv o je m  navdušenju  nato še malo zalijejo. 
V se to p la č u je  študent, ki se  ga precej p r i jem a rde- 
čicu. N a š a  želja je le, da bi tudi sedaj oblastva na
s to p i la  tako enegično kot tedaj, ko je  bila nevarnost, 
j u se v nniših k ra jih  razširi s linavka in park l jevka ,  
in preprečila , da se zopet med dijaštvom ne razširi 
rdečica, ki se navadno začne ob tu jem  vinu in k lo
basah, konča pa, ako j e  zelo nevarno, v »Hotelu G ra 
fu«, pri ričetu in vodil« (»Straža v viharju«, 24. m arca  
1938.) Bilo bi smešno, če ne bi bilo žalostno, da si d a 
nes laste p ridevek »načelnih ljudi« tipi, ki jih  je  s ta r i  
Goethe odpravil  z naslovom »der griisste Scliuft inI 
Land«.

Muza v senatu
Gospod senator in pesnik L u jo  V o j n o v i č  v zadnji 

zunanjepolitični debati: »Zdaj, ko je  Damo ejev me5 
padel in s svojim padcem z d r u ž i l  dve nemsk. državi, 
upajmo, da se bo ona p rek rasn a  koroška pesem, ki nu 
je  lani v slovenskem Celju  privabila  solze v oči, da 
se bo ta p rek rasna  pesem svobodneje razlegala po ko 
roških slovenskih dolinah m vrhovih v Ostinarki, 
pod zastavo z e d i n j e n e  Nemčije in v upan ju  na sreč
nejše čase.« (»Slovenec«.)

Narodno gledališče
Menili smo se, da bi pisali v listu tudi o našem 

gledališču. 2e lani smo se nešte tokra t  pripravljali 
k temu, nagovarjali  d rug drugega: daj, napiši kaj 
o letošnjem r e p e r to a r ju . . . ;  vendar  še do danes 
nismo spravili skupaj ničesar. Bog ve, ali je samo 
naša  krivda. Pisati dolgovezne strokovne ocene 
posameznih p re d s ta v ?  Nikoli si nismo tako zami
šljali svojega lista, da bi se v njem le kaki bodoči 
recenzentje  kot začetniki trenirali za nekaj, kar iz 
njih šele bo. Ne. Tako  delo spada drugam, nem ara  
v revije. Naš list pa naj je organ za to, da lahko 
v njem izpovedujemo svoj vsakokratn i živi odnos 
do stvari, ki se gode okrog nas in z nami in ki se 
nam zde važne za neko organično celoto sloven
skega socialnega, kulturnega, gospodarskega  in 
političnega, sk ra tka  narodnega življenja. T ako  v až 
ne, da m o r a  o njih vedeti in razmišljati slovenski 
š tudent, da m ora najti, izpovedati in uveljaviti 
tudi svoje stališče do njih. Če tedaj nismo pisali o 
gledališču, bo pač vzrok  najprej v tem, da se tam 
nič tako važnega ne godi. Nič takega, kar  bi nas 
pritegnilo, razgibalo. Ostaja nam torej le eno, da 
povemo: to, kar  je negativnega, to, da z našim 
teatrom  ni za sedaj nič. I n  p r a v  t o  j e  t i 
s t o ,  k a r  m o r a m o  p o v e d a t i .

Saj gledališče vendar  ni zabava. P r a v  gotovo 
si na napačni poti, če se vprašu ješ:  'kaj je neki 
v gledališču nocoj, ko se nimam kam obrniti z v e 
čer, a bi se rad raztresel, razvedril. Ne. V gleda
lišče m oraš iti, če je seveda  z njim vse  v redu. 
To veš, občutiš in se ne brigaš za drugo kot za ta 
klic v  tebi. Toda naš tea te r  v Ljubljani, naš re 
p e r to a r?  Skoroda že ne pomnimo, kako dolgo že 
— razen dveh treh izjemnih veče rov  — zam an po
slušamo ta klic in zam an neuslišani hrepenimo po 
tistem, kar  je zapisano črno na belem: narodno 
gledališče. Naše narodno gledališče. V prelahki v e 
ri in v  zaupanju se celo prenagliš in greš. Potem  
stojiš tam, gledaš, pričakuješ, drugi dan se komaj 
spominjaš, kaj so že govorili in govorili toliko ur. 
Ostalo ti ni d rugega 'kot utrujenost v  nogah in 
m orda zadovoljnost nad tem, da si med odmorom 
srečal znanca, ki si ga že dalj časa  zam an iskal, pa 
si se z njim pomenil o nečem, k a r  te močno s k r b i . . .

Seveda, kaj drugega bi bilo, ko bi imeli pravo  
gledališče. Takšno, ki te prečisti in povzdigne, da 
se zaveš  vseh majhnih in nevrednih brkljarij, ki 
si se zapletel vanje in se ti pogled zapiči v  sijočo 
luč čudovitega življenjskega smisla. Takšno gleda
lišče, ki se v račaš  iz njega ves svetal, ko je odkrilo 
v tebi sile in napetosti, ki niso samo zate, ampak 
jih m oraš dajati. Dajati se seboj v red  za luč, za  na
predek, za . . .  da, za  narod. Takšno  gledališče, ki 
ti da moči ko t je nekoč razodeta  b lagovest dajala 
dušam moči, da se niso vdale in prodale. Smo kdaj 
v  teh zadnjih dveh letih doživeli v se  to v  našem 
gledališču? Smo se kdaj vračali iz njega tako, kot 
smo se vračali  na prim er iz filma o Zolaju ali o 
P a s te u r ju ?  Ali naj sm atram o Glembajeve za 
novost letošnje sezone in Belo bolezen, ki je bila 
po svoji aktualni vsebini gotovo vsaj moralno, če 
m orda manj umetniško močna, za kaj več  kot izje
m o? Kaj naj torej p repevam o našemu narodnemu 
gledališču?

In če govoriš  z ljudmi tega gledališča, če sku
šaš stikati po kotih »za kulisam i« . . .  Hvala. In
trige, zavist, neiskren lov za  efekti. P o  vsem  diši,

sam o po pravem , umetniško ustvarjalnem  izgore
vanju ne. Po vseh naših malomeščanskih štorijah, 
skoroda  po tistih sobicah v mesto Gogi diši tukaj, 
samo ne po neiztrohnjenem srcu pravega, čistega 
umetnika. Po G ovekarju  in po Govekarjih, samo 
po C ankarju  ne. Človeku se zdi, kot da je pogledal 
v  zakajen in zanikrn prostor, kjer se je navleklo 
vse polno nečednosti, ki jih vsi vidijo. Vendar vsi 
hodijo po prstih in govore le na uho, ker spi nekje 
v kotu človek, ki bi vse povedal na glas in vse 
razkrinkal, če bi ga zbudili. In menda res ni niti 
enega človeka v vsem  teatru, ki bi ga hotel bu
diti . . .

Slovensko narodno gledališče, kako je to lepo 
slišati! Pa  je to čisto privatno gledališče, le da se 
v njem posamezniki šele prerekajo  med seboj, či
gavo bo p ravzap rav . Moje ali tvoje? Kdo si ga bo 
kot venec obesil čez rame in se potem nasmehnil 
svojim tekmecem: glejte zdaj, ali nisem lep? Pa 
pri tem pozabljajo, da bo tisti lovor le goljufiv 
videz, ki se mu bo uvel in preperel sesul v nič, 
ko se bo hotel z njim pokazati zunaj, pred gleda
liščem. Tu ni poti za umetniško delo. Saj ne moreš 
biti umetnik, če pa imaš s svojim delom še druge, 
majčkene in sebične namene. Ti se prerekaš, v a 
raš sebe in svoje tekmovalce, da vsi skupaj mi
slite, da se v gledališču res kaj godi. V resnici pa 
se pogrezate  v intrige, gledališče pa je brez člo
veka in narod nima svojega gledališča. Sam stoji 
sredi sveta, gol in praznih rok, ogrožen od vseli 
strani, vi pa se igrate med seboj teater. Če bi 
čutili vi svojo odgovornost pred narodom, saj si 
ne bi upali tako delati z gledališčem in z nami.

Dajte gledališče narodu nazaj, dajte ga s seboj 
vred narodu v službo in če je kaj na poti, borite 
se, udarite, saj se m ora  boriti ves narod, če hoče 
obstati. Če boste pravi umetniki, čisti in ognjeni, 
tedaj bo z vami vse, ves narod, tedaj se boste 
lahko tudi — borili.

Nem ške tvrdke in nem ščina
V Nemčiji imajo društvo  za  nego čistega nem 

škega jezika, ki izdaja svoj list »Die M uttersprache« 
(materinščina). V njem se posebno bore zoper tuje 
besede.

Ko je pri nas znana tv rd k a  Julius Meinl A. G. 
izdala v Nemčiji katalog svojih izdelkov in v njem 
rabila besede, ki temu društvu  niso bile všeč jo 
je društvo n a  to opozorilo. Iz odgovora, ki ga je 
tv rdka  Meinl poslala društvu, in ki je tiskan v le
tošnji januarski številki omenjenega lista, tv rdka  
sporoča, da je avstrijsko in nemško podjetje, ki 
deluje v mnogih tujih deželah in vodi ves svoj p o 
slovni prom et v nemškem jeziku. Nadalje pravi do
besedno: »V 75 letnem delu smo velik del nemške 
življenjske kulture prenesli daleko preko nieja naše 
domovine . . .  Tako na primer ne najdete v  26 p ro
dajalnah, ki jih imamo v neki vzhodnoevropski 
d ržavi (menda je to Jugoslavija?) niti enega pro
dajalca, ki ne bi obvladal nemščine. Tem u nego
vanju našega jezika odgovarja  pa tudi obzir do 
onih, ki ga uporabljajo v svoji tujerodni domovini.«

Navajamo besede te tv rdke  zato, da čitatelji 
spoznajo, kako Nemci v inozemstvu niso sami za 
dovoljni s tem, da prodajajo svoje proizvode, tem 
več pri tem sistematično v rše  tudi jezikovno p ro 
pagando.

(Življenje in svet, 11. apr. 1938.)



Štev. 6a. 1 5  5  1 Str«« 5.

Resolucija,
soglasno sprejeta na 
ustsnovnam sestanku 
Akademskega društva 
„Slovenijeu 
v Pragi
Tovariši! •

Na spomlad narodov leta 1848. so napredni slo
venski š tudentje na Dunaju osnovali d ruštvo  »Ze
dinjeno Slovenijo« z namenom, 'buditi narodno za
vest in braniti slovenske pravice pred tujci. Danes, 
čez 90 let, smo se zbrali slovenski dijaki v P rag i na 
ustanovni sestanek d ru š tv a  »Slovenije«, ka te rega  
sm atram o za nujno nadaljevanje nekdanje »Zedi
njene Slovenije«, kajti današnje prilike in težnje 
slovenskega naroda so v m arsičem  podobne revo 
lucijskim letom krog 1846.

Ker vidimo v tujini sve toven  in domač političen 
položaj mnogo ostrejše  in objektivnejše, kot m orda 
Vi, tovariši v domovini, smo se zato strnili brez 
ozira na versko  in politično orijentiranost v eno 
vrsto, pripravljeni ž r tvovati  vse  svoje sile v slo
venske kulturne, socialne in narodno obrambne 
svrhe.

Poleg tega smo si nadeli nalogo seznanjati demo
kra tsko  češkoslovaško javnost z našo kulturo in jo 
zain teresirati  za  s lo v e n sk e  razm ete .  Nočemo, da bi 
prijateljstvo obeh narodov bilo le kos papirnate  po
godbe. D an e s  s ta  usodi S lovencev in čeh o s lovakov  
ne le podobni tem več tesno povezani.

Da pa bi mogli svojo zadano nalogo povoljno 
in objektivno vršiti, Vas pozivamo, da nam v tem 
oziru čim bolj pomagate. Hočemo biti glasniki slo
venskega naroda in ne inteligenčni izkoreninjenci. 
In to bomo lahko le tedaj, če bomo vsi, i Vi i mi

Kitajski študenti
Organizacija. Študentska zveza se je  zelo razvila 

na deželi in ustanovili so se nepre trgan i odnošaji za 
skupno, u re jeno  borbo. Meseca maja in ju n i ja  1936 
sta bila posvečena organizaciji.  Ob koncu m aja  sc je 
v š a n g a ju  vršila narodna konferenca, k je r  sc jc  stvo- 
r i lil »Narodna študentovska zveza«, ki je  prevzela 
vodstvo vsega g ibanja. V ju l i ju  1937., ko se je  začela 
nova vojna, je  ta zveza štela 300.000 članov, razde
ljenih  v 50 kita jskih  mest. Bila je  v zvezi s k ita jskim i 
študenti  v inozemstvu. V svojih 20 mesecih obstoja 
si je  Zveza neprestano prizadevala, da združi napore 
vseh študentov, stvori oddelke po vseh univerzah, 
ustvari narodni študentovski tisk, podučuje ljudstvo 
z odpiran jem  novih šol in ljudskih  univerz in delu je 
na združenju  vse Kitajske.

Borba študentov za združenje. Združenje je  bilo 
vedno smoter študentov. N a jp re j  so ga skušali doseči 
v svojih vrstah. Eden prvih pozivov jenk inšk ih  š tu 
dentov v m arcu 1936. pravi zlasti: »Združili smo se v 
skupen smoter, v borbi proti japonskem u im periali
zmu, k a r  je  edina pot za rešitev k ita jskega  naroda. 
Pozivamo vse Kitajce, naj se šte je jo  h katerikoli 
s trank i ali opredel jen  ju, da se pridružijo  našemu na
rodnemu gibanju.«

Ko so se š tudentje  medsebojno združili, niso izgub
lja l i  izpred oči svojih borb, združen ja  k ita jskega  na
roda. »Konec državljanske vojne« — »Združenje vsega 
naroda  proti japonskim  zavojevalcem«, so bila gesla 
manifestacij,  ki so krožila  po mestih. Ko so v decem
bru  1936 Japonci napadli provinco Svijan na severu, 
>e je  na stotine študentov s severa javilo v kitajsko 
vojsko, dočim so v ostalem delu države drugi poma
gali vojakom s tem, da  so zbirali denar,  zdravila, po
šiljali zdravnike, tvorili enote Rdečega križa etc.

Mednarodno sodelovanje. D ruga  čudovita posebnost 
g iban ja  k ita jsk ih  študentov jc  njegov dovršeni m ed
narodni duh, n jegova stalna težnja po sodelovanju z 
drugimi narodi. Ze od začetka so k ita jsk i  š tudentje  
proglasili željo do sodelovanja s tovariši drugih  delov 
«<vcta. V aprilu  1936 so na poziv Svetovnega združen ja  
študentov, ki je  predlagalo akcije  iz simpatije do stav
ke 50.000 ameriških študentov proti vojni,  š tudentje  
'z Tiencina, sledeč nankinškim akademikom, stopili 
v stavko pod istim geslom in slušatelji peipinških uni
verz so organizirali razne manifestacije.

Ze od začetka se je  Narodna zveza k ita jsk ih  štu
dentov pridruž ila  Svetovnemu združenju  študentov 
in poslala odposlance na svetovni kongres mladine 
v Ženevo septem bra 1936.

N ajbolj  pa človeka iznenadi, da so k l ju b  invaziji, 
porušenju  svojih univerz, žalosti v svojih rodbinah in 
svoji domovini š tudentje  prvi prožili roko japonskim

dovoljno poučeni o temeljnih problemih našega de
lovnega ljudstva. Kajti narodnostno-kulturna in so- 
cijalna vprašan ja  se ne dado oddvojiti.

Tovariši! Mi v P rag i  smo z združitvijo stvorili 
p rvi korak k splošni narodni koncentraciij, ki je v 
današnjih grozečih časih nujnost. Hočemo Vam biti 
zgled. Pozivam o Vas, da i Vi likvidirate m edse
bojne ozkosrčne politične spore, da  se s trne te  na 
demokratični osnovi v  mogočno v rs to  slovenske 
inteligence. Tok zgodovine nas ne sme najti kot 
vselej doslej, razkosane in nepripravljene.

V nadi, da naš poziv iz tujine v  domovini ne bo 
naletel na nerazumevanje, Vas tovariško p ozd rav 
ljamo!

P raga ,  31. m arca 1938.

Slovenski š tudentje v Pragi.

V prašan je  reform e pravniškega študija je  v Če
škoslovaški republik i  že toliko dozorelo, da je  mini
strstvo prosvete izdalo že načrt nove uredbe. Refor
ma pravniškega š tud ija  je  postala s tem predm et ob
širnih debat v vsej pravnišk i javnosti. V začetku lan 
skega leta je  časopis »Češko slovo« ob jav l ja l  obširno 
anketo, k je r  so univerzni profesorji, finančni in n a ro d 
nogospodarski s trokovn jak i  stavili najrazlične jše  kon 
kre tne  predloge o izboljšanju  študija, obenem pa raz 
p rav l ja t i  o hibah sedan je  uredbe. Češka ju r id ična  
uredba jc  podobna ljub ljansk i,  zato nas utegne na
čin reševan ja  tem bolj zanimati.

Prof. dr. Karvaš je  mnenja, da že razdelitev se
danjega š tud ija  ni dobra. Študentom ni mogoče hoditi 
zadnja dva sem estra na p redavan ja  državoslovnih 
predmetov, ker  se p r ip rav lja jo  na pravosodni izpit. 
Cela vrsta zelo važnih predm etov se sploh ne p re 
dava, ker  zan je  po sedanji  u redbi ni časa. Š tudentje

študentom in zaprosili njihove pomoči pri tvorbi miru 
na S kra jnem  vzhodu. V aprilu  1937 so se prvič srečali 
k i ta jsk i  š tudentje  z japonskim i in govorili o sredstvih 
sodelovanja v tem namenu.

V maju 1937 je  tole pisala Narodna zveza š tuden
tov Svetovnemu združen ju  akademikov: »Vemo, da 
se naše delo ne more om eji t i  le na 'Kitajsko in da mo
ramo iskati sodelovanje drugih  narodov, da volja 
vsega sveta ohrani svetovni mir. Ker ravno japonski 
imperializem predstavlja  največ jo  vojno nevarnost 
na S k ra jnem  vzhodu, je  naša naloga, da pridobivamo 
japonske študente, da se bodo z nami borili za mir.« 
Poziv k i ta jsk ih  š tudentov je  našel globok odmev na 
japonskih  univerzah, celo po začetku vojne.

K ita jska mladina v vojni.  Ko je  japonska arm ada 
brez p r ik r iv an ja  napadla  k ita jsko  ozemlje, je  upo
rab lja la  vse sile, vsa sredstva: bom bard iran je  iz le
tal in ladij,  napade z bombami in težkim topništvom, 
raz rušen je  nezavarovanih  mest in pokolj civilnega 
prebivalstva.

V obrambo proti tem napadom se je  uresničilo 
združenje , ki so ga š tudentje  že tako dolgo propagi
rali. Končala sc je  d ržavljanska vojna, vojaške sile 
so se združile, zagotovljena je  bila svoboda gibanju  
za narodno osamosvojitev in polagoma je  stopil v 
borbo ves narod.

Univerze s bile p redstraže osvobodilnega gibanja. 
P rve  so morale trpeti  zaradi japonskega vpadanja . 
Nezaščitene univerze, kolegije in razne ustanove so 
Japonci bom bardira li  in porušili.

Letos so 4. j a n u a r ja  Japonci razdeja li  1'10 šol in 
univerz, ki so bile za zavojevalce izredno važne s tra 
teške točke. Odgovor k ita jsk ih  študentov in njihovih 
profesorjev  je bil jasen: »Topovi in le tala japonska 
lahko razrušijo  našo Narodno univerzo, n jene  zgradbe 
in opremo,« piše rek to r  univerze v mestu Tungoči, 
»toda ne m orejo  razrušiti našega duha.«

Narodna zveza študentov se je  lotila dela v vsej 
K ita jski za pomoč beguncem in študentom, ki so iz
gubili stanovanje in šolo. Na stotine študentov jc  
stopilo v Rdeči križ in ambulance. Tisoči študentov 
so se prijavili v k ita jsko  severno in osredn jo  armado, 
drugi pa delajo v za led ju  in pomagajo zvezam so
cialnega skrbstva  in bolnišnicam.

Obrainbn mest. V Peipingu so se š tuden tje  aktivno 
udeležili obram be mesta. Ze 8. ju l i ja  je  študentovska 
zveza poslala na fronto odposlanstvo, ki je  v nevar- 
nosti za lastno živ ljenje  prekoračilo  japonske  bojne 
vrste, da bi opogumili čete, ki so bran ile  k itajske 
postojanke. Isti dan je  Zveza poslala vojakom avto
mobile z živežem. Vojaki in š tudentje  so skupno p r i
pravljali  in izvrševali dela za obrambo mesta.

Za napada japonskih  čet proti mestu Nanjuanu, 
ki leži kakih 20 km jugozapadno od Peipinga, je  več

S to številko sm o zakasnili iz vzrokov, 
ki so izven nas.

Prosimo naročnike, da n am  z a m u d o
oproste.

PO LJSK A

Že v prejšnji številki je bil članek o antisemit- 
s tvu  na poljskih univerzah. Om em be vredno je še, 
da je po mnogih poskusih da prepreči »heto« na 
univerzi, podal ostavko  lvovski rek to r  prof. Kul, 
žinski. S tem v zvezi je objavil pismo, v katerem  
popisuje teror, ki ga izvajajo t. zv. nacionalni ak a 
demiki na poljskih univerzah.

Rektor je postal zopet prejšnji rektor, ki je ta 
koj po nastopu uvedel »heto«.

(»Študent.«)

se ne morejo  dovolj posvetiti gospodarskim vedam, 
saj so p redavan ja  v tem oziru tako nepopolna, da š tu 
denta ne privedejo niti do pravno gospodarskega mi
šljenja. Dr. Mayer dodaja  k temu, da mora biti uni
verza priprava za praktično ž iv ljen je  in da je  samo 
v malem obsegu določena za vzgojo znanstvenega n a
raščaja. To velja zlasti za narodno gospodarstvo. Teži
šče bi moralo biti v sem inarjih  ne pa v p redavanjih ,  
posebno še, če ni p redavate lj  močna osebnost. Za vzgo
jo znanstvenega narašča ja  bi zadostovali posebni kur-

Vsem naročnikom, čitalcem in prijateljem lista 
želimo veselo  Veliko noč. Hkrati prosimo vse, ki 
še niso poravnali naročnine, da to takoj store. List 
bo mogel redno izhajati le, če bodo naročniki sto
rili svojo dolžnost. Naročnino plačate lahko tudi na 
univerzi pri vratarju.

Uprava »1551«.

kot tisoč študentov in študentk  zapustilo vojaško vež- 
bališče v N anjuanu , k je r  so se vadili pod vodstvom 
častnikov krajevnega  garnizona in se šli borit v 
strelske ja rke .  Ravno tako so pred zasedbo Šangaja 
tisoči mladih l ju d i  — med n jim i je  bilo največ š tu 
dentov, vstopili v skupine prostovoljcev, ki so jih  
stvorili v zadnjem  trenu tku  v obrambo mesta.

Arm ada študentov. Ob koncu  ju l i ja  1937 je  Pei- 
ping padel v roke Japoncem. Podnevi in ponoči so 
vojaki in sovražni policisti skrbno preiskovali mesto 
in are t ira l i  vsakega domoljubnega Kitajca, šole in 
univerze so razbili, na stotine študentov pa a re tira l i  
in ustrelili na javn ih  trgih. N ekaterim  je  uspelo, da 
so pobegnili in se poskrili v mestu. Neke noči je  
d ružba študentov zapustila skrivališče, tiho splezala 
na zelo visoko obzidje, ki obdaja mesto, se na drugi 
s trani s pomočjo vrvi spustila nizdol in zbežala v gore 
na zapadu, 30 km od Peipinga, kam or so mladi možje 
prišli ob zarji.  Tam  so dobili vojake, ki so bili p r i 
padali peipinškemu garnizonu in se skrivali po gorah, 
našli so tudi mlade kmetovalce, polne sovraštva do 
Japoncev, člane stare arm ade mandžurskih  prostovolj
cev ter druge študente, ki so bili zbežali. — Vsi ti 
so se pričeli tvoriti v guerilske enote.

Neke noči — konec avgusta — so napadli tesjun- 
ska vrata v Peipingu, oboroženi le z neka j  starimi 
puškami, se polastili velike ječe, ki je  poleg teh vrat 
in izpustili 2000 jetnikov, ki so povečini pristopili v 
guerilske oddelke. Proti sredi oktofbra jih  je  že bilo 
2500 dobro organiz iranih , discipliniranih in oboro
ženih s sulicami, ki so jih  iztrgali japonski armadi. 
Tako so st- kmalu ustanovile tri glavne skupine, ki 
j ih  imenujemo študentovsko armado.

Za japonskimi bojnimi vrstami. Toda d e jan ja  n a j 
bolj junaškega  pogum a so brez dvoma tista, ki jih  
mladi l jud je  izvršujejo za japonskimi bojnim i črtami 
v mestih, ki so jih  zasedle sovražne armade. V Pei
pingu so vsi šolski zavodi pod japonsko kontrolo in 
cenzuro. Japonščina je  danes edini jezik, ki ga uče 
v šolah in zavodih. Večino knjižnic so zaprli. Toda 
celo v Peipingu se nada l ju je  skrivna borba Študen
tovske zveze. Akademiki, ki b ivajo v taboriščih za 
begunce, so slabo oblečeni in imajo le pest riža za ce
lodnevno prehrano, vendar k ljub  vsemu vzdržujejo  
moralo ljudstva, mu pomagajo, da se protivi grožnjam  
Japoncev, ki bi hoteli prisiliti nesrečnike, da grade 
v zaničevanje svojih sodržavljanov ceste in utrdbe.

Vsa k ita jska m ladina  se p reb u ja  in se druži v 
borbo za narodno osamosvojitev. Mladi Kitajci 
(kmetje, delavci, š tudentje , člani kuom intanga in d e 
lavske s tranke,  p ro tes tan tje  in katoliki itd.) pom agajo  
z vsemi silami k narodni zvezi in obrambi. Kitajski 
š tudentje ,  zvesti svojim tradicijam , so predstraža  gi
ban ja ,  ki jim bo osvobodilo domovino.

Anketa o  reformi češkega pravnega Študija
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Nogavice, rokavsce,
damsko in moško perilo, turistovske 
potrebščine najusodneje

pri tvrdki

D osip  P e te l in e ,  Ljubljana
za  v o d o  (blizu Prešernovega  spom enika) 
V lsokoiolci 10%  popusti

zi po ubsolutoriju . D okler  se ne bo bolj upoštevulo 
to, kur  zuliteva od p rav n ik a  gospodarsko življenje, 
bomo sicer imeli mnogo p ravniškega naruščuja, toda 
malo moči, ki bi bile zmožne za pravno  gospodarsko 
prakso. Dr.  Karvaš in še neka te r i  drugi so m nenja,  
da je  t r e b a  študij  podaljša ti  minimalno na devet se
mestrov. Študij bi bil razdeljen  na tri oddelke po tri 
semestre, zak ljučene s samostojnimi izpiti. Prvi od
delek  bi naj bil' p r ip ra v l ja ln a  doba, zato bi ga bilo 
t reb a  dopolniti tako, da bi se obravnavale  vse pravne 
discipline na splošno — zgodovina pruvu, sociologija 
in narodno gospodarske vede (prof. dr. Peška). H iba 
pravosodnega oddelka j e  v tem, da se dovolj ne gle
da na ap likac ije  zakonov in se š tuden t s p rem alo  
prakse ne znu dovolj o r ien t i ra t i  v zakoniku. Kot iz
pitni p redm et je  t reba  na novo uvesti kriminologijo , 
ki j e  neogibno po trebna  državnim tožilcem, zago
vornikom in sodnikom kazensk ih  sodišč (prof. dr. 
Milota). Zadnji je  še m nenja ,  da bi bilo najbo ljše  
po abso lv iran ju  prvega oddelka razdeliti študij na 
dva specia lna oddelka po pet semestrov. V pravosod
nem oddelku  bi se p redavale  še tem eljne  osnove drža- 
voslovnega oddelka in narobe. Absolutorij  pravosod
nega odd. bi bil pogoj za vstop v sodniško službo, a d 
vokatu ro  in javn i notariat,  abso lu torij  državoslovnega 
odd. pa pogoj za upravne , finančne, gospodarske 
službe in specialno advoka tu ro  te vrste. Doc. dr. Kli- 
ment pu p rav i:  Dokler  t r a ja  svoboda znanosti , bodo 
znali dobri učitelji vzgojiti dobre p ravnike ,  tudi če 
p ravna  uprava š tud i ja  ni povsem zadovoljiva. Podoba 
današn jega  š tud ija  p rava  j e  d rugačna  kot pred  leti, ob 
istem štud i jskem  redu. G re  samo zato, da ne bo p re 
velik prepad med študijem  prava  in stopnjo pravnega 
razvoja. Nova uredba  bo m orala  spoštovati š tudij  
p ravne  zgodovine, upoštevati potrebo uvodne p ravne  
vede in pravne filozofije. Rigorozi se lahko odpravijo ,  
ker  zadostu je jo  t r i je  strogi fakulte tn i izpiti za dokto
ra t  prava. O m ejiti  doktorat  na znanstveno področje 
bi bilo nesorazmerno v p r im eri  z ostalimi visokimi šo
lami, k je r  je  doktorat  vedno bolj pravilo.

Prof. d r .  W e n i g p r inaša  zanimiv č lanek o zbli- 
žan ju  med profesorjem  in študentom. Na p ravn i fa 
ku lte ti  ni niti toliko individualnega s tika med p rofe
so r jem  in slušatelji,  kot j e  na srednji  šoli. Pisec je  
p repričan, da bi mnogo napak v vzgoji pravniškega 
nara šča ja  izginilo, če bi se posrečilo zbližati p rofe
so r ja  in slušate lje  tako, da bi mogel profesor spo
znati vsaj individualne zmožnosti svojih  slušateljev, 
s lušate lji pu bi se podvrgli individualnemu pedago
škem u vplivu svojih  profesorjev. D a lje  omenja, da 
j e  profesorski zbor pravne  fakultete  Kurlove univerze 
predlagul m inistrstvu reformo, ki tem elji  na štirih 
fakulte tn ih  izpitih. D osedanji  enotni izpiti preveč ško
d u je jo  zd ra v ju  in živcem vestnih kandidatov. Vsak iz
pit bi na j  bil  del jen  na posamezne predm ete,  k i  j ih  
n a j  kand ida t  položi tekom enega tedna tako, da bi 
imel pred  vsakim delnim izpitom dva dni časa za 
zadn je  p o n av l jan je  snovi.

P rašk i  prof. d r .  P e š k a  je  m nenja ,  da m ora re 
form a upoštevati dva popolnoma ločena problema. 
V prašan je  no tran je  ured itve  š tud i ja  in vprašan je

Knjigarna

Kleinmayr & Bamberg
Ljubljana, Miklošičeva c. 16

želi vsem veselo Veliko noč in
priporoča svojo  bogato zalogo znanstve
nih, strokovnih  in drugih k n jig  v raznih  
jez ik ih . — Pri tem opozarja, da so vse 
k n jig e  nem škega izvora aedaj za 25% (za 
četrtino) cenejše.

Pri zan esljivem  jam stvu d ovo lju je  
od p lačevan je v rednih m esečnih obrokih.

Nakup dobroohranjenih antikvarnih 
knjig.

pravn iškega  dokto ra ta  in doktorsk ih  izpitov. D a n a 
šn ji  š tudijski red izha ja  iz gledišča zgodovinske šole, 
k je r  je  p ravo izsledek zgodovinskega razvoja in ga 
ni mogoče doumeti znanstveno ločeno od tega zgod. 
razvoja. M nenja  je, d a  moremo ne le pravo, temveč 
vsako družbeno  institucijo  š tud ira t i  samostojno, ne 
da bi se obrem enjevali  s podrobnim zgodovinskim b a
lastom Zagovorniki zgodovinskega š tud ija  se sklicu
je jo  n a  izsledke prof. Kadleca in so m nen ja ,  da da je  
samo pravnozgodovinski študij  znanstven pečat p ra v 
niškim fakultetam. P ozablja jo  pa, da j e  to sub jek tivn i  
izsledek moža, ki je  l jubil lastno stroko, d rugim  stro
kam pa se dela s tem velika krivica. Pisec ne naspro 
tu je  pravnozgodovinskem u š tud i ju  na splošno. Ven
d ar  m ora biti ta študij dopolnilo š tud i ja  m odernega 
prava, ne pa osnova. D rugi oddelek  bi bilo t reba  raz
deliti na dva ločena dela po tri semestre . S tem bi se 
sicer študij podaljša l formalno za en semester, kar
položaju ne bi spremenilo, saj bi se samo uzakonilo
d anašn je  stan je ,  ko na jp ridnejš i  končajo  z devetim 
ali desetim semestrom. Reforme je  potreben tudi n a 
čin pouka. D anes se polaga prem alo  važnosti na p ra k 
tične vaje in sem inarje .  Nasprotno, težišče je  v p r e 
davanjih ,  k je r  je  š tudent pasiven in k je r  profesorj i  
čitujo luštne spise. To je  v dobi tiska absurdno  stanje.

N adalje  se mu ne zdi docela neoporečno, da skoraj 
vsaki š tudent postane doktor. Večinu teh se posveti 
p rak tičn im  poklicem in ne znanstvenem u delu. Zato 
bi bilo dobro uvesti nov naslov za ju r is te -p rak tike ,  
n. pr. m a g i s t e r  i u r i s ,  ki bi se ga doseglo že 
z državnim i izpiti. Odločno pa je  p ro ti  temu, da bi 
bil uveden dvojni doktorat ,  eden za prak tične po
klice, drug i pa znanstvene poklice. I. P.

Študent po svetu
ŠTUDENTJE IN POLITIKA
Odstop g. Edna ni prešel brez  opazk med slu

šatelji angleških univerz. Na sestanku  Š tuden tov 
skega pododbora  B ritanske  mladinske m irovne 
zveze  v  M anchestru  je bila spre je ta  ta resolucija: 
»P ro testiram o proti Ednovem u umiku, ki p red s tav 
lja slabenje m irovnega gibanja v Angliji. Ker kot 
š tudentje  pripadamo po prepričanju povojni gene
raciji, zagotavljam o svojo pripadnost k načelom 
pogodbe D ru š tv a  narodov, ki edino lahko pripo
more k tra jnem u m ednarodnem u miru. T rgovanje  
s tistimi, ki se protivijo in izdajajo D ruš tvo  na ro 
dov, je zanikanje načel Pogodbe in se ne ujema z 
željami volilcev, s katerimi vežejo vlado obljube. 
V ztrajam o pri sodelovanju s člani D ru š tv a  na ro 
dov in z Združenimi d ržavam i proti vsaki ag res iv 
nosti.« (The New University.)

MEDNARODNA ŠTUDENTOVSPA ZVEZA
C. I. E. (Confederation Internationale des £ tu -  

diants) bo imela sestanek  od 9. do 19. avgusta  t. 1. 
v Glasgowu na Škotskem . Pričakujejo  obiska ka
kih 200 š tuden tov  iz 30 dežel. To bo prvič, da se

bo sestanek  vršil na Ško tskem  in znači n a rašča 
jočo dobo delavnosti »Škotske narodne zveze« za 
m ednarodne zadeve . V času, ko v Evropi p rev la 
duje d ik ta torsko  politično gospodarstvo , je zelo 
prav, da bi š tudentje  dem okratičnih in liberalnih 
ide., prišli na m ednarodno polje in potisnili v  ospredje 
nujnost netotalitarnili d ržav . (The Ncw University.)

Z BEOGRAJSKE UNIVERZE
»Študentsko p ravničko  društvo« je pokrenilo 

akcijo za izpopolnitev svoje knjižnice. Med d ru 
gimi jim je poklonila 50 knjig velike znanstvene 
vrednosti  f ran co sk a  vlada. Radi tega je odbor na 
d ruš tvenem  sestanku ob velikem navdušenju  pri
sotnih članov proglasil F rancosko  vlado za pod
pornega člana in ji poslal zahvalno pismo.

(»Študent.«)
Ob tretji obletnici borb za  univerzite tno avl - 

nomijo je poslalo uredništvo sofijskega š tuden tov 
skega  glasila »Akademik« beogra jskem u »Študentu« 
■sledeče pismo:

Dragi tovariši!
Redakcija  »Akadenmija« vam  pošilja v svojem 

kot v imenu svojih sodelavcev  prisrčne pozdrave , 
ko p raznuje te  tretjo obletnico obram be un iverz ite t
ne avtonomije.

Tovariši,  znanost ne cvete  in se ne razvija  tam, 
kjer ni svobode misli, kjer sc jemljejo pravice znan
stvenim  delavcem  in omejuje svoboda znanstve
nega dela. Radi tega nima Vaš praznik  pomena sa 
mo za  B eograd in Jugoslavijo, tem več tudi za  nas 
in vse  tiste, ki cenijo svobodo misli in znanosti in 
so odločeni braniti jo, tudi za ceno takih žrtev , kot 
je bila Vaša prvega  februarja.

Tovariši, Vaš praznik  je tudi naš!
Naše ž r tve  le še bolj utrjujejo edinstvo naših 

vrst, še bolj navdušujejo našo borbo za  svobodno 
in vsem  dostopno znanost, znanost, ki bo u s tv a 
rila narodu udobnejše, lepše in veselejše življenje.«

Sofija, februarja  1938.
R edakcija  stud. glasila »Akademik.«

(»Študent.«)
IZ NEMČIJE:
O srednje  glasilo nar. socialističnih š tuden tov  je 

objavilo v  uvodniku, da je zadnji čas, >da izginejo 
tipi, ki niso organizirani, z nemških univerz« in da 
morajo postati vsi š tudentje  člani nac. socialističnih 
organizacij.

(»Študent.«)

Štampilje, etikete, razne 
gravure, tisk z jekloreza
izvršuje

ANTON ČERNE g r a v e u r  

LJUBLJANA

Vse za pomladi
k a r  potrebujete za oblačila in sploh m a n u f a k t u r o  
za sč  in za svojce — nabavite vedno najnovejše po 
solidnih brezkonkurenčnih cenah v

manufakturi
NOVAK
Ljubljana
Kongresni trg 15 
pri nunski cerkvi

U rejuje uredniški odbor. — Odgovorni urednik in predstavnik konzorcija Fakin Boris. — Tiskarna »Slovenijac v L j u b l j a n i  (predstavnik A. K o l m a n ) .


