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Na povabilo Tribune mladih so 22. januar-
ja prisli v Novi Sad stirje élani wredni§tva
Tribune: Joze Konc, Andrej Medved, Jernej
Novak in Jaga Zlobec. Na pogovoru z novo-
sadskimi §tudenti so poskusali orisati usme-
ritey Tribune in splodno kulturno ter poli-
ticno situacijo v Sloveniji. Pricujoci pri-
spevki skusajo podati vtis, ki so ga uredniki
Tribune dobili ob pogoveru na Tribuni mla-
dih. Hkrati objavljamo tudi Odprto pismo
jugoslovanski javnosti skupine novosadskih
studentov.

OTVORENO PISMO JUGOSLOVENSKOJ JAV-
NOSTI

U kulturi Novog Sada (Vojvoding) viada u po-
slednje dve godinc politika Cvrste ruke, potpuna
birokratizacija in institucionalizovanje kulturnih
aktivnosti, kao i ekspanzija monopola grupa i poje-
dinaca na odgovornim funkcijama.

Arbitraza politickih organa i funkcionera u
umetnosti i kulturi postala je wobiajeni metod za
diskvalifikovanje novih pojava,

Odrzava se hijerarhijski odnos medju kulturnim
radnicima i apriorno diskvalifikovanje mladih stva-
ralaca i savremenih tendencija u umetnosti.

Bavljenje kulturom pretvoreno je u izvor sti-
canja politi¢ke i materijalne modéi.

olitiCko i administrativno reavanje stvorio je
atmosferu straha, ugrozilo progresivnu misao, slo-
bodu stvaraladtva 1 bavljenje umetnoitu  Eini
muénim i riziénim,

Samoupravna praksa u atmosferi strahovlade je
nemoguéa, jer se Pavercnir: vlasti uvek ukazuje po-
litiéki , ispravnim™ pojedinicima,

Sve ovo onemoguéava demokratizaciju kulture i
ukljuCivanje umetnosti u druitvene procese
&emu slede osude da je umetnost odvojena od dru-
§tva i naroda.

Sredstva masovnih komunikacijo dezinformisu
jugoslovansku javnost i deluju kao produiena ruka
monopola u politickoj i kulturnoj struk turi.

Nas jezik je jezik umetnosti i ne Zelimo da po-
stane jezik politiCki.

Grupa za nove umetnosti , Februar®

Branko Andri¢ s. r, Slavko Bogdanovié
s, r, Cedomir Dréa, s.r, Janez Koci-
janéié s. r, Vladimir Kopicl s. r, BoZidar
Mandi¢ s. r, Miroslav Mandié s. r, Mirko
Radoj€i¢ s. r, Ana Rakovié s. r, Dusan
Sabo 2s. r, Slobodan Tisma s. r, Vujica
Redin_ Tucié s. r, Pedja Vranefevié s. r,
Misa Zivanovic . r.

NOVI SAD

Dogajalo se je v nekakini avli; tri zidane in ena
steklena stena, sedeé tesno ob njih smo uokvirli
nek presenetljivo razseZen prazen prostor. Bilo je,
kot da zavestno ustvarjamo praznino, ki jo je treba
zapolniti. Nato smo pojasnjevali, nafe besede so
ﬁrehajn.le v prostor, se znova vraCale, da smo jih

ot ne dovolj domiiljene misli znova sprejeli, se
neénehoma soofali z nadim delom in ga vnovié
opravljali. To ni bil pogovor, bilo je pravo vnovi¢
opravljano delo. Ustavljali smo se, begali, iskali
besed; prihajale so od vsepovsod, Gutili smo, da
nam slede, besede, ki so prihajale, so bile prave in
resnicno kakor nade. Razumeli so nas. Provocirali
s0, simpati¢no in v #vem zanimanju, pritiskali so,
da smo vedno zrova preverjali lastno ravnanje. De-
batirali smo o vsem, o politiki, o kulturi, Nekdo je
prinesel magnetofon, sedel je tik pred nas:
wDobro, dali se socializem u nafoj zemlji kompro-
mitovao ili ne?* Padlo je iznenada, moreée in
trdo. Jasa eksplodira — jasno da, misli, da je glede
tega nafe stali$é¢e nedvomno in razvidno iz sleherne
Stevilke. Drugi smo previdnejii, nekako v stiski pre-
miljujemo in tehtamo, a se ne izognemo za-
kljucku. Soglasamo. Kmalu nato pogovor usahne,
ura je enajst, nadaljujemo v gradskoj kafani. To-
krat govore oni; gbjasnf}ljeju nam svoj poloiaj, raz-
mere v Novem Sadu. Ne moremo verjeti. Kar go-
vore, se zdi tako odmaknjeno in tuje, kot da ne
more biti del tega nadega sveta, Sele kasneje raz-
umemo Tucia, ki pravi: tisto ni bila provokacija,
hotel sem, da bi bilo to izreeno. Da bi sam in
ostali zaéutili, da je to mogoce izreéi tudi tu.

JERNEJ NOVAK

DOMOVINA VOIVODINA

(Po obisku v N .m Sadu.) Kot pripadniku
madZarske manjfine so mi moji kolegi v Ljubljani
vedkrat izrazili zaskrbljenost zaradi  neizbeine
asimilucije  madZarske manjiine v Vojvodini.
Dobronamerno zaskrhljenost Slovenceyv sem sprejel
predvsem kot znuk solidarnosti in kot znak nji-
hovih grenkih izkusenj v preteklosti in sedanjosti.
Pa nc samo to, Tudi sama statistika govori v prid
taki zaskrbljenosti: ob zelo nizki nataliteti in ob
zelo velikem odstotku melanih zakonov madZar-
skih deklet (18 %) delez MadZarov v celotnem Ste-
vilu prebivalstva Vojvodine nenehno in relativno
pada; 4953 - 257 %, 1961 — 23.8%, 1971 =2
(prav tako kot delez Slovencev v Jugoslaviji). Pri-
Cakovati je - ali pa je kar gotovo, da bodo moé-
nejdi razvoj industrije v zadnjih in v bodoéih letih
in veéja mobilnost delovne sile ter rastoée odha-
janje v tujino Se bolj pospedevali asimilacijske to-
kove. Vojvodina postaja velik mikser narodov, pri-
blizno tak, kakrien je bila Srednja Evropa v dobi
prve industrijske revolucije.

Vendar je odveé biti hudo zaskrblien zaradi
same asimilacije. Prvi¢ zato, ker se ta odvija zelo
postopoma (ni neposredne prisie), drugié, ker pro-
cesi asimilacije omogodajo pripadnikom manjsine
vecjo stopnjo in vecjo Sirino kulturne, politiéne in
ekonomske integracijc kot v zaprti, asimilaciji od-
porni kulturno-etniéni skupnosti manjiine.

Za primer madZarske manjiine je bolj kot asimi-
lacni{a vaZen in usoden problem moZnost (obseg in
kvaliteta) participacije, ker jim edino to omogoéa
politi€éno emancipacijo — to pa je Ze vpradanje
splodne druzbeno-politicne situacije Pokrajine. Ta
druZbeno-ckonomska situacija pa deluje enako ne
samo na manjdino, temved na vse. Skozi politiéno
emancipacijo namreé¢ vodi pot tudi do kulturne in
ekonomske afirmacije, to je do ve&je moZnosti Elo-
veike integracije na &im viji (€im uztreznejdi)
ravni. Zaradi specificne MANJSINSKE situacije
manjsine bi morali MadZari in druge manjiine v
Vojvodini praviloma imeti ve¢ moZnosti (privile-
gije) za politiéno emancipacijo {(Lenin) kot ve-
cinski narod, toda Vojvoding ima zelo specifiéno
narodno-narodnostno strukturo: deZela ve¢ kot
devetih narodov in narodnosti {med njimi tudi
5663 Slovencev).

To, kar me je najbolj zaskrbelo ob nedavnem
obisku v Novem Sadu, je poloZaj mladega madzar-
skega izobraZenstva (to velja tudi za MadZare v
Prekmurju in za Slovensko manjfino na Korodkem
in v Porabju tudi).

Pomanjkljivosti nasega sistema izobraZevanja in
pomanjkljivosti socialnega sistema se najhuje odra-
tajo,v poloZaju dijakov iz vrst mané'iinc. Nimam
razlogov, da bi dvomil v besede nadih kolegov v
Novem Sadu, da so madZarski $tudentje zapostav-
lieni (Zivijo v teikih razmerah, ve€inoma brez iti-
pendij ali z zelo nizkimi, izredno malo jih je dobilo
stanovanje v $tudentskih domovih in menim, da bi
take diference morali odpraviti Studentje sami, ée
je druZbeno-politiCna situacija taka, da manjiimi
ne nudi zadostne ve€inske zascite.

V poroéilu komisije Pokrajinskega komiteja
ZKY za mednacionalne odnose berem: . Med 3489
koristnikov kredita v sSolskem letu 1969/70 je
samo 178 MadZarov, 41 Slovakov, 26 Romunov
itd." Iz tabele pa je razvidno, da je med 11.287
Studenti novosadske univerze le 1099 ali 9.7 %
MadzZarov, med 7351 Studentov vidjih 3ol pa le 850
ali 11,5 % Madzarov.

Odtok madzarskib Studentov v vsa vedja mesta
Evrope (od Dunaf'at in Frankfurta do Pariza, Ham-
burga in Stockholma, kjer se pre2ivljajo z drugimi
deli), je postal obifaj. Seveda bi bilo za kakréno-
koli sklepanje potrebno raziskati poglavitne vazroke
tega poloZaja, vendar je tudi brez tega razvidno, da
so to posledice dolgoro€nih procesov, ki jih je mo-
gode popraviti Sele v daljsi prihodnosti. Menda bi
bilo preuranjeno sklepati, da so manjsine na sploh
v slabfem socialno-ekonomskem polodaju (zaradi
niZje stopnje njihove politiéne emancipacije) in da
so njihovi otroci manj motivirani za Studij ter ni-
majo materialnih moZnosti za Solanje  ker bi iz
tega neposredno sledilo, da nasa samoupravna so-
cilaisti¢na druZba socialne Sibkejic. zapostavlja. da
jim na splognem druZbeno-socialnem plany ne nudi
mognosti za uveljavitev demokratiénih pravic do
izobrazevanja in da druzba nudi moZnost tistim, ki
e ,,nekaj" imajo. Taka nepreverjeny predpostavka
bi nas privedla zelo dale¢, morali bi namreé raz-
iskati kateri in kolikien del prebivalstva je pod
splosnim nivojem in kakina je nasa socialna pirs-
mida.

Splofna druibeno-politicna in ekonomska si-
tuacija se torej mocno odraza na poloZaju man)-
fine. Lahko reCemo, da je manjiina takorckoé po-
manjdana slika cclotne druzbe. Zato so pripadniki
manjiine stopnjevano  zainteresirani 2o raz
iskovanje in rescvanje poglavitnih problemoy ce-
lotne druZbe. Zato sem prej opozoril na obseg in
kvaliteto ter moZnosti njihove participacijc.

Pa vtisih, ki sem jih dobil v Novem Sadu, radi-
kalne spremembe ne moremo pricakovati. Naj-
moénejii impulz za spremembe so dosle) dali Stu-
dentje. Tudi v bodocnosti lahko pricakujemo naj-
ve¢ od njih, Se posebno pa od tistih, ki so zbrani
okrog avantgardne revije Uj Symposion in Hunga-
roloskega instituta v Novem Sadu ter sociolodke
katedre v Subotici.

JOZE KONC

NOVLSAD

Partija izgublia svoje pozicije. Med vsomi sloji
prebivalstva. Njen vpliv se manjia iz dneva v dan.
Polozaj ji uhaja iz rok. Tehnokracija je na pohodu.
In korupcija in nestrokovnost in apatija in saboti-
ranje . . . Slovenska partija skusa poloZaj rediti z
reformiranjem, z demokratizacijo, z mladimi. Pa
ne pomaga dosti. Vse bolj bledi nekdanja podoba,
de véeraj veliki, mocni stroj leze vase.

Tam doli, na vzhodu, je poloZaj precej druga-
¢en. Tudi tam ni ve€ sledu o kakini avantgardi in
zaCitnici proletariata. Samo da si je tam birokrai-
ski aparat izbral drugaéno pot. Zavedajoé se svoje
ideojoike, moralne nemoci, si skufa partija po-
magati s politiko trde roke. Za nas, ki Ze leta Zi-
vimo v vsaj navidezni demokraciji, je poloZaj v
Novem Sadu, NiSu ild. naravnost grozljiv. Nad
vsemi institucijami, od sindikatov do $tudentskega
glasila, se dviga najvise in najmo€neje — partija. Tu
ni priziva. Na ulicah, v lokalih, po parkih, na folah,
povsod moras biti D?N.!en, povsod moras paziti na
svoje besede. To vpliva na nas kot grozljiva mora,
kot spomin na hudobne Case, ko nisi mogel ni-
komur verjeti. In ljudje molce. Gledajo izpod &ela,
vradajo Knjizice in e umikajo. Sprejeli so nas, kot
bi prifli s tujega sveta. Srkali so nase besede kot
dragocenosti. To, o ¢emer vi govorite, o tem mi ne
smemo niti sanjati. S?Qéctka nismo mogli verjeti.
Potem pa se je zaCelo odvijati. Toliko éloveike
stiske, toliko grenkobe. In nad vsem tem mogoéna
konstrukcija oblasti.

PARTLIA
ukazuje
prepoveduje
dovoljuje
obsoja
pomiloica —

In vsak dan bolj se mogo&na stavba krha. Ljudje
Ze davno ne verjamejo veC nasilju in pritisku. Mladi
se skufajo boriti. Sila se sprod¢a tudi v kulturi.
Krog s¢ vedno bolj ofi. To ne more dolgo trajati.
Konstrukcija se bo sesula. Razneslo jo bo. Ker
nasilje ne more zmagati.

In takrat boste videli, kaj je avantgarda. In kaj
zmore proletariat. Videli boste, da je mogoce zgra-
diti tudi drugano partijo. Boljlo, svetlejSo. In res-
ni¢nejso.

1. ZLOBEC
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SANCTA SANCTISSIMA .

Vedno so mi bile zoprne in neprjjetne dolge po-
lemike, zlasti 3¢, e 50 se spuicale na osebno raven,
Vendar pa bi na pismo ing. Bulca v 14. Stevilki
Iribune vseeno rad odgovoril. Nekoliko zato, da se
razéistijo nepotrebni nesporazumi, i bolj pa zato,
ker je na rnll pogled priviaéno stalifée ing. Bulca
vedno razfigeno in vedno bolj kroji tudi
usodo n:w.' dIIBVE.

Politika, zlasti zunanja, mora biti realistiéna,
nezrelo je vanjo vgrajevat Gustva. 'V otej ideji se
skriva relitev problema, ki nafo politiko, zunanjo
in notranjo, muci Zc veé desetletij. Na eni strani se
skriva Zelja (ing. Bulc jo definira brez zadrege) iz-
vleGi iz vsake situacije ¢im ve€ koristi, sprejemati
partnerje takine, kakrini pad so, sicer sodelovanja

ni. Po drugi strani pa smo 3¢ vedno, vsaj teore-

ti€éno, vezani na nek program, ki sc imenuje pro-
gram ZKJ; podpirati moramo, spet vsaj teoretiéno,
osvobodilna gibanja, Luj degalnih komunisti¢nih
party) itd. In €e se povrnemo k ing. Bulcu, to je
tisti del politike, ki ga lahko imenujemo Eustva. V
tem razkolu, Ce lahko tako reéemo, seveda ne
moremo kar ¢ez nol opraviti & pculu.-.n.-llvmu tri-
dicijo nade partije, Ceprav je kon€ni rezultat znan
i¢ vnaprej. Nekoliko slabe vesti je vseeno e ostalo;
to je vidno 3e celo pri ing. Bulcu. Amerika je sicer
dominantna fafistiCna sila in steber svetovne reak-
cije, vendar pa nas nuja sili pregaziti najosnovnejia
socialisticna nacela. Da pa bi Cistosti vsaj malo
ohranili, si izberemo nekaj gresnih kozlov, ing.
Bulc jih vneto nadteva (Spanija, Kambodza, lzrael),
ki so sicer samo stranski rokavi amerifkega impe-
rializma. Ekonomsko sodclovanje z njimi za nas ni
bogvekako pomembno, luhko pa se zaradi svojega
nacelnega odnosa do teh vlad trkamo po prsih in
rdefih Knjikicah. Primer torej, ki ga mg. Bulc s
taka_m ponosom navaja, je Cisto licemerstvo, pesek
v oci,

Vedno odloéneje se pred nas postavlja alterna-
tiva, ki jo skufamo kompromisno refevati Ze petin-
dvajset let. Nada zunanja politika je v zadnjih letih
brez dvoma zafrtala smer dokonéne razresitve.
Realizem. Stopiti k tistemu, ki ti veé ponudi
Ostalo so nepotrebna Cusiva ali pu, kot pravi ing.
Bule, poziv na nuklearno kataklizmo. Samo pri
tem pozabljamo, kot da ne bi nikoli poznali dialek-
li€nega materializma, da ta realizem ni niti borba
za Cloveka miti zgodovinska Sansa samoupravnega
sodializma (po ing. Buleu). Svetovna zgodovina po
oklobrski revoluciji nam jasno pokaie, da so
oblastvene strukture danaSnjega sveta tiste, ki nas
bodo, €e se danadnja situacija ne bo radikalno spre-
menila, popeljale v svetovno katastrofo. In pristaja-
nj¢ na ta status quo, 3¢ bolj pa intenzivno vkljuce-
vanje vanjo samo 3¢ veda tezo zpodovinske krivde.

Ob koncu bi rad dokonéno razcistil neki nespo-
razum, ki je zbudil ogoréenje ing. Bulca. V svojem
zapisu serm namre€ dejal, da se je ing. Bule med
drugim zavzel za to, ,da bi bilo morda dobro pri
nas uvesti nekatere metode, ki jih CIA z uspehom
realizira v ZDA, namred, da s¢ razvije sistem vohu-
njenja za znanstveniki, ki tako ali drugaée potujejo
v tujino™. Po Bul€evih besedah je bila to groba
potvorba. Da bo stvar jasna, bom omenjeno misel
podal dobesedno z magnetofonskega traku. Ker pa
vem, da govorena beseda deluje precej drugace
kot mrtva érka na papirju, bodo, da bi bil efekt
vsaj priblizno doseien, zrazito poudarjenc besede
natisnjene v kurzivu!

nlahko reCem da sem ugotovil v State Departe
mentu, da imajo pregled o vsakem znanstveniku, o
vsakem njegovem potovanju in Kontaktu v inozem-
stvu. Pa zaradi tega nobeden ne rece, da je to en
policijski reZim. Ampak pravijo, to je sestaven del,
to je informacija, ki je predpogo) za vsakrino poli
tiko, ki jo moramo voditi za Znanstveno politiko,
posebno Se za mednarodno pohitiko ali pa znanost
s kakino dezelo. In najbri smo mi ena od redkih
dezely, ki nima nikakrsnih podatkov, kar se tega
tice. Zato, da ja ne bi kdo rekel, da smo policijska
deZela, pa da imamo te podatke zato, da bo kdo
rekel, da hotemo vedeti, kam kdo gre in s kom se
pogovarja. Ampak to je sestaven del obnalunja,
sestaven del enih ustaljenih odnosov, igre, ki je
sploino priznana . . .

0 tem, kdo tovrsine podatke dobavlja State
Departementu, najbri ni potrebno razpravljati.

JASA ZLOBEC

koncept,
ki nastaja

(UVODNA MISEL NA TRIBINI MLADIH V NO-
VEM SADU)

Nekateri kritiki Tribune gledajo na $tudentski
tisk s politiéno-racionalnimi merili. To je prav, ée
vemo. da tako kot vsa druiba pri¢akujejo od Stu-
dentov, da delujejo napredno in radikalno prav na
politi€nem podrodju. Sredstva za izraZanje te radi-
kalnosti pripadajo kulturni sferi v SirSfem pomenu
tegy pojma. lz tega izhaja nasa zahteva (zahteva
§tudentov) po vedji kulturi §tudentov, €esar pa ob-
stojeCa univerza in drufba ne moreta dati. Pre-
ostaja nam le destrukcija obstojeée univerze in
druZbe.

Kaj kritiki Tribuni najpogosteje ocitajo?

Beg iz aktivizma v sfero Kontemplacije in pri-
vatnosti.

Pomanjkanje skupne volje in socialne moéi

Zabavnost brez akcijske napetosti.

Radikalne negacijo vsega ob istoCasni neko-
herentnosti.

e te trditve drZijo, potem trdimo, da ustrezno
odraiamo dolofeno situacijo v celotni Studentski
strukturi. Res je, da nam ni uspclo, da bi sami
ustvarili ali vsaj zbrali avantgardo Studentskega
gibanja. Ne verjumem v moznost, da bi Studentska
populacija pri nas luhko imela neko konkretno so-
cialno moé. Morda je to mogoce v poloaju, ko je
druZzba v krizi. V normalnem stanju pa Studentje
zaradi mo€no diferenciranih potreb in iz njih izvi-
rajoih raznolikih interesov, ki jih ne moremo
zbrati v neko skupno hotenje. te mo€i ne moremo
imeti. Zato je ftudente tudi preko mnogih parcial-
nih interesov mogoce zajeti le na osnovi njihovega
skupnega hivanja in skupnega obcutka vsebin.
Zato poizkusi kot so literarni maraton, demon-
stracije in teach-ini, ki vsi slone na emocialni pove-
zanosti ftudentov kakrino pogojuje tudi Tribunin
likovni vtis. Ta Custveni element povezanosti $tu-
dentov nas je | vedel do tega, da smo zaceli raz-
misljati o monosti ftudentske kulture kot subkul-
ture.

Nadalje nam ocitajo, da smo nckoherentni in to
tako v ideologiji kot v politiki. Ta nekoherentnost
je najbolj vidna v Studentskih akcijah, ki so dobile
ustrezen odmev tudi v Tribuni. Lahko re¢emo, da
je pri nas vsaj B0 % Studentskih akel] sindikali-
sticne, aktivisticne in kulturne narave, preostali
del pa se nanasa na Studijsko problematiko in na
itudentsko politiéno gibanje. Studijska proble-
matika in Studentsko gibanje dajeta viis fragmen-
tarnosti, nepovezanosti in izoliranosti zato, ker ni
bilo predhodne moéne teoretiéne osnove. ki bi ju

druzila in jima dala kontinuiteto. V slovenskem
Studentskem gibuanju ni politiéno in ideolofko ute-
meljencgs napisanega programa. Kol programi
sluzijo statut Skupnosti Studentov, manifesti rr-
HEnily shupuy i puowsing pisma. Od eh je za nas
najpomembnejc protestno pismo javnosti, ki so ga
napisali profesorji in Studentje. ¢lani osnovne orga-
nizacije Zvefe kKomunistov na oddelku za psiho-
logijo in filozofijo FI° Ljubljanske Univerze. V tem
pismu so navedli naslednje probleme: samoupray-
ljanje kot sociulni program Jugoslavije, integritcta
Jugoslavije, sredstva obwvedCanja oz. masovni
mediji., zZunanju politika, ckonomsko-politiéni
sistem Jugoslavije in vpraianje elite.

Ta program, ¢« ga lahko tako imenujemo, zelo
spominja na Akcijski program beograjskih Studen-
tov iz leta 1968. Pismo samo in dogodki, ki so ga
spremljali, so mo€no pospesili §tudentski napad na
sredstva javnega obveséanja, ki $¢ vedno traja. Prav
tako je pismo vzpodbudilo kritiko nagel zunanje
politike nafe driwve z javnimi demonstracijami,
protestnimi [etaki in s pismi sekretarijatu 2a 2una-
nje #adeve.

Potreba po programu Studentskega gibanja se je
pokazala prav v teh demonstracijah, ki so ostale na
nivoju organizacijske in masovne atraktivnosti,
brez globlje in nove vsebine, brez $tudentskih tri-
bunalov. brez politiéne in socialne ostrine. Zato
smo  ljubljanski $tudentje odobravali napore de-
lovne skupine beograjskih Studentov, ki je sestavila
projekt za Studentski program. Ta program je bil
sprejet na skupd&ini Studentov v Iqublj.ml in v
oZjih grupacijah; za sedaj brez analitiéncin kri-
tiene ocene. Napredna v tem programu je nova
alternativa, apriorna neideolodkost in dejstvo, da
izhaja i1z obstojecih odnosov v sistemu 1zobraze-
vanja.

Kolikor bo ta program privedel do afirmacije
akceije, toliko bolj bo dokazana cnotnost te teorije
in nafe prakse oziroma moé tega programa, ¥V
Lijubljani sedaj potckajo akcije za delovni status
Studentov, ki so ostale brez vsakrinega odmeva v
masi $tudentov: verjetno pa bodo sledile Sc akeije
Za NOVO Univerzo in akcije za destrukcijo sedanjega
sistema izobraZevanju. Trenutno je te akeije tezko
izvesti. ker sta univerzitetna in Studentska struk-
tura zadovoljni s sedanjun stanjem in ga Zelita
morda le malo izboljfati. Te Zelje oziroma potrebe
po tako majhnih spremembah niso ni€ drugega kot
reformizem, temu pa je % kako potrebna ideo-
logija. ¥V ta namen se lahko izkoristi vsak teorijsko
slabo zasnovan program, manifest ali druga akcija.

Tribuna ni bila in tudi sedaj ni imuna do ideolo-
tko obremenjenih in retformistiéno usmerjenih
vsebin, ki se lahko obrnejo proti Studentom
samim. Toda uredniftvo je veckrat pokazalo, da se
jim hofe izogibati. Zuto radikalna negacija, ki
hkrati zahteva novo alternativo in teoretiéno

OSNOVO. J0ZE KONC

Politidna redakcija Tribune sklicuje sestanek sodelavcev in druglh

prizadetih 9.marca ob 18 uri v prostorih urednistva.Pridite!
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Ce is¢emo stik obeh slikarskih svetov z nasim
realnim, imamo na e¢ni strani podobo prestruktu-
riranega sveta, ki nas obdaja, premisljenega in vide-
nega skozi perceptivne izkusnje slikarja Dovjaka.
Mesko pa je pred gledalea postavil delo, katercga
poslanstvo je ne glede na nerelene likovne pro-
bleme vifje: gre mu za angaZiranost umetnika kot
najsenzibilnejsega tvorca. Pri tem zanemarja spo-
sobnost zaznave v smislu prirodne komunikacije in
zato zapada v grotesknost, To bi bile tiste vred-
note, ki postavljajo obravnavani razstavi na mesio,
ki jima v danem trenutku v nafem kulturnem pro-
storu pripada. Ne bi govoril o tem, katera razstava
j¢ bolj uspela, bolj zanimivo je ogledati si komen-
tarje ,uradnih* kritikov tiska. radija in televizije,
ki so s svojim gcu.wlj.mjgm uq eli kompletno dez-
informirati nase kulturno obcinstvo. Ob vseh iz-
zvajanjih namreé cutimo zakulisna delovanja in
osebna nasprotja, ki so znacilna za situacijo v nasi
likovni umetnosti. Drugaée si namreé ne moremo
razlagati raznih mnenj, ki delo enega slikarja Iexpn.
vrdno odpravijajo, slike drugega pa nekriticno
hvalijo ter obratno. Istoéasno diskvalificirajo izva-
janje kolegov kritikov ne s temeljitejio Studijo,
ampak z nestrpnostjo (laZnc) avtoritete ustaljenega
kritika neke generacije, skupine, Casopisa (torej
zopet klana) itd. V takem stanju sc i
spustil v dokazovanje kvalitete svojih del s pi-
sanjem.
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0 OSNOVI GLASBE

1. CELO ZIVLJENJE TRAJA
JOCI ZVOK V  TELESU
(GLAVA)

2. CELO ZIVLJENJE TRA
JAJOCI RITEM V TELESU
(SRCE) _

3. SPREMINJAJOCA  SE.
ZVOK IN RITEM OKOLICE

RELACIJA MED ZNOTRAI
TELESNIM IN [ZVEN TELES
NIM SE DOGAJA NA DVA NA
CINA:

a) HARMONIJA, KOORDINE
RANOST, NEBESA . ..

b) DISHARMONUA, NEKO-
ORDINIRANOST, PEKEL . ..
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0 PRISOTNOSTI ODSOTNIH

Na seji komisije centralnega komiteja ZKS
za idejna vprasanja kulture so minulo sredo
razpravijali, kako povecati prisotnost in
aktivnost komunistoy v kulturnem Zivijenju
in v stremlijenjih za vkljucevanje kulturne
ustvarjalnosti v nas celotni razvoj. Predsed-
nik komisije dr. Boris Majer je prebral na-
slednje uvodne misli.

WDELOY, Sobota, 30. januarja 1971

Tovaritu Borisu Majerju,

Prebral sem vasa uvodna razmiSljanja, pravza-
prav bi moral reéi, da sem jih prebiral, veékrat in 2
narai¢ajoéim zanimanjem. Z zanimanjem, ki v tch
tirinajstih dnevih ni presahnilo, Berem vnovid in si
domisljam, da vas bo morda zanimalo, Cemu Lo
pocnem. Priznati vam moram, da tako ravnanje ni
del kukega obiéajno poobednega hobija, temved
sem se zanj odloéil, ker nameravam v prihodnje
vsaj kakih trideset let Ziveti in delovati prav v pro-
storu, ki ga, kot vsc kaZe, prav vi zelo Zivahno
sooblikujete. Upam, da ne bova prehudo na tes-
Neim.

Naslavljam vam javno pismo, v upanju paé, da
ne gre le za oseben problem in ker je preteklo ie
dokaj dni. se bojim, da vpradanja, ki ste jih odprli
niso veé tuko Zivo prisotna, kakor so, kot domne-
vam, bila v dneh objave. Ker pa¢ komunicirava
preko javnega prostora, mi dovolite, da vas malo
obilngje citiram, tem bolj, ker mi je to potrebno,
da bi vam predo€il kako sem vaSe misli razumel.

Clanck sem torej bral 2 velikim zanimanjem. Ne
zato, ker obravnavate podroéje, ki me zanima,
temvel predvsem zaradi nacina, kako ga obravna-
vate, Zdi se mi izredno zanimivo, da dosledno upo-
rabljate izraz , podroéje kulture”, Ce sem vas prav
razumel Zelite s tem nakazati relativnho samostoj-
nost podrodja kulture v odnosu do ,,materialne in
gospodarske sfere druzbe (ki je prav tako le eden
izmed druZbenih subsistemov, ¢e jo vzamemo
samo po sebi) .. " Naj si torej tem pojasnilom
ustrezno (ker drugih ni) tudi pojem , podroéje kul-
ture” razlagam tako, da vam pomeni enega 1zmed
druzbenih subsistemov in e vas prav razumem, je
podobno tudi s pojmom ,.kultura™, ki ga prav tako
uporabljate v tem smislu.

Priznati moram, da so me ta pojasnila moéno
ovirala pri nadalinjem razumevanju vadega teksta,
ki ga tu dobesedno navajam:

~Mislim, da smo se ¢ zelo pribliZali tisti kritiéni
tocki, ko s bo treba vpradati, ali bo nasa kultura
sposobna. da se postavi po robu reifikacijskim pro-
cesom, ki s pojavljajo kot posledica in kot sprem-
liajoci pojav trincga gospodarstva tudi v sistemu
sumoupravijanja, ali bo sposobna vplivati kot rela-
tivpo samostojen dejavnik na materialno strukturo
druzbe in na drubo kot ccloto ter delovati v smeri
humanizacije medéloveikih odnosov, v smeri ures-
ni¢evanja ciljev, ki so vgrajeni v temelje nafe samo-
upravoe druzbe, ali pa bo sama podlegla reifikaciji
ter postala nemoéen privesek potroSniSkih struk-
tur. mehaniCen odraz popredmetnosti sodobnega
potrodniskega sveta. Mislim, da ta dilema obstoji,
da nada kultury danes dejansko stoji pred tema
dvema moZnostima z vsemi postedicami, ki izvirajo
iz tega za ves nadaljnji razvoj nacga samouprav-
nega models socializma.*

Kot vidite, mi ne gre lj za poimenovanje,
temved za samo razumevanje vadega teksta mnogo
pomembnejie vpradanje odnosa med . kulturo" in
Wreifikacijskimi procesi'. Banalno gledano je pri
vas poloZaj tak: na eni strani ,,podroéje kulture*
tkot .cden izmed druZbenih subsistemov'? ), na
drugi proces reifikacije — vprasanje je kdo bo koga.
Sam pa ta odnos razumem drugaée; proces reifi-
kacije je zame dogajanje v obmodju (sklopu) kul-
turnih procesov (,,podrodje kulture™) in moZno je,
da res ogroza kulturo humanistiénega sveta. Prvo
vpradanje, ki vam ga zastavljam, se torej glasi: kako
jo z mlniumm med | kulturo®™ in |, reifikacijskimi
procesit™
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Temeljni nesporazum, ki mi onemogodéa, da bi
vaie razmifljanje sprejel kot tehino, pa je dejstvo,
da zasledujem v mjem nek neutemeljen, dasi spret-
no izpeljan, pa vendarle preveé prozoren prenos. V
uvodnem (tu Ze navajanem) delu objavljenega élan-
ka se vpraiujete ,,ali bo nafa kultura sposabna, da
se postavi po robu reifikacijskim procesom*, Sedaj
vas prosim, da mi resno in z vso odgovornostjo
pojasnite, kaj razumete oziroma kaj vkljuéujete v
pojem ,,nada kultura®™. Prenos, o katerem govorim,
namre¢ ni nepomemben. Medtem ko v uvodnem
delu €lanka uporabljate pojem .kultura™ v smisiu
engga od druzbenih subsistemov, vam v nadalje-
vanju ofitno pomeni neko dolodeno panogo Elove-
kove dejavnosti:

wPostavlja se vpradanje, kako v nadi samoupravni
druzbi na demokratiCen nacin, brez administrativ-
ncfa poseganja v Kulturo zagotoviti ve&ji idejni
vpliv. marksistiéne teoretiéne misli na podrodju
kulture. To poudarjam poscbej zato, ker so tudi
taki komunisti, ki niso nosilci marksistiéne teore-
tiéne in politiéne misli na svojem podrocju, tem-
vel se angafirajo za druge idejne in filozofske
tokove, ne da bi se zavedali protislovja med statu-
som €lana Zveze komunistov in nemarksisti¢no
ideologijo. Vendar to vprasanje ni tako lahko reilji-
vo, kakor se morda komu zdi? Ni tako lahko za-
Crtati ostre meje med samostojnim in ustvarjalnim
razvijanjem marksisti¢éne teoretiéne misli na dolo-
¢enem podrodju, za prodiranje v novo in marksi-
sti€nih izhodi3¢, ki je znamenje ustvarjalnega in
saumostojnega duha, in med podleganjem tujim
vplivom in koncepcijam, ki je Zznamenje ustvarjalne
nemodi in epigonstva, Se posebej velja to za estet-
sko teorijo in filozofijo."

Mislim, da vam je jasno, da ste s tem problema-
tiko prenesli z nivoja idejncga usmerjanja neke
relativno samostojne druZbene strukture na nivo
konkretne kulturne ustvarjalnosti. To pa je (vsaj
meni) nedopusten in laZno prikrit manever, ki je Ze
dostikrat povsem konkretno ogroZal posamezne
ustvarjalce in smeri znotraj kulture same. Vase raz-
misljanje se sicer gibljc v obmoéju nekake samo-
refleksije in autokritiénosti do premajhne ali ne-
dosledne zavesti komunistov soustvarjaleev kul-
ture. Zdi se. da ostujac pri problematiki idejno
enotnega nastopa komunistov:

.10 je podroéje, na katerem nikoli ne moremo
racunati s popolno enotnostjo stalifé, kjer je diver-
gentnost nazorov vedja kot kjerkoli drugod. Prav
tako moramo racunati z obstojem grup, ki skusajo
v svojem mediju realizirati svo)

 umetniski koncept in ti kon-

-cepti  dostikrat odstopajo od tradicional-
ndh norm in predstav. | dobro je. da je tako,
ker ib sicer ne bilo nobenegu napredka in nobenega
prodora v novo in neznano. Vendar pa se v zvezi s
tem postavlja vprafanje, kako doseCi tisto mini-
malno, nujno potrebno idejno enotnost, ki je po-
goj vsake u€inkovite idejne akcije in brez katere bi
se morgla ZK enpostavno odrefi kakrinemukoli
livanju in usmerjanju kulture. Yemo pa, da se

K temu ni odrekla in se ne more odreci, ker je
popolnoma jasno, da bi pomenil umik ZK iz kul-
turnega prostora zgolj zamenjavo marksistiCnega
idejnega vpliva z drugimi (kur se deloma Ze do-
gaja), in sicer z wplivi, ki ne bi delovali v smeri
uresnicevanja ciljev samoupravne socialistine
druzbe."

Vendar pa je ostajanje v tem krogu le navidezno,
pravi apel vadega razmisljanja pa dovolj jasno raz-
viden iz stavka, ki sledi:

» Vs znaki kaZejo, da bi se kultura brez zavest-
nega angaimaja komunistov prav kmalu znasla v
vlogi pasivnega odraza in posrednika popredme-
tenosti potrodnifkega sveta in s tem v viogi pospe-
fevalca prav tistih procesov, ki so v najglobljem
nasprotju z bistvom same kulture,

Toliko o poslanstvu v imenu ,,bistva same kul-
ture™ na dolgo in firoko, tako kot sem sam razbijal
to prikrito peutemeljenost in laino demokratic-
nost. Sedaj pa k stvari!

Smatram, da je prisoinost komunistov v smislu
idejnega usmerjanja procesov, ki se odvijajo Znotraj
prizadevanj po oblikovanju neke socialistidni drug-
bi lastne kulture zaZeljena in dokler ostaja na ni-
voju usmerjanja globalnih ali osnovnih potreb in
problemov te druzbe celo nujna. V tem smislu naj
bi bil vpliv komunistov jasen in nedvomen pred-
vsem pri relevanju osnovnih problemov neke naro-
dove kulture. Te narodove ali ,,nafe kulture" pa ne
tvori petero idejno spornih filozofskih esejev,
estetskih raziskav ali novo izidlih leposlovnih del.
Narodova kultura ni drobna knjifica poezij, to
wnaso kulturo" tvorijo tudi in predvsem tista vpra-
sanje o katerih je ponavadi govora kot o proble-
matiki socialnega skrbstva, izobraZevanja itn., itn.
Ta podrodja so sestavni del in morda celo osnova
tiste ,,nafe kulture", ki naj bi se ,,postavila po robu
reifikacijskim procesom™. In na teh podrodjih bi
bila tvorna prisotnost komunistov Se kako zafe-
lena. Prav tu pa vsaj Studentje ugofavlijamo po-
Eulno odsotnost prizadevanj, ki naj bt pripomogla

graditvi novih druZbenih odnosov, nove kulture
in nove druZbe. Navedel bom popolnoma kon-
kreten primer. Pri nas se veliko govori o tem, kako
je treba izboliSati socialno strukturc Studentov.

Prav pred kratkim je bilo javnosti skromno in ra
hitro sporofeno, da bo v tekofem letu za finuna-
ranje vzgojno varstvenih in izobraZevalnih dejar-
nosti druzbi na voljo precej manj sredstev, kot jh
je bilo v ta namen namenjeno prvotno. Isto spo-
rodilo je vzpodbudno poudarjalo, da ,,bomo™ po-
loZaj resili tako, da bo izobragovalni sekior ostal
neprizadet, seveda na réaun odtegliajev vzgojno-
varstvenim dejavnostim. Studentje obsojamo tck
nain refevanja problematike financiramja izobr-
Zevalnih dejavnosti. Pospelevanje srednjega in vidje-
folskega izobraievanja na raun predsolskega var-
stva ali osnovnega Solstva ocenjujemo kot nedo-
pustno. Sistem Stipendiranja je burZuazna oblika
refevanja socialno neustrezne strukture Studentov
in s takim nainom redevanja ne bomo nikoli do-
segli tolikanj proglasane enakosti in vsakomur pri-
znane pravice do vseh stopenj izobraZevanja. kpa-
kost in izboljfanje socialne strukture Studentov jc
mogoée dosedi le z nadrinim razvijanjem pred-
Solskih in Solskih ustanov z vsem pripadajoCim
ustrezno izobraenim pedagodkim kadrom. V tem
smislu upodtevamo Studentje vZgojno-varstveni si-
stem kot del celotnega izobraievalnega proces,
omenjeno druZbeno reditev pa ocemjujemo kot
skrajno konzervativen korak.

Prav na nivoju relevanja takih, osnovnih kul-
turnih potreb posameznikov in druibe pogresamo
idejno prisotnost komunistov in ugotavljamo nji-
hovo popolno odsotnost in nemoc. Radikalno oce-
njeno vam je druZbeni razvoj Ze zdavnaj usel 1zpod
rok, stihija vas je, kot to sami ugotavljate, Ze zduv-
naj prerasla in lomasti po svoje. Ob takem starju
pa so absurdni in smedni vsakr$ni klici po obvlado-
vanju ali vplivanju na posamezne idejno problema-
ti¢no izstopajoCe pojave, ki so le del SirSega pio-
cesa, ki ga Ze davno ne obvladujete vec.

JERNEI NOVAK

TEKMOVANIE V GOVORNISTVU

Lani je bil led prebit. Studentje govorniki so se
opogumili. Uspeh je bil lep, tudi v zveznem merlu.
se kaie, da to tckmovanje postalo tradicija.
Letos se bomo zbrali 9. marca ob 18. uri v Zbor-
ni¢ni dvorani PF (vhod iz Vegove ulice). Tekmu-
jeg‘:: lahko vsi $tudentje visokodolskih zavodov v
SRS, z izvirnim lastnim tekstom. DolZina je ome-
jena na pet do sedem minut. Tema je prosta, ven-
dar s poudarkom na Siri druzbeni tematiki. Udele-
Zenec lahko govori v kateremkoli jeziku jugoslo-
vanskih narodov. Strokovna Zirija ocenjuje jesik,
vsebino, stil, dikcijo, nema soizrazila, interpre-
tacijo in tematsko tehtnost. Trije prvou ni
bodo nagrajeni in bodo imeli pravico nastopa v
zveznem tekmovanju, ostali dobe diplomo. Prijave
lahko podljete vse do (vkljuéno) zadnjega dne na
naslov 10OPF (Tekmovanje v govornidtvu), Ljub-

ljana, Trg revolucije.
M. T.)




REFORMOFOBIA

UredniStvo Tribune je decembra lani razposlalo
vprafalnik o kakovostnih razmerah na fakultetah.
Ta (dokaj nestrokovna) anketa govori o prisotnosti
iluzij, da lahko z pisunskimi (pisarnifkimi) posegi
reformiramo univerzo, tudi v Studentskih struktu-
rah. Po hudih besedah v Easopisih in na sestankih,
o neuéinkovitosti nafe univerze, 0£oman'kanju
u€iteljev, ki jih je bilo brati v Casopisih in sliSati na
sestankih, ko so bile narejene analize in rezultati
prezentirani v revijah in ko so se tudi komunisti
wotili vpradanja*, s¢ je na koncu Se Tribuna pri-
klju€ila zboru akademskih nezadovoljnefev: kdo
nas bo pouceval? (Razne resolucije imajo isto
smer in isti efekt: od IS do Skupi&ine, do abéin,
do delovnih organizacij, do volilcev.) , Sramoto"
nesamostojnosti in inertnosti Studentskih struktur
resujejo le redki protesti Studentov na nekaterih
fakultetah — zaradi preostre selekcije, slabih uénih
ur in uénih modi ter programov, nenazadnje tudi
poskusanje s svobodnimi katedrami Studentov.

V bistvu reform in reformic ftudentje ne potre-
bujemo, pa naj to 3 tako neprijetno, nepremis-
lieno in Zaljive zveni nadim profesorjem. Vemo, da
s¢ reforme, stabilizacije, devalvacije in podobna
prizadevanja pri nas praviloma #e od zadetka spre-
vriejo v hvalospeve, potem v fiasko, nato v iskanje
grednega kozla. To kar mi potrebujemo, je gene-
ralna sprememba, Cistka starih vzorov in metod.
Nova univerza. Ko so ftudentje na FAGG zahtevali
wvobodno ¥tudentsko katedro, je eden med njim

avilno ugotovil: 3ele s popolnoma novo katedro

| spregledali, kako slaba je naa sedanja. V nadi
anketi pa v odgovoru FAGG na prvi dve vpraanji
beremo:

»Od zaCetka Zudijskega leta 1969/70 do danes
smo na podlagi odobrene sistemizacije razpisali 1
novo mesto univ. uéitelja in 19 mest za asistente.
Do danes smo zasedli samo 10 asistentskih mest.
Slab odziv na razpis nas malo skrbi. Vzroki so
takini, kot verjetno tudi na drugih fakultetah . . ."

kakini so?

Pomanjkanje stanovanj, nizki prejemki, po-
ostreni kriteriji, ugodnejii poloZaj izven univerze,
pomanjkanje strokovnjakov za nekatere predmete.

Torej, Ce hofemo spremembe, moramo radunati
na dolge roke. Medtem pa reforma propada. Nadi
generaciji in 3 mnogim za nami je odzvonilo. U&i-
telii nimajo stanovanj, ostal bod pag slab strokov-
njak, popreénei, slab izobraZenec. Lahko se
jezimo, lahko pa tudi temu primemo ukrepamo:
izselimo $tudentsko naselje in domove, gremo pod
fotare, sobe pa damo nadim uéiteljem; ,,o0lajfamo*
banko za obresti, in denar damo Univerzi; -
bimo tuje znanstvenike in jih pripeljemo v Ljub-
jano; znifamo kriterije tako, da damo §tudente v
Emn.islj: za habilitacijo. Morda pa se bodo §tu-
dentje in $tudentske organizacije lotili Se druge,
bolj demokrati€éne metode refevanja te nade dobre
stare slovenske Univerze. Saj! ¢e bi le v tem bila
reforma, boZe moj, spladalo bi se enkrat tvegati!

Vendar ne: ko je enkrat izreCena beseda re-
forma, reformnim ukrepom ni ne konca ne kraja.

0 v eni razpravi v zadnji 3tevilki Anthroposa
sem preftel ll‘f (plus 4 dodatnih) gesel. Dovolj
dela za 50 let in vsaj za 15 reform!

Kako pa nameravajo izboljfati kadrovske raz-
mere na fakultetah (vprafanje 3.)? Najbolj pogosti
odgovori so bili: vnaprejinja habilitacija, povecanje
tnanstveno raziskovalnega dela, Stipendiranje, do-
datno usposabljanje, izbor asistentov iz vrst naj-
boljtih diplomantov itd.

akamo torej na talente-odrefenike. Slovenija je
polna mladih talentov ki se izgubljajc). Na vprada-
nje, koliko je doktorendov pod 35 let, smo v odgo-
vorth s sedmih fakultet dobili skupno Stevilo 27
doktorjev. To je 3,2 odstotek od skupnega Stevila

D uditeljev, znanstvenih delaveev in sodelavcev
(brez zunanjih) na Univerzi. Res, obilo talentov!
Pa e to: ob rastofem Htevilu Studentov Stevilo
diplomantoy in doktorandov stagnira.

Ali je potem Eudno, da ob taki , nizki* blokira-
nosti reforme univerze Studentje sploh ne pridemo
do besede z morebitnimi svojimi prav tako ,,niz-
kimi* problemi, kot so: itudentski domovi, men-
ze, §tipendije, poscg'ils, kulturni center itd. (Ali je
tudno, da med 12.00 ftudentov v Ljubljani ne
poznam veé kot tri (Mihevc, Pahor, Ule), ki bi se
ukvarjali z moZnostmi za spremembo Univerze? )
e ————— T S, T S TN e T ST e

Najbolj verjetno pa je, da so problemi, ki smo
jih v anketi navedli, napano postavljeni in je s tem
reforma (kot vsaka reforma) speljana na stranpot.

Blodnjam in iluzijam o reformi univerze §tu-
dentje ne moremo ve¢ dolgo nasedati, ker so kljuéi
za re‘*.evanfle, kakrinega nam nudi administracija, v
tujih rokah. Tiste Studente, asistente in profesorje,
ki pa %e verjamejo vanje, je treba postaviti na naj-
od%rfovomejﬁe poloZaje, da se malo nasitijo reforme.

Beogradu je delovna skug:'.na ftudentov izde-
lala projekt programskih nacel za reformo uni-
verze, ki pa je pretrpel hudo kritiko z vseh strani.
Menda niso upodtevali konkretnih razmer. V njem
res ni govora o stanovanjskih in drugih problemih
uciteljev, temved o destrukciji stare univerze in o
idejah o novi univerzi. Projekt bo ohranjen kot
dokument €asa. Prav tako kot njihov Akcijski pro-
gram, 68.

Po takih zgledih se moramo lotiti nade reforme:
revolucioniranje univerze s povsem druge plati, s
platforme akcije brez programov in projektov. Na
primer z akcijo seZiganja indeksov.

JOZE KONC

P. 5. Anketa je na vpogled vsem reformistom v nadi
redakciji.
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PROC Z NACIFASIZMOM!
V BOJ PROTI ZATIRANJU SLOVENCEV!

VELIKOVSKIM OBCANOM

Okrajno glavno mesto Velikovec Voelkermarkt
utegne postati pravi simbol razbohotenega koro-
fkega nacifafizma.

NEZASLISANA je Ze zamisel sama, da bi po-
stavili spomenik esesovcu, nacistiénemy vampirju
in vojnemu zlodincu Maier-Kaibitschu. Cloveku, ki
ga je avstrijsko sodii¢e obsodilo na dosmrino jeco.
Spomenik iz javnih sredstev, to se pravi: na strofke
tudi tistega dela prebivalstva, ki ga je nacizem pre-

gangcnl in moril. ; : {
bolj NEZASLISANO pa je, da je mogel kaj
takega javno predlagati izvoljeni mandatar in frak-
cijski vodja Socialistiéne stranke Avstrije in da so
postavili ob&inski odborniki takien predlog na
dnevni red obCinske seje. ;

POSASTNO NEDOUMLJIV pa je opomin defel-
nega glavarja Hansa Sime svojim velikovikim prija-
teljem. Opozarja jih le na ,politi€no daljnoseZnost

ega namena”. To paé — drugaCe povedano —

meni, da danes paé politiéno 3¢ ni primemo in

oristno, ée bi postavili Maier-Kaibitschu spome-

nik in proslavijali likvidacijo korodkih Slovencev,
da, celotnega slovenskega naroda.

Velilmv?lni, v obrambo proti odkritim in za-
maskiranim nacistom in njihovim pomaga&em!
Bolie danes kot jutri. Danes zatirajo slovenske so-
deZelane, jutri bojo mogole Ze Mpregmjn.l: vsakega
demokratiéno misleCega Korodca. Govorimo o
tem, protestitajmo! V BOJ PROTI ZATIRANJU
SLO\&NSI{E A LJUDSTVA NA KOROSKEM,
V BOJ PROTI ODKRITIM NACIFASISTOM IN
NJTHOVIM POTUHNJENIM POMAGACEM!

Vai komite za razkrivanje zakritih

konfliktov (delovna skupnost za Juino
Korogko)

ZBOGOM, DIMITRIJ!

Tako pa¢ gredo. Eni pofasneje, drugi kar od-
brzijo. Pa ni, da bi vsakomur pisali prigodnico ob
slovesu. Ampak nekateri se poslovijo tako na tiho,
elegantno smuknejo skozi zadnja vrata, da ne ved
prav kdaj. In od takih se je posloviti naglas, da vsi
slifijo, da ne bo zmot — so e tu, ali so tam! )

Da ne bo pomote — Dimitrij Rupel. Nekdanji
mladi, napredni slovenacki intelektualac™ je sicer
fe mlad in intelektualec je (verjetno) Se ostal, kako
je z naprednostjo, pa se je vprasati.

Mislim na rubriko, ki jo omenjeni poseduje v
listu ZMS, MLADINI. Dobro je Slavko Pregl mislil,
ko je povabil veé¢ mladih piSocih ljudi k sodelova-
ﬁ'u. videti pa je, da je v gozdu spregledal drevesa.

i namreé vse, kar je mlado in pisole, dobro, in ni
vse, kar je bilo, §e tako.

Ne vem, zakaj se je D. Rupel v svojih prvih spi-
sih spravil nad lubljanske Studente. Vem pa, da je
zapisal (med drugim) tudi to: ...Podobne
misli . . . se mi zbujajo ob razliénih manifestacijah
zoper ,pokole v Vietnamu", zoper agresijo na
Kambodio, zoper... zoper... Ali ni to vse sku-
paj farsa, ki zveni fe revneje, ko vemo, da politiCne
odlogitve sprejemajo mocnejse sile, kot so dtudent-
ske procesije? ... Krasno! Poslufajmo torej Dimi-
trija Rupla in bodimo pridni in mirni, z umito
ritko in lepo naspanékani. Sedimo v Bistro Slon in
predebatirajmo najnovejfo italijansko modo, Eopi}-
mo kavico, na sprehodek v Tivoli bo treba ve-
ste, gospa, Elovek mora biti vsaj urico na dan na
svefem zraku, pa povem vam, gospa, jajtka so se
spet podrafila . . . In éitamo Rupla in nam je lepo,
toplo in prijetno, zakaj politiéne odlo€itve spr:'{e—
majo moénejle sile (sic.). Mi pa smo revéki,
uboZéki in pezdirji. Da boste vedeli, pezdiri ste,
pezdirji v samoupravni socialisti®ni drubi, zakaj
samoupravljate samo na sekretu, ko se sami odlo-
tite, da boste spustili govno podse, ampak poli-
ticne odloCitve sprejemajo mocnejie sile!

Dragi moj Rupel, takino mnenje mi je znano. Z
njim pitajo ameriski visokotiraini listi ;Nojo pu-
bliko, ki jo tvoji kolegi (sociologi) imenujejo silent
majority, ki je tih o. zakaj odlo€itve sprejemajo
mocnejde sile. In, so farsa tisti tisoéi mladih v
ZDA, ki tega nodejo, ki nolejo biti ,dobri
Nemci”, ki hoejo pokazati svoje nestrinjanje s
politiko Nixonove amdinistracije, so farsa poljski
delavci, ki niso zadovelini s svojo viado, je Solfe-
nicin farsa, so bili beograjski Studenti junija 1968
farsa? So vsi ti farsa, ker kaiejo svoje mnenje,
kakrino keli Ze je? MNaj bomo tih o, naj prista-
jamo na vse, kar nam ponudijo mo&nejie sile?

Kdo so ,,moénejde sile"*? Nismo to mi? ! Ali je
to Rupel? Ali je to kdo drug? Ne pristajam na
moénejde sile, ne pristajam na Rupla, kakrien se
nam kaZe v Mladini (!), Eetudi se mu zdi to farsa!
Noéem biti manipuliran, hoéem vedeti kje, zakaj
in kakine politiéne odlocitve sprejema kdo zame!
In boril s¢ bom za to. Ruplu in pdoobnim nav-
kljub, in nisem sam, sem v ,Studentskih proce-
sijah*, ki kliéejo ,,Zbogom, Dimitrij"!

BORIS CIZE]




KONTROLNA PRIGODNICA

tema: happening v obveievalni slubi
kolovodja Mleéne tolpe preseneti svobodo
ob goreci zastavi si priZgem cigareto njuha

dne tega in tega me je nekdo prijateljsko
kaj smo se pogovarjali z onimi in onimi

kaksen odnos imajo do vlade pa do nas so
kdo jih je povabil kdo jih je vodil

znadel sem se na stolu nasproti zaslifevalcs
nisem videl ni¢ drugega kot zaslepljujoco
tako si predstavljam da €loveka tudi pri nd
zasliSujejo ¢e je nevaren ali se zdi da je

dne tega in tega so me obiskali neznani lj
in me spradevali kje sem bil v tistem in tist]
kaj bom delal v Beogradu kje sem ob nek
ponavadi vsak dan tako si predstavijam

da ¢loveka tudi pri nas nadzorujejo in ne
zakaj niso namesto mene izbrali kakega bg
neodgovomega ali pa kriminalca ki jih je dég

dne tega in tega so sredi najvecje zaneseno
pridli neznani ljudje in razgnali okrog 5tiriy
ljudi ki so sedeli in posludali muziko istodd
so preiskali to in to stavbo in tam sluajnd
naleteli na neko Studentsko organizacijo
ste dobili to in to dajte nam vzorce vseh f
nismo vedeli da ste tukaj preiskali samo

tisto kar si jaz predstavljam pod tem so ra
ki so tudi pri nas mogoce in kdo skrbi 2a

varnost ljudi ¢e ne mi razidite se ali pa variig

vse razbijemo pet minut imate ¢asa .

kakorkoli stvari obraam in kakorkoli o njily =
razmifljam kakorkoli je to mogo€e in kakorkeli
je to pod nadzorstvom tako si jaz predstavijam

vse skupaj da je

poprevek teme: predlagam naérien genocéd politiéne pameti
tako bodo neko:[" oni morali vladati in nositivso ;
odgovornost namesto nas kakorkoli to obradam

"

L

Hopla — in je tu! TU JE!

Kdo, kaj, kje, zakaj!

Edicija Tribune. Nasa prva knjiga.

Halku_ poezija Milana Dekleva. Knjiga Kostje Gatnika.
Zaceli smo vas zasipavati, sopati, vam tlaciti, vas
siliti, vam dajati, vam prodajati,

Kupujte, naslajajte se, bodite zavistni, pljuvajte,
suvajte nas, vzemite nam zenske.

Toda — kupuijte, éitajte nase knjige —

saj zato jih delamo, ne? !

NATECAJ ZA VELIKI HAMERSUS TRI-
BUNE III.

Delo 13/2. 1971: JANEZ KOCHJANCIC
— ... Vsaka deiela ima svoj druzbeno poli-
tiéni vrh. Nase vodstvo si je avtoriteto prido-
bile v revoluciji in v boju za socialisticno
samoupravno ureditev. Zaradi tega je kon-
zervativno in reakcionamo izraziti odpor
proti temu vrhu in zaGenjati razprave o
ustavnih spremembah s prikrito in odkrito
zadrianostjo . . .

Oh, Janezek, Janezek!

rZo0om B
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kopico trdovratnih Kranjcev, zaljubljé
literarne veéere. In pétem, v O i
domu, med debelimi okravatenin

klena kranjska beseda samo stenamy
pa sem bil'v Donjem Kolarcu in Zoomitak
sem prave ljudi, s srcem v roki in z mislimi 48
glavi. ,Se res vratamo v leto 19417 ** Raz
ocarani pogledi, razodarane kretnje. ,.Sami
smo ga polomili pri Mijanovicu . . . preénehati- |
bi moral z gladovno stavko in mi bi nzg i
vali . . . a §tudentje nimajo veze . . . poli
manipulacija je dovrsena . . . ¢ez noc &to ity
dentskih predstavnikov dobi gripo . /." g
vidimo perspektive . . . meCejaaas
oli. pravi s¢ mu nacionalizSiEs
socialni. ekonomski'* 8§
besede, na svez nacin izg
Kranjska beseda je bl
Chicago melje mnogo G
sledi. Treba je kricati
zoomirati. vse je v obrisft b
vih prihaja smrad, strafy
kriminalom grize ljudi, p#
kolena. v novih podhodil=
ze prasketajo v2igalice . . .

celoletn:
zi druge 20 dim




