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IZ DISKUSIJE

LIDIJA SENTJURC
predsednice zgodovinske komisije pri CK ZKS

Pozdravljam simpozij v imenu druZbeno-
politiénih organizacij in posebej Se komisije
predsedstva CK ZKS za preutevanje zgodo-
vine ZKS in koordinacijskega odbora aktivi-
stov nekdanjih okroZij OF, Na posvetovanju
o krajevni zgodovini, kjer poteka tudi raz-
prava o metodologiji raziskovanja delavske-
ga gibanja, narodnoosvobodilnega boja in po-
vojnega obdobja, Zelim pojasniti staliSéa
druzbenopolitiénih organizacij in njenih or-
ganov in prikazati njihova prizadevanja, da
bi bilo raziskovanje novejSe zgodovine &im-
bolj uspeSno in da bi bila nasa revolucionar-
na preteklost prikazana ¢imbolj stvarno in iz-
virno. Povedati moram, da so obe publikaciji,
ki sta bili omenjeni v referatih, to se pravi,
metodolosko napotilo za pisanje zgodovine
partije in delavskega gibanja kakor tudi me-
todolosko napotilo za pisanje zgodovine NOB,
napisali zgodovinarji — raziskovalci na po-
budo politiénih organizacij oz. svetov za ohra-
njanje revolucionarnih tradicij in komisij ter
koordinacijskega odbora aktivistov medvoj-
nih okrozij OF. Ni bil na§ namen, da bi ta
metodoloSka napotila sluzila samo predvoj-
nim komunistom in nekdanjim borcem ter
aktivistom, ki piSejo spomine in si prizade-
vajo, da se ohrani za zgodovino ¢imveé¢ po-
datkov in da se naSa preteklost prikaZe ¢im-
bolj konkretno in stvarno. Vedno smo Zeleli,
da pridobimo za raziskovanje novejse zgodo-
vine in pisanje zgodovinskih razprav iz tega
obdobja strokovnjake — zgodovinarje, zave-
damo pa se, da bodo ti mogli to nalogo dobro
opraviti zaradi pomanjkljivega arhivskega
gradiva samo ob pomoé&i neposrednih udele-
Zencev in akterjev takratne revolucionarne
dejavnosti.

To spoznanje ni novo. Problem metodolo-
gije krajevne zgodovine, pri raziskovanju ka-
tere so pritevanja neposrednih akterjev Se
prav posebno potrebna, je Zgodovinsko dru-
stvo obravnavalo tudi v prejsnjih letih, ven-
dar moremo ugotoviti, da prav ta simpozij
nakazuje novo etapo v teh prizadevanjih, da
je celotna druzbena klima postala ugodnej3a,
da kaZe celotna druZba izredno velik interes
za poznavanje naSe bliZnje preteklosti, naSe
revolucije in narodnoosvobodilnega boja.

Pred dvajsetimi leti in tudi Se kasneje smo
bili predvojni komunisti in veodilni aktivisti
OF ter nekdanji poveljniki partizanskih enot
tako angaZirani pri reSevanju vsakodnevnih

operativnih nalog, da nam je ostalo kaj malo
¢asa za razmiSljanja o predvojnem in med-
vojnem delu in poteh, strategiji in taktiki re-
volucije in nasih izkusnjah, Danes, ko gene-
racija ustvarjalcev novejSe zgodovine ni veé
toliko zaposlena pri reSevanju neposrednih
operativnih druZbenopolitiénih nalog in ima
zato veC ¢asa, da razmislja o prehojeni poti,
sodi, da se mora organizirano posvetiti osvet-
litvi te zgodovine. Zato smo ustanovili odbore
partizanskih enot in enot narodnoosvobodil-
ne vojske, odbore aktivistov OF, zato imamo
pri komisiji predsedstva CK ZKS za preute-
vanje zgodovine ZKS skupine za posamezna
obmoéja in podroéja dela. Clani teh odborov
in komisij nismo zgodovinarji, ¢eprav tudi v
teh organih najdemo ljudi, ki so se poklicno
lotili te dejavnosti, Zelimo pa sodelovati in
pomagati pri dopolnjevanju in preverjanju
zgodovinskih virov. Zato se veselim referatov
in razprav na danadnjem simpoziju, ki naka-
zujejo, kako si tudi zgodovinarji — strokov-
njaki prizadevajo pritegniti k svojemu raz-
iskovalnemu delu odbore aktivistov, odbore
borcev in komisije predvojnih komunistov, ki
delujejo v posameznih obmoéjih.

Predvsem Zelim naglasiti posebno zado-
voljstvo, da so razen primarnih virov dobila
na tem posvetovanju zadosti tehtno mesto
tudi pri¢evanja, kar nekaj ¢asa vsaj pri ne-
katerih zgodovinarjih ni bilo v veljavi. Ze
referenti so povedali, da za posamezna ob-
dobja in akcije sploh ni pisanih dokumentov.
Naj dodam Se to, da tudi ohranjeni pisani
viri vedno niso polozaja in dejavnosti ocenje-
vali povsem stvarno, marveé¢ so bila zlasti
kratka sporotila vodstvu o razmerah v posa-
meznih mestih in pokrajinah, napisana v na-
glici in tezkih ilegalnih pogojih na podlagi
hitrih individualnih informacij, ne le zelo
skopa, pat pa premalo pretehtana, da bi jih
mogli danes uporabljati brez preverjanja kot
povsem objektivna. Prav zato je potrebno, da
pritevanja dopolnijo ali celo ovrzejo takratno
oceno,

Sama sem bila na raznih podroéjih nasega
boja in vetkrat sem morala kot samostojen
clovek, kot poverjenik CK KP Slovenije na
dolotenem obmo¢ju skrbeti za to, da se pra-
vilno izvaja partijske politika. Za svoje last-
ne ohranjene dopise lahko povem, da niso
vedno v celoti verodostojni, ker so bili nered-
ko sestavljeni na osnovi poroc¢il takrat tre-
nutno prisotnih informatorjev, ki pa so se
pozneje izkazala drugace bodisi v pozitivnem
ali negativnem smislu, o ¢emer sem kasneje
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obvestila centralne organe. Izkazalo se je, da
tudi dokumente okupacijskih organov nismo
mogli vedno $teti za verodostojne, saj so ne-
kateri nastali tudi iz propagandnih razlogov.
Niti v ilegalnem predvojnem obdobju, niti
med NOB pogosto nismo pisali zapisnikov
sej, pri ¢emer seveda ne mislim na Siroka
zborovanja, kot so bili zbor aktivistov OF na
Pugledu in kasneje v Crnomlju in ne na zbor
v Koéevju, kjer gre za pretehtana poroéila in
analize, ki so ocenili dolo¢eno obdobje. Moja
ocena o relativni verodostojnosti velja torej
predvsem, za tiste dokumente, ki osvetljujejo
posamezne dogodke v posameznih pokrajinah,
ckrozjih in rajonih. Naloga nasih komisij in
odborov za zgodovino in ohranjanje revolu-
cionarnih tradicij je predvsem v tem, da kri-
tiéno pregledamo te dokumente in pomagamo
pojasniti posamezne dogodke in procese, o
katerih ni dokumentarnega gradiva, dokler
smo fiziéno prisotni in mentalno to sposobni
storiti. Zato naj sekcija za krajevno zgodovi-
no pri Zgodovinskem drustvu ¢imprej usta-
novi svoje sekcije za posamezna obmoéja in
¢im tesneje sodeluje z odbori za zgodovino
pri druZbenopolitiénih organizacijah.

Res je tudi, kar je v svojem poroé¢ilu ome-
nil ze dr. Milan Zevart, da tudi zapisov spo-
minov, ki neredko opisujejo samo splosne do-
godke, ne moremo jemati kot povsem zanes-
ljive. Zato naj zgodovinar, ki raziskuje posa-
mezne probleme in dogajanja na oZjem ob-
moéju, kritiéno oceni tako verodostojnost do-
kumentov kot tudi zapisov spominov in s
kritiéno primerjavo obeh wrst virov najde
resnico. Skratka, raziskovalno delo brez upo-
rabe tako arhivskega kot spominskega gradi-
va ne more biti uspeSno.

Zapisovanja pricevanj se seveda ni mogoce
lotiti brez poznavanja izvirnih ohranjenih
dokumentov tistega ¢asa. Z drugimi beseda-
mi: na intervju s pri¢ami takratnih dogajanj
ne moremo iti, ne da bi Ze prej temeljito spo-
znali ohranjene dokumente, kajti Sele na
podlagi njihove vsebine moremo pri¢am za-
stavljati vpraSanja in dobiti odgovore, s ka-
terimi je mogoce vsebino dokumentov dopol-
niti. Sodim tudi, da intervjuji s posamezni-
mi pri¢ami niso vedno najuspesnejsi, ker so
tako dobljeni podatki neredko nepopolni in
subjektivni. Zato se mi zdi uspeSnejSa oblika
zapisovanja prigéevanj — intervju z vsemi Se
Zive¢imi akterji na nekem obmoé¢ju in v neki
dejavnosti oz. pricami dolo¢enega dogodka.
V medsebojnem razgovoru si drug drugemu
osvezijo spomin in samo tako je mogoce za-
beleziti ob kritiéni analizi ohranjenih doku-
mentov resni¢no podobo tistega casa, dejav-
nosti ali dogodka, Izpovedi posameznikov in

rekonstrukcije skupin pri¢ je treba skrbno
zabeleziti in dati udeleZencem takega razgo-
vora v podpis, da ostanejo zgodovinarjem vir
za kasnej$o obdelavo.

Na tak naéin smo ob obletnicah pomemb-
nih dogodkov iz revolucionarnega delavske-
g. gibanja med obema svetovnima vojnama
npr. o gori¢anski konferenci, IV. drzavni kon-
ferenci KPJ, o velikih stavkah in Zletu Svo-
bod v Celju uspeli marsikaj iztrgati iz poza-
be in razvozlati. Vendar posamezni razisko-
valei Se tudi v zadnjih letih jemljejo pri pi-
sanju zgodovine Komunisti¢ne partije Jugo-
slavije in predvojnega delavskega gibanja
kot edini vir arhivske dokumente iz arhiva
Kominterne. Te so napisali posamezni takrat-
ni funkcionarji, ki niso imeli stikov z mno-
zi¢énim delavskim gibanjem niti pri nas niti
v drugih krajih Jugoslavije. Ker pisci teh do-
kumentov niso dovolj poznali razmer, je tre-
ba dokumente iz arhiva Kominterne jemati
samo kot okvir — o ¢emer je letos v marcu
govoril tudi tovari§ Tito — v ta okvir pa je
ireba vnesti Zivo Zivljenje, tj. delovanje ko-
munistiéne partije, sindikatov, mladine in
zensk, kakrsSno je bilo v posameznih krajih
in obmoé&jih in kakrsno je bilo znaéilno za
vse slovensko ozemlje v dolofenem obdobju.

Prav tega pa je v slovenskem zgodovino-
pisju Se malo, Véerajinji referat dr. Mirka
Stiplovika je pokazal, kako je to gibanje po-
tekalo na obmoé&ju Domzal, nimamo pa do-
volj tehtnih elaboratov za druga obmocja,
zlasti pa za delavske centre in kmecke kraje,
o ¢emer je govoril dr. Janko Prunk, ki je
naglasil pomembnost ekonomske in socialne
zgodovine za posamezna obmoéja Slovenije.
Kljub temu, da nam je v&erajSnji referat le-
po osvetlil zgodovino domzZalskega obmoéja,
pa Se vedno ni dovolj obdelano mladinsko,
zensko in kmeéko delavsko gibanje. To ljud-
sko gibanje je dajalo na podezelju osnovo za
delo partije med kmeékim prebivalstvom, To
gibanje omenjam zlasti zato, ker je veéina
borcev iz8la ne samo iz SKOJ, marveé¢ iz mla-
dinskega gibanja in tistih drustev, ki so pre-
vzela narodnoobrambno akcijo oz. oboroZeno
vstajo kot svojo obvezo in dolZnost, saj si
niti zamisliti ne moremo, da bi mogla partija
brez takratnega mirovnega in antifaSistiéne-
ga gibanja, v katerem so se vzgajali pred-
vsem mladi ljudje, izvajati svoje akcije kot
organizator delavskega razreda in vseh pro-
gresivnih sil slovenskega naroda,

O tem govorim predvsem zato, ker sem
prepri¢ana, da bomo sicer kasnejSim genera-
cijam zelo enostransko prikazali NOB, ¢e ne
bomo dovolj konkretno in vsestransko raz-
iskali pripravljanje delavskega razreda, raz-
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voja ljudskofrontnega gibanja in preteklosti
vsega slovenskega naroda, pa tudi jugoslo-
vanskih narodov, na boj proti fasizmu in na$
narodnoosvobodilni boj, ali pa ¢e jim bomo
prikazali, da se pri¢enja zgodovina komuni-
stiéne partije Sele z letom 1937, ko je tovaris
Tito tudi formalno prevzel njeno vodstvo. Za-
vedati se moramo, da je bil tovaris Tito man-
dator partije in revolucionarnega delavskega
gibanja Ze prej in, da je s svojim delom, s
~-aelan [oxd az twelugnyzi ur waloq wiloas
ljal v KPJ novo strategijo in da je odlo¢no
zavracal napa¢no oceno, da KPJ ne zasluZi,
da bi bila ¢lanica Komunistiéne internaciona-
le in jo je zato treba razpustiti. To poudar-
jam predvsem zato, da si ne bi ustvarjali na-
paénih iluzij, da so nekateri zgodovinarji v
Beogradu Ze vse raziskali in da nam ni po-
trebno storiti niéesar veé. Sele s konkretno
analizo in konkretnimi dejstvi razvoja de-
lavskega gibanja v posameznih pokrajinah
bomo osvetlili vrsto problemov in ustvarili
resniéno podobo razmer pa tudi dejavnosti,
naporov in Zrtev, ki sta jih dajala takratni
delavski razred in komunistiéna partija.

Opozoriti Zelim $e na tri stvari. Sele v zad-
njih letih smo sestavili odbor aktivistov VOS.
Njena dejavnost sega predvsem na podrocje,
kjer je treba najgloblje osvetliti politicno
razmerje sil na posameznih obmoéjih in po-
kazati proces rasti nacionalne zavesti na eni
strani, na drugi pa izdajstvo zaradi razrednih
razlogov. Prav to podro¢je NOB je Se slabo
raziskano, ¢eprav moremo tudi tu zabeleZiti
nekatere rezultate. Kot veste, so v tisku raz-
prave o dejavnosti gestapa, pripravlja pa se
tudi razSirjena izdaja Belogardizma in del, ki
bodo prikazala domobranstvo. Te raziskave
bodo globalno pokazale dejavnost teh sluzb
in oborozenih formacij, ne pa konkretnih do-
godkov na terenu. Pri tem se moramo izogi-
bati senzacionalizma, v kar so nekateri av-
torji zabredli in objavljali tudi premalo pre-
verjene in dokumentirane podatke.

Drugo podroéje dela, ki ga Sele organizi-
ramo, je raziskovanje celotne kulture v NOB,
Po nai oceni je edinstven primer, da so bili
kulturni delavei ustanovna skupina OF in
da so vsi kulturniki, ki so imeli v preteklosti
v nasi kulturi resni¢no teZo, sodelovali v na-
rodnoosvobodilnem gibanju, spostovali sklep
o kulturnem molku in sodelovali bodisi kot
partizani ali aktivisti, podprli osvobodilni
boj svojega naroda in vztrajali v zaporih.

Temeljita raziskava kulturne dejavnosti v
NOB je pomembna tudi zato, ker pripravlja-
mo v jugoslovanskem merilu skupno mono-
grafijo. Da bomo mogli prikazati slovensko
kulturno ustvarjalnost, tako literarno, likov-

no in glasbeno, in jo posredovati tako bodo-
¢im generacijam v slovenskem, jugoslovan-
skem in svetovnem merilu, pripravljamo za
jesen posebno znanstveno posvetovanje, na
katerem naj bi kulturni delavei iz ¢asa NOB
ustanovili poseben odbor in doloéili razisko-
valne naloge ter angaZirali strokovnjake tako
zgodovinarje, umetnostne zgodovinarje, sla-
viste, likovne umetnike in glasbenike, skrat-
ka strokovnjake, ki bodo opravili potrebne
raziskave.

Naj spregovorim Se o problemu preuceva-
nja povojne zgodovine. PridruZujem se oceni
predsedstva, da je referat tovariSice Jere Vo-
dusSek pionirsko delo in da smo preudevanje
povojnega obdobja predolgo zanemarjali. Mi-
nilo je Ze 36 let, ne da bi se kaj dosti vprasa-
li, kakSen je bil ta razvoj vsaj v globalnih
korakih in kje so mejniki med posameznimi
{azami. Ugotavljamo celo, da za posamezne
faze pisani viri niso v celoti ohranjeni. Zatc
¢akajo raziskovalce povojnega obdobja tezke
naloge ne le v metodoloskem pogledu, mar-
ve¢ tudi pri iskanju arhivskega gradiva, Ne
¢aka jih urejeno arhivsko gradive, paé pa
trdo pionirsko delo in naloga, da bodo ne-
redko morali arhivsko gradivo dopolnjevati
s pritevanji o tem, kako so reSevali posamez-
ne probleme.

Ob koncu naj povem, da ocenjujem simpo-
zij kot zelo ploden in da so dosedanji refe-
rati dali zelo lep pregled razvoja Domzal in
njihovega okoliSa.

ANA STUCIN

mentcrica zgodovinskega krozka na osnovni §oli
v Cerknem

K diskusiji sem se prijavila, ker na tem
zanimivem simpoziju pogreSam referat o vlo-
gi krajevne zgodovine v Soli. Ceprav je bila
ta tema Ze obravnavana na prejSnjih zboro-
vanjih zgodovinarjev, mislim, da bi sodila tu-
di na danasnje, saj je pomembno ne le s pe-
dagoskega (v tem smislu je bila doslej obrav-
navana), temveé tudi z raziskovalnega vidika.

Mnenja sem, da je vklju¢evanje krajevne
zgodovine v pouk Ze v osnovni Soli pomemb-
no iz naslednjih razlogov:

1. Poznavanje krajevne zgodovine sodi v ok-
vir sploSne kulture, ki naj bi jo Ze osnovna
Sola posredovala mladini.

2. Krajevna zgodovina je lahko odli¢no me-
todoloSko izhodis¢e za pouk zgodovine na
sploh. Utencem je blizja in bolj razumlji-
va. Abstrakecije in posploSitve, ki so pri
pouku zgodovine nujne, lahko dobijo me-
so in kri, konkretno in razumljivejSo vse-
bino ob primerih iz krajevne zgodovine.
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3. Kmnajevna zgodovina je lahko odliéno sred-
stvo za politiéno ideoloSko vzgojo. Spoz-
navanje zivih primerov na ufence mnogo
bolj uéinkuje, kakor ugotavljanje splos-
nih pojavov in tokov.

. Spoznavanje krajevne zgodovine spodbu-
ja k raziskovalnemu delu in tu se zatne
vzgoja bodotega kadra.

[* 29

Naj navedem ob tej priloZnosti nekaj izku-
Senj osnovne Sole v Cerknem. Osnovna 3Sola,
spomenik NOB v Cerknem, ima pri pouku
zgodovine posebno funkcijo. Zaradi vloge
kraja samega, zaradi Stevilnih obiskovalcev
fole, partizanske bolniSnice Franja in drugih
spomenikov se je Se posebej pokazala potre-
ba, da uéenci spoznajo krajevno zgodovino
NOB. Zato je Sola uvedla poseben kratek te-
¢aj za uclence 5., 6., 7. in 8. razreda v obsegu
10 ur na Solsko leto. Vsem, ki imajo pomisleke
v zvezi s prenatrpanostjo uénega programa,
naj povem, da kaZejo uéenci za krajevno zgo-
dovino izredno zanimanje. Ni jim odveé, zato
se mnogi, redno ali vsaj obé&asno, vkljuéuje-
jo tudi v delo zgodovinskega krozka. Doslej
smo vkljuéili v program samo zgodovino NOB,
mislim pa, da bi se v bodoée ne smeli ve¢ ome-
jiti na to obdobje. Program smo skuSali pri-
lagoditi stopnji u¢encev in je naslednji:

5. razred: spoznavanje najvaznejsih spome-
nikov; ob spomenikih se ufenci seznanijo s
poglavitnimi osebnostmi in dogodki in z vlo-
go kraja v NOB,

6. razred: tu so na programu glavne akcije,
ki so izbrane tako, da uéenci ob njih spoznajo
partizansko akcijo pred kapitulacijo Italije v
pogojih goste okupacije, terensko akcijo ile-
galne organizacije OF, znatilne bitke brigade
ali divizije IX. korpusa po kapitulaciji Itali-
je, ko je bilo Cerkno Ze osvobojeno (npr. na-
pad na Bagko grapo), vdore in ofenzive oku-
patorja ter zakljuéne operacije IX. korpusa;
s tem se udenci seznanijo z razli¢nimi oblika-
mi boja od zatetka NOB do konca vojne in
spoznajo tudi rast naSe vojske.

7. razred: krajevna zgodovina NOB po po-
sameznih dejavnostih. Npr. organizacija sani-
tete, tehnike in tisk, ljudska oblast, gospodar-
stvo, Solstvo, kultura itd.; odkrije se jim tako
Sirina in raznovrstnost narodnoosvobodilnega
boja.

8. razred: dobi sistemati¢en pregeled zgodo-
vine NOB na Cerkljanskem, kar je v osmem
razredu tudi dopolnilo ali izhodiste za pouk
zgodovine NOB jugoslovanskih narodov, ki je
v rednem uénem programu.

Ker je ¢as omejen na 10 ur, smo za vsak
razred izbrali le najznatilnejSe primere. Ta
program je seveda $e na stopnji eksperimen-

ta; iz izkuSenj pa lahko trdimo, da so ga uéen-
ci in starSi dobro sprejeli. Zeleli bi, da bi se
o tem problemu odprla diskusija, ki bi pri-
vedla do novih spoznanj tudi na tem pod-
ro¢ju. Metodolosko so ure &m bolj pestre
(ekskurzije, intervjuji itd.)

Kot poseben problem, ki je vezan na spo-
znavanje krajevne zgodovine, naj omenim de-
lo zgodovinskih krozkov na osnovnih $olah.
Medtem ko na te¢aju predvsem uéitelj posre-
duje nova spoznanja, je vloga krozka ta, da
ufence navaja in navduSuje za samostojno
raziskovalno delo. Delo v krozku je pomemb-
no tudi zato, ker vzgaja pravilen odnos do
arhivskega gradiva in predmetov muzejskega
znaéaja. Ufenci so za tovrstno delo navdu-
Seni. Na pobudo uéitelja zberejo ogromno gra-
diva. Materiala seveda Se ne znajo vrednotiti,
zato jih je treba k temu navajati. To delo je
zamudno, saj zahteva od pedagoga, da ga naj-
prej sam ovrednoti in Sele nato skupaj z uéen-
ci okarakterizira. Na tej osnovi in na osnovi
prebrane literature naj nastane elaborat ¢la-
nov krozka z vsemi prilogami. Za vsako temo,
ki jo krozek obdeluje, je potreben ¢as vsaj
enega Solskega leta.

Naslednji problem je krajevna zgodovina
od najstarejSih ¢asov do danasnjih dni kot
metodolosko izhodisée za pouk zgodovine na
sploh. Splo$ne pedagoSke smernice lahko dajo
in so jih Ze dali strokovnjaki, ki se ukvarjajo
z metodiko zgodovinskega pouka. Konkret-
ne primere pa lahko izberejo le uéitelji sami,
ki krajevno zgodovino poznajo. Prav bi bilo,
da bi jih v tem smislu spodbujali.

Prepri¢ana sem, da ima osnovna S$ola pri
posredovanju krajevne zgodovine pomembno
vlogo. V praksi pa se dostikrat pojavi Ze ome-
njena ovira: pomanjkanje tehtnih in sinteti¢-
nih raziskav, ki bi zajemale vsa obdobja; po-
trebna so predvsem mlajsim utiteljem, ki ne
poutujejo v domacem kraju. Idealna reSitev
bi bila ta, da postane uétitelj zgodovine vsaj
do neke mere tudi raziskovalec zgodovine za
obmoéje, na katerem Zivi in pouéuje.

Pri svoji diskusiji sem se omejila na vlogo
krajevne zgodovine pri pouku na osnovnih
Solah. S tem ne mislim, da je za srednje Sole
nepomembna, bila pa je doslej zanemarjena.
Zaradi obseZnosti programov ne bi bilo smi-
selno, da bi jo vnaSali v redni pouk; seminar-
sko delo bi to vrzel lahko odpravilo, hkrati pa
omogoéalo, da bi za zgodovino navduSeni di-
jaki Ze v srednji Soli dobili nekaj izkuSenj pri
raziskovalnem delu. Tako bi bile lahko obde-
lane tudi nekatere konkretne teme, katerih
raziskovanje je mladini na srednji Soli dostop-
no.



