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Opisni kriteriji kot pogoj
za objektivno in zanesljivo
ocenjevanje kakovosti
ubeseditvenih postopkov

Descriptive Criteria as Prerequisite for Validity
and Reliability of Style Procedure Assessment

Izvleéek

oceniti koli¢ino in kakovost ubeseditvenih postopkov. V prispevku so predstavlje-

ni vzroki za prenovo in nacini ocenjevanja vsebinskega dela maturitetnih esejev.
Namesto sedanje uporabe kontrolnega seznama, po katerem preverjamo prisotnost ali
odsotnost zahtevanih prvin, je treba uporabiti opisne kriterije in Solske ocene, kakr$ne
uporabljamo pri pouku slovenskega jezika.

P omemben cilj vsakoletnega preverjanja knjizevnega znanja na maturi je objektivno

Abstract

of the quantity and quality of style procedures. This paper discusses the assess-

ment methods for the Matura essay content and the rationale for their reform.
Instead of using the current checklist to detect the presence or absence of the required
elements, descriptive criteria and school grades, such as those used in Slovenian language
classes, should be employed.

O ne significant goal of the Matura examination in literature is an objective analysis
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Kultivirano izraZanje
lastnega mnenja
pomeni tudi pot k
oblikovanju dobrih
medcloveskih odnosov
ter skrb za razvoj
mladih osebnosti v
samostojno mislece
drZavljane in
drzavljanke.

1 Za koga se trudimo

si, ki smo povezani s pisanjem in ocenjevanjem maturitetnih esejev, Zelimo stro-

kovno dobro ocenjevanje in posledi¢no tudi tako stiriletno poucevanje pisanja

esejev, ki bi mlade ljudi spodbujalo k branju leposlovja ter jim omogocilo izraziti
svoje lastno dozivljanje in razumevanje prebranega ter povedati svoje mnenje na uteme-
ljen in prepricljiv nacin. Kultivirano izrazanje lastnega mnenja pomeni tudi pot k obli-
kovanju dobrih medcloveskih odnosov ter skrb za razvoj mladih osebnosti v samostojno
mislece drzavljane in drzavljanke.

V ¢lanku zelim predstaviti nekatere resitve, kako posodobiti ocenjevanje tako, da bi omo-
gocilo zaznavanje kakovosti esejev in s tem zasluzeno visje ocene ter zviSalo objektivnost,
zanesljivost in pravi¢nost ocenjevanja.

2 Soobstoj dveh matur

odpravljena, so jo leta 1995 maturantje in maturantke* ponovno opravljali, in sicer

prvi¢ v nasi tradiciji kot zunanji izpit, enak za vse. Vmes so leta 1992 pri nas prvi¢
maturirali dijaki v programu mednarodne mature (in sicer v Ljubljani in Mariboru, od
leta 2010 naprej tudi v Kranju in po letu 2021 v Novem mestu).

Po nekajletnem premoru, ko je bila matura zaradi usmerjenega izobrazevanja

Matura je bila obnovljena in evropsko posodobljena (Budin, 1995, str. 7). Pri slovens¢ini
je bil npr. vpeljan esej, ki smo ga do tedaj poznali kot spis oz. literarno nalogo. U¢itelji
in dijaki smo se v pripravah na maturo seznanili z nacrtovanjem pisanja vsebinskih de-
lov eseja in z zahtevnejSimi ubeseditvenimi postopki. V letu 1992 se je pripravljalo tudi
ocenjevanje z opisnimi kriteriji (Cokl, 2001, str. 33), ki naravno sodijo k pisanju eseja.
Dijakom so znani vnaprej, spoznavajo jih med ucenjem, se v skladu z njimi pripravljajo
na maturo in jih tam tudi upostevajo. Toda pred izvedbo mature je bil izbran drugacen
nacin ocenjevanja, ki ga uporabljamo Se danes.

3 Na maturi ocenjujemo predvsem nacine
razvijanja teme

lahko trdimo, da glavni cilj preverjanja ni poznavanje konkretnih literarnih be-

sedil, ampak predvsem z njimi povezana zmoznost predstavljanja, povzemanja,
razlaganja, utemeljevanja, primerjanja, posplosevanja in vrednotenja literarnih prvin.
Ocenjujemo torej predvsem nacine ubeseditve ali slogovne postopke oz. nacine razvijanja
teme, ki jih poucujemo vsa $tiri srednjesolska leta. Ti so podlaga, na kateri kandidati do-
kazujejo lastno dozivljanje in razumevanje vsakokratnega literarnega sveta ter zmoznost
ubeseditve v koherentnem in jezikovno ustreznem eseju.

l : aj ocenjujemo na maturi? Ker se maturitetni sklop besedil vsako leto spremeni,

1 Vnadaljevanju se moske oblike samostalnikov u¢enec, dijak, kandidat, maturant, ucitelj in drZavljan enakovredno nanasajo na Zenski
spol teh besed.
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4 Predsodki niso potrebni

zadrzkov. Prvi nastajajo v strahu, da dijaki niso sposobni samostojno napisati celo-

vitega besedila in zato potrebujejo natan¢na navodila, drugi rastejo iz subjektivnega
nezaupanja do vsega tujega, tretji pa morda iz slabega poznavanja nacina ocenjevanja pri
drugih maturitetnih predmetih.

P redsodki v zvezi z uporabo opisnih kriterijev niso potrebni. V mislih imam tri vrste

Prvi predsodek je neutemeljen, saj v porocilu za lansko maturo (Saksida, 2022, str. 10)
lahko preberemo, da so bili rezultati kljub zahtevnejsim taksonomskim ravnem pri eseju
boljdi kot prejsnja leta. Hkrati je tako misljenje pravzaprav zrcalna slika deklariranega
problema, namre¢ da zunanji ocenjevalci ne znajo uporabljati opisnih kriterijev (Krakar
Vogel in Simenc, 2000, str. 24). Vendar so $tevilne $ole v obdobju po letu 2000 na pobudo
ZRSS zacele uvajati in tudi uporabljati opisne kriterije. Dejstvo je tudi, da zunanji ocenje-
valci, ki so hkrati ucitelji, pri ustnem delu izpita iz slovens¢ine na maturi, pri katerem ni
znano, katero vprasanje bo izvlekel kandidat, vsako leto uporabljajo iste opisnike za vse
$tiri kriterije — od branja in obravnave odlomka do preglednih vprasanj iz knjizevnosti s
po tremi oz. sedmimi stopnjami znanja. To govori v prid izku§njam in zmoznostim ocen-
jevalcev. Poleg tega je bilo Ze na lanski maturi (maj 2022) za jezikovni del esejev uvedeno
opisnokriterijsko ocenjevanje, ki so ga uporabili vsi zunanji ocenjevalci - in tudi ocene
so se zvisale (Letno porocilo, 2022, str. 38). Znanje za delo z opisnimi kriteriji ocenjevalci
torej imajo — opogumiti se je treba $e za ocenjevanje vsebinskega dela esejev.

Strah pred tujim ni smiseln. Opisne kriterije sta v zacetku 20. stoletja izumila Rusa, jih
izvozila v Ameriko, od tam pa so prisli nazaj v Evropo, kjer jih pri maturi uporablja ve¢ina
drzav.

In kaj vemo o ocenjevanju kratkih sestavkov na temo knjizevnosti pri drugih jezikov-
nih predmetih od angles¢ine do $pansc¢ine? Kandidati morajo napisati esejsko besedilo,
v katerem dokazujejo svoje zmoznosti razumevanja, utemeljevanja in primerjanja — pri
italijanscini tudi kriti¢nosti in izvirnosti - in prav pri vseh so za ocenjevanje uporabljeni
opisni kriteriji. Pa tudi pri nekaterih nejezikovnih predmetih - npr. filozofiji, likovni teo-
riji in sociologiji. Zanimivo je, da pri franco$¢ini in rus¢ini ocenjevalci uporabljajo opisne
kriterije tudi za ocenjevanje neumetnostnega besedila.

5 Poucna zgodba o opisnih kriterijih in zunanjih
ocenjevalcih

jevalcev urila v uporabi razli¢nih vrst meril in opravila 1350 ocenjevanj matu-

ritetnih esejev (Cokl in Cankar, 2008, str. 32). Za vajo je ocenila tudi esej, ki sta
ga na maturi 2005 skladno ocenila dva ocenjevalca z 39,5 tocke od skupaj 50 tock. Pri
ponovnem ocenjevanju ga je trideset ocenjevalcev z opisnimi kriteriji ocenilo z 20 do 27
tockami, torej med nezadostno in zadostno oceno — kolikor je bila realna vrednost eseja.
Presenetila nas je visoka skladnost skupine ocenjevalcev, ki se je v delo z opisnokriterij-
skim ocenjevanjem na krajSem seminarju Sele uvajala. Zanimivo je pa to, da je skupina
petnajstih ocenjevalcev Zelela preveriti stabilnost rezultatov na maturi pri petnajstih ese-
jih z enako 39 tockami. Z istimi merili kot na maturi so se rezultati raztezali med 20 in
47 tockami. Na podlagi tega lahko sklenemo, da opisni kriteriji omogocijo skladnejse
ocenjevanje in povecajo zanesljivost ocenjevanja.

Na Republiskem izpitnem centru se je pred leti skupina tridesetih zunanjih ocen-
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Od maturantov
pricakujemo
kompleksno znanje,
Saj so pri svoji
starosti sposobni
abstraktnega
misljenja, reSevanja
problemov,
opazovanja pojavov
vsaj z dveh zornih
kotov ipd.

6 OsnovnosSolska raven pisanja spisov za maturo ni
primerna

d maturantov pri¢akujemo kompleksno znanje, saj so pri svoji starosti sposob-

ni abstraktnega misljenja, reSevanja problemov, opazovanja pojavov vsaj z dveh

zornih kotov ipd. Trenutno z esejskimi zahtevami ne izvabimo iz njih vsega, ce-
sar so zmozni napisati, ker je njithovo nacrtovanje eseja vsebinsko preve¢ usmerjeno. To
je dedisc¢ina starejSe didakticne prakse. V osemdesetih letih prej$njega stoletja je Milan
Dolgan v Jeziku in slovstvu (Dolgan, 1981 in 1983) predstavil pripravo Solskih nalog za
ucence visjih razredov osnovne $ole. Poleg oblikovanja naslovov je pozornost namenil
navodilom. Zaradi teZine spisa je u¢encem ponudil spisni nacrt ali naslove kompozicijskih
delov spisa. Imenoval jih je razclenitvene tocke, s katerimi iz¢rpno odkrivamo glavno vsebi-
no spisa. Prav tako danes po nepotrebnem pomagamo maturantom, saj jim narekujemo
vsebino in potek eseja. Po eni strani gre za nezaupanje v njihove kognitivne zmoznosti,
po drugi pa za odvzemanje moznosti, da bi samostojno izrazili tisto, kar jih je nagovorilo
v ¢asu prebiranja leposlovnih del. Posredno jim odrekamo samostojnost, ki je zanje v tem
obdobju pomembna.

7 Maturantom ni treba pisati po nareku

dkar imamo na maturi esej, dijake u¢imo pisanja natan¢no po navodilih zato, da

dobijo ¢im ve¢ tock. Pripravljamo jim preglednice s skrbno raz¢lenjenimi navo-

dili in ubeseditvenimi postopki, po katerih naj bi preverili, ali so v svojem posku-
snem eseju napisali dobesedno vse, kar se od njih zahteva. Ce pogledamo z distance, je
stvar kontradiktorna, kajti v svojem lastnem eseju morajo dijaki preverjati, ali so v njem
nasteli vse tuje misli. Maturantje morajo znati z lastno analizo in sintezo samostojno ugo-
toviti, kaj menijo o prebranih besedilih - ¢eprav na predpisani naslov.

8 Kljucni problem

akaj esejska navodila predstavljajo tako tezavo? Zato ker iz njih neposredno in na-

tan¢no izhaja ocenjevanje. Ce bi navodila obveljala le kot smernice, kakor so bila

zamiSljena sprva, potem njihovo popolno upostevanje ne bi bilo potrebno. Ker pa
ocenjujemo na tak nacin, da preverjamo predvsem prisotnost oz. odsotnost v navodilih
zahtevanih vsebin, se morajo kandidati teh navodil tudi najnatanc¢neje drzati. Tezava je Ze
vizhodi$cu. Za ocenjevanje smo si izbrali tako imenovani kontrolni seznam (angl. check-
list) oz. nekoliko izboljSani seznam z dodeljevanjem tock (Assessment Grading Tools),
po katerem odkljukamo, kaj je v eseju prisotno in kaj manjka. Pri tem vsakemu »odgo-
voru« dodelimo po nekaj tock, pri cemer nimamo meril, s katerimi bi dolo¢ili, za kak$no
kakovost odgovora kandidat prejme ali izgubi doloceno $tevilo tock. Gre predvsem za
kakovost. Vzor¢ni odgovori ocenjevalcem ne morejo biti v pomoc¢ in so v strokovni lite-
raturi mo¢no odsvetovani (Ahmed in Pollitt, 2009, str. 67), saj je vsak esej tvorba zase, vsaj
naj bi bil, ker vsak kandidat pise po svoje. In tukaj je kle¢. Vsak kandidat naj bi pisal po
svoji lastni zamisli, mi pa mu zabi¢amo, da se mora strogo drzati navodil, zato da ocen-
jevalci v vzorénih »odgovorih, ki so uglaseni na navodila in jih uporabljamo namesto
meril, prepoznamo priblizno vrednost kandidatovega pisanja. Dijaki torej »odgovarjajo«
natancno po navodilih, ocenjevalci pa ocenjujemo natan¢no po vzorénih »odgovorih«.
Solski esej, ki smo ga kot besedilno vrsto na novo uvozili iz tujine, ima to prepoznavno
lastnost, da je zastavljen kot poskus obravnave izbrane teme, pri kateri mora dijak s pre-
misljenim utemeljevanjem dokazati, da njegova teza v zvezi z esejskim vprasanjem drzi.

17
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Vzorcni odgovori
ocenjevalcem ne
morejo biti v pomoc
in so v strokovni
literaturi mocno
odsvetovani,

saj je vsak esej tvorba

zase, vsaj naj bi bil,
ker vsak kandidat
piSe po svoje.

Sposobni morajo biti prepoznati temo, se do njene problematike opredeliti, samostojno
izbrati ustrezne vsebinske poudarke (!), samostojno nacrtovati zaporedje svojih trditev
in ponazoritev, ki osvetljujejo naslovni problem, ter s tehtnim uvodom in zakljuckom
prepricati ocenjevalca, da je njegov pristop k problemu izviren in pravilen oz. sprejemljiv.
Z esejem bi morali uporabiti tudi pripadajoci nacin ocenjevanja, to so opisni kriteriji. Gre
za enak pristop kot pri ocenjevanju znanja na ustnem maturitetnem izpitu iz slovens¢ine:
ker ne vemo, kako bo kandidat samostojno razvijal naslovno temo, uporabimo opisne
kriterije. U¢itelji in dijaki jih morajo vnaprej poznati - tako kot pri ustnem izpitu. Seveda
z dodatkom podrobnejsih vsebinskih in idejnih resitev, ki so v pomoc¢ ocenjevalcem. V
spominu je ostal primer z lanske mature na temo tujstva. Zunanji ocenjevalci smo se pred
ocenjevanjem esejev sporazumeli, da bomo odgovore v zvezi s Hedo iz CudeZnega Feliksa
upostevali kot sprejemljive, tudi ¢e bo ta literarna oseba obdelana »bolj na hitro«. Med
pripravami na maturo pa je neka dijakinja s Srednje Sole za oblikovanje in fotografijo v
Ljubljani napisala tako obsezno in utemeljeno predstavitev Hede, da je res poskrbela za
presenecenje. (Sestavek je dosegljiv v urednistvu.) Primer nas uc¢i, da kandidatovega do-
zivljanja in bralnega odzivanja res ne moremo predvideti in tudi ne predpisovati, ampak
moramo imeti orodje, s katerim oboje lahko ocenimo.

9 Martin Silvester leta 1960 o slovenskem Solskem
eseju

in 1960) napisal tri obsezne ¢lanke o literarnih nalogah v srednji $oli. Danasnji

razpravljalni esej je imenoval razprava, v kateri je dijak podal pravilno in do-
kon¢no resitev vprasanja, danasnji razlagalni esej pa preprosto esej, v katerem so dijaki
samo poskusali resiti neko vprasanje na bolj subjektiven in ustvarjalen nacin. Navodil za
pomo¢ dijakom ni uporabljal, ampak je izjemno poudaril potrebo, da si dobro pripravijo
premisljen nacrt, po katerem bodo znali snov ali misli razporediti. Za ocenjevanje je upo-
rabil lastne kriterije, pri Cemer je za vsebino natan¢no navedel, kdaj je ta dobra - glede na
pravilnost podatkov, dosledno in logicno izpeljane sklepe, povezavo z naslovom, uporabljene
citate itd. V zvezi z zgradbo eseja oz. dana$njimi nacini razvijanja teme je navedel analizo,
sintezo, sklepanje, primerjanje, vzporejanje in uporabo, kar nam je vse znano.

Vnasprotju z Dolganom, ki je pisal o spisih v osnovni $oli, je Martin Silvester (1959

Dijaki so torej pisali brez navodil, ucitelji pa ocenjevali brez vzor¢nih odgovorov. Silvester
je pri ocenjevanju razprav omenjal tudi izvirnost prijema, samostojnost podajanja in oseb-
ni odnos do snovi. Take naloge morajo torej biti res samostojne resitve zastavljenih vprasanj
/.../, ne pa slepe obnove ozjih, v soli obdelanih tem. Sedanji nacin ocenjevanja tej paradigmi
ne sledi.

10 Publikacije, ki spremljajo maturo

saj odpira vsebinska in idejna vprasanja literarnih del, predvsem pa z bodo¢imi

maturanti vadimo pisanje nacinov ubeseditve. V pomoc¢ so jim tudi publikacije
iz zbirke Esej na maturi, v katerih dobijo neposreden vpogled v pisanje in ocenjevanje
vsakoletnega maturitetnega eseja. Na ta nacin so nehote vsiljene vsem sprejemljive inter-
pretacije Ze oblikovanih pogledov na literarna dela maturitetnega sklopa, ki se v doloceni
koli¢ini nato res znajdejo med zahtevami uradnega eseja. Verjetno je vsako leto pri iska-
nju maturitetnega naslova tezko najti nalogo za »3e neobdelano« temo.

I : ako naprej? Temeljito obdelovanje maturitetnih tem v razredih je samoumevno,
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V publikacijah, ki
spremljajo maturo,
bi iskali tiste

pisce, ki ponujajo
najvec odprtih

in divergentnih
vprasanj, tudi
provokativnih,
takih, ki omogocajo
netipicne odgovore,
za katere sta
potrebna nov zorni
kot in nova sinteza.

Kontrolni seznam je
treba nadomestiti
z opisnimi kriteriji,

s katerimi lahko
ocenimo vec
kakovostnih ravni
kandidatovega
znanja.

RAZPRAVE

Naslove esejev je treba oblikovali kot vprasanja, ki imajo nacelno tri reitve (soglasam,
delno soglasam, ne soglasam z neko trditvijo), navodila pa zapisati le kot usmeritev v
pisanje, ¢emur bi se dijaki hitro prilagodili. Saj vemo - ucenci vseh ¢asov se ucijo tisto,
kar se ocenjuje. V publikacijah, ki spremljajo maturo, bi iskali tiste pisce, ki ponujajo naj-
ve¢ odprtih in divergentnih vprasanj, tudi provokativnih, takih, ki omogocajo netipi¢ne
odgovore, za katere sta potrebna nov zorni kot in nova sinteza. Tako raven zahteva tudi
vsakoletni maturitetni katalog za splosno maturo (Maturitetni izpitni katalog, 2021, str.
17) na obvezni III. ravni zahtevnosti miselnih procesov kot samostojno resevanje novih
problemov, kot kriticno in utemeljeno vrednotenje pojavov ter izvirne resitve v novih okolis-
¢inah. Zahteve po samostojnosti in izvirnosti reSevanja naslovnega problema pri sloven-
$¢ini bi bilo smiselno bolj upostevati.

11 Od kontrolnega seznama k opisnemu ocenjevanju

v
e bomo spremenili nacin ocenjevanja, se bo spremenil tudi nacin poucevanja ese-

jev, kar je za odraicajoce ljudi zelo pomembno. Stiri leta Stirikrat tedensko jih lah-
ko vzgajamo k vodljivosti ali pa k samostojnosti. Stevilo ur, dni in let v njihovem
pomembnem razvojnem obdobju ni zanemarljivo.

Ze velkrat se je izkazalo, da ocenjevanje s kontrolnim seznamom ni perspektivno, ker
nam ga z nobeno spremembo ni uspelo izboljsati (Simenc in Tomazevi¢, 2015, str. 246).
Nadomestiti ga je treba z opisnimi kriteriji, s katerimi lahko ocenimo ve¢ kakovostnih
ravni kandidatovega znanja: od uporabnosti njegovega znanja z uporabo predpisanih
ubeseditvenih postopkov do bralnega odziva, izvirnosti in prepricljivosti resevanja na-
slovnega problema. Pri ocenjevanju iz vsakdanje Solske prakse vemo, da ucitelji i$¢emo
odgovore na vprasanja: kaj in koliko se je dijak naucil, ali nauceno razume in zna sa-
mostojno uporabljati ter ali ima do naucenega oseben odnos in si zna s tem pomagati v
vsakdanjem zivljenju. Gre za podatkovno, procesno in odnosno oz. odzivno znanje. Ko
so omenjeni trije kriteriji vsebinsko izpolnjeni s tekoco literarno snovjo, dolo¢imo za vsak
kriterij ustrezno $tevilo stopenj, s katerimi opiSemo znanje tako, da se kakovost znanja
opazno razlikuje od stopnje do stopnje. V pomoc¢ naj nam bo skrajno preprosta ponazori-
tev sestavljanja opisnikov za kriterij »¢istoca, ki sem si ga izposodila iz tuje prakse (Cokl,
1999, str. 296). Opisniki so poenostavljeni, gre za ¢im vec¢jo jasnost.

Preglednica 1: Opisniki za kriterij »Cistoca«:

o |0 | o | 2 ] 3 | e ]| s |

Za Cistoco je videl pozna vodo vodo uporablja vsak dan
dobi vsako vodo vodo in uporabi in milo milo in uporablja
nadaljnjo milo enkrat na uporabi vodo ter vodo,
tocko, ce teden enkrat na ve, kaj je milo in
teden dezodorant  dezodorant

Ce opise prenesemo na literarno raven, lahko katero koli zahtevo stopnjujemo tako, da
se kakovost znanja opazno lo¢i med seboj. Za kakovost raz¢lenjevanja ali analizo, ki je
podlaga vecine drugih slogovnih postopkov, npr. razlaganja, primerjanja in vrednotenja,
lahko uporabimo naslednje pregledne opisne stopnje.
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Preglednica 2: Namesto Stirih stopenj lahko uporabimo poljubno Stevilo opisov:

oo |0 | | 2] | . ] s ]

& Razcle Razclenje-  Razclenju-  Razcélenju-  Razclenjuje  Utemeljeno

35 njevanja vanje je jeinopazi  jezupo- z uteme- razcle-

é ni ali ga prisotno, odnose Stevanjem  ljevanjem njevanje

g nadome- a nena- med cleni. vzrokov in in ¢clene odnosov,

E s¢a obnav-  tancno. posledic. povezuje vzro€no-

o ljanje. Vv vzrocno- -posledi¢no

% -posledi¢na  povezova-

> razmerja. nje ¢lenov

% prehajav
sintezo.

Bistveno je, da ocenjevalec ¢im laze prepozna in oceni kakovost eseja, ki ga ima pred
seboj. Pri tem mora upostevati celovitost kandidatovega pristopa in upostevati logiko nje-
govega razvijanja teme. Ce je med ubeseditvenimi postopki zahtevano npr. primerjanje,
potem ni treba tega pricakovati ravno v drugem odstavku in ravno med osebama A in
B, ampak lahko tudi v ¢etrtem odstavku ter med osebama C in D. Preverjamo zmoznost
primerjanja.

Kadar ocenjujemo s kontrolnim seznamom po logiki prisotno - odsotno, lahko tocke
samo odstevamo od hipoteticno »pravilno oz. idealno re§enega odgovora«, ne moremo
jih pa pristevati. Dodatne 3 tocke za vsebino, ki jih imamo na voljo od skupno 30 tock,
so znatno premalo, saj na primer pri Stirih postavkah, kolikor jih obi¢ajno zahteva esej,
lahko pri vsaki, ki je vredna priblizno 7 to¢k, kandidat izgubi po 2 tocki in tako skupaj ze
8 tock, ne da bi mu jih lahko »vrnili«. Zdi se, kot da gre za sistem zaprtih $katel, nicesar ne
moremo dodati, ¢eprav sodi zraven. Poleg tega je dodeljevanje tock kljub navodilom pre-
puscéeno vsakokratni presoji ocenjevalca, zato ni nujno, da kandidat dodatne tocke sploh
dobi. Tocke bi morali kandidatom dodeliti tudi za tiste prvine, ki jih z navodili nismo
predvideli, kazejo pa na kakovost njegovega znanja. Tako kandidatov ne bi oskodovali.
Ponazorimo sedanje odstevanje tock s shemo.

Preglednica 3: Esej s Stirimi vsebinskimi postavkami in z odStevanjem tock:

C
(4)-1

VSEBINA SKUPAJ

6)-2 (12)-4 8)-1 (30) - 8 = 22 tock

Odsotno znanje

Pricakovano
znanje

Od skupno 30 tock za vsebino smo odsteli 8 tock, kar pomeni, da je vsebina realizirana
73-odstotno ali za oceno dobro (3). Odsteli smo tocke za odsotno znanje oz. za tiste izpe-
ljave, ki ne ustrezajo pricakovanim resitvam v vzor¢nih odgovorih.

Dodatne tri razpolozljive tocke za vsebino bi bile pri tem nacinu ocenjevanja upostevane
ali pa ne - odvisno od ocenjevalca.
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Ce pri istem kandidatu, ki je za vsebino eseja zbral 22 tock, upostevamo tudi tisto, kar je
bilo prisotno, pa nismo ocenili, ker v navodilih ni bilo zahtevano, dobimo druga¢no sliko.
Vzemimo, da bi pri istem Stevilu odstetih tock pri postavki A napisal Se svoje utemelje-
no mnenje o predstavljeni literarni osebi v povezavi z naslovnim problemom in trditev
podkrepil s primerom iz besedila, v nekaj besedah bi nakazal smiselno in utemeljeno
primerjavo z drugo osebo ipd. Tako bi si prisluzil novi 2 tocki. Necesa ni napisal, nekaj
pa je napisal zelo dobro. Temu bi lahko rekli dodana vrednost ali dodatna kakovost. Pri
postavki B bi se npr. pri primerjavi dveh literarnih prvin nekoliko odmaknil od zahtev, saj
bi bil premalo pozoren na natan¢no sledenje navodilom, ker bi Zelel izraziti prav tisto, kar
se ga je najbolj dotaknilo. Tako bi se temeljito poglobil v navajanje vzrokov, zaradi kate-
rih se dve prvini razlikujeta, izpeljal posledice, naredil prepricljivo sintezo in ugotovitve
celo ovrednotil. Dokazal bi, da zna odli¢no primerjati - kar pa tudi ocenjujemo. Tukaj bi
mu lahko prisodili vseh 12 tock. Ce bi postavki C in C ostali nespremenjeni, bi kandidat
zasluzeno nabral 28 tock.

Preglednica 4: Esej s Stirimi vsebinskimi postavkami in z upostevanjem kakovosti vsebine:

¢
4)-1

VSEBINA SKUPAJ

6)-2+2 (12)-4+4 8)-1 (30) - 2 = 28 tock

Kakovostno znanje

Odsotno znanje

Pricakovano
znanje

Vsebinski delez eseja je zdaj ocenjen 93-odstotno ali z odli¢no oceno (5).

Upostevane so tocke za kakovost eseja, ki v navodilih niso bile zajete oz. jih navodila ne
2aznajo.

Pri shemati¢nem prikazu dveh razli¢nih nacinov ocenjevanja manjka $e ocena za jezik.
Ce zanj upostevamo povprecno $tevilo 12 tock od 20, potem bi isti kandidat pri dveh raz-
licnih nacinih ocenjevanja dobil za celotni esej 34 tock oz. 40 tock. V prvem primeru bi za
68-odstotno realizacijo eseja dobil oceno dobro (3), v drugem primeru pa za 80-odstotno
oceno prav dobro (4). Tako smo dobili odgovor, zakaj so ocene pri slovenscini nizke.

12 Ocene maturitetnega eseja iz slovenscine so
prenizke in nepravicne

priStevamo, ¢eprav jih kandidat zasluzi. Ta razlika pomeni ravno primanjkljaj do
odli¢nih ocen na maturi, za katere je prikrajsana vsaka generacija. Primerjava ocen
pri zlatih maturantih je pokazala, da tisti z najvecjim $tevilom tock izgubljajo tocke samo

Toéke torej odstevamo od pri¢akovanega vzor¢nega odgovora, dodatnih tock pa ne
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pri sloveni&ini, ne pa pri matematiki in angles¢ini (Cokl, 2008, str. 34). Pri tem moramo
poudariti, da gre za izjemno odgovorne, marljive in nadarjene kandidate ter da vodeni
esej iz knjizevnosti ni zahteven (Letno porocilo, 2022, str. 38). Nacin ocenjevanja nam pri
esejih umetno zniZuje ocene in ni odraz neznanja kandidatov ali njihove nesposobnosti
ustvarjalno in samostojno razmisljati, temvec neustreznega vrednotenja njihovega znanja
in sposobnosti. Poleg tega nam ni znano, koliko dodane vrednosti oz. dodatne kakovosti
je bilo v kaksnem eseju, ki je nismo upostevali - zagotovo pa je ni bilo pri vseh kandidatih
enako. Zaradi tega so ocenjeni tudi nepravi¢no.

Zaradi tak$nega ocenjevanja so razocarani tudi uditelji. Stiri leta se trudijo z dijaki, jim
pripravljajo vsakovrstne naloge in preglednice, jih urijo v pisanju ubeseditvenih postop-
kov, kontrolirajo njihovo natan¢no poznavanje vsebine, si izmisljajo Stevilne naslove oz.
zavezujoca esejska navodila itd., na koncu pa dijaki, ki so imeli slovens¢ino vsa $tiri leta
oceno odli¢no, za esej dobijo oceno dobro.

13 Oceniti je treba ubeseditvene postopke

eZav ne moremo resiti s pristevanjem novih dodatnih tock, saj nam manjka merilo

za ocenjevanje ubeseditvenih postopkov ali na¢inov razvijanja teme. Oceniti mo-

ramo prav te! Ce kandidati »slepo« preberejo predpisana dela s pomo¢jo maturite-
tnih priro¢nikov, je visja kakovost njihovega utemeljevanja bralnega dozivetja nemogoca.
Z uporabo primernih opisnih kriterijev bi dosegli tudi to, da bi ve¢ dijakov poglobljeno
prebralo knjige, saj bi vedeli, da natan¢no strukturiranih navodil v eseju ne bo, da bodo
morali naslovno temo razviti samostojno in neobremenjeno, ker bodo resni¢no smeli
izraziti svoje mnenje o tem, kar so prebrali.

Vzemimo za primer ubeseditveni postopek primerjanje. Vemo in vnaprej smo dogovorje-
ni, da morajo kandidati postaviti uvodno trditev o smiselnosti primerjave dveh literarnih
prvin, razcleniti vsako posebej, poiskati podobnosti in razlike med njima ter na koncu
ubesediti spoznanje, do katerega so po primerjavi prisli. Kakovost njihovega primerjanja
lahko ocenimo - ne tockujemo, ¢e prej dolo¢imo stopnje, s katerimi opisemo kakovost
tega postopka.

Preglednica 5: Tocke oz. ocene za kakovost postopka primerjanja:

e |0 [ o | 2 ] 3 | e ]| s |

ENS Primerjave  Poskus Primerjava  Primerjava Primer- Poglobljeno

3l 5 ni ali ni primerjave  clenov je je razlo- java je razlozena in

Z 3 smiselna. jele preprosto zenain razlozena, prepricljivo

% “ nakazan. razlozena.  delno ute- utemeljena  utemeljena
meljena,a  inimavse primerjava
nimavseh  zahtevane ima vse
delov. dele. dele.

Enako storimo tudi za ostale ubeseditvene postopke oz. nadine razvijanja teme. Povej-
mo, da je mogoce opise vseh zahtevanih ubeseditvenih postopkov - vklju¢no z realizaci-
jo vsebinskih izpeljav - strniti na en sam ocenjevalni list, na katerem ocenjevalec samo
podcrtuje tisto, kar prepozna v eseju. Pri tem ne potrebuje $tevilnih vzor¢nih odgovorov
kandidatov. V dodatno pomoc¢ so mu samo vsebinska in idejna izhodisca, pripravljena za
aktualni maturitetni sklop. Primer je razlozen in ponazorjen v Jeziku in slovstvu (Cokl in
Bucik, 2016, str. 23) in na kratko tudi na koncu tega prispevka. Za vsakokratno ocenjeva-
nje razlaganja, primerjanja, vrednotenja itd. potrebujemo stopnjevane opise kakovosti, da
lahko izberemo ustrezno oceno.
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14 Ocene namesto tock

azlika med oceno in $tevilom tock je v informativnosti. Ocena zadostno (2) pome-

ni zacetek pozitivnega znanja, pri ve¢jem stevilu tock pa ne vemo, kje se zadostno

nanje za¢ne. Dve tocki od $estih stopenj ne pomenita nujno pozitivne ocene, saj

obicajno razmisljamo o 50-odstotnem pragu za pozitivno oceno, kar pri $estih stopnjah
pomeni tri tocke, ne dveh.

Ali naj torej zelo dobro primerjavo v eseju ocenimo z 12 tockami ali z oceno odli¢no (5)?
Ce se odlo¢imo za tocke, smo pred dilemo, kako naj z njimi ovrednotimo slabso ali pa
dokaj dobro primerjavo. Slabso z npr. 2 ali 3 ali 4 tockami? Dokaj dobro primerjavo z 9 ali
10 ali 11 to¢kami? Ker nimamo meril, torej nimamo opisane oz. definirane kakovosti in
koli¢ine znanja za tocke od 0 do 12, moramo tocke dodeliti po ob¢utku, kar pomeni, da
se analiticno ocenjevanje spremeni v ocenjevanje — po obcutku! Mimogrede, ocenjeva-
nje z opisnimi kriteriji je analiti¢no, ne celostno, saj najprej dolo¢imo kriterije, kaj bomo
ocenjevali, nato pa vsakega opiSemo glede na koli¢ino in kakovost znanja od 0 do 5 ali
vec tock.

Utitelji iz vsakdanje prakse vemo, da ocena 3 velja za trdno osnovno znanje, ocena 2 pa
za §ibko osnovno znanje. Da ocena 4 pomeni temeljito znanje, ocena 5 pa temeljito in
poglobljeno znanje. Ko nihamo med oceno +3 in -4, vemo, da izbiramo med osnovnim
in temeljitim znanjem. Opisi stopnjevane kakovosti znanja s Solskimi ocenami od 1 do
5 nam pomagajo, da med ocenjevanjem zlahka najdemo ustrezno oceno za primerjavo,
ki jo pravkar presojamo v eseju. Ce razmisljam s tockami, potem ne vem, kaksno delno
oceno dodelim kandidatu, ¢e izberem 9 tock od 12. Je to dobra ali prav dobra ocena? In na
podlagi ¢esa? Kako naj lo¢im kakovost primerjave med 6, 7 in 8 tockami? Ce pa izberem
delno oceno 4, to¢no vem, da njegova primerjava vsebuje sicer vse zahtevane dele, ni pa
dovolj poglobljena in dovolj prepricljivo utemeljena.

15 Solske ocene so najuporabnejsa taksonomska

lestvica

v
olske ocene od ena do pet so nam najbolj znane, hkrati pa tudi najuporabnejse, saj

lahko na kratek in pregleden nacin stopnjujejo koli¢ino in kakovost znanja.

Preglednica 6: Solske ocene od ena do pet pregledno razvré¢ajo znanje:

T T BT T T

napacno ali Sibko osnovno trdno osnovno temeljito znanje;  temeljito in
odsotno znanje; znanje; znanje; poglobljeno
znanje;
napacni ali malo podatkov, dovolj podatkov,  vecina temeljito
odsotni podatki redke smiselne smiselne podrobnosti, znanje, osebni
inizpeljave izpeljave izpeljave utemeljene bralni odziv,
izpeljave nadgradnja

Taksonomske stopnje znanja se v tej preprosti lestvici kazejo tako, da izrazi malo, dovolj,
vecina ipd. kazejo na koli¢ino znanja, izrazi smiselno, utemeljeno, osebni odziv ipd. pa na
kakovost znanja.
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16 Objektivnost in pravicnost ocenjevanja

objektivnost. Ce pri 8 to¢kah, kolikor jih imam npr. na voljo za primerjanje, ne

vem, kaks$no kakovost natanéno pomenijo toc¢ke med 3 in 6, potem je izbor subjek-
tiven in arbitraren. So 4 tocke polovi¢no znanje in s tem ustrezajo oceni zadostno ali so
nekje na sredi in ustrezajo oceni dobro? Ce pa k tockam zapisem ocene, npr. 0-3 tock je
nezadostno, 4 je zadostno, 5 tock pa dobro, potem do pomote ne more priti. 4 tocke od 8
dodelim takrat, ko gre za $ibko osnovno znanje, torej je primerjava ¢lenov samo preprosto
razlozena in ni utemeljena, seveda tudi ne vsebuje vseh delov primerjave. Ocenjevalec
mora vedeti, zakaj prisodi izdelku dolo¢eno oceno. Ce ne zadene vsaj razreda ocene, je
sistem ocenjevanja manj primeren in njegovo delo premalo objektivno.

P rav iz opore, ki jo ima ali pa je nima ocenjevalec med svojim delom na voljo, raste

Ko ocenjujemo primerjanje kot ubeseditveni postopek, poleg vsebine ocenjujemo tudi
izvirnost in spretnost primerjave, ve¢je $tevilo primerjanih ¢lenov, natan¢nost, pogloblje-
nost, prepricljivost, osebni odziv in vse, kar si ocenjevalci - nevede in nehote subjektivno
- predstavljamo pod kakovostnim primerjanjem. Prav zato potrebujemo oporo za oce-
njevanje. Ce se zgodi, da ima primerjava kandidata, ki ji Zelimo dodeliti 4 tocke in s tem
oceno zadostno, vse sestavne dele - ¢eprav za to oceno v opisnikih niso predvideni — mo-
ramo izbirati med zadostno in dobro oceno, torej med $ibkim in trdnim osnovnim znan-
jem. Ocenjevalec presoja, kar pomeni, da pretehtava, ,ocenjuje’. Ocenjevanje ni robotsko
delo, ampak je po SSKJ izraZanje mnenja, sodbe. Ocenjevalec mora torej presoditi, ali je
kandidatova primerjava vredna ocene zadostno ali dobro. Odloca se med dvema razredo-
ma ocen. V primeru, da se odloci na podlagi opisnikov, to je strokovno opisane stopnje
kakovosti, je njegova ocena objektivna. In ko do podobne dileme pride pri naslednjih
kandidatih in se pri vseh odloc¢a na podlagi istih meril, je njegovo ocenjevanje tudi pra-
vi¢no. Opisni kriteriji so torej v veliko pomoc¢ ocenjevalcu, hkrati pa tudi zagotovilo za
objektivnost, pravi¢nost in zanesljivost ocenjevanja. Tudi pri vpogledih v kon¢ne ocene
kandidatov po maturi so trdna podlaga za interpretacijo rezultatov.

17 Razvoj eseja je na pravi poti, ocenjevanje eseja
pa Se ne

din, 1995, str. 10). Jezik se Ze ocenjuje z opisnimi kriteriji, velik korak naprej je na-

rejen tudi pri esejski zgradbi, saj se od kandidatov pricakuje ¢edalje samostojnejse
postavljanje teze in razvijanje podtez (Velikonja Kolar, 2021, str. 221-229), tudi v navodi-
lih so po novem zahtevane visje taksonomske ravni znanja (Izpitna pola I, maj 2022), zato
lahko pri¢akujemo, da bodo kandidati kmalu zaceli pisati bolj samostojno. Nereseno pa
ostaja pomanjkanje ustreznih meril. S prestevanjem koli¢ine zapisanega znanja ne more-
mo oceniti kakovosti znanja.

l : er je matura zastavljena razvojno, je treba vanjo nenehno vnasati izboljsave (Bu-

18 Priro¢no analiticno ocenjevanje, ki zaznava
kakovost ubeseditvenih postopkov

ponazoritev nezahtevnega, vendar korektnega nacina ocenjevanja uporabimo
primer z leto$njega predmaturitetnega preizkusa (7. marec 2023). Razpravljalni
esej z naslovom Ali so stranske osebe v Grumovem Dogodku v mestu Gogi in v Smole-
tovi Antigoni pomembne za razumevanje sporocilnosti obeh dram sta spremljala dva

‘ I poraba opisnih kriterijev bi tudi pri vsebini esejev zasluzeno dvignila ocene. Za
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kratka odlomka iz obeh dram in navodila: Na podlagi celotnih dram oznacite stranske
knjizevne osebe iz obeh odlomkov. Primerjajte njihov vpliv na dramsko dogajanje in dram-
sko vzdusje. Pojasnite, kako stranske knjizevne osebe sooblikujejo sporocilnost obeh dram.
Presodite, ali je katera od stranskih knjiZevnih oseb iz obeh navedkov podobna sodobnemu
cloveku.

Najprej dolo¢imo vrste znanja.
Podatkovno znanje:
natan¢no poznavanje obeh dram
Procesno znanje oz. nacini razvijanja teme:
A - oznacevanje stranskih oseb
B - primerjanje vpliva stranskih oseb na dramsko dogajanje in dramsko vzdusje
C - pojasnjevanje z razlaganjem in utemeljevanjem o sooblikovanju sporocilnosti
C - presoja z utemeljevanjem o aktualnosti stranskih oseb
Odnosno znanje:
osebni odziv, dojemanje sporocilnosti obeh dram
Zahtevane vrste znanja razdelimo na pet taksonomskih stopenj z ocenami:
- poglobljeno in temeljito znanje (+5, 5, -5)
- temeljito znanje (+4, 4, -4)
- trdno osnovno znanje (+3, 3, -3)
- Sibko osnovno znanje (+2, 2, -2)
- pomanjkljivo ali napa¢no znanje (+1, 1, -1)

Ocenjevalcem v pomo¢ sestavimo vsebinska in idejna izhodis¢a (Cokl, 2013, str. 101) na
podlagi obeh dram, za ocenjevanje pa oblikujemo ocenjevalni obrazec, v katerem samo
podcrtujejo tisto, kar vidijo v eseju, ki ga imajo pred seboj.

V obrazcu sta ocenjeni koli¢ina in kakovost znanja. Poleg podatkovnega znanja so ocen-
jeni tudi ubeseditveni postopki, ki so temelj vsakoletnega maturitetnega ocenjevanja.
Ocenjevalec podc¢rtuje tisto, kar je za »njegov« esej aktualno, in se na podlagi ocen, ki so
niansirane s plusi in minusi (+3, 3, -3), odloci za dodelitev ocene za vsebinski del eseja.
Temu se pridruzijo $e ocene za jezik, kar skupaj sooblikuje kon¢no oceno eseja.

Ocenjevalci s takim pripomockom nimamo posebnega dela, saj se hitro navadimo na
osnovno strukturo obrazca, ki se iz leta vleto ne spreminja. Pospremi jo le aktualna vsebi-
na predpisanih knjizevnih del. Tako so vzor¢ni odgovori za ocenjevanje nepotrebni - saj
jih ucitelji tudi v $olah ne uporabljamo, ampak smo med procesom ocenjevanja v tihem
pogovoru med avtorjem eseja, avtorjem leposlovnega dela in nac¢inom ocenjevanja, ki
nam postane znano in utrjeno.
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Preglednica 7: Ocenjevalni obrazec za vsebinski del eseja s predmaturitetnega preizkusa (marec 2023):
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+4

+3

=3

+2

+1

116
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x
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Oznaka stranskih oseb zajema njihovo zunanjost, notranjost, delovanje in posledice delovanja (zase oz. okolje). Je
primerno podrobna, poglobljena in uc¢inkovita.

Primerjava vpliva stranskih oseb iz obeh odlomkov temelji na pomembnih podrobnostih ter zajema dramsko dogajanje
in dramsko vzdusje; je temeljito in poglobljeno razlozena in utemeljena; vsebuje vecje Stevilo podobnosti in razlik; ima
ucinkovito uvodno trditev in prepricljivo zaklju¢no ugotovitev.

Pojasnilo sooblikovanja sporocilnosti je navedeno za vseh pet stranskih oseb iz uvodnih odlomkov in za obe drami.
Razlaga je temeljita in prepricljiva ter prehaja v sintezo z navajanjem posledic. Dojemanje sporocilnosti obeh dram je
poglobljeno in prepricljivo utemeljeno. Opazen je osebni odziv.

Presoja o aktualnosti stranskih oseb vsebuje razumevanje pojma sodobni ¢lovek in uposteva eno ali vec stranskih oseb.
Osebno mnenje je izvirno, utemeljeno in prepricljivo; presoja je razvita in temelji na podrobnem poznavanju obeh dram
in popolnem zavedanju tezav sodobnega cloveka in druzbe. Opazen je osebni odziv.

Oznaka stranskih oseb v vecini zajema njihovo zunanjost, notranjost, delovanje in posledice delovanja (zase in za
okolje). Je delno podrobna in delno poglobljena.

Primerjava vpliva stranskih oseb iz obeh odlomkov temelji na podrobnostih ter zajema dramsko dogajanje in dramsko
vzdus$je; je razvito razlozena in utemeljena; vsebuje nekaj podobnosti in razlik; ima uvodno trditev in zakljucno
ugotovitev.

Pojasnilo sooblikovanja sporocilnosti je navedeno za vseh pet stranskih oseb iz uvodnih odlomkov in za obe drami.
Razlaga je zanesljiva ter delno prehaja v sintezo. Razumevanje sporocilnosti obeh dram je temeljito. Osebni odziv je
nakazan.

Presoja o aktualnosti stranskih oseb vsebuje razumevanje pojma sodobni ¢lovek in uposteva eno stransko osebo.
Osebno mnenje je razvito in utemeljeno; presoja temelji na poznavanju obeh dram in delno na zavedanju tezav
sodobnega cloveka in druzbe. Osebni odziv je nakazan.

Oznaka stranskih oseb v vecini zajema njihovo zunanjost, notranjost, delovanje in posledice delovanja (zase in za
okolje). Ima manj podrobnosti, a je smiselna in ustrezna za nadaljnji razvoj teme.

Primerjava vpliva vecine stranskih oseb iz obeh odlomkov temelji na osnovnih dejstvih ter zajema dramsko dogajanje
in delno tudi dramsko vzdusje; je razloZzena in utemeljena; vsebuje ali podobnosti ali razlike; vsebuje uvodno trditev ali
zakljucno ugotovitev.

Pojasnilo sooblikovanja sporocilnosti je navedeno za vecino stranskih oseb iz uvodnih odlomkov in za obe drami.
Razlaga je razvita. Razumevanje sporocilnosti obeh dram je prisotno in delno utemeljeno.

Presoja o aktualnosti stranskih oseb posredno kaze na razumevanje pojma sodobni clovek in uposteva eno stransko
osebo. Osebno mnenje je delno razvito in delno utemeljeno; presoja izhaja iz podatkov obeh dram in temelji na delnem
zavedanju tezav sodobnega cloveka (in druzbe).

Oznaka stranskih oseb zajema le posamezne lastnosti njihove zunanjosti, notranjosti, delovanja in posledic delovanja
(zase in za okolje). Je pomanijkljiva, a Se smiselna.

Primerjava vpliva posameznih stranskih oseb iz obeh odlomkov temelji le na nekaj dejstvih ter zajema nekaj dramskega
dogajanja; je delno razloZena in delno utemeljena; vsebuje posamezno podobnost ali razliko; uvodna trditev ali
zakljucna ugotovitev je le nakazana ali je ni.

Pojasnilo sooblikovanja sporocilnosti je navedeno za nekaj stranskih oseb iz vsaj enega uvodnega odlomka in za vsaj
eno dramo. Razlaga je delno razvita. Razumevanje sporocilnosti vsaj ene drame je prisotno.

Presoja o aktualnosti stranskih oseb samo nakaze razumevanje pojma sodobni ¢lovek ali ga zanemari. UpoSteva
eno stransko osebo. Osebno mnenje je nakazano; presoja sloni na nekaj podatkih in posploSenem omenjanju tezav
sodobnega cloveka in druzbe.

Oznaka stranskih oseb zajema posamezno lastnost njihove zunanjosti, notranjosti, delovanja in posledic delovanja (zase
in za okolje). Je mo¢no pomanjkljiva in ne ustreza nadaljnjemu razvijanju teme.

Primerjava vpliva premajhnega Stevila stranskih oseb iz enega odlomka ne zajame dramskega dogajanja in dramskega
vzdusja; razlaga je le nakazana ali jo nadomesca obnova; ne vsebuje podobnosti ali razlik; nima uvodne trditve ali
zakljuéne ugotovitve.

Pojasnilo sooblikovanja sporocilnosti je navedeno za posamezno stransko osebo iz enega uvodnega odlomka. Razlage
ni, nadomesca jo obnova. Razumevanje sporocilnosti ni prisotno ali je napacno.

Presoja o aktualnosti stranskih oseb ne kaze razumevanja pojma sodobni ¢lovek ali je ta odsoten. Delno je uposStevana
ena stranska oseba, vendar osebno mnenje ni prisotno; presoje ni ali sloni na napacnih podatkih.
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Mnenje o tem, Kaj

je dobro ali slabo
napisano v esejih,

ni odvisno od
ocenjevalCevega
obcutka, temvec od
strokovno definirane
stopnje kolicine in
kakovosti znanja.

19 BoljSe merske znacilnosti ocenjevalnega orodja

podporo, da poleg koli¢ine (podatkovnega) znanja strokovno pravilno dolo¢i tudi

kakovost (procesnega in odnosnega) znanja. To je pogoj za objektivno ocenjevanje.
Zanesljivost ocenjevanja pa se poveca z urjenjem ocenjevalcev. Ce imajo ti na voljo orodje
z ustaljeno strukturo ocenjevanja, ki jo omogoca taksonomska lestvica nacinov razvijanja
teme, potem se vsako leto prilagodijo samo novim vsebinskim zahtevam aktualnega ma-
turitetnega sklopa. Objektivno in zanesljivo ocenjevanje pa sta temelj pravi¢nih ocen, kar
je eden izmed postulatov zunanje mature.

Predstavljeni ocenjevalni obrazec pomeni ocenjevalno orodje, ki ocenjevalcu nudi

Sklep

a korektno in s tem tudi objektivno ocenjevanje vsebinskega dela eseja je treba

uvesti uporabo opisnih kriterijev. Zunanji ocenjevalci na Drzavnem izpitnem cen-

tru jih od lanske mature (maj 2022) uporabljamo za ocenjevanje jezikovnega dela
maturitetnih esejev, poleg tega so ustaljeno v rabi pri ustnem delu maturitetnih izpitov,
ki jih za svoje kandidate izvajajo $ole interno. Tudi raziskave so pokazale, da opisnokrite-
rijsko ocenjevanje omogoca vecjo skladnost ocenjevalcev, predvsem pa zagotavlja objek-
tivnost ocenjevanja, saj je kakovost ocenjevanja, ki je najbolj podvrzena pristranskosti,
dolocena z opisniki. Mnenje o tem, kaj je dobro ali slabo napisano v esejih, ni odvisno od
ocenjevalc¢evega obcutka, temvec¢ od strokovno definirane stopnje koli¢ine in kakovosti
znanja. Ker na maturi poleg vsebine predpisanih knjizevnih del preverjamo predvsem
zmoznosti kandidatov za razvijanje esejske teme - to pomeni za razclenjevanje, razlaga-
nje, utemeljevanje, primerjanje in vrednotenje - so opisni kriteriji za to najprimernejsi. V
nasprotju s kontrolnim seznamom, ki ne omogoca nagrajevanja kakovosti esejev, zaznajo
kompleksnejse ravni pisanja, s ¢cimer so kandidati tudi zasluzeno ocenjeni z vijo oceno.

V opisnih kriterijih imajo zunanji ocenjevalci pri svojem delu moc¢no oporo, zato je upo-
raba sedanjih vzor¢nih »odgovorov« nepotrebna. Ti namre¢ ocenjevalcu ne pomagajo pri
ocenjevanju kakovosti v konkretnih esejih, ki jih ima pred seboj. Namesto tock, s katerimi
se zdaj ocenjene posamezne vsebinske postavke do 8, 10 ali celo 12 tock, so Solske ocene
mnogo bolj informativne, saj so definirane taksonomsko. V prispevku je prikazan ocenje-
valni obrazec, s katerim bi lahko ocenili leto$nji predmaturitetni preizkus pisanja eseja, ki
temelji na ocenjevanju koli¢ine in kakovosti ubeseditvenih postopkov.

Povzetek

¢lanku so predstavljene zadrege z obstojecim nacinom ocenjevanja vsebinske-

ga dela maturitetnih esejev ter resitve, ki omogocajo njegovo izbolj$anje s spre-

membo obstojecega ocenjevalnega orodja. Prikazane so razlike med opisnokri-
terijskim ocenjevalnim postopkom ter uporabo kontrolnega seznama, med pisanjem po
navodilih ter samostojnim razvijanjem teme, med osnovnosolskimi ter srednjesolskimi
zahtevami za pisanje $olskih spisov oz. esejev ipd. Predstavljena je razlika med uporabo
tock in Solskih ocen od ena do pet za delne esejske »odgovore« ter med subjektivnostjo
in objektivnostjo, ki izhajata iz tega. Poudarjena je nujnost, da ocenjujemo ubeseditvene
postopke oz. nacine razvijanja esejske teme, saj so ti cilj vsakoletnega preverjanja ma-
turitetnega znanja. Predstavljen je tudi primer ocenjevalnega obrazca, ki ustreza vsem
kriterijem objektivnega in zanesljivega ocenjevanja.
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