tribuna

STUDENTSKI CASOPIS * cena 3 din




z |
UVODNIKuvodnikUVODN IKuvodnikUVODNIKuvodnikUVODNIKuvodnikUVODNIK uvodnikUVODNIK.

Praznik dela. Kot vsako obeleije bi morali tudi
praznik dela , praznovati’’ neodvisno od koledarja. Prvi
maj s svojimi zgodovinsko zastavljenimi cilji — grobo
re¢eno: s cilji zmage proletarske revolucije — bi moral
biti samo kratka vmesna postaja na dolgi voZnji po tezko
prehodnem podroéju razrednega boja. In ne smemo
dovoliti, da bi se 3ele na tej postaji zavedli, kam se
peljemo, ali izstopili in vpra3ali, kam pelje nas viak. Kajti
lahko bomo Ze na nepravi postaji, celo v drugi smeri kot
jo je na podlagi spoznanja zgodovinskih zakonitosti
markiral marksizem. Ali pa se bomo peljali v vagonu
drugega razreda. Kot klen revolucionaren proletarec
moramo poznati progo za seboj in pred seboj, vedeti kam
in zakaj, vedeti kje je najobéutljivejla todka
kompozicije . . .

Tudi v nadi dezeli je Se preveé potnikov, ki svoj cilj
skrivajo v navidezno nevednost. Taksnih, ki eklatantno
razglasijo svoj cilj potem, ko ga Ze dosegajo. Potuhnjenih,
bi rekli, v vagonu tistega razreda, v katerega nimajo
vstopa.

Zagotovo bo ve€ina nasih mnoZiénih medijev ob
Prvem maju pokazala tak3no vozovnico, kjer bo z
velikimi érkami oznadena postaja, na kateri smo se
ustavili. Zdaj jih bodo polna usta dela, internacionalizma,
proletarskosti, pa Se kak3na besedica , materialistiéen’,
marksistien" ipd. se bo sluzavo pocedila. In potem za
letos dovolj taksnih , razglasov”; celoletno delovanje pa
se bo peljalo paé po tisti progi,po kateri se je vozilo od
lanskega do letoSnjega Prvega maja, za katero pa
prvomajska vozovnica ponavadi Ze propade.

Menimo torej, da je dejanski pomen 1. maja samo
toliksen, kolik$en je med praznovanjskim trui¢em delei
dejanske zmage proletariata. Kajti zgodovina tega
praznika nam med drugim dokazuje, da je nemalo
kapitalisti€nih in celo nekatere fasistiGne driave, ki jih je
splodna pripravljenost proletariata, da na ta dan pokaze
svoje borbeno pripravijanje ali pripravijenost, skrbela za
razrednost njihove drzave, razglasilo 1. maj za uradni
drizavni praznik. S tem demagoskim posegom je vedno
uspelo paralizirati vsaj majhen del proletariata in njegove
zahteve in proteste usmeriti drugam. Leta 1920 se v
Evropi zadenja uveljavijati praznik dela kot drZavni
praznik. Kapitalizem mu je do danes skoraj povsod
priznal njegov ,driavni karakter” in ga s tem nekako
iztrgal proletariatu iz rok. Kajti drZavni praznik kot
praznik tiste razredne driave, ki pomeni ustoligenje
zatiranja onih ciljev in zahtev, ki bi jih na ta dan
proletariat vseh dezel naj kulminirano izraZal, ni in ne
more biti ve¢ praznik proletariata v revolucionarnem
pomenu besede. Pomeni yjegovo zvodenitev, paralizo
njegovih revolucionarnih misli in borbenih pesti. Kot
praznik internacionalizma bi moral presegati razrednost
drzave, ki ga je povzdignila v drZavni praznik, ki bi ga naj
praznovala burZuj in proletarec. Burzuj pa bi Prvega maja
ne smel ,praznovati“: na ta dan bi moral spoznati
revolucionarno moé svojega razrednega nasprotnikain
namesto praznovanja v sebi nositi trepetajo¢ strah za svoj
razredni poloZaj. V drzavah, kjer je danes proletariat
najitevilnej§i, pa prvomajsko ,veselje” pripade tudi
burzujem.

In komaj kaj boljle je pri nas. Razen ,osrednjih’
proslav, ki verbalno % opozarjajo na revolucionarno
preteklost, sedanjost in zaértano prihodnost proletariata,
se Prvi maj spremeni v ,veselo praznovanje”
samozadovoljstva tistih, ki se trudijo ohraniti to
~veselje” na tistem mestu, kjer bi morala biti moénejsa
delavéeva pest in revolucionarnej3a ideja.

Zgodovinska komponenta praznika dela seie daleé
bolj-nazaj kot se ponavadi poudarja. 20. julija 1889 je bil
polozen temelj mednarodnih delavskih manifestacij na
kongresu Druge internacionale v Parizu, ki je za osnovo
postavil zahteve po osemurnem delavniku. Popularna
zahteva za ,,tri osmice’: osem ur dela, osem ur podéitka,
osem ur kulturne in zabavne dejavnosti, se je pojavila v
Franciji Ze 1677.

Med prve zagovornike se je vpisal Robert Owen, prvi¢
pa ta ideja postane revolucionarna sila na kongresu Prve
internacionale v Zenevi 1866, ko je omejitev delovnega
&asa na osem ur sprejeta za neobhoden predpogoj na poti
k osvoboditvi proletarita. Nekaj let pred tem so angle3ki
delavci izbojevali deseturni delavnik in Marx je v
Ustanovnem manifestu Prve internacionale pisal o tem

uspehu kot o prvi odkriti kapitulaciji politiéne
ekonomije burZoazije pred politicno ekonomijo
delavskega razreda.
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Zaradi znanih razlogov je prenehalo delo
internacionale in iniciativo za uresnidevanje ideje treh
osmic je prevzela Federacija strokovnih sindikatov ZDA.
Novembra 1884 je bila dana iniciativa, da bi od Prvega
maja 1886 ta ideja postala resniénost. Ameriski
proletariat je tega dne pokazal svojo zavest. Chicago je
bil le en nosilni steber teh 3trajkov, ki so ga 3. in 4. maja
obarvali s proletarsko krvjo. S tem so prvomajske
manifestacije dobile Sir3i karakter kot je sama zahteva po
&asovni omejitvi dela. O prvem maju 1890 Engels pife:

.Zakaj danes, ko piSem te vrstice, pregleduje evropski in
ameriski proletariat svoje prvikrat mobilizirane vojne sile,
mobilizirane kot ena vojska, pod eno zastavo in za en
bliznji cilj: za uzakonitev osemurnega normalnega
delovnega dne, ki ga je proklamiral Ze Zenevski kongres
internacionale 1866 in ponovno pariski delavski kongres
1889, In prizor danaSnjega dne bo kapitalistom in
zemljiskim gospodom vseh deZel odprl o&i, kako so
danes proletarci vseh deiel zares zdruZeni.” (MEID II,
577). Svoje sile je tega dne pregledal tudi slovenski in

‘hrvadki proletariat, sicer malostevilen, a Ze z zavestjo

svoje zgodovinske moéi.

Naslednja leta pa so pokazala, da je enotnost
proletariata v svetovnem obsegu prekrhka, da bi brez
tezav udejanila zamisli prvomajskih manifestacij. Drugi
kongres Druge interndcionale v Bruslju avgusta 1891 je
Ze postavljal pod vprasaj najbolj odkrito manifestacijo —
§trajk. Praznik dela so nekateri hoteli prenesti na prvo
majsko nedeljo, da bi s tem ,,odpravili’ Strajk. Nesoglasja
so omrtvila Prvi maj, ,posla je prva svezina” (Engels),
postal je ,,anemiéen, bleda slika prejSnjih proslav".
TakSen je ostal do preloma stoletja, Ceprav so se
nasprotja okrog tega vpraSanja v Drugi internacionali ~
razresila.

Zagetek nadega stoletja pomeni uresnidevanje ideje
Prvega maja. V vrsti drZav je bil 1918 in 1919 z zakonom
predpisan osemurni delavnik, vendar zdaj to ni bila ve&
osnovna predvsem pa ne edina parola prvomajskih
manifestacij, ki so se priZigale povsod tam, kjer je v
izkoriS¢anju izgoreval proletariat. KPJ in SKOJ sta
proletarce vodila v organizirano pregledovanje svojih sil
od ladjedelnice v Kraljevici, kjer je 1926 priprave na
proslavo vodil Tito, do Trbovelj, Caéka, Duge Rese. ..
Svetovna ekonomska kriza je proletariatu strahovito
poslabsala Zivijenjske pogoje in postala tako vzvod
revolucioniranja in mobiliziranja njegovih sil.

Leta 1933 se prvi¢ v zgodovini Prvega maja korenito
izkrivi njeqova osnovna ideja razrednega boja
proletariata. Nems3ki nacionalsocializem ga spremeni v
Lnacionalni praznik dela”, ki v bistvu pomeni razredno
pomiritev in sodelovanje. Vendar napredne sile med
drugo vojno s Prvim majem ohranjajo manifestirano
revolucionarnost, ki se kaie v protifadistiéni
naravnanosti. Vendar tej enotnosti sledi razcep
delavskega gibanja, ki se do danes ohranja v obliki
nekak3ne atomizacije in otopitve revolucionarne osti.

Devet desetletij prvomajskih manifestacij kaZe, da so
te ob svojem rojstvu silovito povzdignile razredni boj za
okvir svojega manifestiranja in da so bili cilji dejansko
cilji razrednega boja. Zadnja desetletja pa navrZejo misel,
da Prvi maj z ,,zmagoslavnimi” mnoZi€nimi praznovanji
nad doseZenim proletariatu uhaja iz rok; kajti slavijenje
obstojeCega je utrjevanje statusa quo. Ta pa ne v na$i
domovini in $¢ manj v svetu ni tak3en, da revolucionarnih
ciljev za prihodnost ne bi bilo mogoée ali nujno
postaviti. In cilji so jasni: popolna osvoboditev
proletariata. — KOMUNIZEM

NAJ ZIVI PROLETARSKA REVOLUCIJA! Urednistvo

Obvestilo vsem naro&nikom Tribune!

Napro3amo vas, da do konca meseca maja odjavite
naro&nino Tribune, ako je v prihodnjem $tudijskem letu
ne Zelite prejemati. V kolikor tega ne boste storili, si bomo
opustitev odjave razlagali kot podaljfanje narocniskega
razmerja.

Hvala,

KnjiZnice pozor!

V u,edniftvu smo sklenili, da vam bomo do konca
tega Studijskega leta poSiljali preostale Stevilke
Tribune na ogled. V primeru, da Zelite postati

,*alni naroénik, se nam éimprej oglasite.

Hvala.
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MIRKO KOSIR IN
lvan KREFT

VW zvezi s sporom med CK KPJ za Slovenijo in centralnim komitejem
Jugoslavije leta 1936 je bilo sprva veliko komentarjev v partijskih vrstah,
toda Zze po enem letu je bila vsa zadeva zadovoljivo urejena, ne pa seveda
izbrisana in pozabliena. Veliko delj pa se je viekla razprava o tem, ali je bilo
za tasa diktature sprejemljivo geslo o razbitju versajske Jugoslavije in o
ustanovitvi samostojne sovjetske Slovenije. V razpravi ,,0 nastanku izjave
treh komunistiénih strank o slovenskem vprasanju”, ki jo je objavila Alenka
Nedog v ,.Prispevkih za zgodovino delavskega gibanja™ I, 1967, stev.: 1-2,
stran 365, se avitorica ukvarja tudi z vpraanjem o sporu leta 1936. Ceprav
Kodirja in njegove vlioge v omenjenem sporu § CK KPJ posebej ne omenja,
temveé zabeleZi spor le kot dejstvo, vendar Nedogova prispeva k lajemu
razumevanju spora v letu 1936 Ze s tem, da opozarja na podoben zaplet v
letih 1932/1933. Navajam: ,Centralni komite KPJ (v letih 1932 in 1833,
op. . K.} namreé ni dovolj upoiteval posebnih razmer v Sloveniji in s tem
povezanih potreb za delovanje slovenskih komunistov. Tu je iskati vzrok, da
se je med nekaterimi slovenskimi komunisti pojavila teZnja po oddvojitvi
slovenske komunistiéne stranke od KPJ in njeni neposredni povezavi s
kominterna kot samostajna sekcija."

Takoj za tem pa Alenka Nedog nadaljuje: ,Ta pojav zasledimo med
slovenskimi komunisti tudi pozneje, npr. leta 1936, prav tako zaradi neure-
jenih odnosov s centralnim vodstvom in nezaupanja vanj."

Glede na to, da bom Kogirjeva stalif2a razélenil pozneje, bom najprej (po
Alenki Nedog) navedel okoliEtine, ki so povzrodilenezadovoljstvosiovenskih
komunistov v letih 1932—1933.

Mavajam: ,Novi centralni komite, ki ga je leta 1932 postavila komin-
terna, se je kritiki slovenskih komunistov cdzval in oktobra 1932 obvestil
oblastni komite za Slovenijo, da 2eli popraviti napake prejinjegavodstva glede
politiéne in praktiéne pomoéi organizaciji v Sloveniji. Sklenili so, da bodo
vso literaturo od letakov, listov in revij do knjig, tiskali tudi v slovenskem
jeziku. Proleter bo izhajal v slovenskem jeziku kot Proletarec, dokler ne bo
zatelo ponovno izhajati Delo kot skupno glasilo dveh strank™ (KP ltalije in
KP Jugoslavije, op. I. K.)

V zvezi s tem navaja Alenka Nedog 3e pismo, ki ga je poslal Gorkit
predstavniku KSJ v balkanskem sekretariatu kominterne, v katerem pisec
ugotavija, ,da imamo samo lepe naérte in vse ve&jo nevarnost nenormalnih
odnosov s slovensko organizacijo, ki na temelju Zalostnih izkuSenj ne zaupa
nobenemu CK, v katerem ni Slovencev.”

Tako oster je bil lahko le Gorkié, ne pa tudi Koir, ko je manj kot Stiri
leta pozneje opozarjal na neurejene odnose med PK KPJ za Slovenijo in CK
KPJ. Hkrati je Gorkié v svojem zgoraj omenjenem pismu zahteval, da se
mora vse, kar v Moskvi tiskajo za Jugoslavijo, tiskati tudi v slovensé&ini,
zakaj, ,,imej v vidu, da polovica partije nam je v Sloveniji.”"

Slovenskim komunistom je dal s tem Gorkié veliko priznanje. Morda je
bil tudi to razlog, da se je oblastni komite brez obotavljanja ogradil od tistih
komunistov v Sloveniji, ki so zagovarjali zamisel o samostojni slovenski
partiji in je v smislu nadel proletarskega internacionalizma zavzel stalidte, da
izkoridtanje delovnih ljudi in zatiranih narodov v eni driavi terja enotno
komunistiéno organizacijo ne glede na veénaroden znacaj drzave.

K temu bi pripomnil le to, da je Spanija prav tako vaénm:ion_alna driava,
vendar so katalonski komunisti uspeli ustanoviti lastno partijo vezano na
kominterno, ki se je imenovala: PARTIT SOCIALISTA UNIFICAT DE
CATALUNYA (ADHERIT ALA INTERNACIONAL COMUNISTA), Torej
i@ imela kominterna razliéna merila.

Sicer pa najprej nekaj ve¢ o Kodirju kot pobudniku akcije za direktno
povezavo med slovenskimi komunisti in Kl, saj sem ga od vseh pokrajinskih
sekretarjev med obema vojnama najbolje poznal in disciplinirano izvajal
njegova navodila.

Mirko Kofir (1905-1951) je postal &lan partije leta 1933, dve leti pozneje
(1935) pa ¢lan PK KPJ za Slovenijo in leta 1936 njegov kooptiran sekretar,
Malo je bilo sekretarjev pokrajinskega komiteja s [samo)  triletnim
partijskim staZem. Je pa res, da je Kodir postal po zaslugi svojega starejiega
brata Marca marksist Ze prej in da se je razvil v enega najboljSih poznavalcev
marksistiéne teorije in komunizma Ze leta 1930 v Veliki Kikindi, kar
posredno dokazuje tudi njegova bogata knjiZnica, polna marksisti&nih knjig s
tehtnimi Kofirjevimi pripombami ob robu. Knjige je posojal tistim, za katere
ie vedel, da niso le salonski komunisti.

Takina knjiZnica je morala impresionirati tudi lvana Gerzetiéa, ko se je
poleti leta 1935 tri tedne skrival v Kodirjevem stanovanju v 5i3ki, na AljaZevi
16. Takrat je bil Gerzetié &lan Politbiroja CK KPJ in hkrati predstavnik KPJ
v rde&i sindikalni internacionali, Najbr? pa je Gerzetié takrat tudi vedel, da
bo po vrnitvi v Sovjetsko zvezo postal Se predstavnik KPJ v izvrinem
komiteju kominterne. To najviije mesto je tudi zasedel, toda ne za dolgo, saj
50 ga e leta 1937 odstavili, aretirali in ustrelili.

Kodir ni nikoli dvomil o Gerzetievi poitenosti, v&asih se mu je zdel le
prevef zahteven v zasebnih zadevah in preved samozavesten. V Kodirja pa je
moral posebno zaupati, saj bi sicer ne stanoval pri njem.

_O'vseh politiénih zadevah sta razpravijala enakopravno.

Da bi lahko Kodir uspeino vodil partijsko politiko, je moral seveda
poznati tudi stalid¢a kominterne. Le-ta pa mu je posredoval iz prvega vira
prav lvan Gerzetié (Fleischer 1896—1939, ki je dobro poznal tudi nacionalno
vpratarije. Gerzeti¢ je bil doma v Zagrebu, kjer je bil sprejet tudi v partijo in
sicer 2e leta 1920. Tu je postal kmalu e sindikaini in partijski voditelj. Ze na
tetrtemn partijskem kongresu v Dresdenu leta 1928 je postal &lan CK KPJ in
kmalu zatemn Se &lan polithiroja CK KPJ,

Oba sta se zavedala, da se je kapitalistiéni sistem v zadn]i fazi svojega
mzvoja razvil v imperializem, v katéerem se je moéno zaostrilo tudi
mcionalno vpratanje. O tem je bilo govora e v gradivu za &etrto driavno
partijsko konferenco v Ljubljani decembra 1934, v katerem je bil poudarek
n ustanovitvi KP Slovenije in KP Hrvatske, pozneje pa $¢ KP Makedonije.
Vse od omenjenih partij bodo imele svoje kongrese, svoje CK in $e skupen
jugoslovanski CK.

Odposlanci od zunaj so prihajali, vse so obljubljali, v&asih pa so se pustili
ludi presenetiti in so pod pritiskom klonili.

Da bi se v bodode izognil ,,vdorom” je PK KPJ za Slovenijo na predlog
wkretarja Kofirja napisal pismo, da hofe imeti s kominterno neposredne
itike, To pismo je zbudilo veliko negodovanje pri CK KPJ in.le malo je
manjkalo, da bi bile vsemn prizadetim izreéene zelo stroge kazni, vendar se po
tehtnem premisleku to ni zgodilo.

Kakor po navadi je najteZja kazen prizadela najmanj krivega: , Katarino"
- Marijo Vilfanovo samo zato, ker je pismo odnesla v Pariz. Nemalo se je
wéudila, ko ji je Kofir osebno sporoéil, da je bila izklju&ena, vendar ta sklep
v resnici ni obveljal.

Kakor je Kofir obsojal ,vdore”, je obsojal tudi podasnost, s katero so se
uresnidevali sklepi Zetrte driavne partijske konference (dec. 1934) v
Ljubljani.

Z2a zavlagevanje ustanovitve KP -Slovenije je nosilo odgovornost
Gorkitewo vodstvo in zoper to vodstvo je bilo naperjeno tudi pismo, ki ga je
Kodir pisal kominterni, na katero naj bi se KP Slovenije v
todote direktno vezala, vendar se Kodir pri tem ni skliceval toliko na
natelne razioge kot na praktiéne. Morda je Kodir celo ratunal, da bo pismo
dobil v roke Ivan Gerzeti€. To pa se ni zgodilo.

Znani makedonski zgodovinar dr. lvan KatardZiev omenja v svoji obgirni
mzpravi, ki jo je objavilo Delo ob praznovanju 35-letnice konstituiranja
makedonske  driave v socialistiéni Jugoslaviji (Delo, julij-avgust 1979), da
fp kominterna leta 1937 s sprejemom posebne resolucije okrepila pritisk na
pelkanske komunistidéne partije, da bi se bolj odpirale hotenjem
facionalno-revolucionarnih  gibanj na Balkanu, 3%e posebej proti
nekedonskemu. Omenja tudi, da je na petem kongresu KP Bolgarije, marca
1934, predstavnik kominterne, znan pod imenom Vinkler, med drugim
lritiziral gréke komuniste in njihovo delo med narodnimi manjsinami in je
wi tem poudaril, da velja to predvsem za makedonsko (ne bolgarsko, op. I.
k.| organizacijo VMRO (Ob).

Glede na to, da se je Mirko Kofir zaZel komunisti¢éno udejstvovati e v
tdobju, ko je bil od 4. 10. 1930 do 12. 12. 1932 suplent na gimnaziji v
Veliki Kikindi, bi mu glede na njegovo razgiedanost upal pripisati, da je Ze
gkrat dobro poznal nekatere dokumente Kominterfie © nacionalnem
fprasanju, saj ga je le-to posebej zanimalo glede na poloZaj Slovencev,
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Hrvatov, Makedoncev in Albancev v Jugoslaviji. To vpraanje je bilo na
dnevnem redu vse od ustanovitve KP Jugoslavije, &eprav vodstvo z dr.
Simom Markoviéem na &elu ni kazalo zanj pravega zanimanja.

Pod Zestojanuarsko diktaturo pa je KPJ nastopala celo z geslom ,0
razbitju versajske Jugoslavije”. Geslo, ki so ga nekateri slovenski komunisti
~Zbegano” ponavijali vse do leta 1934, oziroma %e celo leta 1935, ko so
vzklikali na shodu v srebmi unionski dvorani ,,Zivela samostojna sovjetska
Slovenija”, Ze eno leto prej, sredi 1934. leta, pa je lkar povzemam tudi po
dr. KatardZievu) namestnik vodje balkanskega driavnega sekretariata
izvrinega komiteja kominterne T. Alihanov kritiziral delo KPJ in KP
Romunije med tla¢enimi narodi. Ugotavijal je, da nacionalno gibanje ,v tako
kompaktnih nacionalnih predelih, kot so Hrvatka, Slovenija in Makedonija v
Jugoslaviji, moéno raste, mnoZiéne nacionalno-revolucionarne organizacije
pa so ie zelo Sibke, poleg tega pa jih v Stevilnih rajonih Ze sploh ni™",

Zanimivo je, da se je prav v tem &asu (sredi leta 1934) zatela v Sloveniji
velika partijska akcija: gibanja slovenskih narodnih revolucionarjev, gibanja,
ki naj bi pod vodstvom dr. JoZeta Vilfana, kooptiranega v PK KPJ za
Slovenijo, nadoknadilo zamujeno. Idejne osnove za to gibanje je pripravil Ze
prej Lovro Kuhar,

Kritika Alihanova je torej zalegla. Doslej sem po dr. Katardkievu navede!
le njen zmernejii del. V nadaljevanju svoje kritikepa je Alihanov % menil, da
je glavni vzrok slabega dela komunistiénih partij v nacionalnih rajonih v tem,
da njihove mnoZiéne organizacije e ne znajo izrabiti nacionalnih nasprotij,
nacionalnega utesnjevanja. To pa zato, ker podcenjujejo pomen
nacionalnega utesnjevanja in pomen revolucionarnega narodnoosvobodilnega
boja" in zato, ker pri njih %e ni popolnoma izkoreninjen brezbriZen odnos do
narodnoosvobodilnega gibanja, ki se skriva za laZnimi internacionalistiénimi
frazami. WV svoji kritiki se je odkrito zavzemal za ustanovitev nacionalnih
komunistiénih partij Hrvatke in Slovenije v okviru KPJ. Tako stalifée pa je
zelo blizu Kodirjevemu,

Geslo o razbitju versajske Jugoslavije in proglasitve ,samostojne sovjetske
Slovenije” se je torej preZivelo, najbrz e precej pred sredino leta 1934,
Kodirjeva akcija leta 1936, ko je hotel mimo CK KPJ napeljati neposredne
stike pokrajinskega komiteja KPJ za Slovenijo 5 kominterno, pa sploh ni
imela nobene zveze s kakim razbitjem KPJ ali versajske Jugoslavije, temveéd
je odklanjala le take ,,posredovalce” med organizacijami v driavi in njenim
centrainim vodstvom, ki povzroéa , wdore',

Upraviteno pa je Kodir Gorkitevemu vodstvu tudi zameril, da ni
poskrbelo, da bi bil sklep o ustanovitvi KP Slovenije, sprejet decembra 1934,
uresniten po nekaj mesecih oziroma &imprej. To se ni 2godilo niti do konca
leta 1935, &eprav je v Getrti Ltevilki Biltena, glasila CK KPJ, ponovno
poudarjeno: , Skrajni &¢as je, da CK KPJ postavi in redi vpratanje ustanovitve
KP Slovenije, KP Hrvatske in KP Makedonije v okviru KPJ kot pokrajinskih
organizacij." Sedaj je bilo %e bolj jasno postavijeno, da gre za ustanovitev
pokrajinskih organizacij, ki bodo sle] ko prej prek CK KPJ vezane na
kominterno. Toda vsi, ki smo dobili v roke gradivo o &etrti partijski
konferenci, smo nenshno vpradevali, kdaj neki bodo uresnieni njeni sklepi o
ustanovitvi nacionalnih partij z nacionalnim CK. Svojo nestrpnost smo
prenadali tudi na Kodirja. Za koga drugega pa smo jo leta 1936 sploh mogli?
Kardelj, Kidrig, Ma&ek so bili odsotni. Ce se je kdo od $tudentov oglasil pri
Francu Leskoviku, ki se je ukvarjal predvsem s sindikalnim vprasanjem, ga je
gladko napotil h Kogirju, Marinko je bil konfiniran v Trbovljah. Prava sreéa
je bila, da je bil v letu 1936 Kodir zaprt le dober mesec. Tako si ga lahko v
nujnem primeru dobil doma, dokler mu niso vzele ves ¢as stavke tekstilcev
in gradbincev v Kranju, Mariboru, in Murski Soboti. Prvo stavko v papirnici v
Koligevemn od 17. 8. do 14. 10, 1935 je imel Kodir Ze za seboj. Tudi zlet
Svobode v Celju je zahteval od njega veliko angaZiranja. llegalec Gerzetit se
ni veé& skrival pri njem, tako da so bili ob&asni obiski pri Kodirju moZni. Ves
€as pa je tudi pridno $tudiral in pisal, vendar komaj kaj pod svojim pravim
imenom. Tako bo imel bibliograf seveda teZave pri odkrivanju njegovih
prispevkov. Moral jih bo odkrivati v Sodobnosti, Ljubljanskem zvonu,
Knjizevnosti, kranjski Soboti, Kmeéki slogi, Marsikomu pa je pomagal tudi
pri pisanju govorov in objav v tisku. Tako je pomagal tudi Mariji Zumrovi pri
spominskemn zapisu ,, 70 dni v Glavnja&i®, ki je izSel v posebni knjiZnici.

Kdaj se je Kodir v resnici zagel zanimati za politiko in se ukvarjati s
proutevanjem marksizma, nisem mogel ugotoviti, éeprav sem maturiral
semo eno leto za njim na mariborski realki, on pa na ljubljanski |. drzavni
gimnaziji leta 1924, in sem se le eno leto za njim vpisal na ljubljansko
univerzo ter se takoj vklju&il v Klub $tudentov marksistov, v katerem njega
ni bilol Tudi drugi toverigi, ki so bili &ani tega kluba do njegovega
razpusta leta 1929, se niso sreéali z njim. Diplomiral je 22. 10. 1929 iz
kemije, fizike in fizikalne kemije nafilozofski fakulteti v Ljubljani. Ves ta
tas se je verjetno posvecal bolj strokovnemu kot marksistiénemu Studiju.

Vojaiki rok je sluZil v $oli za rezervne oficirje v Kragujeveu od 1. 11,
1929 do 31. 7. 1930, jaz Sele leto pozneje v Sarajevu. Nato je bil Kogir,
kar sem Ze omenil, od 4, 10, 1930 do 12. 12. 1932 suplent na gimnaziji v
Veliki Kikindi. Tu se je kompromitiral zaradi zagovora dijaka komunista
Zivka Vujina, Od takrat naprej se je zadel udejstvovati kot komunist, V
Kranju, kjer je bil od 12, 12. 1932 do 28, 12. 1933, formalno pa do 6. 4.
1934, profesor na gimnaniji, je sodeloval ne samo z dijaki, temveé tudi Z
delavstvom, v pocitnicah leta 1933 v povezavi z VViktorjem Jazbintkom, ki
je bil organiziran komunist in pozneje Ipanski borec — letalvc.

Dne 28. 12. 1933 so0 Kofirja aretirali zaradi komunistiénega delovanja
in ga vkljutili v proces ,Izak Feuerberg in tovaridi”, V procesu, ki se je
zatel 26. 6. 1934 na okroZnen sodiféu v Ljubljani proti 32 komunistom,
Romanu Marvinu, lvanu Bratku, lvanu Potréu, Dufanu Kvedru in drugim,
je bil Kosir oproigen obtoZbe in izpuiden,

Od izpustitve julija 1936 do 1. septembra 1934 je bil brez sluibe,
takrat pa se je zaposlil kot kemik v Ekrobarni Medi& in Zankl v DomZalah.

Ko je zagrebika policija aretirala Cjordja Mitroviéa in po treh tednih
naila v dvojnem dnu njegove torbe porocilo JoZeta Marna < delu slovenske
partije, namenjeno CK na C.naju, je bil dne 19. 2. 1936 aretiran tudi
Kodir,

S CK KPJ

Zaradi pomanjkanja dokazov, poznavanja zakonskih predpisov in
spretnega zagovarjanja je bil 2e marca 1936 izpuien, Brez zaposlitve je bil
tedaj do 1. 1. 1937, Od tega dne naprej do 3. 1. 1940 je bil zaposlen kot
kemik v rudarski druZbi Trojane-Medija-i1zlake. T

V Bileti, kjer je bil konfiniran od februarja do novembra 1940, sva se
tako navezala drug na drugega, da ga je prizadelo, ko sem bil julija tega
leta odpuiéen kot zadniji izmed njegovih oZjih sodelavcev. Od leta 1934 je
§lo predvsem za moje sodelovanje z njim pri arganiziran‘;u slovenske ljuske
fronte, ne pa tudi po partijski liniji. Ze leta 1935, ko je postal Kogir élan
PK KPJ za Slovenijo, pa mi je zaupal marsikaj, tudi to, kako je gledal na
gibanje slovenskih narodnih revolucionarjev in kako so o tem potekali
razgovori na sestankih PK KPJ za Sloveniijo. Oba sva sodila, da ni
potrebno,'da bi nastajalo poleg gibanja okoli partijskega glasila Ljudska
pravica 3¢ vzporedno gibanje, za katero je bila doma pobuda sicer Ze prej,
vendar ga ni bilo lahko uresniéiti. Zaradi tega sva oba imela tekave, nisva
pa drug drugega kompromitirala. Ko se je tovarii Edvard Kardelj februarja
1937 vmnil iz Sovjetske zveze, je na nekem sestanku na Goloveu, ki smo se
ga udelezili le tisti, ki smo delovali po ljudskofrontni liniji, skorajda
ironiéno govoril o gibanju narodnih revolucionarjev. Ker so to gibanje Ze
vsi preboleli”, se nihée ni Eutil prizadetega. Ko sem o tem pripovedoval
Kodirju, je vedel, da ga bremeni e oditek  separatizma’’, &ed da je hotel
wSlovensko™ partijo vezati direktno na Kominterno. V tem primeru je So
res za hud oéitek. £ njim se ukvarja Titovo poroéilo Stev.: 1, 9. aprila
1937, (Glej: Josip Broz — Tito: Zbrana dela, zvezek 3, stran 58-50.) V
tem poroéilu so uvodoma navedene naloge, ki so v zvezi s Tirovim drugim
odhodom v domovino.,

Druga od teh nalog se glasi:

nLikvidirati in urediti nenormalne odnose slovenske partijske
organizacije do centralnega komiteja partije.”

Po poroéilu sodeé na tem sestanku ni bilo Marije Vilfanove — Katarine,
zato so vrgli vso krivdo nanjo. Mavajam: ,,Ze med prejénjimi pogovori s
posameznimi tovaridi iz Slovenije sem opazil, da so 2e sami zaleli
spoznavati, da so §li po napaéni poti, posebej pa se je to pokazalo na
posvetovanju, ko sami niso hoteli prevzeti odgovornosti za pismo, ki ga je
Katarina (Marija Vilfan) poslala K|, saj pravijo, da ga niso napisali in tudi
ne dali pobude zanj.” (stran 59).

Kot krivce za slabe odnose med CK KPJ in PK KPJ za Slovenijo paso
navajali Oskarja (Karla Hudomalja), Viada (Karel Luter) in  Francka
(Anton Razinger). V nadaljevanju poroéila sledi 32 eno opozorilo na
«Smisel protipartijskega Katarininega pisma in slab vtis, ki ga je pismo
pustilo v Kl . . ." z dopolnilom, da ,jim (Elanom PK KPJ za Slovenijo, op.
I. K.} je bilo zelo neprijetno in so se pismu odrekli.”

Mislim, da sem s temi dopolnili dovolj pojasnil zgodovino omenjenega
pisma in da je bila za vse po nedolinem kriva Katarina.

Ma sestanku, ki sem ga imel z Borisom Kraigherjem kmalu po vrnitvi iz
Bilete, me je med drugim vpratal, kako se je v Bile¢i obnalal Kodir,
Odgovoril sem mu zelo splodng, da je Kodirja zloglasni oroZnitki poroénik
Terzi¢ enako hudo sovralil kot Modo Pijada. Oba je imel za vodilna
komunista. Medtem ko je Terzi¢ ukazal svojim Zandarjem, da so s Pijadom
fiziéno obraunavali in so mu pri tem zlomili dve rebri in eno nalomili, se
je Kodirja lotil sam, Boris Kraigher na to moje pojasnilo ni reagiral, zdelo
se mj je, da je pri¢akoval drugaen odgovor., zato sem nadaljeval: , Kofir
je moral vsako minuto izkoristiti za prevajenje Vrtinca’, vezan je bil na
pogodbo in honorar, s katerim je preZivijal druzino®, ,Da bi to zmogel”,
sem naprej pojasnjeval," smo ga oprostili vsakega drugega dela, %e
pometanja sobe, To delo sem opravljal namesto njega jaz."” Pri tem sem &e
pristavil, da smo imeli sreéo, da je bil Milan Apih pripravijen biti namesto
nekaterih od nas delj ¢asa v kuhinji nadzorni kuhar, saj med nami ni bilo
dosti kuharskih talentov, Meni so kar verjeli, da bi jedli prismojeno ali pa
napol kuhano hrano, &e bl vzel jaz kuharico v roke, ker se mi je vedno
tako zelo mudilo, pri kuhi pa morad imeti potrpljenje. Tudi mi nismo
dovolili, da bi kdajkoli pometal, &e ni bila soba prazna, saj se je na vse
strani kadilo, tako zelo nervozno sem vihtel metlo. Pri sekanju drv sem se
%e najbolj obnesel. Tudi ta sem sekal namesto Kodirja.

Boris Kraigher torej ni zvedel kaj posebnega od mene ne o Kosirju in ne
o drugih.

Od decembra 1940 do februarja 1941 je bil Kodir zopet brez slube.
Ukvarjal se je s pisanjem in prevajanjem.

Do februarja 1941, ko je bil Kodir poklican v vojsko, je v glavnem
zakljudil tudi prevajanje in tako poskrbel, da je imela njegova drulina vsaj
nekaj sredstev za predivijanje. DruZini je pomagala tudi Mirkova sestra
Marija, ki je bila edina zaposiena. Mirkova Zena se je po letu 1940, ko se je
preselila v Ljubljano, morala posveéati otroku in bolnim stariem, v svojem
stanovanju na Aljazevi 16 pa je skrivala tudi Stevilne ilegalce, med njimi
Toneta SuiterSida, Karla Cimpermana, Mirka Zlatnerja, Petra Romavha,
po njegovi ustrelitvi tudi njegovo Zeno in otroka. Zopet se je pokazalo, da
najraje pomagajo ljudje, ki imajo najmanj,

Mirka so poklicali v vojsko nekaj tednov pred menoj, oba na jug driave,
On je moral na albansko mejo, moje zborno mesto pa je bilo Skopje. Meni
s0 izrodili poziv dne 17, marca 1941, leta, vendar je Kidrié odlogil, da se
smem odzvati %ele, ko bom dobil partijsko navodilo. Le-tega pa so mi
sporo&ili 3. aprila 1941, Brez odlatanja sem krenil na pot.

O Kodirjevi usodi ves &as vojne nisem ni& zvedel, Ko se je junija 1945
vrnil.fv Beograd, kjer sem sluZboval takrat tudi jaz, sem od drugih zvedel,
da se je oglasil pri Mo3i Pijadu, da je tam napsal porogilo o svojem
delovanju v koncentracijskem taborii¢u v Nemd&iji in da je bil pred tem v
italijanskem ujetnidtvu.

Sestavek zakljuéujem s prepri¢anjem, da sem vsaj toliko o?wtlil
Kodirjevo viogo v speru leta, 1936, da je bilo po osvoboditvi neupravidenc
zateti kakrinokoli akcijo zoper Kodirja zaradi omenjenih nesoglasij v
preteklosti. Torej lahko sodimo, da Kadir ni bil rehabilitiran le kot obéan,
temved tudi kot komunist. TR |
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STRUKTURA ZNANOSTI,

STRUKTURA NARAVOSLOVNE ZNANOSTI (i)

Kritizirajo& tako neznanstveno stalisée, je Lenin pisal: , Dokler se niso
znali lotiti preudevanja dejstev, so vedno a priori izdelovali splotne teorije, ki
50 pstajale neplodne . . .

.» £8 metoda je bila nesmiseina. Ni modc razsojati o duii, te se posebej
neé pojasnijo psihiéni procesi: tu mora biti napredek prav v tem, da se
odvriejo sploine teorije in filozofske konstrukcije o tem, kaj je dusa, ter
da se na znanstveni osnovi osnuje preué¢evanje teh dejstev, ki karakterizirajo
te ali one psihiéne procese.’

Teorije, hipoteze, pojmi nastajajo na tisti stopnji spoznavanja narave, na
kateri se odkriva bit naravnih pojavov, njeni zakoni, Brez teorij ni in ne more
biti znanosti. Se veé, Lenin je izenaeval znanost in teorijo, poudarjajoé, da
ju je nesmiselno razlikovati.

Teoretsko posplosevanje izkustvenih poaatkov se Siri s pomodjo znanstve-
nih. abstrakcij. ,Abstrakcija materije zakonov narave, abstrakcija vrednosti
itd,, z eno besedo wse znanstveéne (pravilne, resne, miselne) abstrakcije
odraZajo naravo globlje, to&neje, pnpﬁlnain.’ﬁ Sklicujot se na Engelsa je
Lenin pisal, da ,morajo naravniki vedeti, da so rezultati naravoslovne
znanosti pojmi, vendar pa veigina njihovega uporabljanja ni vrojena, ad
je rezultat dvatisocletnega razvoja naravoslovne znanosti in filozofije.’

ZdruZevanje posamiénih naravoznanstvenih teorij, hipotez v sistem
pojmovanja pripelje do nastanka sploine slike narave, ki ne odraa posamié-
nih, drugega od drugih loéenih podroéij narave, temveé celo naravo v njeni
notranji povezanosti. Lenin je govoril, da je ,,zgodovinsko pogojena vsaka
ideologija, toda brezpogojno je to, da vsaki znanstveni ideologiji (za razﬁkg
na primer od religiozne) ustreza objektivna resnica, absolutna narava,”

Glede na to znanost v pravem pomenu te besede predstavljajo izkustve-
ni podatki in dejstva, teorije in hipoteze, zakoni in sistemi, ter prav takc tudi
metode in nagini znanstvenega raziskovanja; v dirlem smislu pripadajo
vsebini znanosti tudi rezultati praktiéne uporabe odkritih dejstev in njihovih
teoretiénih posplotevanj, (zakonov, hipotez, teorij), t.j. rezultati, ki jih daje
prakti&no, predvsem proizvodno preverjanje spoznanega.

V Sirsem smislu se lahko vkljudujejo v vsebino naravoslovne znanosti vsi
materialni predmeti, ki sluZijo eksperimentalnemu preufevanju narave in
izkustvenemu preverjanju doselenih rezultatov, pa tudi potrjevanje teh
rezultatov. V. tem primeru bodo v vsebino naravoslovne znanosti vitete vse
laboratorijske, eksperimentalne naprave in aparati (npr. teleskopi, mikro-
skopi, razliéni pribori za merjenje, kemijska laboratorijska oprema itd.),
oprema eksperimentalnih in poltovarnifkih naprav, radunski stroji itd. in
tudi literatura, v kateri so zbrana vsa naravoslovna znanja,

Vse to ne predstavlja mehaniénaga agregata, temved organsko enotnost,
notranje celovit sistem znanja © naravi, ki se imenuje naravna znanost.

Vzajemni odnos vseh teh elementov naravoslovne znanosti, predvsem pa
odnos elementov teorije in empirije, je ena od najvaZnejiih strani njene
notranje strukture.

To vpraanje je posebno zanimivo; bilo je predmet posebnega razmilljanja
na mednarodnem filozofskem kongresu o metodologiji, logiki in filozofiji
znanosti, ki je potekal v Standfordu, 1960. Posvefen mu je bil poseben
simpozij s temo o odnosu teorgtifnega in empirinega v znanstvenem
spoznanju (v primeru naravosiovne znanosti).

Vzajemna povezanost in vzajemno delovanje obeh strukturnih presekov
naravoslovne znanosti

Strukturaini preseki, o katerih smo razmiiljali, niso drug od drugega
logeni, Kot Ze redenb, je horizontalni presek (glede na objekt znanosti
dolodujodé v odnosu do vertikalnega preseka (po metodi znanstvenega
raziskovanja). Toda vzajemna zveza teh dveh presekov v strukturi posamez-
nih naravoslovnih znanosti. Sistematski del biologije na primer, ki se v
bioloZki znanosti izlodi na podlagi drugega (vertikainega) preseka na sistema-
tiko rastlin in Zivali. Prva se deli na sistematiko niZjih in vigjih rastlin, druga
pa na sistematiko nevretendarjev in vretenéarjev,

Prav tako ima v organski kemiji, ki je od kemije lo¢ena na podiagi prvega
praseka, posebno mesto organska sinteza kot podrodije, ki je oddeljeno na
podlagi drugega preseka.

Vendar je v teh primerih prepletanje dveh strukturainih presekov 3e do
zunanje dologene mere: v zatetku se je na podlagi enega izmed njih oddelilo
posebno podroéje znanosti, potem pa se na podlagi drugega preseka izvaja
nadaljnja delitev znotraj danega podroéja znanosti.

Veéjo organsko zdruevanje obeh presekov se opala, ko se ob preufe-
vanju objekta ene naravoslovne znanosti uporablja metoda, ki je v splodnem
zaporedju znanosti po pravilu pred njo. Tako se metode fizike uporabljajo v
vseh ostalih naravoslovnih znanostih (v kemiji, biologiji, geologiji idr.) in
metode kemije v geologiji in biologiji. S tem se horizontalni strukturalni
presek znanosti (po njihovih objektih] prepleta 7z njihovim vertikalnim
strukturalnim presekom {po njihovi metodi).

Tako vzajemno prepletanje teh presekov se pojasnjuje s tem, da so bolj
sestavljene materialne ‘ormacije v naravi, s svojimi oblikami gibanja, nastale
v teku razvoja narave iz enostavnejsih, zato tudi vsebujejo v sebi e zatetne,
enostavnejie formacije v ukinjeni ali prevladani obliki. Tako molekule
vsebujejo atome, atomi atomska jedra in elektrone, atomska jedra nukleone
itd. V skladu s tem vsebuje vsako bioloiko gibanje kemi&no in fizieno
gibanje itd, Ko se preutuje bolj sestavijen materialni objekt narave in z njim
povezana visja oblika gibanja, se vedno lahko in sé tudi morajo uporabiti
metode preutevanja enostavnejiih materialnih objektov narave in z njimi
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povezanih nidjih oblik gibanja, seveda &e so te enostavnejie in niZje stopnje
razvoja narave vsebovane v sestavljenejiih in vidjih stopnjsh, ki jih preugu-
jemo.

To, kar je povedano, ima &irSi pomen: v vseh primerih, ko ima preuéevani
objekt neke znanosti lastnost, ki je predmet posebnega preucevanja druge
znanosti, se lshko metoda te druge znanosti uporablja in se tudi mora
uporabljati pri preuéevanju neke lastnosti dolodenega objekta, Zato imajo,
kot Ze re¢eno, matematiéne metode v bistvu splodno uporabnost v okvirih
naravoslovne znanosti, ker imajo vsa telesa in pojavi narave brez izjeme svojo
ne samo kvalitativno, temved tudi kvantitativno lastnost, ki se lahko meri in
izraZa v obliki matematiénih odnosov.

Uporaba metode ene znanosti pri preuéevanju objektov pripelje do
pojavitve ¢isto novih znanstvenih smeri. V zgodovini znanosti je el prvi po
tej poti Descartes v XVII, stol,, uporabljajoé metodo matematiéne analize
(ki operira s spremenljivimi in brezkon&no majhnimi velikostmi) za matema-
tiéno znanost v prostoru — geometrijo. Kot rezultat tega je nastala analiti-
£&na geometrija, pri kateri se metoda enega matematiénega podrodja
lanalizel uporablja za preufevanje predmeta njenega drugega podroéja
(geometrije).

Podobno je Lomonosov v XVIIL stol. doumel tudi fizikalno kemijo kot
uporabo fizikalnih (in prav tako tudi matematiénih) metod pri preucevanju
snovi kot predmeta kemije. Mimogrede povedano bi v tem primeru sploh ne
bilo kemije, temveé bi bila vsa keniija fizikalna, ker se vsa kemijska razisko-
vanja nujno izvajajo z uporabo fizikalnih aparatov in mehanizmov (npr.
toplomerov, tehtnic, itd.). To je imel tudi v mislih Lomonosov, ko je rekel:
~Maoja kemija je fizikalna,”

Tofno tako sta Bunsen in Firchoff, uporabljajod fizikalne metode
spektralne analize, da bi pojasnila kemi&ne sestavine Sonca in zvezd (objekti
astronomije), postavila temelj atrofizike kot znanosti, pri kateri se objekt
eng (astronomije) preuuje z metodo druge znanosti (fizika), V tem primeru
ie to privedlo do nastanka posebne prehodne naravoslovne znanosti:

Prehodne ali mejne naravoslovne znanosti, ki imajo tako vaZno, lahko bi
rekli, odloéujoéo viogo v sodobni naravoslovni znanosti, zasluZijo, da se ob
njih podrobneje zadrZimo. Njihova skupna &rta je e poudarjena uporaba
metode ene znanosti pri preudevanju predmeta druge znanosti — podobno
kot si je to zamidljal Lomonosov. Nekateri nasi naravniki vidijo v tem tisto
najvainejse in najvainejie za oznalitev vseh prehodnih znanosti nasploh.
Mislimo, da stvar ni tako enostavna,

Nedvomno je, da pod tako doloébo prehodnih znanosti spadata in
astrofizika in fizikalna kemija, kot ju razume Lomonosov, ter niz drugih
prehodnih znanosti (npr. matematiéna fizika, geofizika, biokemija, biolotka
siatistika ter mnoge druge). Toda da bi bolje razumeli vpraanje, je neobhod-
no potrebno pojasniti sledede: s &im je pravzaprav pogojena moZnost

uporabe metode ene znanosti pri preuevanju objekta druge znanosti? Na-

to vprasanje dobimo dva razliéna odgovora,

V prvem primeru ima objekt te druge znanosti neko odloébo, ki je
predmet posebnega preuevanja prve, toda hrez resniénega prehoda objekta
prve znanosti v objekt druge v procesu razvoja narave. Z drugimi besedami,
objekta teh dveh znanosti imata eno skupno lasinost, ki se v obeh primerih
preutuje z metodo ene od njiju. Ravno tako je pri uporabi matematike, ki
preucuje kventitativno stran, kvantitativhe odnose vseh predmetov v naravi.

V' drugem primeru, v procesu razvoja narave objekt ene znanosti realno
prehaja v objekt druge znanosti kot bolj sestavijen, pri éemer sestavijenejsi
objekt zadrizuje v sebi, v preobraZeni obliki tudi ta enostavnejdi objekt
narave, iz'katerega je sam zrasel in se razvil (kakor atomi s kemiénim delo-
vanjem tvorijo molekule, ki so objekt molekularne fizike). V' tem primeru je
prisotnost v sestavijenejiem objektu te strani, ki je predmet druge znanosti,
pogojena s tem, da se je v procesu razvoja narave opravil prehod od enostav-
nejfega materialnega objekta k sestavljenejiemu in glede na to — od niZje
oblike gibanja materije k visji. Zato se pri preuéevanju sestavijenejSega
objekta, ki je predmet ene naravoslovne znanosti, pokale kot moZna in
nujna uporaba metode neke druge znanosti, ki preuduje enostavnejdi objekt
narave, iz katere je sestavljenejsi objekt tudi nastal.

S tega vidika, v osnovi sodobnih naravesiovnihi prehodnih znanosti, ni
preprosto zdruZevanje metode ene znanosti s predmetom druge, temvec
realen prehod materialnih objektov (in glede na to tudi prehod ustreznih,
njim lastnih oblik gibanja materije} tisto, kar ima za posledico navedeno
zdruZevanje predmetov in metod raznih znanosti. To pomeni, da se tudi tu
objekt znanosti pojavlja kot odlodujod dejavnik v odnosu do njene metode.

Sodobna fizikalna kemija je za raziiko od tiste, o kateri je pisal Lomono-
sov, tudi taka prehodna znanost med fiziko in kemijo. Od trenutka svojega
nastanka je preucevala vzajemne prehode med mehanskimi, toplotnimi in
kemiénimi oblikami gibanja (kemijska termodinamika), prehode med elek-
riéno in kemiéno obliko gibanja (elektrokemijal, itd. Razumijivo je, da ni
bilo ni¢ podobnega mozno v XVIIL, stol., ker je odkritje in preuéevanje vseh
teh prehodov postalo mogoée iele na podliagi zakonov o ochranjanju in
spreminjanju energije, ki so bili odkriti Sele v sredini X1X, stol,

Isto naravo kakor sodobna fizikalna kemija imajo tudi kemijska fizika,
geokemija, biofizika, biokemija; vse odkrivajo in preudujejo, predvsem
prehode enostavnejiih materialnih objektov v druge, sestavijenejde, in glede
na to, iz nizjih oblik gibanja snovi v vidje. Prav ti prehodi, ki so se realno
uresnidili in s& uresni¢ujejo tudi v razvoju narave, so omogodili uporabo
fizikalnih metod v kemiji, fizikalnih in zlasti kemijskih metod v geologiji in
biologiji ter nastajanje posebnih prehodnih znanosti.

Oddelitev predmeta znanosti s pomoéjo metode abstrakcije

Na kencu se moramo necbhodno zadrzati pri & enem primeru |, preple-
tanja" obeh strukturalnih presekov znaposti, Samo predmeti nekaterih
znanosti (npr. mehanike, da ne govorimo o matematikil se namred oddelijo
kot taki samo z dolo&eno metodo spoznavanja in to ravno z metodo abstrak-
cije. V tem primeru predmet te ali one znanosti ni posamiéna materialna
formacija ali oblika gibanja, temve& njegova abstraktno oddeljena stran, ki
nikjer in nikoli ni obstajala v naravi samostojno, izolirano od njegovih drugih
strani,

Ko se abstrahira materialna narava predmeta, ki se giblje in opazuje
njegovo gibanje samo kot premeifanje v prostoru in &asu zaradi delovanja
zunanjih sil, se izlo&i iz fizike posebna veja naravosiovne jznanosti —
mehanika makroteles. Nadaljnje abstrshiranje, tj. ne samo abstrahiranje
materialne kvalitativne fiziéne wvsebine naravnih pojavov, termved tudi
abstrakcija njihove ¢asovne oblike in omejevanje samo na prostorsko formo
stvari in kvantitativno stran njihovega gibanja — je v osnovi matematike.
~Fredmet Ziste matematike so prostorske oblike in kvantitativni odnosi
realnega sveta"®, je pisal Engels.

Glede na to predmet matematike ni neka posebna oblika gibanja materije,
temved abstraktno oddeljena (kvantitativna, zlasti prostorska) stran gibanja
in vzajemnega odnosa naravnih teles, Fizika, biologija in druge znanosti se v
svojem raziskovanju neposredno ukvarjajo s konkretnimi telesi in procesi
narave ter sé zato tudi imenujejo naravoslovne; matematika pa se ne ukvarja
neposredno s stvarmi in pojavi narave temved posredno s tem, da operira z
abstrakcijami oddeljenimi od izkustvenih podatkov raznih vej naravoslovne
znanosti, predvsem fizike. Ker, strogo vzeto, sama ni del naravoslovne
znanosti, je tesno ana z mnogimi njenimi vejami (zlasti z mehdniko,
fiziko, astronomijol; v odnosu do njih opravlja viogo aparata — posebnega
nadina raziskovanija in posploevanja izkustvenega materiala, zlasti rezultatov
fizikalnega merjenja.

Ce gledamo odnos med matematiko-in mehaniko makroteles, lshko
odkrijemo mnogo splodnega. , Mehanika, v 3irsem ali o2jem pomenu besede,
ve samo za kvantitete”, je pisal Engels, ,operira s hitrostmi in masami, v
najboljiem primeru s prostorninami. Tam, kjer se sreéa s kvaliteto telesa, kot
v hidrostatiki in aerostatiki, ne more brez opazovanja molekulskih stanj in
molekulskih gibanj; zato je pomoZna znanost, predpostavka fizike.”®

Toda med matematiko in mehaniko obstajajo tudi bistvene razlike, kiso
pogojene s sposobnostjo matematike, da v veéji stopnji kot mehanika
abstrahira specifiénosti telesa in narave. Da bi to bolj jasno pokazali, bomo
pogledali odnos med matematiko in logiko te mehanike makrotelesa in
fizike v sploinem nizu znanosti, Glede na stopnjo rasti abstraktnosti se te
Stiri znanosti Ishko razporedijo takoie:

fizika — mehanika — matematika — logika

Ce vzamemeo katerokoli fizikalno mikrotelo, ki se giblje, npr. zrno tode v
padu, bo njeno vsestransko preufevanje v njeni konkretnosti naloga fizike,
kemije in geologije (meteorologije), Ce pa abstrashiramo wso njeno kvalite-
tivno dolodenost in upodtevamo materialnost samo kot mehaniéno maso,
bomo takoj prigli s podro&ja fizike (in naravosiovne znanosti nasploh) na
podroéje mehanike in to na podrodje konkretnejiega dela mehanike —
dinamike.

Ce gremo naprej, ée smo $e bolj abstraktni, lshko zanemarimo maso
opazovanega telesa in mehaniéne sile, ki delujejo nanj. Tedaj bomo,
ostajajod fe vedno v mejah mehanike, preSli v njen najabstraktnejdi del —
kinematiko, Kinematika preuduje mehaniéno gibanje telesa samo & staliffa
spremembe prostorskega polo®sja v éasu. To je svojevrsina geometrija
gibanja,

Ce abstrahiramo %e naprej, zanemarimo &as kot obliko obstoja teles, ki se
gibljejo. S takimi abstrakcijami Ze zanemarimo vsako dejansko gibanje in
imamo opraviti zgolj s kvantitativnimi t.|. s prostorskimi odnosi naravnih
teles. Tako neposredno prehsjamo s podroéja mehanike na podrodju
matematike, pri emer v zafetku spet pridemo v njen konkretni del —
geometrijo, podobno kot smo pri prehodu iz fizike v mehaniko najprej prisli
v podroéje dinamike — konkratnejdi del mehanike. Pri tem neposredno
prehajamo od kontradiktornaga proti abstraktnemu.

Ce abstrahiranje %@ nadaljujemo in ostanemo za enkrat 3e na podrogju
matematike, lahko zanemarimo prostorsko obliko obstoja; tedaj prehajamo
iz geometrije v druge abstraktnejfe in sploinejle dele matematike; Ce 3e
naprej zanemarjamo konkretne kvantitativne odnose, naredimo 5e en korak
v abstraktnost odnosov, ki jih upoStevamo in pridemo na podrogje matema-
tiéne logike. Le-ta pa se Ze nahaja na meji med matematiko in logiko, vendar
je blizja matematiki kot logiki. In konéno na meji tega abstrahiranja
pridemo do logike in to do formaine logike v. njeni klasiéni obliki — do
skrajna abstraktne znanosti.

e sedaj nadaljujemo tisti niz naravoslovnih znanosti, ki smo ga sestavili
na osnovi horizontalnega (predmetnegal strukturalnega preseka znanosti,
bomo dobili navadno shemo hierarhiénega niza znanosti, ki odraZajo gibanje
nase misli v nasprotni smeri, t.j. od abstrakcije h konkretnemu:
logika — matematika — mehanika — fizika

Ta niz znanosti bo sestavljen glede na razliko v predmetu, ker se tu
znanosti privedejo v isto zaporedje, v katerem se nahajajo tudi predmeti
njihovega preuéevanja. Toda prvi del tega niza ne zahteva samo opazovanja s
stalidéa horizontalnega, temveé tudi s stalid€a vertikalnega strukturalnega
preseka, ker je njegov materialni objekt isti (fizikalna telesa in njihovi
odnosi). Postopoma se spreminja samo popolnost preuéevanih lastnosti, ki
se izloéajo z metodo abstrakcije.

V danem primeru e zato potrebno opazovati znanost s stali$& vzajemnega
prekrivanja obeh strukturalnih presekov in njihovega neposrednega preha-
janja drug v drugega. V prej navedenem nizu znanaosti prvim &lenom, ki smo
jih dobili z uporabo prvega preseka, neposredno sledijo ostali &leni, ki so
nastali z uporabo drugega preseka,

Opazili bomo, da ni potrebno nizov znanosti, ki nastajajo z uporabo tega
ali onega strukturalnega preseka, posamezno ali v njihovemn vzajemnem
prekrivanju, pojmovati kot nujno premoértne, Poudarili smo 2e, da se ti nizi
lahko razdelijo, razvejsjo in na zelo zapleten na&in prepletajo, Se ved,
nekateri uéenjaki (Piaget; Strumilin idr.) so izrazili zelo zanimivo misel, da
rnanosti vzete v celoti ustvarjajo neko vrsto zaprtega kroga tako, da  zafe-
tek” sploinega niza sovpada s , koncem’’. To se lahko pokaZe pri logiki, V
razliénih klasifikacijah se logiki dodeljuje ne samo razliéno, temved ponekod
tudi povsem nasprotno mesto: v nekaterih primerih je postavijena na sam
zatetek niza znanosti, drugje pa na konec, O tem, kako pride logika na prvo
mesto v nizu znanosti, smo e govorili, Sedaj pa poglejmo, kako se lahko
znajde na njegovemn koncu,

Gibajoé se znotraj kompleksa bioloSkih znanosti, preidemo od fizike in
kemije, na biologijo, od znanosti, ki preufujejo enostavnejie objekte
(enoceliénel, k znanostim, ki preutujejo vse zapletenejie biolotke objekte,
do takih, kot so fiziclogija ¢loveka in antropologija; slednja #e stoji na meji
med naravoslovnimi in dru2boslovmimi znanostmi, saj meji npr, na etnogra-
fijo. Ce se gibljemo v tej smeri, bomo pridli od fiziologije visje Zivéne dejav-
nosti, preko zoopsihologije do psihologije éloveka, ki obsega tudi sfera
miselne aktivnosti posameznih ljudi in njihovo zavest. Na tem mestu s@
psihologija neposredno dotika logike, znanosti o oblikah in zakonih mi-
8ljenja, ki vodi k spoznavanju resnice. Glede na to smo prisli na koncu
gibajoé se povsern nasprotni smeri od splosnega niza znanosti, ki smo ga
sprejeli za zatetek celega tega niza, Tu je bila razvidna zlasti dialektika
vzajemnih zvez znanosti in njihovih vzajemnih prehodov.

S tem konéujemo sploino opazovanje naravosiovne znanosti kot znanosti
in prehajamo na opazovanje njenih zakonov in naravnih zakonov, katerih
odkritje in preuCevanje je glavna vsebina in cilj naravosiovnega spoznavanja

Opombe

F. Engels, Dialektika prirody, str, 8

ibid, str. 22

ibid, str. 26

Y. L. Lenin, Polnoe sobranie soé¢inenij, pogl 1, sir. 141 =142,

V. L.Lenin, Socinenija pogl. 38, str. 161.

ibid., str. 260, -

V. LLenin, Polnoe sobranie socinenij, pogl. 18, str. 138, 1
+ F. Engels, Anti Djuring, Gospolitizdat, M. 1957, str, 37. =

E. Engels, Dialektika prirod y; str, 2200, 3

W0 00 =] O LA e e



AJ J© ENERGUIJA ?

Od vsen vidikov energijske krize, ki jih vedina
arifev po nafemn mnenju ne razume dovolj, je
gkaj takih, za katere lahko trdimo, da bistveno
dolotajo strategijo  kapitala ob soofenju s
pomanjkanjem energije. To wvelja 3¢ posebej v
renutku, ko se Cedalje oéitneje pojavija energijska
groinja: black-out, drasti@éno manjianje potrodnje in
azliénih uslug. Na ta nadin se wsiljuje tudi na
psiholofkem  nivoju izbira bodisi med jedrsko
gijo bodisi med drugimi alternativami kapitala.
Alternativna energija” je izraz, ki s je Ze vikal v
trukturo gospodujodega jezika in pomeni s staliiéa
apitala alternative nafti: od nuklearne energije do
onéne energije, od geotermifne energije do
intetiénih goriv, od premoga do energije vetra,
Efektnost teh energijskih groZen] je predvsem
psiholodka in preventivna, Strah pred posledicami
omanjkanja energije (onemogoéanje nekaterih
pcialnoskrbsivenih in zdravstvenih slutb, motnje v
preskrbovanju s hrano ipd.) zato pritiska predvsem
a naio popustijivost in pasivnost. Za konfrontacijo
boj s takinimi manevri kapitala se nam zdi

diskusijo.
Prva stvar, o kateri I:n:rmo spregovorili, je dejstvo,
da danes energija postaja eno od osnovnih blag v
produktivhem  in reproduktivnem ciklu kapitala.
Postaja namred takorekod ,univerzalno' blago (med
isemi drugimi smo se odlogili za termin univerzaino,
g| je danes energija blago, brez katerega celotna
Zbena produkcija obstane, torej sa postavija kot
i nji faktor procesa produkcije; to velja ne glede
na razlike med bogatimi in revnimi, med
yhapredkom®™  in _nerazvitostjo’: univerzalno in
poenotujoce blago (merce universale e unificame),
Univerzsino blago katerekoli druZbene in
tkonomske organizacije, neodvisno od pripadnosti
ey ali onemu politiénemu ali ekonomskemu
fistemu bodisi na Vzhodu bodisi na Zahodu.
Zaradi nekaterih lastnosti bi lahko energijo
poimencvzli tudi |, Blago™ (,.La" merce). Torej: kaj
zaprav j@ energija? Poskuiajmo razjasniti to
ratanje,

| Nedvomno je osnovno blago procesa produkcije
kspitala celovna sila in najpomembnejdi trg je trg
ne siie. Prav tako nedvoumno pa je, da danes z
elektronike tako neposredno v ciklu
ukcij= kot v ciklu obtoka blaga (stroji z
italnc kontrolo, robotgates, raéunalniki v uradih,
adiseih, administraciji ipd). energija postaja
wno hiago (in se stessa fondamentale) in njen trg
ja bistven ne le na ekonomskem ampak
vserm na vojaikem in politiénem nivoju.

Hkrati torej z uporabljanjem in nadzorovanjem
ovne sile v tovarni postaja vse pomembnejia tudi
, upravijanje in nadzorovanje cikla

ukcije energije in njenih razliénih izvorov
m, premog, uran ipd.). S tega stali’éa je
mumljive, da se nadzorovanje ne nanaa le na
fvarno in na neposredne produkte, ampak na
mkega Clana skupnosti kapitala (citta del capitale),

ONOSOv,

Energija, &e je torej univerzalna, je potrebna in
enljiva ne glede na njen izvor (hrana, organska
anorgansks goriva, reke, sonce, veter), saj
stavlja sposobnost opravijanja dela,

Zato je vpraianje nadzorovanja energijskih virov
nadzorovanje celotnega cikla:  raziskovanja,
rEE&ma upravljanja — s strani viadajotega
zreds nnpmradnu povezano 2z vpradanjem
thranjevanja cblasti. Tak druzben odnos je otiten in
ujen bodisi takrat, ko je bil , najprimernsejsi* izvor
rgije delo su2njev, ki so delovali kot stroji za
produkcijo energije in opravijanje dela, bodisi tedaj,
p so se zaleli ragzvijati novi in predvsem laZje
sbviadijivi energijski viri: smodnik, para, tekoéa in
inska goriva, nuklearna goriva. Za nove oblike
ivorov energije je znadilno, da hkrati predstavljajo
enérgijo in delo. Za interese viadajocega razreda je
bstveno, da se skozi znanost in tehniko izloga iz
produkcijskega procesa ,CGlovelki” faktor (fatitore
gomo''] na tak nagin, da skozi rezlidne
produkcijske tehnike uwveljavija stroje tako za
pizvodnjo toplote, kot predvsem mehanska in
ktri¢ne energije. Elektriéna energija je tako danes
ala najpol] uporabljiva oblika energije, sa] je
imerna za proizvajanje mehanskega dela, se lahko
portira ter lahko ne glede na svoj izvor, opravija
ansko delo,

Te njene lastnosti (splofna uporabljivost tar
jstvo, do lahko proizvaja delo kjerkoli) postavijajo
mergijo  za |, univerzalno®™ blago. Vpiaganje

bnoloike in ekonomsko-politiéne kantrole nad
gnimi viri pa postaja za viadajodi razred ravno tako

Brrbnio, kot je nadzor nad drugimi univerzalnimi
gi: denarjem {univerzalno blago menjave), hrano
inverzalno blago reprodukcije delovne sile),

Towaridi se vedinoma ne zavedajo srediféne vioge
nafte v procesu nastajanja energijske krize. Prav tako
idi ni sluéaj, da je nanjo povsem pozabilo
stijedrsko gibanje (ekologi, zelenci, makrobiotiki
) Dovolj je, ée na politiéno-vojatkem nivoju
pomislimo na napetosti, ki viadajo na srednjem
Wzhodu, na iransko krizo, na groZnje obrambnega
ministra ZDA  Browna lanskega julija, ko je
bljubljal intervencijo ,task force" da bi zagotovil
Jipredek” zahodnega sveta, &im bi dezsle &lanice
UPEC nehale prodajati &rno  ziato, Poglejmo si
oo od blizu. Izhajamo iz hipoteze, ki jo dobro
jujejo tudi dejstva, da kapital igra danes na ved

potrebno, da zaénemo v krogu tovaridev firoko .o

proces produkeije dejanskih druzbenih

anergils 23 Nal,
anergils 25 Nogs

igralnih deskah in da skula nadzorovati wse
energijske vire, tako da bi se kar najbolj izognil
destabilizirajoéim usodam® (na primer v zvezi z
uporabo sonéne energije) in da bi uporabljal razliéne
energijske vire tako, da bi poveéal moZnosti nadzora
nad njihovo uporabo (cikel urana in plutonija itd.®
Zadnjega novega dviga cene nafte spomiadi 18979 in
teike energijske krize, ki pretresa zahodne
ekonomije, ne smemo obravhnavati kot neko
posredovano posledico (fattore.derivato), ampak kot
najbolj viden simptom krize v modelu razvoja
neokapitalizmma, Vendar pa kapital, éeprav priznava
naftno in 5 tem energijsko krizo za osnovni problem
svojega obstoja, ne priznava, da je le-ta posledica
globalne strukture kapitalisti&ne drulbe.

Najprej se skuia vzrok energijske krize naprtiti
zunanjim - faktorjem procesa
produkcije — pripisuje se proizvajalcem nafte in
dvigu cen surove nafte. Tako se zakriva trdna zveza
med krizo mednarodnega monetarnega sistema in pa
dvigom cen, surove nafte, ki je skufal uravnotediti
kupno moé driav proizvajalk in pa inflacijo ter
padec dolarskega tedaja.

Drugi¢ se naftna kriza wsiljuje kot ,ekoloZka™
kriza (crisi , tecnica”), kot posledica necbnowljivosti
in izérpanosti naravnih virov,

Resnica je seveda popolnoma drugaéna. Dvig
cené pravzaprav omogocta vedjo proizvodnjo nafte,
saj postajajo konkurenéne tudi tiste investicije in
strogki, ki so bili prej neekonomiéni,

Z ene strani postajajo konkurenéné, 1nrrumri!llsa
nafta, nafta severnega morja ipd., z druge pa, ker
iskanje novih najdii® zahteva tudi vrtoglavo rast
investicij, strategija multinacionalnih naftnih drufb
vse bolj sovpada z zahtevami defel OPEC, ki tako s
svaje strani zopet dvigujejo ceno nafte.

Odkrili smo torej circulus vitiosus: pes grize svoj
lasten rep. Rezultat: cene se zvifujejo; Ta
mehanizem obéutno zviduje tudi profite naftnih
druZb, saj le-te obvladujejo celoto trga (na bliZnjem
Vzhodu, v Venezueli, v ZDA itd.) in gedalje bolj
tudi vse vrste visoko specializirane tehnologije.

V tem trenutku se moramo ustaviti ob dweh
tofkah: prva se nanafa na centralno, , stratesko"
vloge znanosti in tehnike v politiénih in druzbanih
odnosih  imperializma. Glede na energijo,
nadzorovanje procesa produkcije nafte in njenih
derivatov, atomskih elektrarn itd. implicira vedilni
poloZaj tehnolodkih metropol tako na nivoju driave
kot drubenih razredov.

Druga se nanaia na viogo driave, Glede na to, da
so investicije v zvezi z energijo ogromne ter da le-ta
predpostavlja visoko organsko sestavo kapitala, so
kapitalska vlaganja moZna &ele znotraj drzawvne
intervencije, intervencije, ki ne poteka zgolj na
ekonomskem, ampak predvsem na socialnem in
vojaikem nivoju. Tako se poraja nova, glede na
klasiéno  intervencijo drzave v ekonomijo
{Keynesanska politika), vloga dr2ave: dologati, &e
ne vsiliti, razrelitve protislovia med modelom
neokapitalistidnega razvoja  in nasprotnimi
tendencami. Glede na to, da se ta intervencija driave
prenala na celotno sfero druZbene produkcije,
postaja energija kot , primus motor” celotne druZbe
osrednja tofka tega procesa.

Veliki profiti, politiéni in wvojaiki odnosi,
drubeni pogoji, ki jih doloé¢a nafta, imajo bistveno
viogo v razmerjih moéi na svetovnem nivoju, Pa tudi
sicer je od cene nafte odvisno- ohranjevanje velikega
Stevila druZbenih potreb, ki jih sicer ,inducira*
kapital |, indotti” dal sistema®), a jih pri tem Ze
skriva za zaveso , naravnosti” (aviomobili, kulturno
blago ipd.).

Dologiti moramo, kak3en je odnos med naimi
druzbenimi sni (ki jih ta drutba hkrati doloéa) in pa
med zahtevami za o&rtom novega nadina Zivljenja, ki
predstavlja konec vladovine Eloveka nad &lovekom
in éloveka nad naravo. Ne mislimo se ukvarjati. z
vsemi zankami, ki jih nastavija kapital, da bi razresil
svoje probleme: od postavijanja pomanjkanja
energije kot ,objektivhega" dejstva do vsiljevanja
(proliferazione] alternativnih energij” v smislu’
kapitala, kamor spada tako berlinguerska ideologija
popuséanja lideologia _dei  sacrifici) kot
Lminitantna® ideologija ,,naredi si sam*’,

Problemi energije se nas ti¢ejo na razliéne nagine,
saj je ravno energija, ne glede na svoj izvor,
konvencionalna ali tako imenovana alternativna,
objekt kontrole, Zato je nujno in bistveno, da se
konfrotiramo z ,energijo kapitala”™ in potekom
njegove krize twdi v drugih | marginalnih”
problemih, kot je manjianje socialnih sluzb, zvifanje
tarif za elektriko, black-out. Energijo kot orodje
druZbenega nadzora lahko obravnavamo s staliféa
razredov in drZave ali pas stali$éa gisto neposrednih
implikacl] pomembnih za nafe vsakdanje odloéitve.

Zdaj sele spoznavamo, kako vodilne driaye
(ZDA, Z55R, ZRN) z ene straani in multinacionalne
drukbe z druge utrjujejo svoj ekonomski, politiéni in
vojaski nadzor lekonomske skupnosti, vojagki bloki,
vojna Zarifa itd.) To zadeva tako trg energijskih
virov in tebnologij kot produkcijo vseh blag, ki
zahteva takino ali druga&no uporabo energije.

Strutegije velikih multinacionalnih druzb in
politike razlignih viad (seveda s specifiénimi
razlikami) vidijo produkcijo energije kot temelj
ekonomskega razvoja. S tega stalid¢a se mora tudi
odgovor ,.zgodovinske® levice (sindikati in partije)
prilagoditi temu scenariju tako glede energi,s kot
glede vseh drugih stvari.

kapitalistiéne -

ALICE V CUDEZNI DEZELI?

Energijska kriza kapitala torej pomeéni, da le-ta za
svoj razvoj uporablja nove naéine nadzora in pri tem
uporablja energijo neodvisno od njenega prvotnega
IZvora,

Gotovo obstajajo nasprotja v
znanstveno-tehnologkih in politiénih  tendencah
kapitalizma, obstajajo razlitni nazori in boji med
nacignalnimi in internacionalnimi lobbies, vendar pri
tem ni bistvena izhira enega energijskega vira
namesto drugega, bistvena je vloga !nlrglpﬁ v
dejanski krizi kapitalizma,

Tako tudi koncept ,alternativhe energije” nima
nobenéga pomena za prehod v neko novo druzbeno
stanje, pat pa predstavija odgovor kapitala na krizo,
ki se ponuja pod masko tehnolofkih relitev za
dejanske politiéne probleme.

V tej luéi je treba obravnavati tudi navidezna
nasprotja, do katerih prihaja v zahodnih znanstvenih
in politiénih krogih glede problema energije: ne gre
za boj med , naprednjeki’’ (sonéna energija, , soft”
tehnologije}] in , nazadnjaki’ (jedrska energijal,
ampak za ves tehnoloki kompleks, ki ga kapital (il
sisterna) daje na razpolago, da bi razrefil svoje lastne
probleme. Veéina protijedrskih gibanj, ki so se
pojavila po letu 1977 in predvsem po Harrisburgu, se
vzpostavija z gesiom ,Energija da, toda gistal®, kar
ni le zapoznela spremljevalka dejstva, da se , soft”
tehnalogije #e proizvajajo in so dostopne ne trgu
(songéne pec¢i itd.),-paé pa v ideolotki obliki
predstavlja prav sréiko refitve, ki jo vsiljuje kapital.

Ogromne vsote, ki se stekajo na raziskovanje
~50ft"  tehnologij, fiskalne razbremenitvé za
uporabnike sonénih kolektorjev, ki jih je s svoje
strani podprl tudi Carter, ter rezultati raziskav NRC
{Nuclear regulatory comission) o dodatnih strogkih
za ohranitev okolja in druZbene napetosti, ki jih
povzroda jedrska energija, govorijo o tem, da za
kapita: le-ta postaja vse manj zanimiva, Tako nam
postaje razumlijivo tudi dejstvo, da je amerifxa viada
ustavila svoj jedrski program ter da se mednarodni
kapital zatenja usmerjati v nove energijske vire,

Zunaj tehnoloSkih metropol se nuklearne
multinacionalke kot Westinghouse, Babcock
Wilcock, General Electric itd. seveda trudijo, da bi
predvsemn v tehnolofko odvisnih in zaostalih deZelah
plasirale svoje izdelke, V' tem smislu tudi razlagamo
razliéne orientacije italijanske viade do vpraianja
jedrske energije kot tudi zahteve Brazilije in lrana.

Finanéni minister Andreatta zato lahko trdi, da
kdor Zeli ostati v tehnoloskem, ekonomskem in
politidnem okviru Zahoda, preprosto mora graditi
jedrske elektrarme. WV nasprotnem primeru grozi
energijska kriza, ki bi pretresia temelje drzave,

Za jedrsko energijo se ogrevajo tudi CNEN, ENI,
FINMECCANICA in FIAT, zadnji dve se celo barita
med seboj za profite, ki jih prinada italijanski jedrski

ogram (FIAT je pod okrillem Westinghousa,
FINMECCANICA pod okriliem General Electric).
Tudi na levici je wvelik del sindikata za, kar
utemeljuje seveda z vedanjem zaposlenosti. Za je
tudi PCI, éeprav zdruiuje v sebi povsem razliéna
poglede na zadevo: od slepe vere v napredek
llppolito, Camugnana, kjer se postavija prvi
poskusni  reaktor PEC), do ,skoraj povsem”
nasprotnih pozicij (Lamre Conti). PCIl je za jedrsko
eneigijo, vendar le, éa je ta varnal 11!

Ves sektor zadrug se pri temn ogreva za sonéno
energijo (Lega MNazionale delle Cooperative;
Cooperare con sole, od. Mazzotta 1978). Levji dele?
posla s sonénimi kolektorji je v rokah LMI —
skupina SM| — ki proizvaja 2 s polno paro in je v
letu 1978 poslala na trg Ze 50,000 izdelkov, V
poskusni fazi obratovanja sta tudi INSO—ENI
(nafta, jedrska energija, sonéna energijal ter Officine
Galileo Solaris itd. Tudi v ZDA se naftne
multinacionalke levijo v energijske multinacionalke
(Exxon). Da bi razumeli, kako se je tudi sonce ujelo
v nauke kapitala, je dovolj, &e si ogledamo razstavo
SAIE v Bologni (razstava sodobne industrije)
lanskega oktobra, kjer sonéni kolektorji nastopajo
#8 kot dejstvo tekoce produkcije.

Kapital (il sistema) je doumel, kakini ekolotki
problemi in socialne napetosti se skrivajo za jedrsko
energijo, zato ustrezno deluje. Zdaj, ko je energijska
kriza izbruhnila znova (dogodki v Iranu in vpraianje
ENI v Saudski Arabijil, se vsiljuje jedrska energija
kot odrefilno zdravilo, zato imamo tudi trden
razlog, da se v tem trenutku borimo proti njej. Za
naie gibanje se torej ,energijski vozel” ne reducira
na dilemo , jedrska energija da, jedrska energija ne"’,
ampak je sestavljen iz raznih odnosov, ki jih vsiljuje
kriza kapitala in iz vioge, ki jo v tej krizi igrata nafta
in jedrska energija predvsem glede na nova razmerija
sil v razrednem boju (nouva compaositione di classal.

ZNANOST NA RAZPOTJU

V tem novem polofaju se zopet razodeva
ideclogija, ki jo vsiljuje kapital. (il pm’era']. Delavsko
gibanje se je e vefkrat znadlo v podobni situaciji in
osrednja toéka problema je, da , komunisti” (PCI)
jemljejo razvoj produktivnih sil kot avtonomen del
vsesploinega napredka, vedanja &lovekove. modi v
abstraktnem smislu nad naravo, kar naj bi prinaialo
tedalje obilrejfe sadowe za vse &loveitvo. Na ta
avtonomen razvoj bi se kasneje nataknili le §e novi
druZbeni odnosi,

Neomejena zaloga energije bi dovoljevala
osvoboditev &loveka, saj razvoj znanosti omogoéa
prehod na éedalje , bolj3e” oblike energije: nafta je
LListejia" od premoga, jedrska energija je ,boljia™
od nafte in soné&na energija je ,,non plus ultra™.

Tehnolo3ki napredek in akumulacija znanosti
postajajo lastnina kapitala, proces produkcije in
reprodukcije (avtomatizacija, elektronika, genski
inZeniringl pa postaja le %e twehnoloika uporaba
znanosti, inkorporirane v kapital, ki tudi same
postaja kapilgl. Tehnolodki napredek pa je konec
koncev odlogilen faktor, ki je omogodil kapitalu ne
le, da je prebrodil rudilne krize, ampak ki mu
omogoda, da se ponavlja v neskonénost,

Znanost je izpisana z zlatimi &rkami na peéatu
kapitala: , terorizem" profita, vojska, nadzorovanje,
izkori#éanje &loveka in narave po é&loveku, Stroji
sluijo le boljfemu izkoriéanju, ne pa osvobajanju
tloveka. Energija slu2i temu, da ¢lovek boljie deluje,
kar pomeni, da se ga lahko bolje izkorita. To velja
tudi, &e se dela manj, sai bazo drulbe dolota
avtomatizacya procesa produkcije in izgon delovne
sile iz sektorjev neposredne produkcije.

Naredimo & zakljuéni raéun o problemu
energije, kot se postavijs danes, Govoriti o sonéni
energiji proti jedrski s termini, kot so ,&istost" in pa
militarizacija okolja”, je nesmiselno. Po eni strani
namreé proizvodnja sonénih celic zahteva zelo
nevarne kemiéne procese: pridobivanje silicija in
silikatov ter njegovo éiféenje s toksiénimi plini, kot
so _fosfin in ogljikovodiki bora pri visoki
temperaturi. Jedrske elektrarne po drugi Sstrani
implicirajo prisotnost vojske v bliZini pomembnih
objektov za transport in shranjevanje jedrskih goriv.
Pri tem seveda okolja ne gledamo v smislu njegove
fizitnosti, ampak ga obravnavamo kot bojno polje
druZbenih antagonizmov.

Tehnologija nam je dejansko odtujena, tako
delavcu, tehniku, kot uporabniku, saj znanost ni veé
povezana s tistim, ki jo aplicira in materialno
uporablja, V tej optiki ni veé dilema, ali jedrska
energija ali sonéna energija, ampak ¢&e sploh
potrebujemo vso to energijo, kar seveda postavija
vpradtjivo Zivlijenje te celotne druibe same.

Energijska kriza: jedrska energija, nafta, sonéna
energija in %e kaj powrh, vstopa v vsej dolZini v
drufbene odnose. Zahteva po varéevanju z energijo
in razlitne 2rtve s tem v zvezi — zdaj celo kot del
ameritkega mita — 5o odgovor kapitala (il sistema)
na krizo v odnosu: drubene potrebe — produkcija.
Tako kapital z zmanjiano produkcijo energije reagira
na dejstvo, da le-ta ni ved poceni.

V tem okviru pride tudi do na centralizirano
produkcijo energije (velike klasidne elektrarne,
jedrske elektrarne, velike songne elektrarne, npr,
Adrano na Siciliji} in na decentralizirano s sanénimi
kolektorji in manjiimi centralami, kot jih npr.
ponuja Fiatov projekt TOTEM. Tako se rojeva
ideologija ,naredi si sam" s tenden&no rastjo
decentralizirane produkcije  energije. Takina
ideologija skupaj s celo vrsto restrikeij, dvigov cen v
sektorju uslug itd, omogofa padec drutbenih
strotkov, In tako omogoéa kapitalu, da prebrodi
krize.

S svojimi stalif&i smo torej dale¢ od tega, da bi
jzumljali kakine mitiéne ,alternative” v okviru
kapitala (il sistema) samega, prav tako pa smo tudi
daieé od in ekserciranja kapitala kot peklenskega
stroja; gre le za to, da tudi v energijski krizi
odkrijemo podroéje razrednega boja za drugatno
naravo in nov naéin Zivljenje.

Collettiva Contrainfgrmazione Scionza
Supplemento a Lotta Continua, 8, 1. 1980
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$TUDENTSKI CENTER

V LJUBLJANI

Cesta 27, aprila 31

Aktiv ZKS in aktiv ZSMS v 5C

ZADEVA: VABILO NA JAVNO TRIBUNO

Po sklepu delegatske konference in DPO sklicujemo javno
tribuno, na kateri naj bi bili prisotni kot aktivni sodelavei tudi
vidni druzbenopolitiéni delavci.

Nerazreiene teZave, s katerimi ste bili seznanjeni, so povod za
vedno ve&je negodovanje med Studenti in delavci kljub
pozitivnemu poslovanju SC kot celotne organizacije — pet
milijonsko izgubo glavne dejavnosti je kril Studentski servis,
katerega dohodek je ustvarjalo 10.000 $tudentov, ne le 3.50_0
stanovalcev SC. S tem ni priilo do sistemske reditve, za katero je
bila vodena druzbena akcija, temveé le do navidezno pozitivnega
poslovanja 5C. Vzporedno so bile pripravljene kalkulacije za leto
1980, ki predvidevajo glede na lanskoletno placevanje standrin
63 % povisanje, kar je splo$no negodovanje le Se pove€alo. Pri
obravnavi zakljuénega ratuna in kalkulacij se pojavijajo Cedalje
vetje in moénejie grupe Studentov, ki zahtevajo drastiéne natine
iskanja reditve oziroma spreminjanje obstojeCega sistema
poslovanja SC.

Nezadovoljstvo povetuje nerazéi¥&en odnos SO Vié-Rudnik, ki
na svoji skupiGini noée relevati spore, oziroma neuskiajene
probleme $C, kot je po statutu SC zadolZena.

Zgoraj nman&na problematika je le skopi izvlegek problemov,
ki so prisotni v SC, kljub aktivnosti druZbenopolitinih organizacij,
tako v SC, kot na Univerzi. Ce smatrate, da o problematiki niste
dovolj obvei¢eni, kljub akciji Univerze Edvarda Kardelja in UK
ZSMS, smo pripravijeni v ustni obliki z manjo delegacijo obvestiti
o tezavah, oziroma v pismeni obliki. 3

Zaradi omenjene problematike in napetosti, ki se pojavlja v SC,
vas vabimo na javno tribuno, ki bo 6. 5. ob 19.30 uri v veliki
dvorani Studentskega naselja.

Ta dopis velja tudi kot obvestilo in opozorilo na dogodke,
tezave in teznje, ki se pojavljajo v Studentskem centru.

Tovariski pozdrav!

Sekretar aktiva ZKS
POTOCNIK Vikal r.

Predsednik aktiva ZSMS
BERLIH Nastja I. r.

Predsednik delegatske
konference SC
KOBE Marko L. r.

Ljubljana, dne 19. 4. 1980

VABLJENI:

— IS skupigine SRS

— CK ZKS

— Univerza Edvarda Kardelja

— UK ZKS

— DELO

— TRIBUNA, glasilo ljubljanskih $tudentov

— RADIO STUDENT

— Predsednik aktiva ZSMS itudentskih domov Maribor
— P UK ZSMS, Maribor

— UK ZSMS Ljubljana

— IS8

— RK ZSMS

— Gospodarska zbornica Slovenije

— Skupi€ina mesta Ljubljane

— S0 Ljubljana Vié-Rudnik

— Predsednik skupne komisiie podpisnic SS o itinendiranju

pogojih relativnega zmanjievanja mezd, ukinitve 3tipendij na eni in
| devaloriziranih §tipendij na drugi strani, niso mogli v celoti kriti. Tako se je
izguba pricela pofasi kulminirati in dosegla Stevilke, ki smo jih tu e
wlikokrat zapisali, Veéina primanjkljaja je tako dejansko nastala vsled
neplaéanih stanarin oz nezvifanih stanarin, kar pa nikakor ni stvar kaprice
§tudentov, njihovega tako pogosto opevanegs oportunizma, kakor to skufajo
interpretirati v Upravi Studentskega centra. Zahteva po 53 % zvitanju
stanarin je zato veé kot utopiéna, Je razredni udarec po hrbtu proletairata.

Prav tako je utopiéno prigakovati, da bo zvifanje Etipendij in temu
ustrezno zviSanje stanarin refilo kaj ve¢ kot trenutno situacijo, saj prav ta
reditev, za katero se ogrevajo tudi subjektivne sile na univerzi in drugod,
vpralanje vedno znova vzpostavija, Z vsako novo podrafitvijo bo s strani
tistih, ki se imajo za ,reprezentante delavskih interesov”’ v Studentskem
centru, prifelnov zahtevek po povisevanju stanarin, skladno s tem pa tudi po
povisanju Ztipendij, itd. Celoten krog bo tako znova zaértan. Zadaran krog
protisiovij blagovne produkcije.

Prav tska je zahteva, ki je pridla iz uprave SC, po 53 % povitanju stanarin,
Nigesar ne reluje ampak problem samo prenaa drugam, kjer naj bi ga, po
njihovemn, redili ,miadinci” z zahtevo po vidjih itipendijahl? Uprava kot
dober trgovec je v tem primeru zadovoljna, saj bi iz tega ,akta svobodne
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CGe je kriza za nas marksiste objektiven pogoj revolucionarne situacije
potem je v primeru Studentskega centra ne le nismo izrabili, ampak je tudi
nismo spoznali, teprav smo jo poznali, In to kljub temu, da je to, kar
prebirate tu, e nevemo katero nadaljevanje povsem konkretne bitke za (ée
uporabimo ta razredno neopredeljen izraz) ,sanacijo stanja”. Spoznanje
objektivnega pogoja revolucionarne situacije nam je bilo onemogoéeno tudi
zaradi izhodiéta: namesto, da bi nam $lo za dodpravo, nam je 3lo za
~popravo™|

Zaradi tega na eni strani nismo mogli umestiti vse to, kar smo tedaj,
ostajajoé dosledni markdistiéni poziciji, imenovali sranje v Studentskem
naselju, v 3irdi kontekst drufbeno-ekonomskih odnosov. Ce pa smo to Ze
storili, smo to podeli povrino, pristajajoé pri tem na vsiljeno nam taktiko
obrambe posameznih izpisanih trditev, obrambo lastnih pozicij, ki je slabila
in cepila nafo udarno ost na veé manjsih, ki so sicer zadevale toéno in
boleée, a ne dovalj moéno, da bi preluknjale lupino, da bi pritekly ven vse
drobovje. Ta wsiljena nam taktika iz katere smo se marsikaj naugili, se je
sicer obrestovala a ne nam, ki smo v tej bitki, zaradi nekaterih napak, ki smo
jih storili {28 bolj pa zaradi tistih, ki jih nismd) dobili vagojnopolitiéne kazni,

Na drugi strani pa smo prav zaradi vsiljene nam taktike dosegli nekatere
uspehe, ki pa so lahko ostali zgolj zadasni, in katerih zagasnost je prav pred
éasom dokonéno izbruhnila na plan v preobleki nekaj stomilijonske izgube,
O tem bomo informirali tudi v tem c¢lanku, ki je le del formiranja
proletarsko razredne zavesti o vsebini, poteku, taktiki in strategiji razrednega
boja prvenstveno v ttudentskih domovih, RoZni dolini, Ljubljani, pa tudi
sploh.

Triitée za specifiéno blago, ki ga producirajo delavei Studentskega
centra, je nastalo z druibeno delitvijo dela v drukbi razvite blagovne
produkcije, Geprav je bil osnovni in deklarirani namen za ustanovitev te
delovne organizacije drugje, ne pa v prodajanju specifi¢tnega blaga, ki mu je
seveda vseeno od kod izvirajo potrebe, ki jih zadovoljuje: ,,Blago je povsem
zunanji predmet, stvar, ki s svojimi lastnostmi zadovoljuje kakrinokoli
&lovetko potrebo. Vrsta teh potreb je postranska stvar in je vseeno, ali
izvirajo iz Zelodca ali domidljije,.(Marx, kapital L., str. 43, C? ] Prodajanje
uslug, torej le2id&, hrane, sanitarij, igrié&, rekreacije, itd., je postalo prav tako
produkcija blaga za menjavo v aktu svobodne volje™, kjer kot druga stran
nastopajo ftudentje,

Drugaden namen ustanovitve te delovne organizacije pa je bil v socialni,
celo razredni funkeiji, ki naj bi jo opravijala ta organizacija s tem, da bi
preko nje omogodali razredno vodeno kadrovanje tistih, ki Studija tudi
materialno ne zmorejo. Istofasno pa je $olski aparat eden najpomembnejsih
za driavo, tudi driavo diktature proletariata, ki ga je v novih pogojih
potrebno razviti ne le materialno ampak tudi revolucionirati, tako, da se vanj
kadruje ljudi iz vrst proletariata in delavskih mnoZic in tako, da se vsebinsko
$tudijske programe postavi na historiéno materialistiéna izhodista, V tej
nalogi ima Studentski avtor posebno pomembno viogo, ki je seveda omejena
na odpravijanje nekaterih vzrokov, samoreprodukcije tehnokracije in
birokracije in njunih univerzitetnih ideologov, itd.

Ta poseben druibeni znadaj, ki naj bi ga imel Studentski center pase je v
2asu, ki ga je v svojih &lankih zajela Tribuna in pred tem, spremenil, Zeravno
tudi v druZbeni znagaj, ki pa se kaZe Zele post festum, Tedaj, ko neodvisno
opravijena privatna dela posameznikov, delavcev v Studentskem centru,
preko menjave stopijo v stik z ostalimi &leni druZbenega celotnega dela, torej
s posestniki drugaénega blaga ali pa sploinega ekvivalenta zanj, za katerega
ni pomembno v &igavem Zepu se nahaja — v tudentovem ali driavnega
finan&nika,

\ temn, ko je Studentski center postal na eni strani necdvisen producent,

katerega produkti dela dobivajo dru2beno enako vrednostno predmetnost _

Zele v okviru menjave blaga na trgu, na drugi strani pa je njihovo ,delo”
(delovna sila vrednoteno) a tudi drugade, namred administrativno v okviru
aparata driave katerega del so (in za katerega sicer ni nujno, da fungirajo
izven zakonov blagovne produkcijel, se je $ele poglobil protisloven poloZaj te
delovne organizacije. To protislovje, ki je v bistvu protisiovie med druzbenim
znadajem lastnine in dejanskim naginom prisvajanja produkcijskih sredstev,
ki so ,last” drulbe, s strani neodvisnih producentov, t.j. delovnih
organizaci], to protislovje je vklopljeno tudi v vse mahinacije s Studentskim
centrom.

To protislovie se v obdobju gospodarske krize stopnjuje in to znotraj
obeh polov, kar se na eni strani manifestira kot jaganje pozicij tehnokracije v
okviru delovnih organizacij in na nivoju druZbe kot celote in birokracije, kot
reprezentanta vsega , druZbenega'’, nasproti pozicijam proletariata. Jasno je,
da v teh razmerah deiujejo razni socialni recepti za ozdravitev nastale
situacije, ki se v primeru Studentskih domov kaZejo v obilici sej in sestankov,
sanacijskih predlogov, kalkulacijah o predvideni izgubi itd, Za ozdravitevl Ne
pa za odpravo, kajti instrumenti zdrevlijenja, geprav razligni (ti, ki jih
prediaga tehnokracija in ti, ki jih prediaga birokracijal, krize ne le, da je ne
odpravijajo ampak jo s tem, ko kot glsvno arcnijo predlagajo izneéevanje
ponudbe in povpraievanja, vedno znova vspostavljajol

Za ,sanacijo”, najprej petsto potem pa sedemsto milijonske izgube (v
starih dinarjih), je v celem lanskem letu bilo danih kar nekaj , receptov’’, Ti
Lrecepti se pravzaprav v nidemer ne razlikujejo od tistih izpred dveh let, ko
se je ta delovna organizacija znaila v podobnem poloZaju, le, da se je ta
manifestiral v uzurpiranju oblasti ,zdru2be, ki si je z zvezami med seboj
pomagala k uspehu."

Eden od osnownih pogojev za to, da spoznamo sedanje razmere v
Swudentskemn chntru je, da pod povriinskimi pojavi spoznamo tiste
historiéne sile, ki dejansko sproZajo dogodke, kajti proletarska razredflﬂ
zavest je povsod nastajala kot posledica spoznanja pravega pﬂlﬂiﬂj.a.
dejansko obstojedih zgodovinskih povezanosti. Prav to daje razrednemu boju
proletariata posebno mesto med vsemi ostalimi razrednimi boji: da svoje
najostrejie oroZje dobiva pravzaprav iz rok revolucionarne znanosti. Le tako
bo vedel, da sedanja kriza v Studentskem centru ni ne sedanja kriza, ne
kriza, ki bi padla z nsba, naenkrat. Taka interpretacija, ki krizo v
&tudentskem centru obravnava kot nekaj zadasnega, slutajnega in odvisnega
zgolj od dejanj nekaj logenih posameznikov, je burioazna in sku&‘e r:wliti vse
skupa] v ,pervertirana mrio obstojetih odnosov. tlaloga historitnega
materializma je, da raziene to meglo. S tem 5ele prihaja do izraza njegova

volje'’ iztriila éimveéd, Oglejmo si to trienje poblize? |

Znano je, da so si delavci v Studentskem centru na podlagi novega
smoupravnega sporazuma dvignili bazno Stevilo toék iz 115 na 127, kar je
@ 11,04 % vet, hkrati pa so si dvignili tudi netto toéko iz 34 din na 366 din
ali za 5,98 %. Ta sporazum je bil sprejet oz podpisan 10, 12, 1979, kljub
temu, da bi po vseh dolo&ilih moral biti sprejet z referendumom. Plate oz.
mezde so se delavcem tako dvignile za 16,92 %.

Splosno je znano, da je boj za zvilevanje mezd razredni boj — v vsakem
primeru — tako za zvidevanje mezd delavcem, kakor tudi vodstvenim
itrukturam le, da ima razliéna predznake, Vpratanje je torej, kako stojimo v
tem konkretnem primeru in ele potem lahko delamo zakljuéke,

MNajprej maramao vedeti, da imajo delavei v Studentskemn naselju najnitje
mezde, tako v odnosu do povpreénih mezd v gospodarstvu, kakor tudi v
negospodarskih dejavnostih, Zaradi tega in zaradi splofnega zniZanja
ekvivalentov za produkcijo in reprodukcijo delovne sile, kar mezde relativno
% bolj zniZuje, je zahteva po zviianju inezd upravitenal

Druge kar moramo wvedeti je pravzaprav vpra3anje, ki postavija pod

raan] odnos — na eni strani planirana izguba, na drugi strani zvisanje
mezd! Protislovnost, ki veje iz tega odnosa ni nikakrina samosvoja,
izmisljena protislovnost, ni nikakrien eksces, kriminal ali kakrinakoli druga
temeljna pozicija, ki ne more biti v ,&istem znanstvenem spoznanju” ampak puhljic_a F_“'Mﬁéﬁ"'ta iz meitanskega besednjaka. To protislovie je nujno
v njegovemn delovanju kot borbenem sredstvu proletariata. posledica in hkrati s tem sestavni del realnih druzbenih odnesov, v katerih je

Prve konture sedanjega poloaja, kulminirajodega se v nekaj stomilijonski jdohodek (profit) delovne organizacije tisti dolofujoéi moment, ki Zene to
izgubi, je slutiti % nek#j let, prav gotovo pa od tedaj, ko se je pri nas pricelafProdukcijo naprej, kakor tudi bistveno dologa prerazpodelitev tistega dela
bitka za prestrukturiranje gospodarstva, ki umes&a razvoj jugoslovanskegajPrese2ne vrednosti, ki se odmerja za mezdo. Porast produkcije preseine
gospodarstva v  nekatere perspektive evropskega in suqnumamd_num sploh, pomeni tudi relati'ven pc_'rfast rnszcl,__pmdmm pa porast
kapitalistiénega sistema. Eden od bistvenih elementov tega prestrukturiranja azlik med mezdami delavcev. Slejkoprej je fﬂz"'m!l" "r‘?" 5 katerim se
je tudi reformiranje vzgojno-izobrazevalnega sistema, katerega sestavni dei je [12510P3 proti povisevanju mezd delavcem, povidevanju, ki ima spet dvojne
tudi Studentski center. Ne glede na to, da je SR Slovenija #la v reformoP°s/edice: na eni strani se s tem poveluje notranje trisce in daje nov zagon
vzgoje in izobrazevanja nazadnje, lahko redemo, da so osnowni temelji zajP'oaukeifi, na drugi strani pa se kapital odteguje nepasrednemu viaganju v Se
prestrukturiranje tega dela drufbene produkcije, postavijeni sorazmerno| pro-dukcljfklh “;dﬁw' 4 mkupovall'ua now. delovne ’,"s' Ly 10
zgodsj in tako oditno, da jim ni moZ nadeti avreole zadasnasti ali rodukcijo zavira, Zavira df: knze,_v kateri sl? prav lahko zgoth‘, ‘f" si bo
shuSsinasti. ru_letarla‘l postavil naloge; in ker si bo postavil le tiste naloge, ki jih lahko

Zgolj bezno naj omenimo 2e tolikokrat ponovijene besede o tem, da je|" :;”p""’“‘“_“"“ FOOw - a6 o
pridlo nekako pred tremi, Stirimi leti najprej do neizplatevanjs Stipendij in| | oV tako pa je razumljivo tudi navduSenje tistega dela med delavci, ki iz
velike kampanje, ki si je na prapor izpisala gesla o ,suficitarnih in elotne mase variabilnega kapitala potegne ne le najvec, ampak najved
deficitarnih® poklicih, pri éemer nas tu ne zanima to, da sta dve republifki i e zaradi t‘?{ ks s AN !:slotnega procesa drubens
ingtituciji v istem &asu izdelali dve popoinoma razliéni 3tudiji o potrebah po Produkcije in reprodukcije odlofujods, vodilno wmesto. Samouprava se
delovni sili. Temu je sledil vsem znan prehod od socialnih h kadrovskim [P 5kd8j zaéne in konca Ze tu, kar slikovito prikazuje tudi primer iz
stipendijam, ki prvih sicer ni ukinil, pa& pa je favoriziral slednje, kar je med [lUdentskega centra, kjer je ob vsesplodnem povidanju mezd za dva razreda,
drugim razvidna iz podatka, ki je tedaj bil splodno razdirjen — da je vec kot [°0Ia restavracije dobil posebno povilico — za tri razrede veé plus 04 %
polovica itipendij iz zdruenih sredstev ostalo neizkoriséenih. Tega pac ni povsanje 1! . X
mozno prisoditi zgolj nezanimanju za te itipendije, ampak tudi in predvsem | M Prav za to gre: za biokiranje procesa delavskega samoupravijanja po
Lusmerjenemu Stipendiranju®’. F I rnddnkalno! d"""mm:" mnz_-dna m',h'h drazpon v mez!_:lah h.i 4, po

Kakine posledice je to imelo in ima za proletariat in za delavske mnoZice, [ Em po m pmk: :amrl:t;{i:r;i ml;;:":ﬂg:m“;?n:?";ﬁkm.fj
najprz ni potrebno posebno opisovati. Ukinjanje 5tim:'dii " p“.hod .i: : |rania s slikanjem nasprotja med !tudapnuti in]delnvr:l pri cami ”n::g
socialnih na kadrovske 3tipendije, torej uveljavitev zakonov menjave inl . 1 » Pr1 C . :
trgovanja, produkcije blaga, na radun razredno proletarske politike, je mn":‘:}:‘;‘:;’;’-k‘? jﬁi::d::'::iﬁﬁ: “sovcr't :::::;1;1; ne bi blll? tu:ir takih
sprostilo zakone blagovne produkcije, ki so temu primerno uda::rili POl reba hranitivn':m-givnnuuu itdm am naselju, ki se jim
":::E:::; :;;:;:::n!:;ngtﬁs&mhx"zg;: :::a blrdr?‘?:n::mpf;: Rezime: ker ima produkeija in reprodukcija delovne sile eno
p z ... i el 2 ’ * o i fpomembnejiih mest v procesu drufbene produkcije in reprodukcije in,
je 3@ huje, da se je«iz Ze obstoje¢ih Studijskih programov £rtalo to, kar je je eden od mehanizmov prestrukturiranja jugoslovansk
med drugim nekaj ideologov usmerjenega izobrazevanja imenovalo ,batast™. £ " L0 e ERE e ’:. e grepciaretys

Hkrati pa ne smemo pozabiti, da je ukinjanje itipendij predstavijalo Liin b P BRSNG i s Pni o d:f' i je namenjen za
relativno zmanjievanje mezd! Skladno s tem, ko so se itudentje priceli \ e 8-l kratkoracno dobitkanosno, je jasno,
zaposlovati preko Servisa, je trpelo izpolnjevanje -njihovih Studijskih b ;r:;:tii:t‘i""ddru“;;‘;“kf}:"f;f:;:: :;'";;:; 'f”";“‘l"‘ mrax iy
obveznosti, kar je za ,sociaine delavce” v naselju pomenilo znak za ¥ ol e e
izseljevanje vseh tistih ftudentov, ki niso opravili $tudijskih obveznosti. Pri
tem pa so ,,javnost” lovili na la2no finto — ali bruci ali stare bajte? Slo pa je
za razredne odlogitvel Sofasno s tem je prislo v SR Sloveniji do izrazite
kampanje proti administrativaim in vsem tistim poklicem, ki sodijo v sklop :
drufbene redije, ,neproduktiveem®, Usmeritev i*_ \‘“kﬂ"ﬂ" razredno MBA Tu objavijamo Zabelezko o razgovora o gospodarski in finanéni
proletarska, kajti na vsak na&in je potrebno prepreéiti razred€anije tega delajroblemat ki Studentskegs centrs, ki ga je imel s predstavniki univerze
drutbe, ki Zivi na ratun proletariata. Vendsr pa je ta kampanja tudi v tem "‘ﬁh‘iﬁf"fﬂﬁdﬁ?ﬁmﬂéﬁﬁTﬁﬁhﬂi‘i’ft’&fruﬁoﬂﬁﬂ “}’u:n"é:‘:
primeru (to velja prav tako za zakon o usmerjenem izobraZevanju) usekalafroblematike. Drugi bodo sledili po Prvem maju.
po posledicah; namesto, da bi 3la v revolucioniranje produkcijskih odnosov! Publiciranje teh dokumentov ima za namen organizirati diroko javno
in produkcijskih sil, vegetira na powriju z apeliranjem na spremembo
miselnostil

ravo med Clani zveze komunistov, Clani ZSMS in ostalih
niibeno-politicnih organizacij, ki morajo o tem izreéi tudi svoje staliice,

V tem konkretnem primeru nas seveda zanimajo posledice, ki so jih imela
in imajo ta gibanja na Studentski center. Strodki za tekode vzdrievanje

ti zahteva za zvisanjem stanarin, skladno z zvidanjem itiﬁendij jih bo tudi
studentskih domov se& v celoti pokrivajo iz stanarin, ki pa jih Studentje v

J ZIVI PROLETARSKA REVOLUCIJAI
uredniitvo

sto prakticno prisilila izreci ali pa storiti svoje stalisée. Kakorkoli pa je ze
no, da je dﬁ stanarin zgolj zacasna resitev, tako je tudi jasno, da nizke
arine niso edini vzrok za letoénjo izgubo,

Naj vrzemo kost, ki jo bomo dodobra oglodali v eni prihodnjih étevilk in

ere naslovi se glasijo:

[ADEVA: SODBA V IMENU LIUDSTVA!
ADEVA: ZAPISNIK

ADEVA: INSTALACIJA V KOTLARNI IN DRZAVLIAN M8,
ADEVA: IZGINOTJE MATERIALA

uredniftva
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SKUPSCINA
SOCIALISTICNE REPUBLIKE SLOVENIJE

IZVRSMI SVET

KABINET PREDBEDNIKA

Ljubljana, dne 14.1.1980

Tovarid dr.Anton Vratufa, predsednik lzvrinega sveta Skupiéine SR
Slovenije je imel v torek, dne 8. januarja 1980 razgovor s predstavniki
Univerze Edvarda Kardelja v Ljubljani, na njihovo pro#jo. Razgovora so se
udeleZili dr. Slavko HodZar, rektor Univerze, dr. Franc Galif, prorektor
Univerze, tov. Emil Rojfe, predsednik Univerzitetnega sveta in tov. Gorazd
Cuk, predstavnik UK ZSMS. V razgovoru sta sodelovala tudi tov. Dufan
Sinigoj, podpredsednik |zvrinega sveta Skupi#&ine SR Slovenije in tov. Majda
Poljanfek, d&lanica [zvrinege sveta in predsednica RK za vzgojo in
izobraXavanje. Razgovora se ni udelelila, ceprav je bila povablfena, tov.
Kurentova, predstavnica Studentskega centra v Ljubljani.

Predmet razgovora je bila pereCa gospodarska in financna problematika
Studentskega centra v Ljubljani ter prizadevanja in prediogi ra resevanje
najnufnefiih vorasanj:

1. Predstavniki Univerze so za razgovor pripravili pismeno informacijo o
obravnavani problematiki. V njej so opozorili na probleme pri
investicijskem vzdr¥evanju objektov v ftudentskih domovih ter fe
posebej na trenutne telave pri tekodaem vzdr¥evanju. Strofki za tekode
vzdrievanje se v celoti pokrivajo iz stanarin in cene za prehrambene
obroke Studentov. Ker se stanarine v 1979, letu niso povedale v
predvideni visini (34 %), ampak, zaradi nasprotovanja $tudentov le za
20 %, predvidevajo ob zakijucnem radunu obdutnei$i primanjklaj (okrog
4 milijone din], ki ga ne bo moZno pokriti niti iz dohodka drugih
delovnih enot Studentskega centra, zlasti Studentskega servisa. V' tef
informacifi so tudi opozorili, da so trenutno stanarine v Studentskih
domavih v Ljubljani precef nije od stanarin v Studentskih domovih v
Mariboru.

2.V razgovoru so predstawniki ugotovitve in ocene iz te informacije Se
enkrat ponovili in nekatere tudi firke razClenjli. Zlasti pa so poudarili, da
so se v letu 1978 soolili z.nufnostio, da se najemnine povedajo
nesorazmerno  visoko glede na povifanje Stipendii (Stipendije so se
povecale za 21 %, stanarine pa bi se morale za 34 %), glede &esar pa niso
uspeli dosedi soglasja s ftudenti. Omenjeno je bilo, da so Studenti odbili
predvideno povifanje stanarin za 34 %, ker da za usluge, ki so jih deleZni,
pladujejo zadosti in da bi tako povisanje bilo moZno fele, ko bodo
ustrézno povilane Stipendife. Po izjavah predstavnikov Univerze so
studenti ob tem opozarjali na to, da bi bile potrebne ustrezne sistemske
reditve za usklajevanje Stipendif in stanarin.

Pradstavniki Univerze so dr. Vratulo obvestili z aktivnostjo in

prizadevanji organov Univerze in UK ZSMS v toku 1979. leta glede

urejanja teh problemov. Dbvestili so go tudi, da so o tem imeli ob koncu

18789, leta tudi razgovor s predsednikom RK ZSMS, tovarifem Baudkom.

Dr. VratuSo so sexnanili tudl s peredim stanjem na podroéjy

investicijskega vzdrlevanja $tudentskih domov. Obvestili so ga, da je bil

pripravijen v toku 1979. feta program najnujnejfih del. Opozorili so, da
se merila del sredstev za investicijsko vzdrievanje, ¥e daljf fasa niso
spremenila ter poudarili potrebo, da bi potrebna sanacija starih obfektov

v Studentskem naselju morala bitl vkijufena v ustrezne programe

lzobraZevaine, skupnosti za srednjerocno obdobje 1981—1985 in da bi

morali pri gradnjah novih $tudentskih domov vedjo pozornost kot doslef
namenfati tudi fzgradnji ustreznih spremifajolih objektov.

Posebej pa so opozorili na kadrovske tefave v delovni skupnosti

Studentskih domov (slaba kvalifikacijska struktura, velika fluktuacija) pa

tudi na Sibko samoupravo v Studentskih domovih.

3 Towverisica Poljanskova je prisotne seznanila s porodilom SDK o pregledu

stanfa v $tudentskih domovih, ki ga je SDK opravila na pobudo RK za
vzgojo in izobra*evanje. Opozorile je na dejstvo, da imama sistemske
refitve o usklajevanju $tipandij in stanarin, po katerih je predvideno, da
se stanarine povifufefo v odvisnosti od powifanj Stipendij, da pa. so
nevzdrina nasprotovanja povecanju stanarin ¥e dve leti, ob dejstvu, da se
Stipendije povisujefo vsako leto. Opozorila je tuwdi na problem
izkoriScenosti kuhinjskih kapacitat v Studentskem naselju. Menila fe, da
bi bile potrebno pretehtati, ali bi SDK opravila podrobnejio in celovito
analizo stanja oziroma za kakine ukrepe se odloditi pri refevanju
trenutnih perecih finanénih problemov v Studentskem naselju.

Tov. Sinigoj je poudaril, da imamo ustrezne sistemske resitve ter manil,
da se ustvarja kiima kot da sistema nimamo. Opozoril je na fibko
samoupravo jn kadrovske tefave v Studentskem naselfu. Dotaknil se fe
tudi problema izkariséenosti kuhinjskih kapacitet v §ftudentskem naselfu
za zadovcljevanje prehranskih potreb Studentov ter ustvarfanja in
razpolaganja r dohodkom v okviru Studentskega servisa. Menil je, da bo
treba oprawiti temeljito in celovito razpravo o stanju in razvoju ob

zaklju&nem ‘rafunu Studentskega centra ter da bi predvideno izgubo
teZko pokrili v okviru IzobraZevalne skupnosti Slovenije. ¢

Dr. Vratuia je poudaril potrebo po $irsi drufbeni akciji za redevanje
nakopidenih problemaov, ki bi se morala zaleti takoj, Je v toku priprav
rakljuénega racuna. V njej bi naj najpref ugotovili, kaj vse je potrebno
ukreniti, Menil je tudi, da Studenti v svojih nasprotovanjih mords
pretiravajo oziroma da fe to verjetno izraz nepoznavanja sistemna oziroma
njegovih temeljnih nacdel. Dalje, da je za investicijsko vadrfevanje
soodgovorna firia druZbena skupnost ter tudi, da bi ved pozornosti
morali namenfati izgradnji spremljajodih objektov v ftudentskih naselfih
in tudi temu, da bi menza JStudentskih domov ob podpori in v
sodelovanju z organi Univerze v vedfi meri kot doslej nudila svoje usiuge
tudi wvisokofolskim organizacijam zdrufenega dela fn ne le drugim
~Zunanjim® karistnikom.

Dr.

Vratul je posebej poudsril, da bi se v akeifo za refevanje

nakopicenih problemov morali vkljuéiti tako samoupravni in politiéni
dejawniki kot tudi drugi. Predstavnike Univerze je ob tem obvestil o
pripravijenosti dejfavnikov mesta Ljubljane, da nudijo strokovno pomod
in tudi drugade sodelujejo v tef akcifi. Poudaril pa fe tudi pripravijenost,
da pri refavanju problemov $& vnaprsf sodelujejo v skladu s svojo
odgovomnostjo tudi republifki upravni organi. Zavzel se fe za to, dase v
okviru te firf, usklajene akcije prou&i ali so delavei v Studentskem

centru v stanju,

da sami takoj pristopijo k pripravi potrebne

dokumentacije in zakljuénega racpna, ali pa bi bile pri tem potrebna
pomoé SDK.

V' razgovoru je rektor Univerze opozoril fe na problem zaostajanja OD
visokoSolskih delavcev in na posledice, ki jih to defstvo ima. Omenil je,
da tudi zaradi tega vse bolf lahko kvalificirajo le , tratjerazredne kadre”*
oziroma, da boljsih kvalitetnih kadrov iz drulbene prakse ne morejo
pritegniti za stalnsf$e in redno sodelovanje v pedagosko-raziskovalnem
procesu. Dpozoril jé tudi na moZnost, da pride ob sedanjem stanju tud/
do pofavov nezadovolfjstva, protestov na posameznih visokofolskih OZD.
Tov. Sinigoj se je strinjal z oceno, da je stanje zaskrbljujoe ter prisotne
seznanil, da bosta RK 2a vzgojo in izobrafevanje in lzobrafevalna
skupnost Slovenife fe v fanuarju 1980 opravila podrobnejfo analizo
stanja in prediog ukrepov.

Ob zakljucku je dr. Viratusa povzel razgovor in pri tem ziasti poudaril:

— Pri problematiki Studentskega centra ne gre samo za vprafanje

stanarin v ftudentskih domovih ampak za §irfi, povezan splet
problemav, ki fih je treba analizirati in redevati skupaj.

V refevanje problematike bi se morali aktivno in usklajeno vkljuéiti
vsi dejavniki v Studentskem centru, Univerzi ter v sodelovanfu z
dejavniki mesta Ljubljane in republiskimi upravaimi organi, zlasti
RK 2a vzgojo in izobrafevanje in RS za finance ter drugimi dejsvniki
gimprej (v enem do dveh mesecev) pripraviti celovitej% predioge za
refevanje problematike.

V okviru te akcife bi bilo treba takoj pristopiti k podrobnejSemu
ugotavifanju dejanskih vzrokov predvidenih izgub v Studentskem
centru ter pri tem na najustreznejfi nalin angafirati tudi SDK.
SproZiti bi bilo takoj treba tudj ustrezne akcije med Studenti glede
stali$¢ do povifevanja stanarin, za izholjfevanje samoupravnih
odnosov in vedje spoftovanje domskega reda v Studentskih domovih.
ustrezno pozornost bo treba nameniti ¥e sedaj tudi vprafanjem
razdirjene reprodukcife Studentskih domov za obdobje 1981—1985.

ZABELEZIL
Marjan Siftar

SMO PRED VRATI...!
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NIKOLI NI BILO NE TAKO GENIALNIH LJUDI IN NE
TAKO GENIALNIH GIBANJ, KI BI TO DRUGO MOGLI POPOL-
NOMA PREPRECITI. ZA TO SMO, KO SMO BILI TEZKO
BITKO ZOPER STALINIZEM, TU IN TAM PREVEC OSLABILI
FRONTO IN REVOLUCIONARNO OBCUTLJIVOST DO OPOR-
TUNISTICNE MALOMESCANSKO—-EGOCENTRICNE IN
KONTRAREVOLUCIONARNE DESNICE. TAKRAT SO SE
NAMREC POJAVILE TENDENCE, DA SE VLOGA ZVEZE
KOMUNISTOV POPACI V TEM SMISLU, DA SE ZVEZA KOMU-
NISTOV IZRINE NA PERIFERIJO NASE DRUZBE IN SE
OSLABI NJENA VLOGA, IN DA SE DEMOKRACIJA IN DE-
MOKRATIZACIJA TOLMACITA TAKO, DA Bl TO DEJANSKO
POMENILO OPUSCANJE RAZREDNIH KRITERIJEV, KAKOR
TUDI HISTORICENEGA MATERIALIZMA PRI LOTEVANJU
TEGA PROBLEMA V CELOTI". EARAOE)
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PROT! NARODNEMU SOCIALIZMU

Komunisti zavracajo, da bi skrivali svoje nazore in namene. Ko-
munisti lahko svoje nazore in namene izpri¢ajo samo v kritiénem
spopadu, v razrednem boju na vseh frontah, ki se odpirajo v
socializmu. Taka fronta se odpira tudi v teoriji. V dolo¢enem tre-
nutku Se posebej v teoriji. Tedaj, ko me$tanska teorija posku3a
postati materialna sila ljudskih mnozic. V socializmu poskusa to
predvsem z bojnim pohodom na marksizem, in to takrat, ko se
mescanska teorija zaduti dovolj moéno za napad, in ko izgleda, da
je marksizmu zmanjkalo revolucionarne modi in strasti. Naja
naloga je, da odbijemo ta napad in tako dokazemo proletarsko
bojevitost, moé in dejanskost marksizma,

Topovi, ki streljajo po marksizmu, so v rokah ,,sosedov biti"” in
njihovih idejnih sopotnikov”, Njihov teoretski substrat je ,.na-
rodnosocialistiéni”” opus naSega neideggerjanskega staroste D.
Pirjevca, njihov socialni temelj pa nelagodje in razmajani razredni
privilegiji slovenske burZoazije in njene inteligence.

Kdo maje njihove pozicije? Razredni boj proletariata in to
vedno bolj tudi v teoriji. Z nastopom marksizma, z nastopom le-
ninizma, z nastopom revolucionarne teorije proletariata se
meicanski slovenski inteligenciji vedno znova z vso ,Zivljenjsko
grozo” postavlja vprasanje njihove zgodovinske eksistence, od-
stavitve s stolékov , kulturno-narodne’ razredne privilegiranosti.
Revolucionarna teorija jih razlad¢a njihove oblasti nad druzbeno
zavestjo. S tem jih praktiéno razredno razlaica.

Zatorej, klicejo njihove trombe, v bo} proti marksizmu, v boj
proti razrednemu boju proletariata, v boj proti organizacijam pro-
letariata, v boj proti nadaljnjemu prodoru delavskega samo-
upravljanja, v boj proti ukinjanju razredne druZbe in proti boju za
KOMUNIZEM. Dejstvo je, da so ta boj ze zaceli. Zaeli ga niso kar
tako, temveé organizirano. Organizirano v dvojnem smislu.

Najprej organizirano v konstrukciji ideologema, ki nam ga po-
nujajo, kjer temeljni okvir predstavlja ,.novo” problematiziranje
vpradanja naroda, skozenj pa porinejo je ves ostali teoretski ma-
terial. Skupni imenovalec je antikomunizem v vseh svojih varjacijah
in odtenkih, od burZoaznega pojmovanija socializma do burZoazne-
ga pojmovanja zgodovine, marksizma, ideologije in $e Cesa. Vezava
tej Zelatinasti ideoloiki zgradbi je Zargon. Sele Zargon sploh
omogoc¢a njegovo konstrukcijo in je vsa njegova konstrukcija. Ta
mu daje Zivljenje in je vse njegovo Zivljenje. Zivljenje razrednega
interesa slovenske malomeicanske, liberalisticne, narodno-
socialistiéne inteligencije.

In, konéno, organizirano tudi v tem smislu, da ima vsak ¢lan
sedanjega , spremstva” pokojnega Velikega Mojstra, vsak epigon
svojo nalogo, da razvija doloden del z ,,narodnosocialistiénega
sistema,” ki ga je v svojih tekstih razvil. D. Pirjevec in zacrtal
predvsem v tekstu Determinante drulbenega razvoja in narod.
Tako eden prevzame v mozganje problem ,narodnega”  jezika,
drugi problem ,naroda kot polja poezije, pesmi in vriska, neba in
zemlje" .tretji problem , protislovja” med ,,na-rodom in narodom”,
detrti problem kibernetike in z njim povezanega planiranja ve¢nega
obstoja kapitalisticnih produkcijskih odnosov itd., dokler nimamo
na koncu opraviti $e z dolgoveznim filozofom rdecega Zameta, ki s
svojim generalizirajodim umom vse skupaj primerno nadzgodo-
vinsko poetiéno (nadrazredno!) tja do starih Grkov segajoce, ute-

melji.

(!‘.ﬂprav stvar na prvi pogled izgleda malce smesno in nepomemb-
no, pa nas sam ideoloki konstrukt opozori, da so ti ,sosedje biti",
vojécaki z dolgoroénimi in burfoazno-radikalnimi nameni. Ti
nameni se veZejo na zaostrene druZbene-razredne razmere tako v
svetu kot pri nas. Se bolj pri nas. Poskusajo jih izkoristiti. Odlogili
50 se, da vrZejo svoje karte na mizo.

Tako zdaj neko naravno filozofiranje, ki se ima predobro za pojem in z
umanjkanjem le-tega za zrode in poeti&no miljenje, prinaa na trg nasilne
kombinacije z mislimi samo dezorganizirane domiljije — tvorbe, ki niso ne
ti¢ ne mis, ne poezija ne filozofija. Prepricati hoce sicer, da se zavzema za
diferencirano miéljenje, ja, za ,diferenciran razvoj misljenja”’, pa pod roko
brite diference ter namesto razvoja in mifljenja ponuja bengaliéni ogenj
retorike trivialnih resnic: tako rado bi poudilo, da je treba skrbno, e kar
usodno lin v usodo vdano) razlodevati razliéne nivoje misljenja in njihove
posebne resnice, njegova zadnja resnica pa je, da je Pastir, ki pelje na paio
celo stajo misli naenkrat, celo &redo blejajogih in zvonikljajoih resnic, in
to blejanje in cingljanje in pastirjevi klici se zlivajo v obo prerokbo;
razodeva se kot bitnostno midljenje, kot miiljenje biti, pa se otepa z
akcidencami vsakdanjosti; namenilo se je desakralizirati ideologije, pa

podtika svojo sakralno ideologijo nepripravijeno dopustiti Eloveku biti-

&lovek, #ene ga, da bi bilo poezija, in &e bi se mu Ze posrecilo, da bi poezijo
spravil s filozofijo (sto let po Heglu, ki je bil e sektaZ, je iz neméke zemlje
pognal , mislec”, ki se mu je posredilo nemogote, pa je Se danes komu zgled,
in kaj bi ne bil, ko ni bil le radikalni premiiljevalec, marvet tudi politiéno
prizadeven, pravi pristni socialist, kaj zato, ¢e nacionaini), pa takino
poetiéno filozofiranje ali filozofsko poetiziranje skazi proza politikantstva;
ne 2eli biti polititno, izdati se 2eli za osebno Zivijenjsko skudnjo in
spoznanje, pa zdrsi kar se da dale& od tihe zbranosti, 3lo je v politiko in se
zjokalo, ni se moglo upreti skuinjavi, da bi bilo politiéni manifest. Tudi
polititni manifest! Kajti ,vse je tu napisano”, Kaia velikih besed in teZkih
besed, resnobnih besed in ob&utenih besed, pa spet svetlih besed in poletavih
besad, besed &rne rane smrinosti in besed sinjega neba vefnasti etd.: Zargon,
Jargon pravinjosti.

PROTI

O NARODU

«Socialno-ekonomski faktorji, ki so odlogilni v zadevi naroda, so zbrani v
tem, kar se imenuje drutbena delitev epohe kapitalizma, in zato je jasno, da
je narod tak3en nain zdruZevanja, oziroma takina makrogrupa, ki ustreza
prav tej delitvi sami, iz &esar sledi, da je narod uresniéevanje socialnih potreb
kapitala in kapitalskega procesa... Da bi se nova skupnost sploh lahko
imenovala narod oziroma nacija, se morajo uveljaviti & druge sestavine, to
pa so tiste, ki jih imenujejo naslednji izrazi: skupni jezik, ozemeljska
skupnost, skupni dulevni ustroj, ki se izra2a v posebnostih kulture, blizka
etniéna ter kulturna sorodnost spléh. Vse to ima pomen etniénokulturne
skupnosti oziroma etniéne strukture in samo to je resniéno narodno ali
nacionalno (str 4) ... Narodno-etnigna dologila so bila #& zdavnaj pred
kapitalskim procesom in e zdavno pred nastankom naroda, kar pomeni, da
niso ne produkt kapitala in tudi ne plod naroda, pa tudi niso prava
ustvarjalna sila naroda, paé pa so glede na realizacijo kapitala v obliki
naroda, nekaj docela pasivnega (str, 5). Narod je pravzaprav tvorba neke
docela a-nacionaine sile, za katero je svet narojenega in etniéno-nacionalnega
sam na sebi nekaj popolnoma irelevantnega. Za to silo, se pravi za kapitalski
proces, so etniéno-nacionalni elementi interesantni, le glede na njegve lastne
interese in zato lahko aktivizacija etni&no nacionalnih dologil v smeri naroda
zajame le tisti del, ki ustreza interesom kapitalskega pr::nmsa" (str. 7)
(Determinante dru2benega razvaja in narod)

Pirjevcu in njegovim epigonom ,zadeva’ narod razpade v eno
samo osnovno protislovje, to je protislovie nacionalnega, torej tiste-
ga, kar dolotajo socialno-ekonomske sestavine, in v narodnega,
torej tistega, kar doloéa etniéno-nacionalna struktura, v kar smo
na-rojeni. Da bi to ,,osnovno protislovje’ primerno osvetlili, se
podajmo na tisto podrocje, na katerega Pirjevec in njegovo ,,sprem-
stvo” niso in nocejo nikoli poseci: na podrocje dejanske zgodovine
kapitalizma, na podroéje zgodovine razrednih bojev.

Kapitalizem sam v svojem zacetku, nastajanju nikakor ni druZ-
ben proces, vezan za nacionalno strukturo. Kapitalizem se kot
univerzalni nadin produkcije rodi v tistem zgodovinskem miljenju,
ki mu pravimo svetovna evropska ekonomija. To je obdobje
doloéeno s 3panskim in portugalskim kolonializmom, z velikimi
nizozemskimi in juznonems$kimi mesti, s propadanjem zibelke tega
v kapitalizem prehajajodega svetowvnega evropskega sistema, z
italijanskimi kneznimi republikami in ne nazadnje z velikimi latin-
skoameridkimi in novonastajajo¢imi azijskimi kolonijami. Je ob-
dobje, ko se banéni in trgovski kapital s svojo svetovno trgovino, 2
eksploatacijo neStetih suZnjev v rudnikih srebra in zlata, na plan-
tazah sladkorja in indiga, ter z brezobzirnim ropanjem tako okre-
pita, da zaénetas tehniéno-tehnolosko revolucijo in z druZbeni
procesi razlai¢anja malih in srednjih kmetov, ter cerkvenih zemljidé
zapovedovati osvobojeni delovni sili. Delovna sila, sprijeta in s
starimi druZbenimi-fevdalnimi odnosi prikovana na zemljo, skupaj
z delovno silo, zapopadeno v cehovskih organizacijah, pod vplivom
te nove druZbene sile s suZenjskim delom oplojenega bancnega in
trgovskega kapitala in pod vplivom prej omenjenih procesov preide
v svobodno na trgu kupljivo delovno silo. Rodi se novi zapove-
dedujoéi druZbeni odnos, odnos delo-kapital. Ta odnos, v katerem
je zaobseZena oziroma ki zaobsega novo zgodovinsko, v perspektivi
najuniverzalnejdo in s tem zadnjo obliko eksploatacije, to je
eksploatacije delavstva s strani kapitala, je motor, ki Zene celotni
sistem kapitalistiénega naéina produkcije, katerega cilj je repro-
dukcija njega samega v vedno vedjem obsegu, torej reprodukcija
razredne eksploatacije v vedno ve&jem obsegu, v rudenje ali bolje
reéeno v vkljudevanje in spreminjanje prejinjih druzbenih formacij
in razmerij v ta novi, univerzalni naéin produkcije. Toda obenem,
ko tede ta siloviti prvi razmah kapitalizma, inkorporiran v razvito
faza iberskega in kasneje nizozemskega in deloma Sibkost, na svojo,
kljub lastni ‘imanentni svetovni ‘usmerjenosti, mejo, na mejo, ki
raste iz njegovih zgodovinskih predpostavk. To so predpostavke

narohemu Socializmu

«Marod lahkc biva samo, &e se nenehno dogaja kot slava, junaitvo in
~ _litina, se pravi kot velika zgodovinska akcija. Narod je zgodovinska akcija,
oma pripravijenost in volja za zgodovinsko akcijo . . . Narod je svobodna
fija, ki samo sebe postavija (str. 10) Vendar pa se odpira drugo vpradanje:
o lahko nafelo samo v sebi utemeljene akcije konstituira razliéne in vsaj
teloma enakovredne narode, oziroma zgodovinske akcije? . . Odloéilni so
8 pojmi: narodna driava, svobodni razvoj naroda in samoodloéba. Bilj je
akor svobodni razvoj naroda, in ta cilj se lahko uresniuje samo v lastni
i, ki pa je moZna samo v okvirih in na podlagi samodlodbe.
oodlodba je potemtakem temel] svobodnega razvoja tako da je ta
fbodni razvoj nenehno dogajanje samoodlo®be (str. 11) DrZava kot
sjanje in instrument samoodlodbe in svobode je tisti tip driave, ki je
tal in se generaliziral z veliko frarcosko revolucijo (str. 12) Narod kot
oodlogba na na&in zgodovinske in svobodne akcije je mo&. Ker pa je
fod pravzaprav volja za nadaljevanje slavne preteklosti, je hkrati jasno, da
‘Mnarod volja do modi. .. Moé ozirema valja do moéi se v primeru naroda
W#ja znotraj posameznih narodov... in zato je olitno da gre v tem
meru za omejenost oziroma samoomajenost moéi, To je pluralizem modi.
lizem kot samoomejenost moéi je podlaga za nadelo, ki omogoéa
snco veljega Stevila narodov, . . . zato se nam zdaj odpira zmoZnost, da
emo narod in princip naroda prav skozi samoomejitev moéi in volje do
i (str. 13). Samoutemeljevanje v nacionalno-etniénih determinantah
kriva izvorno nihilistidno resnico moé&i kot izvora njene svobode in
izjenega samointenziviranja in samotranscendiranja. (Determinante. ..
14}
MVeliki mojster Pirjevec in njegovi epigoni, ki svoj Zargon ute-
BRljujejo v njegovem ,,narodnem” Manifestu se seveda ne ustavijo
ho pri nastanku naroda in njegovega ,.0snovnega" protislovia
d narodnim in narodnoetoniénim. Gredo dalje. Gredo v po-
jevanje ,,Zivljenja” naroda. Osnovne kategorije, ki opidejo in
inirajo to ,,Zivljenje” naroda pri Pirjevcu, so zgodovinska akcija,
bodni narodni razvoj, samoodio€ba naroda, narodna driava in
onec Ze betonska ploi&a te , narodne hie’’, mo& oziroma volja
imoci.
Kljub ezoteriénim visavam, v katerih se kobacajo te kategorije,
ko vseeno zelo hitro ugotovimo, za kaj pravzaprav gre. Gre za
ito in temu primerno naravnano prezentiranje zgodovine ka-
ala v njegovih nacionalnoekonomskih okvirjih. Marsikomu se
ifko zgodi, da ga to Zuborenje besed zavede v misel, da Pirjevec
isuje dejansko zgodovino kapitala, oziroma, e prevedemo v
jeviev jezik v zgodovino samoudejanjanja moéi v narodu. Toda
odi se tisti zviti, Zargonu imanentno pripadajodi teoretski za-
at, ko se zgodovino kapitalizma pojmuje s pozicijo in z logiko
itala samega. Zargon se vedno znova znajde v narocju svoje
ere-buroazne razredne zavesti. Ta obrat razkrijemo tem, da
egorije, skozi katere Pirjevec usmerja svoje pojmovanje zgo-
ine kapitalizma, dejansko zakrivajo njegovo temeljno naravo;
redno naravo, naravo eksploatacije delavstva in razredni boj tega
ystva za unidenje kapitalizma, Tako v zgodovinski akciji naroda
ker ne nastopa izZemanje preseZne vrednosti iz troSece se de-
e zmoznosti delavstva; v svobodnem razvoju naroda ni mesta
prezentiranje ,svobode’ delavskega razreda do ,svobodnega”
ganja pogodb, da postane ,,dejansko™ neosvobodna pritiklina
svnemu orodju in element eksploatacije, element, iz katerega se
deino oplaja kapital; v samoodlo¢bi naroda ni zaobseZena zgo-
inska ,samoodloéba’ proletariata, da razbije kapitalistini
in produkcije, ta ,svobodni, oziroma nacionalno-ekonomski
Woj modci'; v tipu drZave, ki se rodi in generalizira z veliko
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ekonomske in politiéne razcepljenosti in Sibkosti fevdalne Evrop
Lete ga zaustavijo v najkritiénejiem trenutku, ko sam 3e |
obvladuje svojega svetovnega razvoja, ko pa ga tudi njego
predpostavke bistveno ne dolofajo veé. Njegovi, njemu same

pripadajodi zakoni obvladujejo njegov razvoj v omejenih okuvirih.
okviri so okviri nacionalnih ekonomij. To so drufbenoekonomsl
entitete zahodne Evrope. Tu se kapitalizem 3ele wvsidra Ki
doloujoé druZbeni proces, kot proces, ki ga kontrolirajo @ncosko driavo ni prikazan njen burZoazni razredni quakter, iz_
usmerjajo njegovi imanentni zakoni. Tu se najprej pokaZe Ve tipa se jasno tudi ne da izvesti tipa driave, ki se rodi in zaradi
strahovitost tega ,svobodnega” in ,praviénega’” sistegtrarevolucije ne generalizira, v Pariski Komuni, to je diktature
eksploatacije, tu se tudi prvié povsem jasno postavi njega pletariata, oziroma demokratiéne diktature ljudstva. Pirjevéeva
temeljno protislovje, protislovie med mezdnim delom in kapitalogpdovina samoudejanjanja modi, torej kapitalizma, je zgodovina
protislovie med razredom delavcev in razredom burZujev. V teféna z roko burZoaznega ideologa. To ni zgodovinopisje razred-
obdobju nastane narod, oziroma, za Pirjevca, ,zadeva” naroffi bojev proletariata in burZoazije. V njej nastopa kot edina so-
Toda ker Pirjevec in njegova sveta druZina pojmujejo epofjina sila ,izvorna nihilistiéna resnica modi kot izvora njene
kapitalizma v odnosu do naroda popolnoma nezgodovinsko, kfgbode in neomejenega  samointenziviranja in  samo-
silo, ki se je izvila iz ,,niga" in ne iz povsem profanih in dolo&enfnscendiranja™, torej izvorna nihilistiéna resnica kapitala in nje-
zgodovinskih predpostavk, zato tudi ne vidijo, da tisto, kar je piiega procesa oplajanja (samointenziviranja) s strani ljudi ne-
funkcioniralo kot predpostavka kapitalistiénega nacina produkcif@ilivega, nad njimi ve€no stoje¢ega (samotranscendiranega)
kar ,,ima daljSo zgodovino od njega samega’, na primer blagfiibenega odnosa. V tem zgodovinopisju ne nastopa imerializem,
denar, svobodna delovna sila, tehniéna in tehnolotka sredstvfiinicujoéi pohod kapitala po svetu, ne, v njem nastopajo ,,samo-
organizacija produkcije, etniéna struktura itd., sedaj funkcioni@rolirana mo&”, pluralizem moéi in vsled tega ,.eksistirajoce
kot nekaj povsem, v osnovi podrejenega njegovim imanentnififie dtevilo narodov". Kot da bi brali kak3ne zapratene Manifeste
zakonom, zakonom oplajanja kapitala, zakonom ustvarjanfiiioazne Lige za svobodo in mir 3e iz casa Marxove |. Inter-
presezne vrednosti, toiej zakonom kapitalistiéne eksploatacijionale. Kjer ni razrednega boja proletariata, paé ostane samo 3e
Kakor se je ,praviéni* zakon blagovne produkcije (quid pro qudiredni boj proti proletariatu. S tezami o ,pluralizmu mo¢i”, o
po neki ,&udefni” inerci spremenil v kapitalistiéni zakofksistenci vecjega Stevila narodov’’ je naenkrat vrzena skozi okno
produkcije preseZne vrednosti, to je v eksploatacijo delavca, tako 88 imperialistiéna zgodovina kapitala z obena vojnama vred. Z njo
tudi vsa ,,z dolgo zgodovino oboroZena” etniéna struktumied odieti iz zgodovine vsa eksploatacija ljudskih mnoZic v tretjem
spremeni iz svoje ,bitnostne’ naravnanosti, prav tako po neMtu, ki bazira prav na taksni ,eksistenci vecjega $tevila narodov"’.
~cudeini” inerci, v element vzpostavljanja in ohranjanja viadavilfesmo v zaéetku govorili o nerazumevanju zgodovine, lahko sedaj
kapitala. V element, ki mu gre v osnovi samo za ohranjanje iforimo o vulgarizaciji le-te.

vzpostavljanje tega despotstva. Ce je etniéna struktura sploh
kaksnem protislovju s tem kapitalisti€nim nacinom produkcije, j
tc iahko in mora biti samo, kolikor je to protisiovie doloteno,
razrednim antagonizmom, to je s temeljnim antagonizmol
kapitalizma samega, z antagonizmom med delom in kapitalol

sno namred je, da mora vse nacionaino, etnifno in narojeno izgubiti
j dosedanji pomen, bri ko volja do moiv procesu svojega
hointenziviranja zbere toliko voljein moé&iv sebi, da se lahko razkrije kot
kar v resnici je, se pravi kot edina pod-aga ali sub-iectum sveta. ...
inéc naroda usode se je ogitno toliko raziiril, da v njem ni veé prostora za
- 4 . - ] - ; o i ita i irgi ih.
Nikakor pa ne s protisloviemn, ki sucfjo enﬁguu érpa iz ,,dal 1 rll::l":.ﬂ?: Q'LTE;::LTM“;;';"E::;j:ﬁ::g';"{::::ﬂ?g:; pé
zgodovine” ali iz ,,bitnostnega” doloéila etnifne strukture, torej Bo: (shko bila moéna, se ne sme ved dogajati kot skupnost narodov,
nadzgodovinske doloéitve etniéne strukture. Gre, skratka, samo kot federacija. Postati mora ,tehnolotka skupnost” in
nerazumevanje dialektike med funkcioniranjem predpostavk tenje takine skupnosti bo ,test proti nacionalizmu in za
postavk kapitalizma. Kot predpostavka kapitala oziroma njegovegonalizem™, ker se bo lahko zgodilo le, &e bo vendarle 2e zavladalo
specifinega razvoja, torej v €asu, ko kapital svojega razvoja Sefjmenje, da ,narod ni najvidja stopnja drufbenega razvoja’ ... Ne
kontroliral in uravnaval po svojih zakonih, je etniéna struktura gieebiti dvoma: "‘°‘*1‘,‘ je csvobodila iz naroda, od viega nacionainega,
njega lahko bila v stanju neodvisne druibene sestavine, toda BEELT®. m"t"m'f:r:;mf:r o;:"::;'mm' ":“:;ﬂ;:
tist trenutka, ko se je inkorpaorirala v njegov, njegovil = .. - ; : - FIGES OSTGS.  Bptie
ima?:ntnim zakonom podrejeni druzbeni razvol, funkcionitEiG « - Corer vadi, da je mod tehnologi in da je tore) PO

el 4 z fologija tista obé&lovelka kultura, o kateri se sprafujemo (str. 17)
element izZemanja preseine vrednosti, kot element eksploatacileo,a zmoznost mislienja in ustvarjanja kot racionaina nizacia
delavca. Sam na sebi nima ta element nobene revolucicnar i

mvljanje je danes dogajanje moéi. Ta nov tip organizacije in upravljanja je
potence. To potenco mu prinese 3ele njegova povezanost @mprav kibernetika. Kibernetika je, kot pravi Heidegger, nova ,temeljna
razrednim bojem proletariata. Sarn za sebe deluje le kot elemenlieost”, ki bo ,,doloZala” in ,upravijala’ vse druge znanosti. ,Kibernetika
kapitala, kot element burZoazije. Ze beien pogled v zgodovinlez dolotilom Eloveka kot delujotega drulbenega bitja". Je teorija
razrednih boiev je dovolj za potrditev te teze. Za to ni potrebnaiigesis visga moZnega planiranja in organizacije £lovekovega dela (str. 18],
kam daleé, dovolj je, &e si ogledamo nafo bliznjo zgodovino. ¥¢* 1?;6 '!3"% "m‘"d' naia ::hla lﬂ;‘ skupnost “t?.ta:.;umd:' prikaZe v
takéni opciji seveda zadobiva Pirjev&eva razlaga nastanka nar h;:l praianje te skupnosti je povsem tam samo. vpratanje

: ¢ - R je (str, 19—20). Nacionaino vpraianje je pri nas wvpraianje o
vioge atméne_stryktura v njem povsem razredne implikacije, Msiizicanju mo&i. To vpralanje se z veak narod postavijs i
poskufa zakrivati pogojenost etniéne sﬁrukturvz z zakoni . Roni oS omin GBIt 38’ #las BONM t”‘“’h‘o s
protislovji kapitalisti¢nega nacina produkcije, torej z eksploataciiyoditev za udelezbo na svetovni moéi kot tehnologijo.. ...
in razrednim bojem proletariata in burzoazije. minante . . . str. 21}

Kapitalistiéni naéin produkcije Ze v 19. st., vsled svojih
notranjih zakonitosti, to je stalnega revolucioniranja proizvajalnih
sil, oziroma s stalno rastjo produktivne sile dela in na podlagi velike
industrije ter svobodne konkurence, v toliki meri akumulira in
koncentrira kapital, da ta prebije okvirje nacionalnih ekonomij, in
se s tem zapodi v lov na tuje trge in v svojo svetovno razsiritev. Ta
polet mu v zadnji instanci omogoéi revolucija v eksploataciji de-
lovne sile, saj brez nje ni moZna nobena produktivna rast dela, ni
moZno nobeno revolucioniranje proizvajalnih sil, oz. &e reéemo z
drugimi besedami, revolucija v proizvajalnih silah se realizira Sele
znotraj in na podlagi stalne rasti produkcije relativne in preseine
vrednosti. Imperializem kot nov stadij kapitalizma bazira na tej
stalni rasti, ta rast mu 3ele daje potrebno mo¢ in zagon. Po drugi
strani kapitalizem z imperializmom dobi novo delovno silo, nove
materialne in naravne resurse, ki mu vzvratno omogoéajo, da
produkcija preseZne vrednosti stalno raste in to v relativnem in
absolutnem smislu., Toda kakor posamiéne kapitale na notranjem
trgu in v boju z ostalimi kapitali znotraj panoge in znotraj na-
cionalnih ekonomij stalno spremlja anarhiéni karakter razvite bla-
govne kapitalisticne produkcije, njena nenaértnost in kot smo Ze
poudarili boj, oziroma konkurenca z ostalimi kapitali, tako se tudi
v tej imperialisticni fazi kapitalizem sreuje s svojo anarhiénostjo,
nenacértnostjo, konkurenénostjo, oziroma bojem med razliénimi
nacionalnimi kapitali. Ta anarhiénost in ta konkurenca, ki po eni
strani silita razli€ne nacionalne kapitale v boj za svetovno raz-
Siritev, pomenita s staliS¢a celotnega kapitala po drugi strani tudi
veliko oviro pri svetovni kapitalistiéni razsiritvi, saj ga notranji boji
slabijo, kajti v njih izgublja tako materialne kot &loveske resurse. Ti
imperialisticni boji so se v zgodovini realizirali v dveh svetovnih
.'.rojnah in v celi vrsti lokalnih vojn po celem svetu. Toda %e veéja
ovira tej njegbvi svetovni dominaciji se kapitalu rojeva v njegovem
drobovju. To oviro predstavlja razredni boj proletariata proti nad-
vladi kapitala in kolikor je ta boj silovitejsi, prodornejsi in uspeinej-
§i, toliko manj je kapital trden v svoji svetovni dominaciji. Dokaz
za to so porazi kapitala v veliki Oktobrski revoluciji, v celi vrsti
socialistiénih revolucij po drugi svetovni vojni, v nastanku, eprav
razcepljenega,pa vendar moénega modernega delavskega gibanja v
svetovnem kapitalistiénem. centru, v antikolonialnih revolucijah,
skratka v nastanku socializma kot svetovnega procesa. Prav element
socializma kot svetovnega procesa vnasa dolgoroéno nestabilnost v
svetovno kapitalistiéno dominacijo, z jasno perspektivo njegove
zruditve. Sele v destrukciji te dominacije se nahajajo perspektive
drugaénih, KOMUNISTICNIH druZbenih odnosov.

Toda nePirjevec priznava samo proces internacionalizacije
kapitala. Vidi samo nara$ajoéo moé kapitala. Vidi njegovo mo-
derno obliko, njegovo revolucioniranje proizvajalnih sil. Oboje
skupaj tako internacionalizacija kapitala, recimo raje imperializem,
kot njegova zveza s stalno rastjo produktivne sile dela (kapitala), se
Pirjeveu zlijeta v problem, ,ko maé zapuiéa narod, ter izgrajuje
nov tip organizacije in upravljanja; kibernetiko®. Pirjevcu in nje-
govemu sedanjemu , spremstvu’’ tako izpod peres nastane tisti stari
burzoazni spaéek, ,da bo kapital sam (osvobojena moé&) odpravil
svoj iracionalizem in da bo v tej svoji najvidfi fazi, v tej svetovni

dominaciji, ustrezal dolo¢ilom Eloveka kot delujoéega druZbenega
bitja. Kibernetika in racionalizacija upravljanja v okvirjih
obstojetega, to so samo Ze zdavnaj spoznane in oguljene fraze
radikalne frakcije svetovne burZoazije, frakcije burZoaznih
tehnokratov. Bastijoni te frakcije se nahajajo v trilaterarni komisiji,
v EGS in %e kje. Kar nam Pirjevec ponuja kot sedanjost in 3e bolj
kot prihodnost, je sedanjost in prihodnost, kot jo vidi ta frakcija
mednarodnega kapitala. Ko pa v to kolobocijo vkljugi Se Jugo-
slavijo se pridruzi teoretiéno in praktiéno tisti politi¢ni, anti-
samoupravni in antikomunistiéni struji, ki ji reéemo liberalizem.
Jasno je, da iz te koncepcije izpade vsakrier razredni boj pro-
letariata tako pri nas kot kjerkoli v svetu(tega Pirjevec in njegova
sedanja druZba pojmuje samo %e kot stalinizem), konkretno
vsakrien boj za nadaljnji prodor delavskega samoupravljanja,
vsakrien boj za razbijanje 5e vedno kapitalistitno protislovnih in
izkorisevalskih blagovnoprodukcijskih odnosov. Ne, tu je vklju-
€eno samo vpradanje racionalizacije in perfekcioniranja teh bla-
govno-produkeijskih odnosov, torej racionalizacija in perfekcio-
niranje obstojete druZbene delitve dela, obstojeéega nadina
ustvarjanja in prisvajanja preseine vrednosti, torej vprasanje na-
daljnje in u&inkovitejSe eksploatacije delavskega razreda v Jugo-
slaviji. Da bi se ta jasna pozicija zakrila, se v prvi plan porine
vpradanje naroda in njegovega umiranja, odmiranja. Ker Pirjevec na
vse gleda z oémi tehnokratov, se mu tudi od marksizma izposojena
teza o odmiranju narodov, veie na ,vsemogoéni” proces inter-
nacionalizacije kapitala. Pri tem seveda zamiZi na obe o&esi in noce
videti, da kapitalizem sam, po notranjih zakonitostih, strukturira
svojo svetovno dominacijo tako, da nekatere nacionalne
ekonomije, no recimo narodi, morejo in morajo svoj razvoj bazirati
na nerazvoju velike veéine drugih nacionalnih ekonomij oziroma
narodov, ZamiZi pa tudi nad tem, da marksizem konec narodov
vidi v prvi fazi predvsem v enakopravnosti med narodi, v enako-
pravnem ekonomskem, politiénem, kulturnem itd. razvoju. Ta
enakopravnost pa je mogoca samo znotraj procesa uresnievanija
stratelkih ciljev proletariata, torej v procesu borbe za
KOMUNIZEM, Ce smo v zatetku govorili o nerazumevanju in
kasneje o vulgarizaciji zgodovine s strani Pirjevca in njegovih se-
danjih epigonov, imamo sedaj opraviti z vsiljevanjem kontrarevo-
lucionarne meséanske koncepcije druZbenega razvoja,

,,N_arod 58 nam v svojem koncu kaZe na dveh nivojih hkrati. Najprej je to
organizirana skupnost kot wpralanje moéi, racionalizacije, organizacije in
upravijanja . .. Razen tega se narod kaZe tudi kot sklop etni&nega,
nacionalnega in narojenega ali rodnega. Vse to je znanosti principielno ne-
dostopno in je zanjo brez pomena, ker je postalo brez pomena tudi za
dogajanje modi same... Vse to, kar smo skulali poimenovati z izrazi:
etniéno na-rodno, narojeni itd., postaja domena poezije in misljenja ter se
dogaja v tistih predelih &lovekovega bivanja, ki so nekaj radikalno drugega
od ¢lovekove udele2be na drganizaciji in moéi,” (Determinanta str, 23-24),

In na koncu $e pocukrana zgodbica o razpadu identitete med
narodnim” in ,na-rodnim”. Ta skrajno globoka diferenca
oznatena s ¢rtico med prefiksom na in korenom rodnim na eni
strani in z izostankom te €rtice na drugi strani, nikakor ne more
skriti tega, da kapital, etniéni strukturi, ko ta enkrat postane po-
stavka kapitala, vdahne svoj , kiss of death” in jo s tem enkrat za
vselej inkorporira v svojo lastno zgodovino. Etniéna struktura nima
od tedaj dalje nobene svoje lastne zgodovine ved, njena zgodovina
je prav tako kot vse ostalo dolocena z zgodovino razrednih bojev
med proletariatom in burZoazijo. Samo znotraj tega boja lahko
dologéimo ali njen . osvobajajoé znaéaj povezan osvobajajoce
potenceproletariata, ali pa njen despotski. karakter, zvezan z
gospodstvom buroZazije. Ce se jo poskusa iztrgati iz tega spopada
in postaviti za , samosvojo’’, , poeti¢no”, , misljenjsko™ in ne vem
Se kakSno dejavnost, je to v funkciji tistih druzbenih razmerij in
tistih interesov, ki se v svetu in deloma tudi pri nas wsiljujejo kot
viadajoci, namreé kapitalistiénih druZbenih razmerij in interesov. S
tem se ta razpad identitete ofrtuje kot odtrganje dela slovenske
inteligencije od razrednega boja jugoslovanskega oziroma sloven-
skega proletariata,

Tako smo Ze na zacetku pri zadnjem poglavju novejSe zgodovine
slovenske heideggerjanske kuge, ideologije tistega dela slovenske
intelligencije, ki je proti nadaljevanju razrednega boja v socializmu,
ki je proti nadaljnjemu boju za uveljavijanje in poglabljanje de-
lavskega samoupravljanja, ki je sicer za socializem, nikakor pa ne za
KOMUNIZEM., Kajti socializem na dosezeni stopnji ji e vedno
nudi njene povsem razredne privilegije. Toda zavedajo se, da bodo s
poglabljanjem boja za delavsko samoupravljanje, to je z bojemn za
uresniéenje strateskih ciljev slovenskih delavcev, in kmetov, prigli
njihovi razredni privilegiji prav tako na dnevni red odprave oziroma
uniéenja, kakor se je to zgodilo z razrednim gospostvom sloven-
skega meicanstva po zmagi partizanov v narodno-osvobodilni in
socialistiéni revoluciji. Zaradi tega po eni strani jahajo v sedlu li-
beralizma, po drugi strani pa v sedlu ,veéne kulture”. So za
eksploatacijo, saj so udeleZeni pri prisvajanju prese?ne vrednosti, so
pa tudi nad njo. Nad njo so ti misledi pomisljaji zato, ker je njihov
dejanski poloZaj in z njimi tudi dejanski poloZaj tistega dela slo-
venske intelligencije, katere ideoloski predstavniki so, nad eksplo-
atacijo: so v poziciji eksploatatorjev.

Da ne pozabimo. O njihovem — velikem mojstru Pirjevcu, proti
kateremu se ne sme ni¢ reéi, kajti on je a priori nad kritiko, na-
slednje: Nj subjektivna zgodovina oértuje prav opisani proces
odtrganja dela slovenske inteligence od razrednega boja slovenskih
delavcev in kmetov. Dologa ga razpad identitete med partizanom
Ahacom in heideggerjanskim profesorjem Pirjevcem,



PROTI

O SOCIALIZMU

Politiéna deviza je zelo jasna: Kdo pa je $e danes proti so-
cializmu kot specifi¢no nadi poti v prihodnost? — se sprajuje. In
odgovarja: Nih&e!l S tem naj bi bilo politiéno legitimiranje
kontano in politiéno neoporecni (zakaj &e nih&e, tedaj tudi mi ne)
se lahko vrnejo k svojemu filozofskemu leposlovju, k nepolitiénim
problemom é&loveka-posameznika, k problemom nepolitiénega
posameznika.

Toda to tako na hitro odévekano vpraSanje socializma pri nas,
sugeriranje, da socializem tu in zdaj sploh ni vpraSanje, 3ele odpira
velike in kljuéno vpradanje, celo vrsto vprasanj. To so seveda po-
lititna vpraSanja, tudi &e se postavljajo in ko se postavljajo teoret-
sko. Teorija (prav kot teorijal) je tu neodvezljivo politi¢na, Prav
zato Zelijo glasniki vsi-smo-za socializem ta vpra3anja odriniti iz
teorije ali pa teorijo, &e se Ze ukvarja z njimi, diskvalificirati, su-
spendirati. V ta namen so se potrudili zmasiti skupaj celo mlslelnc:
konstrukeijo, animirati neko famo o samih sebi, nek videz, ki naj
prepri¢a publiko, da so to, kar zase menijo, da so. Razbobnali so
se, ne, kakino bobnanje neki, tu je predvsem javkanje, ki bi hotelo
biti sve¢ano, in vzvidenost, ki se izdaja za trpeée — razodevajo se,
torej, za apologete diferenciranosti in svobode misljenja. Toda prav
njihova politiéna deviza, midljenje o politiki, pove politicno resnico_
tega celotnega misljenja, ta resnica pa razodene, da sicer so apologeti,
vendar ne apologeti diferenciranosti in svobode misljenja. Ravno
nasprotno. lzkaZejo se za naGelne odpisovaice razlik, zatiralce di-
ferenciranja misljenja. Razen morda pod enim pogojem: Ce se je
diferenciranje mitljenja odrejanje nivejev misljenja? Ne, prav v tem
primeru je zahteva po diferenciaciji miljenja mistifikacija. Dife-
renciranje misljenja, postavljeno kot diferenciranje nivojev rl_'li—
&ljenja, naj preprei ravno diferenciranje znotraj nivojev rni§'.ie_n]_a.
Misljenje se parcelira, da bi znotraj parcel viadal ljubi, boZji mir in
bi si enakomisleéi, pa vendar ne istomisle¢i, vsekakor pa posveceni
kadili drug drugemu pod nos in ljubede brbljali in razpredali misel-
na &reva (konéno ,dialog”, ne  konfrontacija*’). Namesto diferen-
ciranja misljenja ponujajo niveliranje miljenja. Kolikor se misljenje
ne iztroi v ljubezniéenje na svojem nivoju, s izérpa v iskanju ni-
vojev. In ker je treba nivoje najprej doloéiti, da bi se lahko ‘jl.‘.l-
beznicilo, je lahko misljenje zvedeno sploh samo na zako_!. gevanje
nivojev in do sebe niti ne dospe, &e pa se mu to Ze posreéi, pa vsebi
utone.

Diferenciranje misljenja je politika v misljenju; je _pnlitiénq
diferenciranje, z diferenciranjem postane misljenje politiéno. Zdaj
pa omledni poetiéni filozofi kronjarijo z ,diferenciranjem mi-
ilienja” zato, da bi se preprecila politizacija, dejanska ghferencnacua
misljenja. (In da bi se zamahnilo nad politiko, ¢es, ti, reva, sploh

narodnemu socializmu

nisi misljenjska, saj nam nisi dorasla). Kreira se vzdusje, ko se vsako
politizacijo misljenja, ne glede na to, ¢e se in kako se angazira v
politiéni praksi, brezprizivno izkljuéi iz , kraljestva svobode” in
opsuje s ,stalinizmom®. Zadnja resnica diferenciranja nivojev
misljenja je, da je politiki odkazano mesto drugje. Odkar so misleci
biti in apologeti svobodnih misli in besed izgubili trdne pozicije v
politiki, politika zatrdno nima nicesar vec iskati v misljenju.

Vse tisto prenapenjanje o lastni resnici vsakega nivoja miiljenja
prifepetuje samo in edinile to, da misljenje nima politiéne resnice,
ker ima politika pa¢ svojo omejeno resnico; da naj politika pusti
premisljevalce, naj kvasijo, kar bi Ze hoteli, naj manifestirajo in
agitirajo, kar koli Ze, ker je to blago nedotakljivo; da razredno
diferenciranje znotraj nivojev misljenja, ki vedno tudi nareja
vpradljivo vsakokratnorazdelitev miéljenjana nivoje in razmerja med
njimi, ni legitimno. Tako kot naj bi midljenja ne zanimale razredne
razlike in razredni boji, naj bi tudi razredne razlike in razredni boji
ne okuZevali miiljenja. Na mesto razrednega boja v teroji (, kon-
frontacij"’) stopa kot nedomestek dialog, izmenjava nereflektiranih
ideolodkih Zetonov. Materialni pogoj moZnosti odvijanja pristnega
dialoga pa je, naj se to ree vnaprej, da so produkcijska sred-

stva misljenjske produkcije (ki stopa v javnost ogrnjena v posveéeni

plasé , ustvarjalnosti*’), v rokah enega razreda, ki seveda ni delavski
razred.

Kako je torej s socializmom?

Najprej seveda ne drZi, da je socializem ,,nasa specifi¢na pot v
prihodnost”. Koliko je 3e takih specifiénih poti, ¢e E&lovek ni
okorel stalinist. Pa recimo, da je §lo samo za nerodno formulacijo.
In drugié (tu pa je formulacija nedvoumna), preprosto ni res, da ne
bi bil pri nas nihée veé proti socializmu. To je zgodovinsko raz-
lozljivo in empiriéno ugotovijivo. Toda to ni bistven problem.
Bistven problem je teroretski. Za socializem ne morejo nikdar
biti vsi. Socializem, proti kateremu ni nihée, je nemogo¢, je
contradictio in adiecto ali pa ni socializem, Konec koncev so stvari
dokaj enostavne. Socializem je prehodna druZba, prehodno ob-
dobje med kapitalizmom in komunizmom. Kot tak predpostavija
obstoj razredov in razrednih bojev. Socializem ni druZba brez raz-
redov in razrednih bojev, brezrazredna druZba je samo komunizem
in samo komunizem je dosledno in radikaino, dejansko in resniéno
nepomirljiv do wvseh kapitalistitnih, burZoaznih in drobno-
burioaznih razmerij ter nezdruZljiv 2z njimi. Socializem je, na-
sprotno, prav zdruZevanje novih in starih druZbenih razmerij.
Socializem, to sta vsaj dva svetova v enem in dva razreda v eni
druZbi. V socializmu vsak najde kaj zase, vanj vsakdo prina3a in
vnada kaj svojega. V prekriZevanju najrazliénejiih ekonomskih po-
litiénih in idecloskih silnic, najrazliénejdih zgodovinskih interesov,
je seveda 1 ko jasno zaértati loénico med proletarskoin med
meséansko o.roma malomeséansko politiko in veékrat je kaj
lahko ribariti v kalnem. Socializem, je namreé do dveh politik, ki
se bojujeta za prevlado in konéno za eliminacijo druge, in vsaka teh
dveh politik socializem drugaée dolo€a in nosi s seboj drugacno
druibeno perspektivo. Nobena od njiju pa v zadnji instanci ni za
socializem.

1. Proletarska politika ja Komunisti¢na politika. Komunisti se
bojujejo za dosego neposrednih ciljev in interesov delavskega raz-
reda, toda v sedanjem gibanju predstavijajo hkrati prihodnost
gibanja. Taprihodnost gibanja je formuliranjebrezrazredne druZbe in
samo vsakodnevno konkretno udejanjanje te prihodnosti, boj za
brezrazredno druZbo na politiénem, ekonomskem in ideoloskem
,nivoju” je tisto doloéilo, po katerem je politika komunistiéna ali
pa ni komunistiéna. A

Boj za brezrazredno druZbo je razredni boj. Komunistiéna po-
zicija je pozicija vsestranskega proletarskega razrednega boja — ne
tudi v socializmu, marveé Se posebej v socializmu. Komunisti lahko
zato nastopajo revolucionarno samo zato, ker stojijo, in samo ko-
likor stojijo, na trdnih tleh razredne analize, samo kolikor stalno,
nenehno raéunajo na realna razmerja razrednih sil, na vsakokratne
konkretne konstelacije razrednih bojev, jih vedno znova zgo-
dovinsko materialistiéno analizirajo in spoznavajo, navezujejo
nanje in jih s svojo organizirano akcijo navezujejo v smeri zado-
voljevanja interesov delavskega razreda in ukinjanja razredov.
Lenin, ki ga svetovna burZoazija sovraZi huje kot vse druge marksi-
ste skupaj, nas je naucil, da je razredna analiza zgodovine, vsak dan
aktualizirana konkretna analiza konkretnih zgodovinskih druZ-
benih razmerij in razmer, najmoénejie oroZje proletarskega raz-
rednega boja proti burZoaziji. Politika komunizma je politika raz-
rednega diferenciranja, ki 3ele omogoda premagovati razredne
razlike.

Druibena organizacijska struktura, ki omogoéa in zagotavlja, da
bi spoznane in nenehno spoznavane razredne razlike dejansko
odpravljali, ne pa zgolj zakrivali, in v zgodovinskem procesu raz-
rednih bojev v interesu proletariata producirali brezrazredno
druZbo, je diktatura proletariata. S komunisti€ne pozicije, s pro-
letarskega stalid¢a je lahko socializem samo diktatura proletariata.

Diktatura proletariata, ta koncentrirani izraz komunisti¢nega
gledanja na proces zgodovinskih razrednih bojev, je organizacija
revolucionarnega procesa razredne oblasti delavskega razreda, ki
ukinja lastne predpostavke, moZnosti vsakrine razredne oblasti in
nareja nepotrebno tudi samo sebe, a bi konéno postavila druZbo,
prosto eksploatacije in razrednega »atiranja, ne rezervatov svobode,
komunizma privilegiranih, marveé dejansko in resniéno svobodo
neprivilegiranih, eksploatiranih.

Tudi socialisti¢no delavsko samoupravljanje lahko odigra revo-
lucionarno zgodovinsko vlogo samo kot forma demokratiéne
diktature proletariata, samo kot organiziranje revolucionarnega
procesa, ki ga dolo¢ajo in usmerjajo neposredni dolgoroéni zgo-
dovinski interesi delavskega razreda, v katerem delavski razred
prevzema in izvaja kontrolo, odlo¢anje in vodenje, upravljanje
bistvenih in kon&no vseh zadev procesa druZbene produkcije in
reprodukcije. Samo s te perspektive , z bojem za to perspektivo ter
z nenehnim udejanjanjem te perspektive se onemogoca, da bi
samoupravljanje postalo primerno Zivlijenjsko okolje razliénim biro-

kratskim in tehnokratskim silam, da bi se ga iztrgalo iz rok delav- -

skega razreda ter sprevrnilo iz delavske kontrole v kontrolo nad
delavci, iz delavskega upravijanja v upravijanje z delavci, iz
delavskega odlocanja v odloéanje v interesu delavcev in o delavcih,
iz delavske oblasti v oblast nad delavci, da bi se ga korpora-
tivistiéno preformuliralo in 1z procesa uveljavljanja razrednih
interesov ;delavskega raz.eda in odpravijanja razrednih razlik in
razredov pervertiralo v model prijateljskih razrednih interesov in
reprodukcije razrednih razlik 'in produkcije kakega novega vla-
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dajoéega razreda. Prav proti temu stopajo komunisti, avantgarJ
proletariata, in komunisti so, samo kolikor tako nastopajo i
kolikor nastopajo organizirano, Samoupravljanje ni sistem, temve
proces, in ni obéa, nadrazredna in wserazredna reditev, marve
konkretna razredna refitev, v kateri in s katero proletarsko, deé
lavsko postaja obce, da bi se vse razredno v korenini odpravilo.

Scocializem je obdobje revolucionarne transformacije, €e je i2
polnjen in dolocen s komunistiéno politiko, s proletarskim raz
rednim bojem. Revolucionarna transformacija druZbenih razmeri
ki poteka v sacializmu, je hkrati ukinjanje socializma. Komunize
je ukinjanje socializma z revolucionarno-proletarskih pozicij, v pr
letarskem razrednem boju se socializem udejanja in odpravlj
hkrati.

2, Burioazna oziroma drobnoburioazna politika ni prot
socialisticna politika, je pa protikomunistiéna politika, Medte
ko lahko delavski razred uresniéi svoje interese samo tako, d
odpravi razrede, lahko burZoazija svoje interese uveljavija edinolé
¢e obrani razredno strukturo druZbe, Medtem ko proletariat
potrebuje burZoazije, burZoazija ne more biti brez proletariata
Medtem ko se proletariat lahko osvobodi samo z razrednim boje
ki strmoglavi burZoazno in sploh vsako razredno oblast, medte
ko je proletariat torej lahko svoboden, le onkraj razredne druZbe,
brezrazredni komunistiéni druZbi, pa je burZoazija lahko svobodni
samo v razredni druzbi, samo kot vladajoéi razred, samo na temelj
razrednega zatiranja in nesvobode proletariata. Zato se tudi trudi
vsemni silami blokirati razredni boj, tj.: razredni boj burZoazij
cilia. na ohranitev, na demobilizacijo proletarskega razredneg
boja.

Socialistini burfuji hoéejo, kot sta pokazala Marx in-Engel
Zivljenjske pogoje moderne druZbe brez bojev in nevarnosti, ki i
teh nujno izvirajo. Hoejo obstoje€o druZbo, brez elementov, ki
revolucionirajo in razkrajajo. HoCejo burZoazijo brez proletariata
In ker je ta njihova Zelja neuresnicljiva, pristanejo paé na to, d
bodo imeli proletariat brez proletarskega razrednega boja.

BurZoazija v socializmu razredov in razrednih razlik ne more ka
odpisati, zato pa mobilizira ogromne sile, armado farjev, profe
sorjev in.literatov, ki naj izbijejo razredni boj iz glav in src viadanil
razredov in tistih, ki nihajo med razredom na oblasti in razredc
pod oblastjo, in, kolikor ti ne uspejo in kolikor ima mozZnost
izrablja tudi cel represivni drZavni aparat. Predvsem njeni ideolog
imajo polne roke dela. Po eni strani prepriujejo, perejo moZgane}
da razrednega boja ni, da razrednih problemov ni, da razredneg
sovrastva ni, da razrednih razlik ni, ja, celo, da burZoazije ni, pd
drugi pa wsiljujejo kakino obée stalilCe, dvigujejo nad razred
malenkosti, tj. burZoazna staliS¢éa prodajajo za ob&eélovedka ali
cloveska,

Glavna tarta burioazne literarne gosposke je seveda dikta
proletariata, zapopadek proletarskega razrednega boja in komu
nistiéne politike. Takoj, ko jim Hspe (ali vsaj menijo; da jim uspe
likvidirati diktaturo proletariata in s tem razredni boj, so na sves
jem, zakaj opraviti nimajo veé z razredi, marvec samo 3e s pos:
mezniki. Posameznik, to je konéno dobljeni predmet mes¢anske
ideologije: od pesnikunske do etiéne, od filozofske do pravnike
od Zurnalisti@ne do kritisko — Zurnalistiéne, od psihoanalitiGne dé
kavarniike, od potrodniske (ali antipotroinike) do teolodke (e
kritiéno teolodke),

Ideolodko zanikanje razrednega boja ni preprosto ideoloSks
zadeva, igrica v ,kraljestvu svobode” ali skrpucalo ,svobodn
besed’’, marveé& sega v svet, ki ga obvladuje ,,tehnika", Je tehnién
sredstvo, ki izbija proletariatu iz rok idejno oroje, da bi ga oropa
praktiéne iniciative, ki si jo je priboril v dolgih in teZkih zgodo
vinskih bojih, in ga podredilo burioaznemu razredne
gospodarstvu in druZbenim razmerjem eksploatacije, ne da bi jil
mogel spreminjati in spremeniti. Vse te glave se zbirajo skupaj in
funkcionirajo zato, da bi — kot je slovensko delavsko gibanje 2
pred 100 leti ugotovilo — proletariatu snelo glavo. Zanikovanj
razrednega boja je postavka v razrednem boju burZoazije proti pro
letariatu in komunizmu ter konstitutivni element ohranjanja
perspekturiranja burZoaznega razrednega gospostva.

Ideolotko likvidiranje diktature proletariata je izrinjenje pro:
blemov, je spodrezanje razmisijanja o problemih, ki jih zastavljs
praska delavske oblasti, praksa osvajanja in izvajanja delavske obla
sti. DoseZek tega ideolodkega podjetja je odpisanje razmisljanja ¢
proletarski politiki in, 3e naprej, razmisljanja proletarcev o politiki,
ter konéno, sploh razmidljanja o proletarcih. Tako se utira pot, di
se zabije proletariat v nemoden predmet ekonomske eksploatacije
ki jo naj posvefujejo kveEjemu pomije iz burioazne kultu
kuhinje.

Prakti&ni efekt, ki ga naj sproducira pohod burZoazne literarni
armade nad teoretske trdnjave proletarskega razrednega boja, je
tehnokratski gladki tek ekonomije in liberalisticna politika. Drué
ba, ki jo Zeli vzpostaviti celotna politika socialistiénih buriujev, j
socializem brez razrednega boja. Ne socializem kot prehodno ob:
dobje h komunizmu, kot revolucionarni proces, ki ga Zene komus
nisti®na politika.-v smeri brezrazredne druZbe, temved socializem
kot druzbeno ekonomska formacija, kot produkcijski nacin, kot
druZba prijateljskih razredov, katerih prijatelistva ne kali ve¢ no:
bena komunistitna perspektiva, druzba socialisticnih po:
sameznikov, ki jih sékundarna in nepomembna razredna dolocila
ne veZejo veé v sovraine grupacije,

Tako svobodoljubna gosposka, ki vsakogar, ki si v tej dezeli 8
upa na glas marksistiéno misliti, in ki komunizma ne 31eje v pris
vatni inventar, zmerja za stalinista ali vsaj Zdanovca, samo repro
ducira stalinisti®éno razredno substanco. Stali¢e, da so za sO
cializem vsi, je par excellence stalinisti¢no stalif¢e. Stalinizem
druzba socialistiénih posameznikov. Stalinizem je druiba prije
teljskih razredov. Stalinizem je udusitev, zanikovanje, demontaZs
proletarskega razrednega boja. Stalinizem je destrukcija diktaturg
proletariata. Stalinizem je razredna druZba brez razrednih bojew
Politikanti filozofske poezije biti, svobodnih misli in besed si se&
veda umisljajo, da so antistalinisti. Toda s tem, da se je opogumi
nasprotovati lastni predstavi o stalinizmu, lastnemu mnenju o tem,
kaj naj bi bil stalinizem, 3e nih&e ni postal antistalinist. BurZoazn
ali drobnoburioazna politika nasprotuje socializmu s pozicij starg
druzbe. !



O NARODNEM

Socializem nikdar ni en sam. Tako kot so domnevno vsi za
focializem, je lahko vsak za svoj socializem: za malomeicanski,
farski, inteligentski, nacionalni, morda celo za delavski, proletarski.
Eni so reakcionarni, drugi so konservativni, ali burZoazni, tretji so
utopistiéno kritiéni, kot jih oznaduje Komunistiéni manifest, ki je
kritika socializma.

Pri nas manifestativno nastopa socialistiGna pozicija v imenu
iekakSne skupne cloveske usojenosti. V ontologiji narodne biti
itemeljuje socialni projekt, ki bi koné&no dal éloveku dihati, saj je v
tej optiki komunizem tisto, kar ¢loveka dusi, ne pa razredno za-
tranje; viadajoéi razredi obcutijo razredno zatiranje Sele v dikta-
luri proletariata, Projektira se narodni socializem kot nai skupni
dom (da se ne bi bilo potrebno sprasevati, kako je reeno, ée sploh
g reSeno, stanovanjsko vprasanje). Trobenta, pardon: ob citrah
repeva, da je narod tisto, kar &loveka bitnostno opredeljuje, da je
rarod vse, kar nas v biti dolo¢a: da bi se radikalno odmislilo te-
nelijna razredna dolodila, da bi se izkoreninilo iz zavesti vse raz-
edne opredelitve in razlike.-Ce razredne opredelitve in razlike
F:rda vseeno so, 50 najmanij drugotne,

| Najprej smo vsi ljudje in Slovenci (kaj pa gastarbeiterji iz juZnih
tepublik? ), potem pa smo dodeljeni (ali se sami dodelimo? ) temu
il onemu razredu, saj je vseeno. Zares, kaj bi razredni boj? Kdo pa
i2 danes govori o razrednem boju? Ce je tako, se lahko samo 3e
izemo. Tako kot so se v Sovjetski zvezi po destrukciji diktature
proletariata. Tam so skonstruirali socialistiéni narod, tu se
konstruira narodni socializem. Ali ni to le malce prepoceni reSitev?
fetitev casa? Avtentiéne éloveske skunje, bistvene clovekove
dimenzije &lovekove svobode, itd.? Bojni pohod proti
Jkomunistiénim parolam” ne zna ponuditi drugega kot
narodno-socialistiéne parole in demagogijo. Apologija narodne biti
| mistificirana apologija razredne strukturiranosti druZbe, v kateri
fargon avtenti&nosti zagotavlja avtentiénost razrednosti, zahteva se
oboda privilegijev, svobode priviligiranih, zahteva se naj vsak
jrejme usojeno mu razredno pozicijo — prav kot usojeno.
Prepoceni za koga? Za pastirje biti oziroma za tiste, ki se na tej
biti pasejo. lzdelali so si teorijo o kraljestvu svobode, pa Ze mislijo,
la so si tako kupili kraljestvo svobode v kraljestvu nujnosti.
Seveda, da so pripravljeni izkori3tati svoje ustvarjalne potenciale v
forist nas vseh (ker nastopajo kot odposlanci obcega, je vse, kar
felajo na sebi ob&e koristno) prenasati tefo spoznanja, da bi le
frugi prena3ali tezo materialne produkcije in bi se ustvarjaini
wtenciali teh drugih izkorid¢ali v dolofene posebne koristi,
ipravljeni so sami sebe ,izkorid¢ati”, da bi se odvezali
wdelovanja pri odpravljanju izkorid¢anja. Kot da gre za to, da
ne eksploatacija ob&a, ne pa za to, da se odpravi. Hotelo bi se
wgerirati, da ¢e smo eksploatirani vsi, ni eksploatiran nihce. Lep
weializem! In, &e bi se Ze uveljavil, ostane vendar replika: eni so
ploatirani tako, da se jih sili v preseino delo in odvzame
sse¥ni  produkt oziroma preseina vrednost, drugi se
sksploatirajo® tako, da to preseino vrednost prisvajajo,
Socializern burfuazije sestoji ravno v trditvi, da so burZuji buruji
v interesu delavskega razreda.

Ideclogija narodnega socializma z  izdelovanjem in
distribuiranjem ontologije naroda v temelju izkljuéuje marksisti¢no
pojmovanje zgodovine, ta teoretski temelj in nujni konstituivni
ement proletarskega razrednega boja, boja za komunizem. Toda
s temeljnost ne izkljucuje temeljitosti obraduna s komunizmom.
% posebej se namre¢ obdela tako zgodovino kot materialistiGno
pojmovanje zgodovine,

. Ko se zapove, da je narod vedno v svoji bitnosti, spravijen, se
krati odloéi, da je, v svoji bitnosti, nezgodovinski. Ko se iz
fdeoloskega etra miSljenja biti — ki vnaprej diskreditira vsakrino
Witiko, ki ni uglaena na njegove viZe, za ideolosko in manjvredno
lburzoazni prekljinjevalci komunistiénega ,sektaStva” so sami
majvecji sektasi) — izZene razrede, se izZema hkrati Se posebej
imodovino. Zgodovina je, $e vedno!, zgodovina razrednih bojev. Z
fmodovino razrednih bojev so posredovani aktualni razredni boji,
brez  zgodovinske zavesti je razredni boj slep. Narodnemu
tocializmu na glede za to, da razredni boj oslepi, da ne bo videl ,,ne
belih, ne rdeéih gard”, da ga imobilizira, marveé, da ga sploh
llkvidira. Samo z likvidacijo razrednega boja se zagotavlja vecnost
mzrednih druzbenih struktur, uresnicuje ,veéni ideal”: razredno
amonijo, brezskrbno uZivanje razrednih privilegijev in svobo3séin.
Brez jasne zgodovine nadega delavskega gibanja (3e vedno je
imamo), so aktualni razredni boji, natanéno receno: je razreditev

SOCIALIZMU

aktualnih razrednih bojev v smeri komunizma bistveno
onemogodena, v korenini spodrezovana.

Nobeno nakljucje ni, da se neka razredna zainteresiranost
najbolj ihtavo zaganja v tocko, kjer se je zgodovina razrednih bojev
na Slovenskem izkristalizirala: v NOB in socialistiéno revolucijo.
Ponorelo zaganjanja v ,shemo belogardizem-komunizem™, hoce
zakleniti v arhivske sefe, ta kristal nadih razrednih bojev.

Kak3ni sofizmi vse so potrebni,- da bi se v jedru razstrelila
razredna zavest: diktira se preprianje, da gre za vnasanje preteklih
shem v danadnjost — da bi se danaSnje razredne boje razglasilo za
pretekle, véerajinje; DruZbena dolocila se pervertira v biclodka,
razredna v dedna, da bi se potem polemiziralo, da belogardizem ni
vsajen v gene — ko, da bi kdo to trdil: pretvaria se, da je bil
belogardizem vsporejan z vernimi, podtika, da bi se vernim
pripisovalo nagnjenost belogardizmu — kot da prav nasa zgodovina,
ta prekleta zgodovina, ne izpricuje, da je diferenciacija pred NOB,
med NOB, pa tudi po NOB, potekala po povsem drugi osi, tisti, ki
je v ontologiji naroda ni, po razredni osi (spomnimo se samo
delavskega gibanja kric¢anskih socialistov); ¢e bi odlocalo samo
narodnostno prepri¢anje, bi bila tudi bela garda $e kako na nadi
strani in klerofadisti ideologi NOB; vsiljuje se pomirilo, da razredna
protislovja umirajo z ljudmi, ki so jih personificirali, da razredni
boj odmira z domiranjem protagonistov (nekdanjih) razrednih
bojev. Z zahtevo po deaktualizaciji ..sheme”
belogardizem-komunizem®™, z odloZitvijo belogardizma v mrtvi
spomin, se sugerira predvsem tisto, kar je sicer previdno
zamoléano: zahteva po deaktualizaciji komunizma, istisnjenje
partizanstva v zapraSeno preteklost, shranitev socialistiéne
revolucije v spomin, Napad je usmerjen prav proti partizanstvd.
Partizanstvo naj se pokoplje. Pristavi se sicer lahko, da se nima ni¢
proti sedanji socialistiéni oblasti, itd. Le njeno preteklost naj se
pokoplje. Ker se ve, da se s pokopavanjem te preteklosti prej ali slej
pokoplje to oblast samo. Zakaj edina legitimacija te socialistiéne
oblasti je zgodovinski boj, je zgodovina razrednih bojev, v katerih
je bila izbojevana, revolucionarni proces, v katerem je bila
oblikovana in v katero se 3e oblikuje. Komunizem svojih
argumentov in legitimnosti ne &rpa niti iz ontologije narodne biti,
niti s kozmiénih zakonov, niti z moralnih imperativov, niti iz
domnevnega cloveSkega bistva. Nasprotno: vse to je obrnjeno proti
njemu. Komunistom ni bilo ni¢esar podarjenega, vse so si morali
izbojevati. Ti boji, zgodovina teh bojev in aktualnosti teh bojev je
edini komunistiéni argument,

Engels je jasno opozoril, da si vsaka reakcija prizadeva za
totalno pozabo revolucionarne oziroma kontrarevolucinarne
kauzalnosti. In narobe: Ziva in Zivijenjska zavest zgodovine
razrednih bojev, zgodovine revolucije in kontrarevolucije je
moment, brez kateregz ni mogofe ochranjati revolucije v
permanenci. Moledovanje naj se prizanesljivo in ljubece odpusti in
odpusti vsa ,Zmotno’ ' preiiveta Zivljenja, lahko postane
kvintesenca aktuainih protikomunistiénih prizadevanj: zgodovina
razrednih bojev se pervertira v zgodovino posameznikov, da bi se
utemeljilo demontaZo zgodovine razrednih bojev.
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Marksizem je za narodni socializem striktno stalinizem. Ne
zadovoljijo se ve¢ s tem, da bi Stalina iskali v Leninu, marveé ga
najdejo Ze v Marxu. Marskizem = stalinizem, je ena temeljih dogem
narodnih socialistov. To seveda spet ni ni¢ drugega kot le drugace
predznacen stalinizem. Radi verjamejo stalinizmu, da je
marksizem, da bi lahko srali po marksizmu.

Druga dogma narodnega socializma je, da je marksizem zgolj in
ni¢ drugega kot ideologija. Samo ena od mnogih ideologija da je, ki
izvaja prisilo nad éloveitkim misljenjem. Ideolodki pajaci in
lepoumniki, ki se imajo za aristokrate duha, so mu, marksizmu,
odvzeli vsakrino pravico, da bi se smel $teti med znanosti, da bi
mogel pretendirati na teoretsko dostojanstvo. S sinjih visav
burZoazne ideologije razlagajo, ne-le razlagajo, kar dekretirajo, kaj
marksizem jz in kaj marksizem bodi, kje je njegrvo mesto, kaj je
njegova resnica, s ¢im naj se ukvarja in v kaj se ne sme vtikati. S
pozicije tistega, ki mu ni treba biti vzgajan, marveé je poklican, da
druge vzgaja, Zelijo — ti po potrebi sovraZniki instrumentalnega
uma — marksizem instrumentalizirati. Zelijo ga priravnati njemu
vnanjim, burZoaznim interesom, Z zborom mednarodnega
imperializma pojejo, da je Marx mrtev.

Ti ideologi, ki bi, ¢e bi njinove samopredstave meso postale, bili
edini neg-ideologi, ti 7-.unstveni, filozofski in leposlovni Slovenci
uporabljajo marksizern samo fe kot zmerljivko, Psovka ni veé samo

stalinizem, temveé Ze tudi marksizem, pa tudi, da si rde¢ ipd. — &e
ima kdo pri tem rde€o knjiZzico v Zepu, mu beseda ne gre ni¢ teZje
Z jezika,

In kdo so ti narodni socialisti, kdo so ti ideologi narodnega

' socializma?

Predstavijo se kot srednja intelektualna generacija, slovenska
intelligencija srednjih let (kot da so leta tako pomembna), ki je
sama zase prepri¢ana, da je svoje mesto v slovenski kulturi potrdila
z dovolj znaéilnimi dejanji. Ko éloyek bere njihove proste spise, bi
jim skoraj verjel, kak3ni revéki so, da so pravcati libertini, ki jih
oblast preganja in zatira. Vse prej kot to! Ti gospodje in gospe so
sami na oblasti. Ti inteligenti dejansko imajo svoje mesto v
slovenski kulturi, in to vladajoce mesto. Ta gosposka je viadajoéi
razred v slovenski kulturi in &e je v slovenski kulturi kdo zatiran,
odrivan, depriveligiran, je to v prvi vrsti marksizem. Ta burZoazna
gosposka ima v svojih rokah vodilne pozicije v vseh drZavnih in
nedrzavnih ideoloskih aparatih in nezanemarljivo participira pri
prisvajanju preseZne vrednosti in seveda pri potroinji le-te. Kot
vladajoci razred v kulturi ta intelligencija prihaja v ob&asne spore
in spopade s politiéno oblastjo, in to tedaj in toliko, kolikor
politiéna akeija, ki jo vodijo organizirane komunistiéne sile, s
prizadevanji, s poskusi spreminjanja razrednega znacaja kulturne
sfere ogroZa njeno razredno oblast v tej sferi. V meri, v kateri
politika ustreza interesom burZoazne vladavine v kulturi, kulturna
gospoda seveda nima nié proti politiki, sodeluje z njo in iz situacije
izvlece, koliko in kar se da. Takoj pa, ko v politiki prevladajo
komunistiéni tokovi, je ta ista gospoda Se v istem trenutku nacelno
proti politiki ter hiti kovati svoje muéenike,

Tako slovensko medcansko kulturni$tvo 3e dandana&nji vadihuje
po Perspektivah in trobezlja, da so jih likvidirali, ker so bile
drugaéne od uradne linije. Ni¢ pa ne pove, da je liberalistiéna
politika likvidirala rdece Probleme in da se je, ko je bila iz revije
odstranjena marksistiGna usmeritev, ins:alirala vanjo — pod kritjem
politike Oceta Naroda — prav ta ,srednja generacija”,-ki je v
sedanji  druZbenoekonomski krizi spet enkrat dvignila
protimarksisticno kampanjo. Medtem ko je Kavé&i¢ sreéno letel, je
kavéicevska slovenska narodna intelligencija obdrZala svoje pozicije
na kulturnem sektorju.

V kulturi ima slovenska burZoazija najmoénejie pozicije.
Kultura je privilegirano mesto burZoaznega razrednega boja. Da bi
si te pozicije obdrzala, podilja svoje ideologe v sveto vojno proti
razrednému boju. Zagotoviti je treba, da razredni boj vsaj v kulturo
ne bi segel. To je spet uspelo ravno stalinizmu in to je tudi
centralna tocka Mao Zedongove kritike Stalina.
Nacionalnohistoricno pa ti  slovenski burZoazni ideologi
reproducirajo Prepeluhove toeoreme in tudi teorem= kak3nega
pisca, ki se je v trenutku t. i. narodove stiske znadel ma strami
kontrarevolucije.

In da ne bo na koncu povsem razredno napacnega branja teksta.
Cilj tega teoretskega spopada je bil odpreti razredno fronto na teh
kulturnih s trnovimi kronami posejanih poljanah’. , S perspektivo
dokonénega zgodovinskega unicenja slovenskih narodnih —
socialistov, skupaj z vsemi svobodnimi strelci in z vso miajso,
srednjo in staro generacijo burZoaznih kulturnih krosnjarjev vred, t.j.

ideoloikega stebra slovenske burZoazije. S perspektivo
komunizma:

NAJ ZIVI PROLETARSKA REVOLUCLA
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MISLITI Bl MORALI PREJ, ZDAJ JE TREBA DELOVATI

frod desetimi leti, skoraj so&asno s pristankom Apolla na Mesecu, sta se
na Zemlji razlagla alarma zaradi nekontroliranega razvoje znanosti in pa
neorm sjene rasti produkcije, Prvi v obliki porodila Rimskega kiuba o mejah
_rasti. skupina znanstvenikov je s projiciranjern obstojedih smernic gleds
izkorsCanfa neobnovijivih naravnih wvirov in rasti svetovne populacije
napovedala katastrofo svetovnih razmer. Drugi je bil Nixonov apel
amerZkemu [judstvu: v zeletku leta 1970 se je amerEki predsednik vpradal,
fe Lo naslednje desetletje mords zarnamovano z neustavifivo polucijo,
zastrupljene vodo in wniCujofim prometom. Nixonovo razmBlfanje se je
kon‘slo z apelom na ZDA in ves svet za ohranitev okolja in izboljfanje
kvalirete Fivifenja.

Delavsko gibanfe in vsa demokratiéna kultura sta reagirala na izziv z
Zivimi polemikami. Rimskemu klubu so odgovarjali, da je njegov namen
zavirati te¥nje izkoritanih razredov in narodov po osvoboditvi, Nixonu, ds

hoce skozi ekologijo odvrniti pozornost ameritkega ljudstva od Vietnama..

Morda je vse to res, saj za kulisami potekajo igre, ki niso papoinoma
nesumijive. Raziskovanja Rimskega klubs so financirale najvedje
avtornobilske finme odgovorne za unidenje, onesnafenje in degradecijo
- okolja. Kar se tice Nixons, pa se je od sumnifenj prefio na obtofbe in na
koncu do defenestracije. 5 '

Vendar pa so bili pmbfanilrﬁnld'ni To so pokazala neslednja leta z
nekaterimi izjemami ter z mnogimi potrditvami, Tako danes tudi mi
spoznavamo resniénost postavifenih vprafanj, Res fe, da Ze ves Cas govorimo
o nepravilnostih in kriviénost] kapitalistiénega razvoja. Vendar ps so
socialistitne deZele desetietia vztrajale na tem, da je treba . prekositi ZDA™,
kar implicitno pomeni priznanje superiomosti, Delavsko gibanje v
kapitalistitnih deFelah pa je bilo preved usmearjeno v refevanje neposrednih
vprasanj (mezda, delovna mesta), da bi se sprafevalo o novih tehnicnih
refitvah v proizvodnji. In zahodna kultura nasploh (posebno pa fe
italijanskal je bila bolj pozorna ma pretok idej kot pa na gibanje stvari in
ljudi v njihovi telesni materialnosti. Znanstvena zavest je bila spregledana:
neka raziskava (ki jo je citiral G. Tecce na zadnjem srecanju RAI-TV o
znanstvenem informiranju) je pokazala, da je pri nas najvedje zanimanje za
oddaje 5 podroéja znanosti med delavei, najmanie pa med eksponenti
kulture in politike.

Naslednje vprafanje: Kje smo deset let po vseh zastraiujocih opozorilih?
Napredek se kafe predvsem v povedanju znanjs o nekaterih temah, kot je
onesnaZenje. Kar pa se tice drugih stvari, se je poloZaj le poslabial: ne toliko
zaradi fiziénih meja (resursi, populacija, okolje), ampak raradi
ekonomsko-politiCnih napetosti, ki jih povzrofa razvoj. Povecala se je
razliks med severom in jugom, lakota in revi¢ine v tretjem in v detrtem
svetu (nerazvite dekele brez enemgijskih in surovinskih virov), povelala se je
ranijivost industrializiranih defel. Povedala se je tudi oborofevaina tekma:
trern tonam TNT na glave Zemljana (ki $¢ danes ufinkujefo ekonomsko,
psiholotke in politiénol so se pridruZili novi eksplozivi in rakete. Poveduje
se fendenca, da bi v notranjih in internacionalnih okvirih zamenjali

. sedanfost — obto¥evati posamezne porabnike za njihovo potratnost,

panicnost s sifo.

Ce iz vseh teh nasprotij izpeljemo nujnost vedje enakosti in globok
sprememb, tukaj zadanemo na problem prehoda iz enega siste
(politiGnega, kulturnega, tehnolofkega) v drugega. Vendar druge poti ni:
se ne bomao pribliZsli ,nicelni rasti”, bomo pristali v neskoncnil
neenakastih in nenadzorovanih uporih.

Ce goverimo o prehodu, potem moramo razmidljati o tehnié
produkcijskih odloditvah, ki"so onkraj dileme kapitalizem — socializem
Pomislimo le na energijo: v obeh preastalih velikih zgodovinskih prehodil
od lesa na premog in od premoga na nafto, se je predpostavijala ved
obilnost in nizka cena novega energijskega vira. Zdaj pa je ravno obratng
Vendar danes ni najvedji problem, da energifa stane preved, ampak da fe bil
predolgo grepmm'. To pa ni dovoljevalo deZelam proizvajaikam, da b
postavile ,praviéno cene”, kar je Ishko le cena, ki omogofa obnavijan,
energijskega vira ali pa njegevo nadomestitev z novimi. To pa po drugi stranl
v rezvitih deZelah ni stimufiralo iskanja nowvih, obnovijivith in &istil
energijskih virav: celo desetletje je ustavijalo tako modgane kot investicije, K
so se zbud il pravzaprav $ele sedaj.

Capagiqdmo na stvar od blizu, vidimo, da je naf edini novi .
energije lahko le varfevanje z energijo, racionalna uporaba neobnovijiv
virov. Vendar. pa to vardevanje (operazione risparmi) spremijsjo tri]
pomisleki: za preteklost — obtofevati napredek, ne pa ga malifiti,

prihodnost — selekcioniranje potrofnje z dvigom cen, kar pa zopet Loll]
nepraviénost. Dejansko pa so potrebe wvelike zato, ker so industrijy
stanovanja, transport in celo prefirana ujeti v logiko takojinjega profita o
hkratni iluziji, da vse lahko traja v neskonEnost.

Produkcifa in energetika zato zahtevata strukturaine in politic
spremambe. Te zahteve (domanda) po socializmu, ki se lahko pojavijo
(riaccendersi) v kapitalistiénih defelah z objektivno nujo ali iniciativami
delavskega gibanja, imajo v Italiji dva nova vidika glede na #e obstoject
modele: zahteva po socializaciji pblasti (razvoj demokracijel in obrat K
kulturainemu pluralizmu (svoboda in odgovornost rnanosti, fole, ume
in informacije). Nismo pa %e dovolj vztrajali pri tehnolofkih alternativah: ko
da bi bili uporaba znanosti in orientacija raziskovanja prestabilirani in
nespremenljivi reéi. Dejansko pa za vsak praktiéni problem (kot za vsake
tegretiéno hipotero) obstajajo razliéne refitve: tako je s hrano, tako
komunikacijami, tako z zdravjem, tako z organizacijo dela, tako z energijo,
Naf socializern morajo zato predstavijati ne le demokracija in kultura, ampak
tudi nova tehnologifa. Biti mora odprt in integriran sistem znanja, modi in
tehnologife, realistiéno zasnovanih v sedanjosti, vendar usmerjenih l{
prihodnost.

L “Unita, 4. 1. 1980}
PREVOD R.A

FRANCIC FRAMJO
— e ——

KAZNOVANJE GLEDE VZGOJE IN PREVZGOJE

TEORIJA, DEFINICIJA IN PRIMER/

Kaznovanje oz. kazen je kompleksno podr =
katerim se vedno znova sretujejo penologi, q)écl-d#hi
pedagogi  in pedagogi nasploh Poznamo dve
rotujodi struji, na eni strani dosledno zavradanje
I::aumiil (E. Fromm, Aﬁsl.;:eﬂl. 0. Kinberg ~ ) n;oc:ith- drugi
strani pa. so avtorji, ki en pira j
no vrugnu-ﬂjm [ﬁeﬂm kﬂﬁw!ﬂf&dﬁ
Princip reformacije videva prenehanje neza-
nega vedenja in %I; akuje vedenje ki je v skladu z
normami in ni. Na princip reformacije se danes
teoretiki, tako v pedagogiki in q:echhupdagﬁ
kot tudi v kazenskem pravu, najbolj pogosto skli-
cujejo S predpostavko, da se bo Clovek zaradi kazni
osebnostno spremenil in vedenjsko izboljfal, o
vicujéjo kazen pri obravnavanju otrok in odrashh v
kazenskih institucijah in v vzgoji na sploh. Praksa (v
pedago(gﬂr.i in penologiji) v zvezi s akovanjem, da
se bo clovek zaradi i osebnostno in vedenjsko
spremenil, ne daje spodbudnih rezultatov.
Neutemeljeno je pricakovanje, da kazen pospe-
fuje pozitivno vedenje in vedjo aktivnost. To je mo-
tivactjska zmota, pravi A, Terstenjak. Kazen ne
motivira, s kaznijo prepretimo nezaZeleno vedenje.

Oglejmo si dve defimiciji:
— 1azen je najmoénejde sredstvo prisiljevanja pri
vzgoji = apelom in pricakovanjem korekcije vedeng-‘.

Vzgoino delovanje wfn-iéakujemo zamadi neprijetnih
Custey, ob&utij krivde in obcutij sramu, ki jih zzove
kazen, to naj bi odvradalo Eloveka od slabega de-
janja in neaktivnosti. (Enciklopedijski rjecnik peda-
gogije, 1963, str, 366 in 766).

— Kazen je vsaka neprijetna posledica, ki sledi
krsitvam reda, zakonov in obi¢ajev. Je vsak drafljai z
negativno valenco, ki izzove v subjektu neugodje in
nezadovoljstvo. (A.English, H. English: A. Compre-
hensive Dictionary of Psychological and
Psyhoanalitical Terms, 1958). Mnogi idealistiéno
usmerjeni filozofi—Platon, T. Akvinski, E. Kant,
Hegel in drugi so teoretiCno utemeljevali retribucijo.
Retribucija, povradilo ali sorazmernost kazni s
prestopkom ali kaznivim dejanjem, je vsebovana Ze v
starem talionskem nalelu _zob za zob in oko za
oko", opisano je e v Hamurabijevem zakoniku in na
ved mestih v Svetem pismu.

V procesu internalizacije normativnega sistema
simbolizira kazen antivrednoto, ki pospeduje proces
fustvene in racionalne diferenciacije pri oblikovanju
vrednot oz, superega. Skinner je ugotowil, da so
lahko posledica kaznovanja obé&uiki krivde in strahu,
ne pa redukeije. Lahko se pojavi napadalnost, moéna
konfliktnost, psihosomatske motnje in celo na-
sprotni uinke, nezaZeleno vedenje se okrepi.

Sploino sprejeto stalif¢e pri nas:

cnimo, da kazen predstavija za sedaj nujni del
vigojnega procesi, da jo moramo sprejeti v sistem
vzgoje in provzgoje. Toda ne vsakrina in tudi ne
kazen nasploh,

Ni edini namen tega pisanja teoreticno brskanje
za definicijami, ki nam sicer dajejo doloeno pozi-
cijo, vendar nam kljub konfrotaciji praktiéno ne da-
jejo moénejie, boljfe poti. Poglejmo si drugo stran,
i KAZEN V PRAKSI VPD RADECE Mtadostnik
se¢ odda v VPD Radeée s sklepom obéinske;a ali
okroZnega sodiic¢a, Kako naj bi potekalo delo in Ziv-
ljenje mladostnika v VPD, okvirno predpisuje Zakon
o izvrievanju kazenskih sankeij in hi¥ni red, ki je bil
izdan v soglasju z republifkim sekretariatom za pra-
vosodje in obco upravo SR Slovenije na podlagi 60.
¢lena Zakona o izvrievanju kazenskih sankcij. 251.
€len tega zakona se glasi: — Za krditev reda in disci-
pline se smejo mladoletniku v VPD dati teh
disciplinskih kazni: opomina, ukora, prepovedi raz-
polaganja z doloenim denarnim zneskom, prepo-
vedi izhoda iz doma za Cas do enega meseca in pre-
mestitev v posebne prostore najved za sedem dni.

Te#je prekrike zoper hiini red, med katere se
itejejo zlasti pobeg, prinafanje in ufivanje alkohola
in mamil, tatvine in vlomi ter UPIRANJE upravi-
denim ukazom delavcev doma, obravnava upravnik,
ki lahko izrec¢e VSE vrste kazni.

Razen tega se lahko gojence odda v pripor,
en je izrecena disciplinska kazen pripora. Go-
jence, ki s svojim vedenjem motijo Zivljenje v domu
in negativno vplivajo na delo in prizadevanja drugih
gojencev, lahko upravnik doma premesti v poseben
oddelek, kjer le-ta ostane najmanj mesec dni. Poleg
maStetih disciplinskih kazni pa obstajajo Se druge
oblike kaznovanja, k‘ix%'ih interno imenujemo ukrepe
in omejitve: pre ogleda nedeljske kino pred-
stave, prepoved kopanja v letnem c&asu, prepoved
izhoda s stardi . , .

Seveda nastopa tudi ignoriranje, ki pa ni upo-
rabljeno kot posebna kazen.

V zavodu se upormabljajo tudi skupinske kazni:
prepovedi ogleda kulturnih prireditev, skupinskih
izletov, zabave. .. Spet seveda po raznih lestvicah
tefavnosti prekrika. Kazni se torej v Radeéah ne
manjka, zato lahko pokaZejo svoje ,izredne* uspehe
v prevzgoji. Pripomniti velja, da so hazni zelo hu-
manizirane, tako, da si je tefko predstavljati, kako
so fele kaznovali pred desetimi, dvajsetimi leti.
Praksa ne daje rezultatov, tria represivna, kakrina
obstaja v Radeéah, enake ali slabde v drugih insti-
tucijah. «

Psihotik in okolje morata sprejeti psihoticéno iz-
kustvo, terapevi mora najti §e neodkrite moZnosti
razvoja (Rogersova terapija) ne le teh zatreti.

V procesu kaznovanja sta dva; kaznovani in tisti,
ki kaznuje, eden od njiju mora marsikaj spremeniti.
V sebi. Do sveta, do soljudi.

Odlomek iz Zapiskoy

Zaprt, omejen, zabit v celici. Prikraj§an za prvin-
sko, kar Zeliy; gibati se, narediti korak dva v levo.
N:}! Na' levi je zid, moZen je samo en korak. En in
nié ved!

Obzorje, dom svetlobe, ki vsipa tisode meglic s
svojo skrivnostno &arobnostjo, nedumljivo dirino, je
razdeljeno na destnajst k atov. Vsa neverjetnost
redena z rjavedimi refetkami. Ko navsezgodaj
dam ven, postane jutranja zarja kriZanka s Jestnajsti-
mi kvadrati. V celi-::id'\ﬂ. mogoce v hipu razbiti vsako
¢udo, Vendar dva koraka v levo ne morei? Ne
mores zaupati niti obzorju.

Nié ne mores,

Zaprt si!

Kaj niso povsod izhodi? Je moino &loveka po-
polnoma ograditi?

Potem se kakor vsak dan odpro vrata. Znan,
okrogel obraz z popokanimi Zilicami in oémi, ki be-
gajo sem in tja, se zare?i med vrati. Sikne kot kacéa,
ne zma govoriti; vsako besedo povlee, poudari
konec in jo hitro nadomesti z novo:

Hej, prijateljéek, zdaj imam penolofki tecaj in te
bom jako strokovno cez fimpas. Hjaa. Samo po-
gledal sem, kako se imate, Obifajno pravii, obicaj-
no. Hjaa. No, pa uiivajte.

Vrmata se treskoma zapro, zaroiljajo kljuéi in
hvalabogu, ni ga ve€. To prekleto svinjo sovraZim Ze
dve leti; e eno mi bo sral na glavo. Seveda Ce se ne
zgodi kaj nepricakovanega. Se lahko sploh zgodi kaj
nepricakovanega. Zaporedje brezhibno deluje, oglu-
Sujoli zvonec pove vse, Kdaj je treba vstati, se umiti,
delati, jesti, televizija in spet spati. Casa tu ni, &lo-
vek po Zestih mesecih dobi oblutek, da ne ve ved,
kaj je en dan. Dan je tridesetina meseca, mesec je
dvanajstina leta in kazni, ki me ¢aka, Res moram?
Beseda moram je kakor beseda &as izgubila svoj
pomen. Skoraj nifesar ne morem, moram. Ves be-
sedni zaklad sem zdruZil v eno besedo: &akanje.
Cesa? Morda spremenjenega stanja, nove bede vsak-
dana? Pozabljam, da sem Stevilka tisoé sedemsto
dva, pozabljam tisoce stvari in to me najbolj boli. Da
ne pozabim nase,

Ni lahko, veénost je, odkar so prvikrat wvpili
name, me prepricevali o moji nesposobnosti, ne-
zmoinosti prelivetja. Ni¢ possbnega, samo to se je
ponavijalo in nadaljevalo ter stopnjevalo. Daj nam
nad vsakdanji tepeZ, Vseeno so bile %ale, zdaj gre
zares. Ne, ne smem znoreti. Zaénimo z vajami. Vaje!

Ne razmisljuj! Stvari gredo naprej! Cas tede! Mi-
neva tvoja kazen.! Vaje! Pocepi. Skieca. En, dva,
dajmo, en, dva, Ne razmisljaj.
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vsakega Nemca je 2alostno dejstvo, da smo mi, ljudstvo mislecev,
g tako malo dosegli na podroéju politiéne ekonomije. Nad sloves v tej
oki sta v najboljem primeru komplaitorja, kot sta Rau in Roscher, kjer pa
jemo kaj originalnega, tam imamo zagovornika za&&itnih carin, kot je List
naj bi sicer prepisal nekega Francozal, ali socialiste, kot sta Rodbertus in
. Zdi se, da si je nmata neoporeéna (korrektel politiéna ekonomija
sko zadala nalogo, da peha vsakega, ki jemlje znanost kot nekaj
nega, v narocje socializmu. Vendar pa smo doZiveli, da si je celotna
dna ekonomija drznila nekemu Lassalu nasproti zatajiti davno znani
on doloéanja delovne mezde in da je bilo prepuiteno Lassalu, da je proti
hulze-Delitzschu in drugim branil ljudi, kakrden je Ricardo. Zal je res, da
z Lassalom znanstveno nismo mogli priti do konca in so morali —
krinokoli priznanje 2e bi zasluZila njihova praktiéna prizadevanja —
Ene poZreti oéditek, da sloni njihova celotna znanost v razvodenitvi
onije nekega Bastiata, ki prikrivajo vsa nasprotja in te2ave, Bastiat kot
foriteta in zatajen Ricardo — to je dandanes naa uradna ekonomija v
ijil Kako pa naj bi tudi bilo druga#e? Ekonomija je pri nas Zal
grotje, za katerega se nih&e znansiveno ne zanima, je ali kos uéenja za
danji kruh za zborni&ni izpit ali kar se da nauéljivi pripomoéek za
ititno agitacijo. Ali je za to kriva naa driavna razcepljenost, nala 2al Se
gmalo razvita industrija ali nada v e znanstveni panogi obigajna odvisnost
tujine?
V teh okoliginah je vedno razveseljivo dobiti v roke knjigo, kot je
; v kateri se pisac, medtem ko z ogoréenjem napoti zvodenelo, ali kot
sam res primerno imenuje, .vulgarno ekonomijo®, ki je zdaj v
oku,nazaj k njenim klasi¢nim zgledom do Ricarda in Sismondija, sicer se
i do klasikov vede kritiéno, oa si vendar stalno prizadeva postopati strogo
0. Z@ zgodnji Marxovi spisi, zlasti tisti o denarniétvu, ki je iziel leta
pri Dunckerju v Berlinu, se odlikujejo prav tako po strogo
gnstvenem duhu kot po brezobzirni kritiki, in kolikor vemo, ni vsa nafa
gna ekonomijs proti temu dosedaj e nitesar povedala. Ce pa Ze
; u spisu ni mogla priti do konca, kako se ji bo godilo sedaj pri teh
polah o kapitalu? Razumite nas prav. Ne trdimo, da se ne bi dalo nitesar
porekati redukciji te knjige, da so Marxovi dokazi popolni: pravimo le: ne
o0, da bi se med vsemi nadimi ekonomi nasel kdo, ki jih je sposoben
i. Raziskave, ki se izvajajo v tej knjigi so znanstvene, nadvse pretanjens.
licujerno se predvsem na umetnitko, dialektiéno zasnovo celote, na naéin,
o je e v pojmu blago denar prikazan kot na sebi eksistirajog, kako se iz
arja razvije kapital. Priznamo, da imamo na novo vpeljano kategorijo
eine vrednosti za napredek, da ne vidimo, kaj se da nasproti temu
dati, & se trdi, da se kot blago na trgu ne prikazuje delo, ampak
ovna moé; da imamo popravek Ricardovega zakona o profitni stopnji (da
8 stati namesto profita: preseina vrednost) za popolnoma pravilen.
gti moramo, da nam je zelo vied historiéni &éut, ki preZema celo knjigo
orju pripoveduje, da bi jemal ekonomske zakone za veéne resnice, za
drugega kot formulacije eksisten&nih pogojev doloéenih prehodnih
tbenih stanj; da bi lahko udenost in bistroumnost, s katero so tukaj
azane razlitne zgodovinske druZbena razmere in njihovi eksistenéni
hoji, pri natih ekonomistih zaman iskall. Raziskave, kakor te o
pnomskih pogeojih in zakonih suZenjstva, o razliénih formah tlatanstva in
loinitvae ter o nastanku svobodnih delavcev, so nadim ekonomskim
ovnjakom ostale pcpolnoma tuje. Prav tako bi radi slifali mnenje teh
podov o razvoju kooperacije, delitve dela in manufakture, maginerije in
ke industrije v njihovih historignih in ekonomskih soodvisnostih in

udinkovanjih, kakor je podan ukaj, iz &esar se lshko na vsak naéin naugijo
marsikaj novega, In kaj bodo porekli zlasti k dejstvu, ki bije v obraz vsem
zbranim teorijam o svobodni konkurenci in ki je tu kljub temu dokazano z
uradnim gradivom, da v Angliji, domovini svobodne konkurence, ne obstaja
skoraj nobena delovna panoga veé, v kateri ne bi bil delovni &as z driavnimi
posegi strogo predpisan in ki je ne bi nadzoroval tovarnigki infpektor? Inda
se kljub temu, v skladu s tem, kako se delovni &as omejuje, ne dvigajo le
posamezne industrijske panoge, temveé daje tudi posamezen delavec v
krajSem Easu veé produktov, kot jih je prej v daljtem?

al ne moremo zanikati, da ni neupravien posebno trpek ton, s katerim
pisec tolde po uradnih nem3kih ekonomistih. Bolj ali manj vsi spadajo k
Mulgarni ekonomiji*, dnevni popularnosti na ljubo so prostituirali svojo
znanost in zatajili njene klasiéne velidine, Govorijo o ,harmonijah®™ in se
otepajo najbanalnejdih protislovij. Trda lekcija, ki jim jo daje ta knjiga, naj bi
jih prebudila iz njihove letargije in jih spomnila, da ekonomija ni le molzna
krava, ki nam daje maslo, temved znanost, ki zahteva resno in prizadevno

delo.
11,

Sploina pravica glasovanja je na3im dosedanjim parlamentarnim strankam
dodala novo, socialnodemokratsko. Pri zadnjih volitvah v severnoamerifki
driavni zbor je postavile v ve&ini velikih mest v vseh tovarnitkih okroijih
svoje kandidate in prodria 5 Zestimi ali osmimi poslanci. V primerjavi s
predzadnjimi volitvami je pomembno povedala svojo moé& in zato lahko
domnevamo, da vsaj ze za zdaj naraféa, Bila bi norost, e bi hoteli obstoj,
dejavnost in doktrine takine stranke 3e nadalje prefinjeno zamolevati v
deZeli, kjer je sploina pravica glasovanja dala zadnjo odlogitev v roke
najitevilnejgim in najrevnejiim razredom.

Kakorkoli bi se sedaj maloitevilni socialnodemokratski parlamentarci
mogli med seboj razhajati, pa vendar lahko z gotovostjo predpostavijamo, da
bodo vse frakcije te stranke pozdravile pri¢ujodo knjigo kot svojo teoretsko
biblijo, kot oroZarno, iz katere bodo é&rpale svoje najbolj bistvene
argumente, Ze zaradi tega zaslu2i ta knjiga posebno pozornost. Toda tudi po
svoji vsebini je primerna, da se jo ogleda. Ce se je Lasalova glavna
argumentacija — in Lassale je bil v politiéni ekonomiji samo Marxov u€enec
— omejila na to, da je spet in spet ponavljala t. i, Ricardov zakon o delovni
mezdi, pa imamo tu pred seboj delo, ki z neutajljivo redko uéenostjo
obravnava celotno razmerje med kapitalom in delom v njuni zvezi s celo
ekonomsko znanostjo, ki si postavija za koné&ni smoter , razkriti ekonomski
zakon gibanja moderne druzbe in pri tem po raziskovanju, izvedenem
oditno posteno in strokovno prispe do rezultata, da mora biti , kapitalistiéni
produkcijski nagin" opravijen. Radi pa bi e posebej opozorili na to, da pisec
ne glede na skiepe dela prikaZe v njem celo vrsto glavnih toék ekonomije v
povsem novi ludi in, v &isto znanstvenih vpraanjih, prihaja do rezultatov, ki
moéno odstopajo od dosedaj veljavne ekonomije in ki jih bodo morali Solski
ekonomisti resno kritizirati in znanstveno owvredi, &e nodejo doZiveti
propada svoje dosedanje doktrine, V interesu znanosti je elja, da bise v
strokovnih spisih res kmalu razvila polemika prav o teh toékah.

i

Marx pricenja s prikazom razmerja med blagom in denarjem,iz Gesar je
bilo najbolj bistveno 28 pred dalj éasa objavijeno v posebnem spisu, Potem
prehaja h kapitalu in tu kmalu prispe do bistvene tocke celotnega dela, Kaj
je kapital? Denar, ki se preobrazi v blago, da bi se iz blaga preobrazil nazaj
{zurlickzuverwandeln) v ve& denarja, kot je znaiala prvotna vsota. Medtem,
ko kupujem za 100 tolarjev bombai ga prodam za 110 tolarjev, ohranjam
svojih 100 tolarjev kot kapital, samo sebe uvrednntujodo vrednost. Sedaj
nastane vpradanje, od kod teh 10 tolarjev, ki jih v tem procesu zasluZim,
kako pride do tega, da nastane iz 100 tolarjev z dvakratno enostavno
izmenjavo 110 tolarjev? Ekonomija namreé ‘predpostavijs, da se pri vseh
izmenjavah izmenjuje enaka vrednost za enako vrednost. Marx zdaj pregleda
vie moZne primere (nihanja cen blag, itd.) da bi dokazal, da je po
predpostavkah danih v ekonomiji, tvorbo 10 tolarjev preseine vrednosti iz
prvotnih 100 tolarjev, nemogoéa. Kljub temu se ta proces dogaja vsak dan in
ekonomisti so nam zanj ostali dolZni pojesnilo. To pojasnilo podaja Marx
takole: uganka je redljiva le, &e najdemo na trgu blago &isto posebne vrste,
blago, katerega uporabna vrednost je v tem, da proizvaja menjalno vrednost.
To blago eksistira — to je delovna moé&. Kapitalist kupi delovno moé na trgu
in jo pusti, da zanj deta, da bi njen produkt zopet prodal. Pred vsem drugim
moramo zato raziskati delovno moé.

Kaj je vrednost delovne mogi? Po znanem zakonu: wvrednost tistih
Zivljenjskih sredstev, ki so nujna (zahtevna), da delavca ohranjajo in

razmnoiujejo na nacin, ki je v dani deZeli in v dani dobi historiéno dologen.
Vzemimo, da delavec dobi svojo delovno mo pladano po njeni polni
vrednosti. Vzemimo 3e, da se ta“wrednost reprezentira v delu Zestih ur
dnevno ali polovici delovnega dne, Kapitalist pa trdi, da je delovno moé
kupil za cel delovni dan in da delavcu delati 12 ur ali ve&. Pri dvanajsturnem
delu je torej pridobil produkt estih delownih ur, ne da bi ga plagal, Marx od
tod sklepa: Vsa preseina vrednost — kakorkoli se 2e razdeli, kot kapitalistov
dobi&ek, zemljitka renta, davek, etc. — je neplatano delo,

Iz interesa tovarnarja, da izZame vsak dan Zimveé nepladanega dela, in iz
nasprotujofega interesa delavca nastane boj za dolZino delovnega dne, V
opisu, ki ga velja prebrati in ki obsega pribliZno sto strani, opisuje Marx
potek tega boja v angledki veliki industriji, ki se je prejinjo pomlad kljub
protestu tovarnarjev, ki zastopajo svobodno trgovino, konéal s tem, da je
bila postavijena v meje tovarnitkega zakona, s katerim je dologen dnevni
delovni ¢as Zena in otrok, miajih od 18 let — in 5 tem indirektno tudi
delovni &as moikih v najpomembnejsih industrijskih panogah na najved 10
1/2 ure, ne le vsa tovarnidka industrija, temweé tudi vsi majhni obrati in celo
vsa higna industrija. Hkrati pa tudi pojasni, zakaj angledka industrija s tem ni
izgubila, ampak nasprotno, pridobila: ker je delo vsakega posameznika
prodobilo na intenzivnosti veé, kot je £asovno izgubilo,

Preseina vrednost pa se lahko poveda tudi drugade kot s podaljfevanjern
delovnega &asa preko casa, ki se zahteva za proizvodnjo nujnih Zivljenjskih
sredstev ali njihove vrednosti. Tak delovni dan, recimo 12 ur, vssbuje po
prejinji domnevi 6 ur nujnega in 6 ur za produkcijo presefne vrednosti
uporabljenega dela. Ce se zdaj posredi s kakrinimikoli sredstvi zniZati nujni
delovni &as na 5 ur, ostane 7 ur, v katerih se producira preseZna vrednost, To
se lahko doseie s skrajfanjem delovnega Casa, zahtevanega, za produkcijo
nujnih Zivijenjskih sredstev, z drugimi besedami, s pocenitvijo Zivljenjskih
sredstev, in to zopet le z izboljfavami v produkciji. Marx pri tej to&ki zopet
podaja izérpen opis, medtem ko opisuje oz raziskuje tri glavne vzvode, ki so
pripeljali do teh izboljfav: 1. kooperacija, ali pomnogitev sil, ki nastane iz
istofasnega in naértnega sodelovanja mnogih, 2. delitev dela, kakor se je
izoblikovala v obdobju prave manufakture (torej do okrog leta 1770),
kon&no — 3, madinerija, s pomoé&jo katere se je od tedaj razvijala velika
industrija. Tudi ti prikazi so zelo zanimivi in kaZejo presenetljivo
strokovnost, ki sega tja do tehnologkih podrobnosti . . .

Ne moremo se spulfati v nadsljnje podrobnosti raziskav o preseini
vrednosti in delovni mezdi, da bi se izognili nesporazumom, pa
pripominjamo, da kar Marx dokazuje z mno2ico citatov — tudi Solski
ekonomiji ni tuje dejstvo, da je delovna mezda manjia kot celoten produkt
dela, Upati je, da bo ta knjiga dala gospodom 3olnikom priloZnost, da nanr
bodo natanéneje pojasnili to vsekakor zafudujofo tofko. Zelo je treba
pohwaliti, da so vsi dejanski dokazi, ki jih Marx navaja, vzeti iz najboljih
virov, veéina iz uradnih parlamentarnih poro&il. Ob tej priloZnosti
podpiramo piiZev indirekten predlog iz predgovora: tudi v Nemiiji naj
viadni komisarji — ki pa ne smejo biti pristranski birokrati — temasljito
raziStejo delovna razmerja v razliénih industrijah in predloZijo porogila
driavnemu zboru in obéinstvu. Prvi zvezek se zakljuéi z obravnavano
akumulacijo kapitala. O tem je bilo e ve&krat pisano, éeravno moramo
priznati, da je tudi tukaj marsikaj novega in da je staro osvetljeno z novih
strani, Najbolj nenavaden poskus dokazovati, da poleg koncentracije in
akumulacije kapitala in obenem 2z njo poteka tudi akumulacija
prekomernega delovnega prebivalstva ter da oboje konéno naredi socialni
prevrat po,eni strani nujen, po drugi mogoé&.

Karkoli e bralec utegne meniti o socialistinih nazorih pisca, mislimo, da
smo v predioenem vendar pokazali, da ima tu opraviti s spisom, ki visoko
presega obifajno socialnodemokratsko dnevno literaturo. K temu dodajamo,
da je knjiga, e izvzamemo nekaj moéno dialekti&nih stvari, na prvih 40
straneh, kijub vsej znanstveni strogosti vendarle zelo lahko razumljiva in s
pistevim sarkastiénim slogom, ki nidemur ne prizana%a celo zanimivo
(napisana) sestavijena.

1. Engeis pie Marxu, da je &lanek natisnjen ,skrajéano in okrnjeno® (glej
zgoraj str. 431 9 Okmhnoﬂ je v tem, da 38 v prvem stavku ,, Zukunfft™
pusti veljeti Ricardov zakon o mezdah le tako dolgo znan, medtem ko
Engels oznatuje ta zekon kot dolgo znen in priznan; nadalje Engels na
zaletku zadnjega odstavka podérta le besede nemika, ,, Zukunift* pa je
podértal uraedna nemika,

2, V.oklepajih so tista besade, ki so v rokopisu podértane.

Manjka stran rokopisa.
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INAK TURGENJEVA JE TAKOLE PREDELAL STIHE VELIKEGA
MSKEGA PESNIKA:

den Feind Will versteh'n,
5 im Feindes Lande geh'n,

ipomeni: ,Kdor hoce spoznati swjeg:a sovraZnika, mora iti v njegovo
glo* 1 » kjer se nepmudno seznani s sovraZnikovimi obicaji, Avijenjem,
ipdan ]pm&B]ll'I]a in delovanja.
rksistom ne bo odve¢ poroéilo o tem, kako so 25-letnice Marxove
ti podastila vplivna politiéna glasila raznih drfav, posebno liberalni in
mokratiéni* burZoazni &asopisi, ki vplivajo na mnoZice bralcev s pravico,
fovorijo v imenu uradne, driavne, titulirane, profesorske znanosti.
(Na pregled zadnimo s Casopisom . Ruskije vedomosti“. To je najbolj
n (in najbolj dolgo&asen), najbolj znanstven (in od resniénega Zivijenja
lj oddaljen) profesorski asopis. V njegovem &lanéicu ob 25. obletnici
fti Karla Marxa (§t. 51, 1. marca) previaduje suhoparen, hladen ton —
pektivnost™, kot se temu rede v jeziku ,ordinarfev® in
traordinarijev” . .. Dejstva in dejstva — nanje se hofe omejiti avtor
ks, In kot nepristranski zgodovinar je pripravijen izraziti Marxu
ilovanje vsaj za preteklost, ki je Ze umrla, in o kateri se lahko govori
miko. -, Ruskijev vedonosti“ imajo Marxa za izjemno osebnost*,
a znanosti* in ,znamenitega voditelja proletariata”, organizatorja
pic. To priznanje pa se nanafa na preteklost: sedaj, pife Gasopis, ,s50
poti dejansko nujne*, tj. nove poti delavskega gibanja in socializma
podobne ,staremu marksizmu®, Kakina so namreé ta nova pota,
opis ne pove naravnost —to je preved Ziva tema za profesorje in preved
an' predmet za virtuoze v spretnosti  takti®nega molka®™, Toda namigi
fitni: , Mnogo njegovih (Marxovih) konstrukcjj je porufila znanstvena
in neprizanesljiva kritika dogodkov. Med znanstveniki skoraj ni
, Zvestih u sistemu; Marxovi duhovni otroci, nemika
dunulcncﬁl. 50 se moéno oddaljili od revolucionarne poti, ki so jo
utemeljitelji nemfkega socializma® Poglejte: avtor niti malo ne
Min da bi revizionisti€éno popravil Marxa.
i vplivni Casopis, ,Reé™, organ politiéne partije, ki iya prvo violino
oni Ik.ognlibﬂ'a]ilma izstopa z mnogo bolj #ivo oceno Marxa.
h. to se razume, enaka kot pri ,Rusije vedomosti*, vendar smo tam
ki predgovor k debeli knjiZici, tu pa politiéne parole, ki neposredno
jijo vrsto poro&il s parlamentarnega odra pri ocenjeyanmju vseh
fminih dogodkov, vseh vprafanj sodobnosti. Clanek Marx in
bja" (3t. 53, 2. marca) pife znani emigrant g. Izgoev — tipiden primer
ih ruskih emigrantov, ki se med 25. in 30. letom ,grejo marksiste®, med
in 40. letom se grejo liberalce, kasneje pa se grejo revizioniste,
6. Izgoev je prefel od socialnih demokratov k liberalcem (kot je sam
pedel in kot je o njem izjavil veliki mojster renegatstva g. Struve) prav v
tu, ko s¢ je po prvih osupljivih uspehih revolucije zadela teika doba

dolgega in vzu-ajnega boja proti kontm-avuh:qii, k: se je vie bolj dirila. G.
lzgoev pa je v tem pogledu tipicen. Izvrstno pojasnjuje, komu koristijo
profesorske afektiranosti pri oceni Marxa, &igavo delo opravija ta titulirana
Znanost”, Ta politikantski taktik*, grmi Izgoev proti Marxu, ,je silno
oviral velikega znanstvenika in ga pripravil, da je napravil nemalo napak.*™
Osnovna napaka je kajpada v tem, da je ob pravilnem, razumnem, s strani
HSvedine® (vedine filistrov? ) sprejetem ,evolucijskem marksizmu* ugledal
boZji dan ¥e $kodljiv, fantastien, revolucionarni marksizem, ki ga je
wfalsificirala narodnifka tolpa®, Nadega liberalca pa posebno razburja vioga
tega marksizma v mski revoluciji. Samo pomislite: prignati stvari do
diktature proletariata, da bi izvedli ,burfoaznorevolucijo* ali 3e: iz ust
marksistov popolnoma fantastiéno diktaturo proletariata in kmetov", | Nié
Cudnega ni, e je revolucionarni marksizem, kakrinega so prevzeli v Rusiji
boljieviki raznih barv, doZivel poraz.” .. Lahko mislimo na utrditev
navadne ,burZoazne” (ironiéne navednice je postavil g. Izgoev) ustave.*

Tukaj imate idejno povsem formiranega in politiéno zrelega oktobrista,
popolnoma prepri€anega, da izdaja ni kadetska taktika kompromisav,
temved polom marksizma!

Nadaljujmo. Od ruskega tiska preidimo k nem3kemu, ki deluje v svobodni
atmosferl, z roko v roki z legalno socialistiéno partijo, ki objavija svoja
staliida v veé kot desetih dnevnih glasilih. Eden izmed najbogatejsih, najbolj
popularnih in ,najbolj demokratiénih* Easopisov Neméije, ,Frankfurter
Zeitung™, posve&a veliki uvodnik 25-letnici Marxove smrti (. 76, 16, marca
po novem koledarju, Abendblatt?). Nemiki ,,demokrati* takoj zgrabijo bika
za roge. ,Samo po sebi se razume®, nam pravijo, ,.da je na ta dan nemdki
socialno demokratski tisk slavil mjega uéitelia, Toda celo v uglednem
nacionalno liberalnem <&asopisu sosMarxa, kljub pridrikom, priznali za
velikega Eloveka. Da, seveda je bil velik, velik pokvarjenec.*

Casopis, v katerem je bil predstavljen cvet idejne razliénosti reakcije, ki se
imenuje evropski liberalizem, pojasnjuje, da niti malo ne dvomijo v Marxovo
osebno pojtenost, Vendar so njegove teorije prinesle neizmerno fkodo. Ko je
vnesel pojem nujnosti in zakonitosti v podroéje drudbenih pojavov in zanikal
pomen morale ter relativni, pogojni znagaj nafega znanja, je Marx utemeljil
antiznanstveno utopijo in resniéno , ,.cerkev" svojih sektaskih naslednikov.
Njegova najboli !kodlim:dejnpnja razredni boj. V tem je vse zlo! Marx je
resno vzel stari izrek o two nations, o dveh nacijah znotraj vsake civilizirane
nacije: naciji ,eksploatatorjev"” in nlcﬁi »eksploatirancev* (te neznanstvene.
izraze daje casopis v morilsko ironiéne navednice), Marx je pozabil na
otitno in vsem zdravim I;judmn mumljim resnico, da v drufbenem Zivijenju
sCilj ni boj, temved sporazum®. Marx je ,,nzt:pl narod na dele, ker je s
kladivom wtepal v glavo svojim hndem da z drugimi nimajo ni¢ skupnega
(obsego), da so nepomirljivi sovrazniki®,

»Kaj je bolj naravno kot to.* pile list, ,da se socialna demokracija, ki v
mnogih praktiénih zahtevah soglafa s precejinjim delom burZoazije, poskufa
z njimi zblifati? Vendar do tega ne prihaja prav zaradi marksistiéne teorije.
Socialni demokrati so sami sebe obsodili na izoliranost. Stasoma pa so zadeli

mkllti.ttljonlﬂnpﬂnn&lu:plmahvmwﬂndn Tojthtlomuj
ko so zadeli svojo kampanjo revizionisti. Izkazalo se je za napaéno. Razlika

med nami in revizionisti je tudi v tem, da smo mi razumeli napako, oni pa
ne. Revizionisti so mislili in §¢ mislijo, da se lahko nekako driijo Marxa, pa
kljub temu postanejo druga partija. Prazno upanje. Marxa je treba vsega
pogoltniti ali vsega zavreéi, polovidarsko ne moremo tukaj storiti ni¢esar . . .

Pravilno, gospoda liberali! Tudi vam se zgodi, da kdaj nepriakovano
poveste resnico!

» » « » Dokler bo liberalna burZoazija Sastila Marxa, se ne bo znebila idej o
razrednem boju in vseh ostalih stvari, ki delajo tako tefzavno nalogo, da se
#ivi skupaj z njo . . . Znanstveni svet soglada, da se niti ena izmed politiéno
ekonomskih marksistiénih teorij ni izkazala kot pravilna , , *

Da. Da. Gospoda, sijajno ste izrazili bistvo burfoazne znanosti,
burZoaznega liberalizma in njegove politike. Razumeli ste, da Marxa ne
moremo goltati po delih. Gospodje lzgoevi in ruski liberali tega %e niso
doumeli. Kmalu pa bodo razumeli tudi oni.

Na koncu pa jmo §e konservativno glasilo burZoazne republike
wJournal des Debats™~>. V Stevilki dne 15. marca pife Gasopis ob jubileju, da
‘socialisti, ti ,neotesani izénadevalci”, prepovedujejo kult svojih velikih moZ,
dnjeg]arm zlo Marxovega pauka, ki je ,sovrafil burioazijo®, teorija boja
razredov, ,Delavskemu razredu ni pridigala z zacasnih knnﬂ.tktuv, ki jih
spremljajo premirja, temveé sveto vojno, unievalno vojno, eksprepriacijo,
vojno za obljublieno kolektivisti¢no zemljo . . . podastna utopija . .

BurZoazni Easopisi pifejo dobro, ko se jih zadene v Zivo. Zivijenje postane
bolj veselo, ée vidii, kako se po vsem svetu oblikuje in utrjuje idejna
enotnost liberalnih sovraZnikov proletariata, ker je ta enotnost jamsivo za
milijone proletarcev, ki se zdruZujejo in ki bodo us‘mjl.h ne glede na ceno,
obljubljeno dezelo.

Objavijeno po tekstu iz
casopisa ,PROLETARI®

“PROIETARII‘, it\' 25! ’
(25), 12. marca L. 1908

Opombe:

156 Lenin navaja stihe iz Goethejevega dels ,West—ostlicher Divan*
(Vzhodno-zahodni divan): ,Wer den Dichter will versteh'n, Muss in
Dichter’s Lande geh’n* (Kdor hode razumeti pesnike, mora obiskati njegovo
dezelo), kot jih parafrazira Paklin, oseba iz romana Turgeneva ,NOV*
(Deviska zemlja). 157 , Journal des Debats® — skrajiano ime francoskega
burioaznega dnevnika  Journal des Debats politiques et litteraires™
(,,Casopis za politicne in literarne debate™), ki je izhajal v Parizu v letih
1789 do 1944 .-
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ZA UDELEZBO NA MLADINSKI DELOVNI AKCLJI
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2. Naslov TOZD, 3ole, fakulteta (letnik) ............
Delo, ki ga opravijam (3olam se za, $tudiram) ..........
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3. FunkcljevZSMS , . ...ccinivensrnscnmes
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4. Moje izkuinje na MDA (udeleiba, zadolitve, spoznanja, predlogi za delo
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5. Zelim sodelovati na naslednjih interesnih podrod&jih v brigadi (podértaj):
idejnopolitiéna dejavnost (politidna Sola), informiranje in urejanje glasila,
kulturno-zabavne aktivnosti, drubena samozaiéita, Eport

6. OPREMA:

— Stevilka Gevljov:

— #tevilka brigadirke (38—56)

7. OBKROZI1 AKCIO, na kateri Zelig sodelovati:

ZVEZNE AKCIJE POTEKAJO:

1. izemna: od 9. 6. =5, 7.
2 izmena:od 6. 7. — 2, 8,
3.izmena: od 2. 8. — 30.8.

REPUBLISKE AKCIJE POTEKAJO:

1.izmena; od 1, 6. — 21.6.
2. igmena: od 22. 6. — 12, 7.
3.izmenaod 13, 7. - 2.8,

4, izmena: od 3. 8. — 23, 8,

Podpis udeleienca

------------------------------

Ljubljana-Sitka —

Ljubljana Vié-Rudnik —

Slovenske Konjice —

Sentjur pri Celju —
Smarje pri Jelsah —

Ljubljana — Bekigrad— 1, izmena: Slovenske gorice
2, izmena: Derdap

2, izmena; Brkini

2, izmena: Sarajevo

3. izmena: Morava

2, izmena: Posoéje

2, izmena: Kozjansko

Ljubljana-Center —

2, izmena: Crnogorsko Primorje

2, izmena: Istra

3. izmena: Brkini

3. izmena: Peiter
Ljubljana Moste-Polje — 1. izmena: Kras

2. izmena: Titograd

3. izmena: Kozjansko

3. izmena: Istra

Slovenska Bistrica —

 Skofja Loka —
Ravne na Korotkem —

Radlje ob Dravi —
Slovenj Gradec —

Nova Gorica —

Murska Sobota —

Gornja Radgona —

Novo mesto —

Mirska Bistriga s 1 1 1 «

1. izmena:
1. izmena:
2. izmena:
3. izmena:
4, -izmena;
1. izmena:
2, izmena:
3. izmena:
4, izmena:
2. izmena:
2, izmana:
2. izmena:
4, izmena:
2, izmena:
3. izmena:
3. izmena:
3. izmena:
2. izmena:
1. izmena:
2. izmena:
3. izmena:
3. izmena

4, izmena:
3, izmena;
3. izmena:
2, izmena:
2, izmena:
4, izmena:
3, izmena:
4, izmena;
1. izmena:
2. izmena:
3. izmena:
3. izmena:
3. izmena;
4, izmena:
2. izeman:
4, izmena:
4, izmena:

Brkini

Palié

Bela Krajina
Nova graditka
Goritko
Zvornik
Goritko
Slovenske gorice
Brkini
Kobansko
Tetovo

Suha krajina
Goritko

Istra

Kozjansko

Kras

Posodje

Viasina

Sisak

Brkini

Suha krajina
Kozara

Goritko
Slovenske gorice
Kobansko
Kadinjaca
Crnogorsko Primorje
Posoéje

Posodje

Bela Krajina
Crnogorsko Primorje
Suha Krajina
Istra

Bela Krajina
Avtoput (Makedonija)
Kobansko
Goritko

Suba Krajina,
Istra

2. izmena: Jasenovac

3. izmena: Brkini

4, izmena: Posoéje

2. izmena: Slovenske gorice
1. izmena: Beograd

2. izmena: Kozjansko

2, izmena: Brkini

4, izmena: Slovenske gorice
2, izmena: Ni§

3. izmena: Kras

1. izmena: Bela Krajina

4, izmena: Istra

4, izmena: Slovenske gorice

1. izmena

: Kras

2. izmena: Bela Krajina

3. izmena
3. izmena
2, izmena
3. izmena
1. izmena
2, izmena
4, izmena
4, izmena
1. lzmena
3. izmena
2. izmena
2, izmena
3. izmena
4, izmena

1. izmena
2. izmena
3. izmena
3 izmena
3. izmena
4, izmena
2, izmena
2. izmena
3. izmena

: Suha Krajina

s Istra

: Posocje

: Partizanski put

: Avtoput (Makedonija)

: Slovenske gorice

: Kobansko

: Suha Krajina
: Brkini

: Bela Krajina

: Istra

: Ibar Lepenac
: Gorigko

: Brkini

: Bela Krajina

: Slovenske gorice

+ Brikini

: Crnogorsko Primorje
: Kobansko

: Gorigko

: Avtoput (Srbija)

: Kras

: Slovenske gorice

1. izmena: Slovenske gorice
2, izmena: Rijeka

3. izmena

: Kragujevac

3. izmena: Goritko

3. izmena
4, izmana

: Istra
: Kras

2, izmena: Gorifko

2. izmena

; Sava

3. izmena: Derdap
2. izmena: Deliblatski pesak

4. izmena

: Kozjansko

2, izmena: Kras
3. izmena; Goritko
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ZaloZenost ljubljanskih in tudi ostalih slovenskih lekarn
sredstvi proti zanositvi je zelo pomanjkljiva. Do pomanjkanja prid
predvsem lokalnih kemiénih kontracepcijskih sredstev, do¢im
oralna dosegljiva samo doloéenih vrst: moé je dobiti npr. Stediri
ki pa ima najve¢ stranskih posledic. Ni pa toliko zaskrbljujoé
dejstvo, da stare zaloge pohajajo kot to, da lekarne na no
narocila ne dobijo odgovora. Natanéneje: lokalni
kontracepcijskih sredstev ne dobavljajo lekarnam Ze vet mesece
ali pa so te poliljke zelo omejene na eno samo vrsto prepara
Vzroki takega stanja se nahajajo seveda v ekemomski politikiy
stabilizacijskih ukrepih, s katerimi se je po sklepu ZIS omejilo uve
glede na deleZ izvoza po posameznih panogah. Tako so ta dologil
prizadela tudi kemijsko industrijo. Nerodno pa je, da so ti skle
priili v nasprotje z ustavnimi doloéili o naértovanju druZine in
svobodnem odloéanju o rojstvu otrok iz leta 1974, ki ga republiik
ustava v 233. &lenom tudi dopolnjuje, ko obvezuje druZbe
skupnost, da zagotovi ustrezno izobrazbo ter ustrezno social
varstvo in zdravstveno pomo¢ v skladu z zakonom. V skladu s te
zakonom v Sloveniji deluje In3titut za nadrtovanj
druZine, katerega prvenstvena vioga je preventivno wplivati
naértovanje rojstva otrok, kar pomeni, da je prizadeta e
bistvertih funkcij tega Instituta . ., kot pa smo izvedeli iz pogovori
z vodjo oddelka za kontracepcijo tov. Pretnarjevo pa so v Institut
na najboljsi poti, da okrepijo svojo kurativno dejavnost, tor
izvedeli smo, da se je tendenca narai&anja izvrienih prekinitel
nosecnosti v zadnjih mesecih $e okrepila. Torej je nujno, da
zaradi resnosti in dalekoseZnosti pa tudi obéosti posledic, ki jih
seboj prinasajo, administrativni ukrepi prilagodijo specifiénost]
torej nujnosti uvoza kemiénih substanc, ki so pogoj za izdelaw
kontracepcijskih sredstev, s €imer bo zado3alo ustavni pravie
vsakega posameznika, pravici, da se v njegovo odloéanje o roj
otroka ne vmeSava nobena druga ,okolis¢ina"” in da je to ¥
najmanj drZava, da se zagotovi nadaljevanje tako zasnovane politilg
socialnega skrbstva in zdravstyenega varstva, ki izklju€uje vsakr3e
poskus populacijske politike. Morda pa teze tajniitva Skupnos
socialnega skrbstva Slovenije v tem kontekstu le ne bi smeli vef
obravnavati kot obrobni spodrsljaj, ko pojmuje oblike poseb
pomoéi vzdrievanje otrok kot usklajeno s Se ,drugimi cilji
spodbujanjem natalitete . ..” (Teze so bile izraZene na seminarj
ki ga je organiziral Center za druzbeno politiéno izobraZevanje
FSPN marca tega leta).

Obdobje, ko se izvaja stabilizacijska politika je torej obdobje
ki prizadene najprej marginalne socialne skupnosti in najvecja me
njimi je gotovo skupina Zensk, katerih vecina bi se verjetno rad
volje odpovedala osmomaréevskim darilom in poklonom, ée bi ji
bilo v zameno zagotovljeno, da se bo lahko neovirano odliocala g
rojstvu otrok, da ji bo omogoéeno imeti otroka, ki bo zaZelen in
plod nekega neugodnega gospodarskega poloZaja 'in iz njeg
izhajajo¢ih administrativnih restrikcij (uvoza s konvertibilneg
trZisca).

Ali morda prehajamo v obdobje, ko se interesi dominantnil
slojev, pa najsibo ta dominanca osnovana na spolni, nacionalni
goli socialni razliki, pokaZejo v svoji grobi obliki, podrejeni pehanij
Za gospodarsko us; ostjo.
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OBVESTILO IN VABILO!
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KOCK

Kulturno uredniftvo TRIBUNE obveita in vabi vse polpretekle,
sedanje in prihodnje sodelavce tega uredniitva na pogovor o na-
daljnjem sodelovanju in podobi kulturi namenjenih strani v Tri-
buni, ki bo v uredni¥tvu Tribune 5. maja ob 17, uri
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[Fastivali obiajno obiskovalcu ne ponujajo kakih
ebnih glasbenih uZitkov. Tako doliina kot mno-
g3 obiskovalcev onemogodajo stalno zbrano sprem-
je dogajanja. Ta je vratunana v festival tako pri
%nizamq‘u in nastopajotih kot pri obiskovalcih,
un se seveda opira na prednosti, ki jih tak festi-
{l ponuja, Siroki informaciji, moZnosti primerjave
{ predvsem mnoZi&nemu slavju, festivalu tako na-
jocih kot obiskovalcev. Najvedji vzrok temu je
gotovo rock glasba, ki je ustvarila take festivale
|ki tudi sama po sebi ni zahtevala posebno pozor-
ke posiuanja, temved predvsem telesno spd_relu-
jnje v ustvarjanju festivalskega feelinga, Dioniziéno
Wije je tu ravno pravinja oznaka,

Drugaéna vrsta glasbe, taka, ki zahteva predvsem
feno posludanje, takim festivalom ne ustreza in
fio nujno pride do razbitja ali vrednosti glasbe ali
| festivalskega vaduija. Ali je taki glasbi ustrezen
gtival splah magaé? '

Me trdim, da so organizatorji festivala Rock in

ition v Reimsu zavestno redevali in tudi redili
vprafanje, res pa je, da je ta festival uspeino zdru-
obe zahtevi. Potekal je namred v mestnem kultur-
domu, v dvorani, ki je sicer namenjena gleda-
kim in podobnim predstavam. Udobni sededi ter
dno ozvodenje so omogodali karseda zbrano
miutanje, ki ga je zahtevala glasba. Da pa obisko-
i nismo bili prikrajiani za festivalsko vzdugje, ki
bilo prav lahko zatrto z najrazli€énejiimi prepo-

Imi v smislu ohranjanja kulturne vifine doma, so
pnizatorji ,poskrbeli” tako, da niso kaj prida
beli. To pomeni sicer, da je bil hram kulture iz
wa v dan bolj podoben svinjaku, da pa se je vedno
kdo, ki je v avli ali pred njo nemoteno igral,
li njega zbrano obéginstvo pa se je hranilo, nali-
b ali karkoli 2a, {Resnici na ljubo je najveé takih
spovedanih nastopov uprizoril Lol Coxhil, ki je
pbenem s svojo stalno prisotnostjo povsod, kjer
i kaj dogajalo, tudi zal&itni znak festivala).
Organizacije, ki bi omejevala, torej ni bilo Eutiti
pred ali celo v restavraciji si lahko na svojem goril-
ku skuhal kosilo, popil s seboj prinefeno pijato, ne
bi pri tem twegal natakarjev postrani pogled. V
wtorih, kjer se je %e teden prej zbirala noblesa v
sh, da bi si ogledala predstavo Henrika lbsena,
\je zdaj z vseh vetrov zbralo nekaj saksofonistov,
pentas, celist... svobodno so improvizirali in
ke ni ogoréeno Zugal s prstom, ko je eden izmed
h izbral za svoj prostor izvajanja cvetligno gredi-
| Prav tako teiko kot to, da bi taki happeningi
pali biti vnaprej prijavijeni pri oblasteh, si pred-
jem to, da bi kaj podobnega doZivel v ljubljanski
i.
Se neka znadilnost kaZe na izredno odprt nag&in
gnizacije. Na koncu prvega vedera so brez kake
prejinje prijave pritli na oder trije Svedi in ab
h zjutraj na izposojenih instrumentih odigrali
kaj svojih komadov. Tretji veder pa so med dvema
gnima nastopoma podoben nastop izvedle Stiri
de Svedinje in z udarnim punkom, ki sicer ni bil
finost festivala, spravile dvorano na noge, Tudi
il Coxhil, ki je bil sicer povabljen na festival, pa je
bilo prepozno prejel, se zato prepozno prijavil
It bil omenjen v uradnem programu, je vsak dan s
rurnim solom zafel dogajanje in bil hkrati naj-
soudeleZen pri happeningih v avli, Pri vsem tem
we dni festivala nisem okoli prizoriséa opazil
enege organa oblasti, kar je mene, Slovenca, zelo
mnetilo, oditno pa ni presenealo Francozov,
giog temu je vsekakor francoska kulturna tra-
ija, ki je hkrati i ¥iva sedanjost in katere najlepdi
e je wvsakodnevno dogajanje pred centom

Georges Pompidou v Parizu, ki je pravo zbiralifée
miadih, ki hotejo na neformalen nadin pokazati, kaj
znajo zaigrati, zapeti, odplesati, kjer se vrstijo panto-
mimiki, kitaristi, poZiralci ognja, harfisti, caeli
ansambli — igrajo, se zabavajo, zabavajo in pri tem v
klobukih ali na preprogah zbirajo franke, Preprican
sem, da je moja Zelja, doZiveti kaj podobnega tudi
pri nas, mnogo prevelika, &e pa kdo misli drugace,
naj gre s saksofonom ali ¢éem podobnim v Copovo,
pa &eprav pri tem ne bo postavil klobuka predse.

@ eno na videz zunanjo znagilnost je imel ta
festival, ki pa je v resnici v globoki povezavi z giba-
njem Rock in Opposition. To je neverjetno Mmajhno
Stevilo obiskovalcev. Okroglo ocenjeno jih nikoli ni
bilo ve& kot 400 in oditno jih organizator tudi ni
pritakoval dosti ved, kajti dvorana bi jih sprejela
najveé kakih 700, Ravno pravinje §tevilo za opozi-
cijo? Oeitno se gibanje zaveda znatilnosti opozicije
in s tem svoje osnovne {? | znadilnosti, Zdi se, kot
da bi z mnoZiénostjo padio tudi samo gibanje in
verjetno je ravno v tem osnovni problem njihovega
nadaljnjega razvoja. Trenutno se zdi, kot da bi za-
vestno omejevali Sirfo publiciteto, Eeprav je na drugi
strani obvestilo o festivalu zaflo tudi na valove Radia
Student,

Opozicija seveda ne more temeljiti na taj organi-
zacijski znadilnosti, ker bi taka opozicija kaj kmalu
postala zgolj formalna, temved na glashi sami, saj le
ta odloca, ali je dejansko opozicija in &emu je opo-
zicija, To pa Ze tudi opredeljuje prihodnost gibanja,
ki ni v zapiranju pred mno2i&nostjo, kot bi kdo
lahko razumel zgornje besede, pa& pa v stalnem
odpiranju novih moZnosti, ,,novih glash' in vsega,
kar je s tem povezano. Edino s stalnim prenavija-
njem bo gibanje upraviteno tudi vnaprej nosilo svoje
ma.

In &e pustim razmiljanje o tem, kaj bo, se je
treba vpradati, kaj je zdaj, oziroma, kaj je pokazal
festival v Reimsu. Predvsem to ni bila celostna pred-
stavitev gibanja, saj smo lahko slifali samo evropske
bende in je bila torej povsem izpuSfena moéna
ameriska scena z Residentsi in Muffinsi na &elu. Isto-
¢asno pa je organizator premalo selekcioniral fran-
coske predstavnike, saj jih je bilo skoraj polovica
vseh in nekaj od teh jih ne bi sodilo niti na kak
drugaden festival, éeprav so predstavijali ravno ne-
kateri francoski bendi najve&je presenedenje,

Kar je najzanimivejie in najdraZljivejie je to, da se
za festival ne da najti kake skupne znadilnosti, ki bi
obvladovala vse nastopajoée. Edina zna&ilnost, ki pa
bolj lo¢i kot pa spaja, je napajaliide glasbenih idej.
Kot se je dalo razbrati, so ti izviri: rock, jazz-rock,
punk, sodobna improvizirana glasba, kabaret in co-
dobna ,resna" glasba, In kel je vsak bend razliéno
doziral" vplive, ki so ga opredeljevali, je nemogoée
najti skupni imenovalec.

S tem, ko sem tako poudaril vplivnost te glasbe,
se zdi, kot da sem izni&il njeno opozicionalnost.
Taka kritika sloni na predpostavki, da gre samo za
glasbeno opozicijo, za opozicijo doloéeni (7 ) zvrsti
glasbe, kar pa je le ena od smeri delovanja opozicije.
Pa tudi na tem polju je opozicija vzpostavijena z
zdru2itvijo vedine glasbenih zvrsti, Rock je prestopil
meje svoje enodimenzionalne strukture instrumenti-
ranja, prav tako punk — resna in improvizirana
glasba sta pridobili satiro in kabaret, sta pridobili na
popularnosti(? ) ...

Predvsem instrumentacija je tista znagilnost (ki se
seveda ni pojavila pri vseh), ki je mogode dala najved
sveZine. Predpogo] temu je seveda raziirjena paleta
uporabljenih indtrumentov, Predvsem so to skoraj
vsa pihala in trobila ter godala — enakovredno kla-

sitnim instrumentom rocka, Prvit ta raziirivev nudi
pestrejdi zvok in kar je vainejde, nudi bolj razvejano,
2e tudi preprosto polifono kompozicijo. Enostavno
in enodimenzionalno udarnost rocka, punka, je za-
menjala razvitejia, glasbeno domiselnejia udarnost.
Udarnost, ki kot %e refeno zahteva zbrano poslu-
Zanje in nudi vetjo pestrost. Sem bi sodili italijanski
Stormy Six, belgijski Univers Zero in kot najizrazi-
tejdi francoski Art Zoyd. Stormy Six 2druiujejo to
imstnost s satiro, kabaretom in happeningom, Uni-
vers Zero ostajajo $e najbolj v mejah rocka, medtem
ko Art Zoyd ustvarjajo Ze pravi orkestrski sound.

Majbolj§i predstavniki druge skupine, katere
glasba temelji na energiji punka in metal rocka
veasih pomesanega z raztrganostjo improvizirane
glasbe, so francoski Etron Fou Leloublan, francoski
tric Jacques Berrocal, Jean—Francois Pauvros, Gil-
bart Artman ter fvedski ZamlaMammasManna, Prvo
skupino obvleduje bobnar z neverjetno energijo,
domiljijo in predvsem s kabaretnim nastopom, trio
vnaia svobodno in eruptivho improvizacijo, Zamla
Mammas Manna, ki so na glasbeni sceni z najdaljiim,
Ze desetletnim stafem, pa presenetajo predvsem z
nepopustljivo energijo ter izvrstnim, nasiéenim
soundom.

Angleika This Heat in The Work se 5 svojo elek-
troniko %e najbolj priblizujejo Residentsom, vendar
posebno The Work z mnogo manj domitljije in do-
misljenosti.

Zadnjo, glasbeno sorodno, skupino’ angleikega
izvora in tudi po glasbi tipiéno angleiko, ustvarjajo
Maggie Nicols, kvartet Phil Minton, Sally Potter,
Georgie Born, Linsday Cooper in pa Lol Coxhil. Ti

zdru?ujejo predvsem svobodno improvizacijo
sodobno ,,resno” glasbo — vse skupaj zabaljeno :
dobrine mero humorja. Coxhil 2e s svoj
pojavnestjo privablja nasmedek, s svojo neposrec
nostjo pa je bil vsekakor najpriviaénejia osebno:
festivala — bil je tisti, ki je vedno zbujal smeh
svojimi komentarji, s svojim simpatiénim _silje
njem”, da bi &m ved igral, sam ali pa z ostalim
Tako je igral skupaj z Maggie in pa nekaj trenutkoy
tudi z The Work, Prav tako pa mu niso ostali dolini
tudi ostali Angleki, Maggie, Phil . .., ki 50 mu za
grenili nastop v tratjem veleru, ko so kot ozadje
njegovemnu free igranju na saksofon uprizorili pravi
kabaretni show.

(Predstavitev ni povsem popolna, ker sem presli-
%al yse nastopajofe zadnjega dne; Geoff Leigh, This
Heat (opis na podiagi plod&e), Agsak Maboul,
ZNR. Et Les Jeunes Musiciens De Champagne,
Tistih nekaj francoskih bendov pa, ki sem jih slisal, a
ne omenil, tudi ni vredno omeniti — ali ponavljajo Ze
davno obrabljene rock in jazz-rock obrazee ali pa je
celo to ponavijanje na kriminalni ravnil.

Iz tega, kar se je na festivalu dalo dobrega slisati,
je mogoce upati, da bo gibanje Rock in Opposition
ostalo tudigvnaprej ,miado” in glasbeno provoka-
tivno. Zdi se mi, da to upanje ustvarja predvsem
glasbena pestrost, ki jo gibanje zdruZuje. To pomeni,
da vsebinsko ni omejenc zgolj na eno glasbeno zvrst,
ampak 2druuje pod svojim okriljem vse nekonven-
cionalno. Zdi se mi, da je ravno tu tisti rez, ki de-
jansko loduje gibanje od klasi¢nega establishmenta, s
tem prepretuje komercializacijo, hkrati pa s pestro-
stjo ne omejuje kroga svojih poslugalcey,

S TEM BI MORALI PISATI:

Ivan Volarié — Feo: POLENA POD NOGE -
PESEK V OC1

Ivan Volarié — Feo nas spet preseneca; tokrat z
umetnilko-poetskim projektom za vsake roke. Crn
kemiéni svinénik, na katerem je vtisnjeno z zlatimi
&rkami ime avtorja, in: POLENA POD NOGE -
PESEM V OCI, ki je v prodaji in na ogled v Skucu.

Na prvi pogled je to golo druZenje umetnosti z
uporabnostjo in nas mogole celo spominja na
reklamni poseg kakega podjetja ali tovarne, [zkazalo
pa sé bo, da projekt v vsem preséga nivo konkretno
uporabne industrijske umetnosti ali celo komer-
cialne akcije. S svinénikom je Feo dobesedno pre-
skogil vso tradicialno pesnifko prakso in se postavil
v izhodiiéni poloZaj pesnika-ustvirjalca, ko je pred
njim -;,Eulj prazen kos papirja, v rokah pa pisalo. To
je tolka, kjer zre za biti ali ne biti, tocka, ki je v
vseh literamih delih namenoma skrita za .maso
besed. Namenoma skrita zato, ker gre za najintim-

nejii ustvarjalni trenutek, ko ustvagalec 3e gol,
neprekrit s ¢utnim balastom zvoénih ali svetlobnih
impulzov, razkazuje svojo potenco. Vse je 52 pred
njim. In ravno zato, ker je ta ,vse" tako razkrito

, poln razkritega, iz njega buta najfirfi moZni
Eﬁ; nebrzdane ene:g:‘je.

tem, ko ustvarjalec ta trenutek polaga ,bralcu™
v roke, mu polaga v roke tisto najintimnejle in
hkrati razdaja in &iri svoj energetski potencial
oBralec* zdaj dejansko ni ve tisti klasi®ni pasivni
sprejemnik Ze izdelanih produktov, kakrinega vsi-
ljuje tradicionalna, mimeti¢na umetnost, Prav tako
je dlje od pozicije, a prav tako neko Ze izgotovijeno
delo, S tem svinénikom namreé , bralec’* soustvara
Je ne ustvarjeno in je kot tak enakovreden soustvar-
jalec, Tako je izstopil iz pasivne pozicije sprejemnika
in prestopil v polje umetnifke aktivnosti, istodasno
pa je avtor, Ivan Volarié — Feo, izni&il predpostavko
Umetnika, Edinega Ideje, ki seva in je s tem bistvene
demokratiziralsamo umetnisko proizvodnjo.

Andrej Drapal
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ZAKAJ MUSICA
LEPA MI
2akaj musica nevedna kakor ¢lovek ti & zak!agEL KITONI, ¢E JE IZSECLJANA
SONJA DIMIC v Bﬂl‘l]&h ne zna misliti
zakaj mudica
FRONZA JE NERVOZEN nevedna kakor ¢lovek
v sanjah ne zna misliti
Kor se razhaja, i i
Vsi narod ‘a:'lm' poznajo mamre ve¢erni klan, ki ﬁkk:;]rn;};%itnﬂft‘-dna
se razhaja vsak dan ob nedeljah. Kakor meh ob éud- . i
nem vremenu. Agencija Redozireutenfrons filtrira v sanjah ne zna misliti &
novice, a &aja noce nihde piti. Poskusite ne. Znajo kai mugics ﬂq
peti &udne pesmi, kot reteno, narodnjaiko o¥pri- zaka . e IZPOVED
cane, vendar mﬂr:ls:;'rak}l\%n r:!li:oé. km'mgoha !tl.lja]'; nevedna k:;l;or ¢lovek v sanjah ?0@ ‘G‘D“:e @g&;’qo
Vsi posamezni koralnjaki. Vpisali so se tam nekje o ne zna misliti ot A W oy naih indijancev ne maram
g;mnmp:; ;ﬁﬁdﬁgﬂpﬁg&ﬁlﬁi. y zakaj mugica nevedna ﬂoﬁﬁ?ﬁ:ﬁ‘;y_o\“wﬁ a0 4"““;}0\%\ ker so rdeéi le po kozi
lavni Eﬂﬂliliak ko':-[ o :lﬂvni ladji in ';;h kakor ¢lovek v sanjah & :F oeo OWG‘“‘ g ‘ﬁﬁﬂ“ ‘h"bﬂ obnasajo pa se &isto tako
venomer a)o. um a v o 1041 3 - - . PR T
I, . ‘;3.,1 e P‘-"Bl’dmm. P 1 ne zna misliti gﬁ%&b N qd\_.ﬁﬁh'qo kot najbolj pridobitniski jenkiji
viete za lase, ki jih nekako prezira, glavna ladja se zakaj mugica nevedna kakor ¢lovek b T o™ -@0‘“
obokasto podira. Fronza koraklja in Zaka nekoga. v sanjah ne zna misliti o k¥
Nekoga za kor, da bo narod cel. Spoznal je namreé, codt
da novi kor pokailjuje. Ozre se na starega in zamisli Wb T o
svojo staro misel. Ocenjuje ga, gloda z vseh kotov. &

Kor malo prenovljen, pa bo nov, skoraj nov, ampak
nov vseeno, Zacne pometati hram, narodnjasko
Zivéno, medtem prepeva. Delo kondano. Tedaj se
oglasi. Glavna ladja se grozno strese, Fronza poskoéi
na metli. Kon&no ... Agencija Redozireutenfrons
teleprintira. Komaj posiufa: teZko je, ¢e koralnjak
ne razume. Pag, da bodo priili, malo pozneje, ampak
bodo. Fronza se sesede. Sludalka pade s sedla.
Fronza sreéen. To si samo misli, telo pa vrie nazaj v
sarkofag in ga spet zapre.

Ura je sedem ponoéi. Res ponoéi, Fronza je pre-
prican. Nekam svetlo je. Vrie piZamo s sebe, Cepico
previdno obdr#i na glavi. Malarije menda %e nima;
namre& opazi Celjust na klavirju. Pa se malo zboji.
Glasno, da glavna ladja preseneceno odskodéi. Pri-
Elazi se do kanala in odpre okno. ,,Poroénik od Re-

ozireutenfrons se javlja.” Pete poéijo, da zaéne
Fronza nervozno loviti kapo. Kaj ta moZ hole ob
pozni uri tej? Poezija mu blodi po glavi in odganja
muhe.

~Pa kaj holete?* Ugrizne se v zgornje nebo.
Malo grobo. Popravlja, kolikor se da: ,,. ..ho¢em
reéi, , .ste kaj pozabili? *

HPravzapray . . .nmmja, . ." in spleza med Fron-
zinimi nogami v hram, Se Erej kresne s petami
skupaj, da Fronzi kapa dokonino pade na tla.
Medtem ko jo pobira, napenja ufesa, da ne bi oni
¢esa ukradel. PoloZi jo na staro mesto in zbedi v .
glavno ladjo. Tam je namre¢ Ze oni Koraka gor in A
dol. Ni v:'dleti, da je primerek iz one vrste, Narodnja- '

§ko oblecen, pavje pero malo postrani, ampak vse- b
eno dovolj predrzno. Potrebna bo ofenziva.

.Pa ste ... (Ne, to klofeto bo pognal v zrak.)* . IDEJR: M.vIeCeTIC
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Sget kresne s petami skupaj. Fronza nervozen.
Kljub temu opazi, da koraka poro¢nik po glavni
ladji, naenkrat pa za&ne vieéi izpod postelje liziko.

»Pa . . veste ...sem prejle jedel, ,Fronza se
usekne v opravic¢ilo, Nié zato, klofeta mu ne bo veé
padla na Poroénik opazuje stvari, nalepljene po
stenah. Celo pod posteljo se odpravi, da bi $e zadnjic¢
pogledal sreComuprinafujoco liziko. Skrtadi si
potem hlace, premenja nogavice, celo za melono ga
boli srce, Strese jo z glave in jo objame pod pazdu-
ho. Obme se konéno k Fronzi (Fronza nervozen.) f
»Ni¢, ni¢, to bo vse, jaz bi zdaj vseeno Sel.** Ampak
zadnje stvari odmece fele takrat, ko je med Fronzi-
nimi nogami Ze odplezal v temo.

Fronza se sesede. Malarije najbrZ nima. Pa takoj
zatem drugi tektonski nremik. Glavna ladja se e bolj
oholo, vendar fe vedno obokasto podira, , Agencija
Redozireutenfrons . .. Fronza vrie sludalko v usta,
ampak se potem spomni, da so ufesa za to. (Fronza
nervozen. )

Sem tukaj,. . .“ zajeca v liziko, da se ta malce
stopi.

»V¥ kratkem pri¢akujte novo porcijo kora, Kot
ponavadi, umijte si uSesa mnogo prej. Agencija Re-
dozireutenfrons, , .stop.*

Fronzi se nekaj usede,

o€ nekaj!*

Fronzo odnese pod posteljo. LiZe si stare rane in
mimo e liziko. Krucefiks, zdaj se pa res ne bo
oglasil. Ampak ta lizika je kisla, Fronza pa sladak. Je
le hignik.

»Ja, Fronza tukaj, . .“

Fronza na starem mestu, s slufalkami v ustih.

w02 50 vsi narodnjaki . , .po vrsti. Koralnjaki

sem in tja. Pa tisto liziko prinesi jutri na upravo.

0 je Ze videk." To je Ze videk. Presneto je to isti
glas, Enkrat ga je pa le videl. Ze ovadba je misel na
socloveka, Ceprav je hifnik vmes, Bo drZalo, Ona bo
pac dla, bo pa sam, Prifel bo kor, narodnjaki, pravi.
Ampak zaradi njega ... Zadnji¢ so bili eni lustni
fantje. Framazoni iz deZele framazonske,

Ura je dvajset popoldne. Joéejo nekje zunaj.
Fronza obdrZi klofeto raje na glavi in napol miZe

ritava do klavirja. Celjust govori grde reéi, ampak
Fronzi ne more do mrivega, Je preve¢ zaspan. Mi-
mogrede spregleda, daje lizika menda Ze &la; na
upravi ji bodo dali vetra. Joéejo nekje zunaj. Fronza
odpahne vrata in poéene ob kanalsko okno. Noé je
€mna plahta., dvakrat zafita . . .ampak tam nekje so
Glas jokajocih. Nikjer jokajo¢ih. Razbit kompas.
Vrne se v hram, Celjust na klavirju spet jezika. A bi
bila tiho, dama, Fronza se spakuje v posteljo. Novo
porcijo spanja so mu poslali. Saj dobro, ampak oni iz
kora ga lahko do tistega jutra sodnega dne 3e stokrat
zbude. Namigne <¢eljusti Razume, Zdaj je ona
hignik. .

~Agencija Redozireutenfrons javlja . . .* Presneto
se maje. Maje, maje .. podira!! Glavna ladja se 3 & ;
podre. Naprej in nazaj zasuje. Fronza pa spodaj iice e T 1
Geljust, siusalke, sedlo, Kkiofeto, posiuda glas 3
jokajoCega zunaj, kjer kor veZe venec narodnih na-
rodnjakov, koralnjakov. Zadnji¢ so bili fejst fantje.

+Framazoni iz deZele framazonske, Muha ve, Fronza,
" €e jih bod Ce jih bod e kdaj videl. Ali pa te bo gnev,
da nisi slifal poroéila agencije Redozireutenfrons,
umirl.

Kor se sestaja. Jokaiocisedijo na kanalu in lovijo
muhe na lizike.

Jo one strame Frebiool  Ahoge’ trumet




