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Sfanovsko polificno glasilo J. U. U. — sekcije za dravsko banovino v Ljubljani

E Mesecna priloga »Prosvefa«

Uredniitve in opravar

60 din za inosemstvo 80 din

Frantiikanaka nlica 61, Rokopisov ne vrafamo,

pisem ne sprejemamo. Ivhaja veak Eetriek. Naroinina letno

Nafrankiranih
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Misli
ob novih namestitvah

Za pravilen kulturni razvoi slovenskegda
naroda, je vpraSanje rednega prirastka udi-
teljskega nara&caja zelo vaZno; po svoji po-
membnosti za vzgojo in pouk nafega narod-
nega naraséaja pa predstavlja problem, ki mu
je treba posveéati najvecjo pozornost. V na-
Sem glasilu smo nestetokrat kazali na veliko
Btevilo brezposelnega uditeljskega naraSéaja,
a istofasno smo tudi opozarjali na nepoprav-
liivo skodo, ki jo narodnemu organizmu po-
vzroéa pomanjkanje uénih moéi na raznih
golah. V stotine se je dvigalo Stevilo zaprtih
razredov in pred zadnjimi namestitvami je
manjkalo v Sloveniji nad 200 uénih moéi. Na-
mestitve novih uéiteljev in uéiteljic so dose-
danjo zadevno sliko znatno izpremenile. lz-
gleda pa kljub temu, da bomo morali v krat-
kem beleziti pomanjkanje uciteljskega na-
rascaja,

Kako to?

Ze dve leti ni dalo uéiteljisée nobenega
prirastka, Dva zaporedna letnika vseh ulite-
Ijis¢ v Jugoslaviji sta bila zaprta in zato se
je &tevilo brezposelnih uéiteliskih abiturien-
tov, ki je bilo Ze zelo veliko, v tem &asu
vidno nizalo. Vsaka nova namestitev je red-
¢ila njihove vrste, kar je seveda le razveseljiv
pojav. Toda novincev ni! In &ée pomislimo,
da je z zadnjimi namestitvami v Sloveniji
skoraj reSeno vpraSanje brezposelnih uéitelj-
skih abiturientov. se nam nehote vsiljuje
vprasanje, ali bo sedanje omejeno Stevilo di-
jakov in dijakinj uéiteljid¢éa moglo zadostiti
zahtevam pravilnega kulturncga razvoja na-
roda po novih uénih moéeh? Ali bo v prihod-
njih &tirih letih diplomiranih toliko uditeljev
in uéiteljic, kolikor bo praznih in izpraznje-
nih uéiteljskih mest? Ogleimo si Stevilke!

Od 208 brezposelnih uéiteljskih abitu-
rientov, kolikor jih je izkazovala nada stati-
stika, iih je sedaj namestenih v Sloveniji 158,
a v drugih banovinah jih je dobilo mesta 20.
Poleg teh jih bo 12 sprejetih v dnevniéarsko
sluzbo. Skupno jih sedaj vstopa v poklic 190
in ako si od onih 208 do sedaj ¢akajocih ni
nih&e izbral drugega poklica, ali sicer resigni-
ral na uditelisko sluzbo, tedaj jih ostane 3¢
18. Upati je, da bodo tekom letodnjega Sol-
skega leta tudi ti poslednii osrefeni z name-
stitvenimi dekreti. Vso bodofo potrebo po
novih uéitelith in uéiteljicah bo moral kriti
prirastek iz ugiteljisé, ki pa nikakor ne more
zadostovati.

Po dveletnem prestanku so bili 1. 1935,
ponovno otvorjeni prvi letniki uditeljis¢, toda
z maksimiranim Stevilom 20 dijakov in 10
dijakinj. To maksimirano 3tevilo je veljalo do
letos. Ce radunamo s tem, da je skoraj iz-
kljuteno, da bi vsi, ki so se wpisali v prvi
letnik, vseh pet letnikov zdelali in tudi sreéno
prestali diplomski izpit, tedaj smemo pred-
videvati, da bo prihodnjo jesen v Slove-
niji skupne z abiturientkami iz privatnih
uditeljis¢, v najboljdem primeru le 70 do 80
uéiteljskih abiturientov (-inj), ki se bodo po-
tegovali za uditeljsko sluzbo. Priblizno tako
Stevilo abiturientov bodo dajala uéiteljiZca
vsa nadalinja Stiri leta. Praksa je pokazala,
da se v Sloveniji, zaradi upokojitey, smrt-
nih primeroyv, otvoritev novih oddelkov, odho-
da na visjo pedagoiko Solo, ostavk in iz dru-
gih vzrokov, izprazni letno pribliZno 150 u&i-
teliskih mest. Primerjava Stevila abiturientov
g Etevilom praznih mest nam pokaZe povsem
jasno, da se bo v prihodnjih &tirih letih po-
kazalo znatno in oblutno pomanjkanje uéi-
telistva. Ali ne bodo odlodujoéi Sinitelji ta-
krat klicali nazaj onih, ki so, prepri¢ani, da
v svaji oZji domovini ne pridejo take kmalu
do sluzbe, zaprosili za namestitev v drugih
banovinah? In dalje, ali ne bodo klicani tudi
oni, ki so proti svoji volji od8li drugam?

Prav gotovo so z navedenimi dejstvi ra-
éunali tudi na odloéujodih mestih, kajti letos
je bilo na drZavnih uéiteljiséih v Sloveniji
otvorjenih 6 prvih letnikov., Tako se je glasil
odlok, toda prijav za Zenske razrede je bilo
preved, za moike premalo. Za dva prva mo-
ska razreda (80 predvidenih mest) v Ljublja-
ni je bilo 82 prijavljencev, 8 od teh le 57
sprejetih, ker ostali niso izpolnili vseh po-
gojev; za en Zenski razred (40 predvidenih
mest) je pa bilo 195 prijavijenk in le 40 spre-
jetih. Povsem drugadno slike nam nudi Ma-
ribor. Tu se je za dva moska razreda (80)
prijavilo komaj 35 reflektantov, ki so bili
menda tudi vsi sprejeti, a za en ZFenski raz-
red (40) je bilo od 75 prijavlijenk sprejetih 40.

Navedene Stevilke ne kaZejo ravno roz-
nate perspektive za bododi razvoj nasedga Sol-
stva, dajo pa obenem mnogo misliti Brez
dvoma bo nujno potrebno ugotbviti in od-
Straniti vzroke.

Zahtevamo in zelimo
kritiko svojega dela

»Brez resne, stvarno osnovane
kritike kulturno Zivljenje sploh ne
bi bilo mogode. . .«

Dr. K. Ozvald.

Pojem kritike predstavlja marsikje Ze ne-
jasen in napaéno razumevan problem. Ako
hoéemo uspesno reSiti katero keli aktualno
vpradanje, moramo svojo prvo pozornost po-
svetiti problemu kritike,

V praktiénem zivljenju nasih okrajnih or-
ganizacnih edinic se Zal $¢ ponekod vedno
enadi stanovska zavest Clanstva s slepo so-
glasnostjo in z zanosnim idealiziranjem vsega,
kar se podenja. Stanovska linija in sloga kot
organizacijsko - tehniéni nadeli se tu pa tam
napaéno istovetita s popolno ideolosko so-
glasnostjo in kompromisarstvom v naéelnih
gledanjih. Vse élanstvo bi naj mislilo in de-
lalo l¢ z eno glavo, odnosno namesto uveljav-
lianja lastnih pogledov in mnenj, naj bi ¢lan-
stvo Ze vse v naprej hvalilo in odobravale.

Kritiéna nadarjenost, bistrejdi pogledi in
objektivnejsa razsodnost poedinega ¢élana, ki
#eli objasniti svoje odvojeno mnenje ter uve-
ljaviti svoj predlog, pa se z nervozno nemir-
nostjo istovetijo »z nepremidljenimi in ne-
taktiénimi gestamie, ki baje Skodujejo ugledu,
slogi in enotnosti uditeljstva ter pomagajo
njihovim nasprotnikom in sowvraznikom. Tu
je potem govora o »netaktiénem postopku
stanovsko nezavednega ¢lanae, ki tako oce-
njen pac tezko pridobi za svoje mnenje in
predloge potrebno pozornost in naklonjenost,

Kam vodi zatiranje kritike?

Posledica zaviranja in onemogocanja kri-
tike je pomanjkanje zdrave diskusije in kre-
sanja razliénih mnenj., padanje zanimanja za
skupno iskanje boljsih delovnih metod ter
vedno velja apatija »nezavednega« é&lanstva,
ki poleg vestnega plafevanja ¢lanarine pre-
daja s sprejetjem edine kandidatne liste vse
dolznosti upravnemu edboru, ki se nato z vse-
mi mogodéimi »moralnimi vzpodbudami in po-
zivia brezuspeSno bori za razgibanje in za
aktivno pritegnitev clanstva,

To je ena izmed bistvenih in usodnih na-
pak, ki Se Zal niso vsepovsod popolnoma iz-
umrle. S tega vidika bi lahko premotrili in
navedli v ilustracijo mnoge dogodkov, ki so
imeli pozneje usodni vpliv na naso organiza-
cijo, ki jih je drago pladala.

Kritiki,
to so dejanski nosilei novega zivljenja!

Na drugi strani pa nam nasa organizacij-
ska zgodovina zopet jasno prida in dokazuje,
da so prinaSali napredek, to je resni¢no pro-
gresivno oplajanje nadega organizacijskega
zivljenja vedno le oni, ki niso bili zadovoljni
z obstojeéim stanjem. Oni so s svojo kritiko
ustvarjali nove, popolnejde poglede na pro-
bleme ter izpopolnjevali Zivljenje s svojimi
sodobnejsimi spoznanji, izkustvi in pogledi
na Zivlijenje in svet.

Veliki duhovi
kriti¢no iS¢ejo objektivne vzroke!

Univ, prof. dr. K, Ozvald pravi: »Kritika,
najsi nastopa kot ugovarjanje, upiranje, za-
htevanje, nov pokret ali kakor Ze koli, ni
kak umetno zaneSen necbodigatreba, ampak
je tisto pristna prafunkcija €loveikega duha,
nit drugaéna od gledanja, spominjanja, ho-
tenja itd. Brez resne, stvarno oSnovane kri-
tike kulturno Zivljenje sploh ne bi bilo mo-
gote. Zato je pa¢ docela naravno, da prav se-
daj, ko se ¢as lomi in vzhaja kvas za neznano
nam bodocnost, v globino usmerjeni veliki
duhovi kritiéno i%éejo objektivnih vzrokov
in objektivnih zakonitosti raznovrstnim po-
javom sodobnega Zivljenja, zlasti bolj ne-
vielnim . . .«

Kaj pravi zgodovina?

Najvecji pionir in graditelj v vsaki dobi
je bil vedno le oni, ki je rudil staro, prezivelo
ter s tem ustvarjal in delal prostor novemu,
boljdemu in popolnejiemu. To so oni ve&ni
nezadovoljnezi. To so kritiki po instinktu, po
prepri€anju in po poklicu. To so dejanski no-
silei novega Zivljenja!

»Bog Zivi kritikol« je vzkliknil na§ veliki
kritik, Levstik.

Resnitno je dejstvo, da s¢ nobena dru-
Stvena uprava, ki jo sestavljajo sposobni du-
hU\'l,‘nt‘ boji kritike. Obratno, ona si kritiko
celo Zeli, kajti vsaka upravna instancy dobiva
mnogo ved iniciative, Ii'mriS{i in Zivljenja od
resne kritike svojega ¢élanstva, kakor pa od
njegovega slepega zaupanja in 100 % sogla-
S§anja. Ne smemo pozabiti dejstva, da preve-
h_kr.» zaupanje velikokrat preskakuje vazne in
bistvene zadeve. Oni, danes sicer redki, ki Ze
v naprej vse odobravajo in vsemu ploskajo,
I-m_r pride »0d zgoraje in dudijo vsako zdravo
misel, ki pride »od spodaje, s tem svojim rav-
nanjem moéno zavirajo demokratiéni razvoj
in napredek ter nazadnje unitijo vse.

Svobodna, naéelna kritika je neobhodnal

To je spoznalo tudi zastopstvo vsega udi-
teljstva, ki je s sprejetiem deklaracije o smeri
stanovske politike JUU na glayvni skupséini
v Sarajevu |. 1935, zajaméilo popolno enako-
pravnost, svobodo vesti in misljenja vsakemu
élanu, z zdravim hotenjem, dag w»se E&lanstvo
izpopolnjuje za samostoino misljenje, da se
omogoda svobodna, stvarna, nafelna in dobro-
hotna kritika, ki je pogoj za zdrav razvoj or-
ganizacije in stanu., .«

Zato spoitujemo in pozdravljamo vsako
kritiko!

Na glavni skupégini v Skoplju 1. 1937, je
predsednik JUU, tov. Dimnik, ob splodnem
odobravanju vseh 3¢ jasneje izkristaliziral
problem kritike v nasih vrstah takole:

sVendar moram, dosledno principom de-
mokracije, izjaviti, da uprava nikakor ne
zeli neomejenega in najmanje slepega zaupa-
nja, ki bi uspavalo nade vrste. V zdravi borbi
je zdrav napredek in Zivljenje!

Kdor dela, lahko tudi gresdi, in &éim ved
dela, tem ve¢ lahko gresi. Zato spostujemo
in pozdravljamo vsako kritiko, sami bomo
negovali in zahtevali kritiko svojega dela —
da lahko pravodasno odpravimo pogreske in
reguliramo delo v pravilno smer.. .«

Nujna je tudi resnitna svoboda tiska!

Kdo Se ni spoznal iz navedenega dovolj
jasno, kie je vzrok, da je Clanstve v tezkih
razdobjih in razmerah prepustilo vso odgovor-
nost in dolZnosti tovarisem v upravnih odbo-
rih, samo pa ostalo, kljub ysem naporom od-
borov, ob strani brézbrizno in maloduino?

Kdo e ni spoznal, da je za resno, vedje
in poglobljeno organizacijsko Zivljenje in de-

lo tudi nam brezpogojno potrebna smoirena
gojitev in pospefevanje zdrave kritike?

do e ne ve, da je za kritiéno in aktivho
sadelovanje ¢&lanstva nujno  potrebna kot
predpogoj temeljita, vsestranska in nadelna
informiranost élanstva o wvseh akcijah dru-
Stvenega Zivljenja?

Predpodoj tej pa zopet prava demokra-
cija in resniéna svoboda mnenja v notranje -
drudtvenem Zivljenju, kot tudi, in to v prvi
vrsti, resniéna svoboda tiska (radi pravilnega
informiranja ¢lanstva) ter konéno dejans
demokratizacija celotnega slovenskega jav-
nega Zivljenja,

In vsi slutimo,
da prihaja nekaj velikega,..

V novo, blizajoo se dobo gledamo polni
zaupanja, da — po dolgih letih neprijetnega,
tezkegd, zivljenje in zdrav razvoj dusetega
ozratja naSeda javneda Zivljenja — omogoéi
in zajlnmt‘.i v nas| o%ji domovini res popolno
enakopravnost, svobodo vesti in misljenja
vsakomur, da se tako tudi na¥ mali narod
uvrsti med kulturno viseko sftojeée narode.

Kritiki — sodelavei, na plan!

V nadih lastnih vrstah pa razgibljimo
novo zivljenje, posvedujod glavno pozornost
resniéni vsestranski informiranosti élanstva
ter njegovemu é&im aktivnejfemu kritiénemu
sodelovanju. Zato Zelimo, da se v nagih vrstah
pojavijo tovarii z veé lastne iniclative, ki
bodo vse delo upravnih in ostalih odborov
podprli in pozivili s svojim kriticizmom.

Veé diskusije, veé stvarnega dela!

To je nase nadelno stalidte, ko Zelimo —
ob otvoritvi letoinje sezone obénih zborov in
volitey upravnih in ostalih odborov za 3 letno
dobo po nasih okrajnih drustvih — da bi se
na teh zborovanjih manj ploskalo in ve¢ mi-
slilo, ve¢ debatiralo in veé delalo.

Pavle Segula,

Pedagoski tecaj v Mariboru

(Nadaljevanje in konec)

Cetrtidan so predavatelji obravnavali
vpradanje jezikovnega pouka v sodobni Soli
Na svojski obéuteni naéin je prof. D. Glin-
Skova podala nekaj izbranih poglavij iz mo-
dernega slovnitkega pouka, Slovniski pouk
mora izhajati iz doZivljaja, a dele naj be
spontano, Nikakor pa ne sme jezikovni pouk
loditi stvarnosti od jezika. Ne trpamo ne pre-
vet in ne prerano slovnidke snmovi in raznih
definicij, ki konéno niso vaZne, vaino je je-
zikovno doZivljanje in razumevanje. Gradivo
in oblike dela je prilagoditi otroku. Otrok
do 10. leta ni zrel za pravo abstraktno slov-
nico, zato slovnidka poimenovanja na niZji
in srednji stopnii niso nujna, MNajprej je po-
trebno pravo Zivljenjsko razumevanje slov-
nifkega pojava in oblike, teorija sledi pozne-
je. Zanimiv je praktiéen primer, ki ga je na-
vedla predavateljica, ko so deéka prezgodaj
vpregli v sklanjatev. Izhodisée slovniSkega
pouka bodi pristna Zivljenjska situacija, ki
nudi neizérpno gradivo za pravilno oblikova-
nje otrodkega jezika. 5 ¢&istim, pravim sloy-
niskim delom je ¢akati na pravi ¢as in je si-
stem moZen kvetjemu na vigji stopnji. Opo-
zorila je tudi na napake v spisju in govorici,
ki dajejo mnogo prilike za jezikovno obliko-
vanje. Dialekt ne smemo s silo zatirati in
pretiravati knjiznih oblik in izrek. V govo-
rici naj vlada neka ‘domaénost, ljubezen.
Upostevati je tudi individualne motnje. Veé
paZnje pa je posvetiti frazeologiji, besedo-
tvorju in pomenosloviu ter odpravljanju ger-
manizmov, Ne ubijajmo z mehanizacijo raz-
nih slovniskih pravil volje do sodelovanja in
zanimanja za materinski jezik, temveé goji-
mo S primernim in ustrezajofim delom lju-
bezen do slovenskega jezika,

O spisju v sodobni ljudski Soli je govoril
A. Zerjav. Prikazal je kratek razvoj spisov-
qcﬁa pouka ter nas je preko Hildebranda,
Scharrelmanna, Senkoviéa in Seidemanna pri-
peljal do sodobnega spisja. Nazorno je to
pokazal v graficnem pregledu, kjer je ozna-
¢il posamezne razvojne faze spisovnega po-
uka: vezano reproduktivno spisje (do 1900.),
prosto doZivljajsko spisje (1900.—1920) in
ustvarjajoée spisje (1920....). Mladinoslovne
osnove spisovnega pouka je predavatelj opre-
delil na tri stopnje: 1—3.: 4.—5. in 6—8. 3. 1.
Na praktiénem primeru, na enoti »Pokopa-
lisdee, je prikazal moZnost spisovnega izZiv-
ljanja v raznih spisnih oblikah (11) in so slu-
Satelji te primere na veliko belezili. Pa men-
da to ni dokaz, da ne beremo »Popotnikas,
kjer je predavatelj to podrobneje prikazal.
(»Popotnika LIX.) Nakazal je tudi probleme
produktivnega spisja in natin oblikovania
teme. Pri tem odklanja obfe teme n. pr.
»Kako sem preZivel letoSnje poditnice« ter
priporoa, da se obdelajo detajli, Predavatelj
priporoéa tudi, da se goji reportazna oblika
spisja. Na enoti »NaSe domade Zivalie je
prakti¢no prikazal primerne teme spisom za
vse¢ stopnje. Ob koncu se je 3¢ podrobneje
dotaknil ‘spisovne korekture, a mimogrede

S¢ pravopisnega spisa in razmerja spisja do
slovnice.

V diskusiji se je podrobneje osvetlilo
vprasanje oprostega spisja« in sistematiénega
dela v tem praveu. Poudarjalo se je tudi, da
je v slovniskem pouku treba opredeliti struk-
turno in dozivljajsko (psihologko) stran.

Peti dan smo govorili o domaéi vzgoji
in o uénih naértih.

Frof, V. Copi¢ je pokazal na nekatere
naloge uditelja pri doma&i vzgoji. Uvodoma
oznaci okvir domade vzgoje ter oride faktorje,
ki vplivaio na domaéo vzgojo. Pri tem ome-
nja vlogo uditelja, duhovnika, zdravnika, ba-
bice, Casopisja in knjig, turistike in Sporta ter
vlogo raznih drustev in korporacij. Ko pri-
kazuje poloZaj ucitelja v kraju, ugotavlja, da
se mora utiteljstvo zavedati, da je domaca
vzgoja podpora Solski vzgoji in obratno, zato
je nujna povezanost Sole in doma v praveu
pravilne gospodarske in narodno - drZzavne
vzgoje. Pri tem delu se stavljajo uéiteljstvu
in vsem ostalim pozitivnim faktorjem tezke
rovire, ki jih pogosto s samim vzgojnim pri-
zadevanjem ni mogole premostiti. Tu so tez-
ke gospodarske in socialne razmere kmedkega
in delavskega Zivlja in silna kulturna zaosta-
lost, Alkpholizem unituje cele druZine in ge-
neracije. Velika ovira je tudi nage tipidno
strankarstvo. V takih razmerah mora biti de-
lo uiteljstva sistematiéno. Pri oznaéitvi do-
sedanjega dela omenja delo in napore »U&gi-
teljskega pokreta«, ker mora biti poznavanje
kraja in Zivljenja osnova za uspedno podporo
Sole domaéi vzgoji. Da pa resimo, kar se re-
Siti da, je nujno: a) preskrbite vse otroke s
Solskimi potreb3¢inami b) zahtevati obgin-
skega zdravnika, ki bo vodil kontrolo o zdrav-
stvenih razmerah doma in dece; ¢) preskrbeti
deco v Soli s hrano in &) oskrbovati otroke
z obleko. Predavatelj je mnenja, da bi mo-
rali banovina in drZava vsaj delno podpreti
naje druzine v skrbi za mladino. Viri bi se
naj dobili iz ogromnih dohodkov na troSarini.
Nujno so potrebni ozki stiki s star§i (mate-
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