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¢im ve¢ pridobi, da si tem bolje zavaruje obstanek.
Gola je to potreba, ki ¢loveka sili, da dan porine glo-
boko v nof, da dodela ono, lesar ni mogel ¢ez dan.
Ali mu je zato treba lu¢i, in ¢lovek je dosta premis-
ljeval, kako si hole ¢&im boljSo lu¢ napraviti, da more
biti kos ¢edalje intenzivnejSemu delu. Ni si ¢lovek zato
ledalje molnejSo lu¢ napravljal, da si razsvetli plesne
avorane in giedaliS¢a, to je priSlo samo tako mimogrede,
temvel zato, da si je razsvetljeval svoje hiSe, da more
v njih toliko delati, da se varuje pomanjkanja. Sirec-
mastvo in nadloga je to, kar nas sili, da si no¢ v dan
spreminjamo.

Pa kako ogromen papredek je &lovek v tem na-
pravil! Le pomislimo, kako lu¢ so imeli pred leti po
kmetskih hiSah! Soba je bila poloa dima, stene okajene,
in ta lu€¢ je bolje tlela kakor gorela. Ali za takratne
razmere in potrebe je bilo dobro, saj stari ljudje z ve-
seljem in zadovoljnostjo govore o tistih dobrih &asih.
PriSli pa so drugi d&asi, priSle so druge potrebe, in
prislo je novo gorivo, dandanes imamo skoro povsodi
petrole;j.

Zlasti mnogo in mocne luédi trebajo v mestih, v
tvornicah, kjer jim je dan vedno prekratek. Ko bi ljudje
vedeli, koliko se dela po noéi naredi, groza bi jih po-
pala. Premnoge tisodine ljudij si teZko sluZijo po nodi
8voj kruh. Ako bi vsa ta dela popisali, morali bi na-
pisati celo knjigo ¢love§kih nadlog in nesreé. Za razna
taka dela je treba dosta svetlobe, ali petrolej Ze ve¢ ne
sluzi dovolj. Zato so uveli plin, ali ob plinovej luéi je
zrak teZak, neznosen Cloveku, in zato plin ¢edalje bolje
opuscajo. Mesto njega sveti pova lul, lul tako d&isto,
tako jasno, kakor soloce, ta lu¢ je elektriéna lué. Ko-
liko je to ogromna razlika mej elektritno sveilobo in
kmetsko nekdanjo luéjo! Silen je to napredek, prav
tako velik, kakor je velika tudi nadloga ¢lovedka. In
na)veCji del tega napredka je ulinil ¢lovek prav v naj-
novejSem Casu. Clovek skoro sam sebi ne more verovati,
da je res tako.

Prva lué¢, ki je ¢loveku po nodi svetila, bila je od
lesa. Kjer ni bilo jelovega, borovega, ali drugega temu
podobnega lesa, ki ima dosta smole, tam se je &lovek
zadovoljil z drugim lesom. Imamo narodov, kateri Se dan-
danes ne poznajo druge luci, kakor od treske. V paj-
starejSem Casu so prvi kulturni parodi, Indijci, Egip&ani
in Judje zaleli z oljem svetiti po svojih stanovanpjih.
Sv. pismo pam ve€ potov omenja oljenic, kakor vemo.

Starodavoi Grki in Rimci niso imeli boljSe luéi.
Imeli 8o male posodice, nalite z oljem, iz katerih je
gledal gore¢ sten). In presle so stotine let, a pred ¢lo-
vekom se je Se vedno kadila in smrdela revna oljenica.
Se le v dvanajstem stoletju so priZgali prvo lojeno sveco
na ApgleSkem. Bil je to Ze velik napredek, ali vender
je trebalo Se celih tri sto let, preden so se lojene svele
po celei Evropi razdirile. Vse do Sestnajstega stoletja ni
bilo na svetu ne tako velikega, ne tako bogatega mesta,
katero bi imelo razsvetljene ulice. Se le pod konec

. obojih pravil, ker so

Sestnajstega stoletja so zaleli razsvetljevati z revnimi
svetilnicami ulice po velikih mestih.

Leta 1780 se je pojavila prva prava svetilnica ali
lampa, seveda z oljem. Uredil jo je Zenevski fizik Ar-
gand, napravil jej steklene cilindre in okrogel stenj.
Bil je to velik korak v napredku. Sedaj je prvi pot
¢lovek dobil Cist plamen, kateri se mu ni kadil. Leta
1830 se je pojavila plinska lué, a 1832. 1. so uvedli
stearinske svece. Jednointrideset let potem so odkrili v
Ameriki silne studence petroleja, in to je napravilo velik
prevrat v razsvetljevanju. Danes se je petrolej po vsem
svetu razSiril in se poleg plina najbolje za Iué upo-
treblja. No najveéji napredek v razsvetljevanju pa je
napravil ¢lovek prav zadnjih petnajst let. Leta 1876 so
zaleli uvajati elektri¢no lué, in uéinil se je v tem tolik
napredek, da ¢lovek sme elektri¢nej luéi najlepSo pri-
hodnost prerokovati.

To je v kratkih potezah napredek, ki ga je ¢lovek

v razsvetljevanju napravil,
(Dalje prihodnjié.)

Narodno-gospodarske reci.
Trgovska in obrtniska zbornica.

VIII. Zborni¢ni tajnik porola, da je zbornica pa
podlogi odsekovega sklepa predloZila e¢. kr. deZelni vladi
svojo izjavo o pravilih zadruge gostilni¢arjev in kré-
marjev, kavarnarjev in prodajalcev Zganja v Ljubljani
in o pravilih zadruge krojaCev, klobularjev in krz-
narjev v Ljobljani in se v njej izrekla za odobritev
sestavljena v smislu doloéil
zakona z doe 15. marcija 1883. l. drZ. zak. Stev. 39
in z done 8. marcija 1885. l. drZ. zak. §t. 22 ter na pod-
logi normalpega pravilnika, ki ga je zbornica prejela
od c. kr. deZelne vlade vsled razpisa visokega c. kr. tr-
govinskega ministerstva z dne 10. februvarija 1886. l.
5t. 1288. Porodevalec predlaga : Zbornica blagovoli to
izjavo odobriti. — Predlog je bil soglasno vzprejet.

IX. Gospod zborni¢ni svetnik Vaso Petri¢i¢ poroda o
vlogi Inomoske zbornice, ki naznanja v njej, da posku-
Sajo finan€na oblastva njenega zborni¢nega okoliSa z
redovoimi kaznpimi siliti druZbene tvrdke, da jim zaradi
odmere pristojbine dajo v pregled inventar in bilanco.
Inomo8ka zbornica je v svoji vlogi do visokega c. kr.
finanénega ministra naslednje poudarjala :

UZe pred nekoliko ¢asom so bile v trgovskem vpis-
niku deZelnega sodi§¢a v Inomostu vpisane druZbene
tvrdke pozvane, naj izkaZejo, da so plaCale pristojbino
od druZbene pogodbe, sklenene ob druZbeni ustanovitvi,
oziroma predloZe doti¢no listino v izvirniku ali v po-
verjenem prepisu. Tej zahtevi pa ni zadostila velika ve-
¢ina pezvanih tvrdek, sklicujoCih se na to, da niso skle-
nile pisane pogodbe.

Ker je po opomnji 2. k tarifni postavki 55. tedaj,
kadar trgovska druZba ne sklene pisane pogoibe, zgla-
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sitev, katera se o tem trgovinskewu sodi§éu opravi za
vpis v trgovski vpisnik, smatrati ob enem za pravno
listino, zato je finanéno oblastvo naroéilo raznim tvrd-
kam, naj zaradi odmere pristojbine po t. p. 55. op. 2. c.
naznanijo 1zgovorjene denarne vioge. — Ta zahteva je
popolnoma opravitena ; dvomno pa je, ali sme finanéno
oblastvo, razen naznanila denarnih vlog tudi zahtevati
izkaz blaga, ki si ga je druzba nabavila, kar se je do-
godilo ve¢ tvrdkam. Na ta vpraSanja so odgovorila, ko-
likor je nam zpano, vse tvrdke ter tudi nazoanile do-
loCene vsote. Ali so bili ti podatki povoljoi, ali pa taki,
da so finan¢na oblastva lahko po pravici dvomila o njih
resni¢nosti, 0 tem ne more soditi zborpica, Ker jej niso
znane dotiéne razmere. Pa¢ pa uZe od kraja odvraca
od sebi sumnjo, da se poteza za stranke proti zako-
nitim zahtevam. Vse eno pa Jej ni, na kak nadin so
potem finantna oblastva hotela preiskovati povedbe
strank. V encm slucaji, ki je tudi provzrocil interpelacijo,
v Tirclskem deZelnem zboru, naroéilo je finanéno ob-
lastvo Zupanstvu, .naj iz kup€ijskih knjig konstatuje
imetje tvrdse ob Casu vpisa te tvrdke in Je izkaZe =z
zapisnikom, pozve in izkaZe pa naj imovino ne glede
na kakove dolgove.“ Na to interpelacijo do danes ni bilo
Se odgovora. Toda oblastva so, kakor je videti, zalela
poslej drugace postopati. Najnovejsi ¢as moralo namrec
stranke pod zagroZenimi globami dajati inveatar druZbe
in prvo bilanco po nje ustanovitvi na pregled oblastvom,
da konstatujejo iz njih resni¢nost podatkov.

Tako pozvedovanje o imoviuskih razmerah trgovske
druzbe se ne ti¢e morebiti samo interesov ene edine
prizadete tvrdke, ampak vse trgovstvo se prav zelo za-
nimlje za to re¢. Zategadelj protestuje spoStljivo pod-
pisana zbornica, zastopajo¢ izrofene je; interese, zoper po-
stopanje,s katerim se silijo trgovci in obrtniki razkrivati svo-
je kuptijske tajnosti, katere imajo vso pravieo hraniti za se.

DolZnost, ki jo naklada trgovcu 4. odstavek tr-
govinskega zakonika, ¢len 29., da mora vsako leto na-
praviti inventar in bilauco o svojem Imetji, pa¢ ne more
imeti tega smisla in pomena, kakor da bi bila postavna
uredba, ki bodi fiskusu prikladen pripomocek pri pred-
pisu davka ali pristojbine. S to postavno dolZnostjo naj
se doseza po namerah trgovinskega zakonika dvojen
pnamen. Iz inventara in bilance naj razvidl prvi¢ trgovec
sam, kakSne 80 njegove imovinske razmere, drugi¢ pa
naj sluzita interesom upnikov, katerim mora trgovec, Ce
ustavi placdila, ra¢un dati o vsem svojem gospodarjeniji.

Ta namen izkljufuje pa¢ sam ob sebi vsako drugo
namero. Da naj ioventar in bilanca ter kupdijske knjige
sluZijo le takim namenom in da sme kupclevalec zahte-
vati njih prikritost, ocitno je tudi po tem, da je dolz-
nost, na pregled dajati te zapise in kupcijske knjige, po-
poluoma doloena, kajti ¢len 46. trg. zak. pravi, da je
smeti sodno uporabljati trgovske knjige zaradi popol-
nega zpanja njih vsebine samo pri dedinskih in spolo-
vinskih, potem pri druzbenih delitvenih refeh ter pri
konkurzih. Zatorej je bilo tudi v davénem zakonodajstvu

to kuplevalcu pristojeCe pravo veduo v &islih, in veljalo
Je nacelo, da nikakor ni smeti zahtevati pogleda v kup-
¢ijske knjige in v tilauco.

8§ 19., 20. in 21. npavodila, kako zvrSevati pred-
pise o dohodarini, doloCujejo natanéoo slucaje, kedaj ia
kako se vrsi pregled. Da je pokazati bilanco ali inventar,
0 tem sploh ni govora.

Pa tudi v p:istojbinskem zakonu so natanéno ozna-
¢eni slucaji, v katerih morajo stranke v pregled dati
finan¢nim orgacom svoje zapiske. § 12. zakona z dne
10. decembra 1862. 1. drz. zak. §t. 89. dovoljuje finanéni
upravi, da sa.e pri vseh druZbah, zavodih in osebah, ki
morajo spisovati pcseben doevoik in neposredaje pla-
¢evati pristojbino, pregledati izvirne dnevnike in radune
deleZnikov, da presodi resuni¢nost podatkov v onem po-
sebnem dnevniku

NajviSi odlok z done 2. aprila 1856. I. drZ. zak.
§t. 50 ozira se torej edino le pa to, da morajo osebe,
ki 8o dolZue pristo)bino placati, predloZiti za neposredaje
odmerjenje pristojbine potrebne pripomocke in izkaze.

Kak$ni da so v § 43. pristojb. zak. omenjeni iz-
kazi in pripomocki, dolecuje odst. 6. ukaza finanénega
ministerstva z dne 2. decembra 1850. 1., drz zak. Stev.
470. Da se ti pripomo¢ki in izkazi ne raztezajo tudi
na podatke, ki jih nsznanjajo stranke, ofitno je iz fi-
nanénega ministerstva ukaza z dne 24. avgusta 1850. 1.,
drz. zak. §t. 22.471, ki dolo¢a, da je, ako se ne spozna
od stranke naznanjena vrednost za primerno, cenitev
zvr§iti po veS¢akih. — V tem sluCaji pa ol prav nié
podstave za neposrednje pladilo pristojbine. Kajti za
druzbene pogodbe je plaCevati v smislu tar. post. 55,
B. 1. C. pristojbino po lestvici 1I., in sicer se po § 6.
zakooa z dne 13. decembra 1862. 1. lahko opravi s
kolki, mora se pa opraviti celo posrednje, ¢e je ni uad
20 gld. § 96. prist. zak. natanéno dolocuje, kako je po-
stopati, kadar se kolkovini podvrZena listina pe predloZi,
in fin. micisterstva ukaz z doe 13. junija 1854, 1., Stev
25 848 pojasnuje Se ta § tako, da je od trgovcev in obrt-
pikov doticnemu oblastvu, ¢e jih ni iz druzih razlogov
upravi¢eno preiskavati, le v toliko dovoljeno pregledati
kupéijske zapiske, kolikor je potrebno, da razsodi, ko-
likSno kolkovino je pladati. — Nadina, po katerem fi-
nantna oblastva v tem oziru ravnajo, ni torej moci
spraviti v soglasje z obstojeimi zakoni niti z doti¢nimi
predpisi, in zatore] nsj se c. kr. trgovinsko ministerstvo
prosi, da ukrene, ako bi c. kr. finanéno ministerstvo
oznateno postopanje smatralo za pravilno, potrebne na-
redbe za obrambo kupéijske tajnosti in skrbi, da bi tr-
govec bil zavezan pokasati irventar in bilanco, katera
mu je spisovati po ¢&leou 29., samo v sluajih, ki so
dolo¢eni v zakonu.

Dasi odseku ni znano, e se v zborniCnem okraji
Krapjskem enako hole postopati, vender meni, da e
oble koristno, podpirati proSnjo Inomoske zbornice. Po-
rotevalec zatorej predlaga v imenu odsekovem : Castita
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zbornica blagovoli peticijo InomoSke zbornice podpirati.
— Predlog je bil vzprejet.

Politi¢ne stvaril.

Drzavni zbor.

V poslanskizbornici doe 12. t. m. je pred-
lozil trgovinski minister Bernski dogovor o Zelezni§kem
obratu z dotiénim izvrSevalnim zakonom. Izvolitev po-
slanca Schiera v Budejevicah se je potrdila, ob enem
pa vlada opomnila, naj v bodote gledi na to, da se
bode povsod enakomerno postopalo glede vrafunjanja
izvenrednih doklad k pridobnini pri sestavljanji volilnih
imenikov. Isto tako se je potrdila tudi izvolitev grofa
Ludovika Belcredija, ki ga je izvolilo fidejkomisno vele-
posestvo na Ceskem.

Za tem je porocal poslanec baron Schwegel v imenu
gospodarskega odseka o vladnem predlogu glede pre-
vzetja TrZaske proste luke v avstrijsko-ogrsko carinsko
podroéje, da se izvede zakon z dne 30. aprila 1889.
Poslanec Burgstaller se je pritoZeval, da je vlada pre-
kasno predloZila svoje predloge, ter opisoval usodne
posledice, katere bode imelo to prevzetje za TrZalane,
ki bodo izgubili kar mahoma toliko pravic. Priporocal
pa je vladi, naj bi resno skrbela, da se odSkoduje Trst
s tem, da se zgradijo nove Zeleznice, zlasti Zeleznica
¢ez Karavanke. Poslanec Gomperz je ugovarjal peslancu
Burgstallerju, ki je med drugim trdil, da je TrZacane
iznenadil vladoni predlog, ker so vender uZe davno ve-
deli, da se bo prevzela s 1. julijem 1891. 1. njih prosta
luka v sploSuo avstrijsko-ogrsko podrodje, priporocal pa
je tudi on vladi, naj jako prizanesljivo izvaja nove
naredbe.

Trgovski minister je zagovarjal vladni predlog ter
poudarjal, da je vlada pokazala svojo dobrohotnost Trstu
u’e s tem, da je uvedla diferencijalno carino za razno
blago. Obljubil je, da bode na to pazil, da se bodo na-
redbe, ki spadajo v njegovo podrocje, izvrSevale s po-
sebno prizaoesljivost;o.

Finanéni minister je zatrjeval, da je v naredbah,
ki so izdelane za javnost, vse preskrbljeno, da se ne
bodo delale trgovcem TrZaSkim kakor tudi drugemu ob-
&instvu pri obdaCevanji blaga, ki se bode nahajalo v
Trstu 1. julija t. I., prevelike sitnosti, ampak tudi po-
sebni ukazi in instrukcije, ki so se poslale podloZuim
finanénim oblastvom, nalagajo njim, na) postopajo s
strankami prizanesljivo in kulantno. On poudarja, da to
piso navadoa zatrdila, izgovorjena le zato, da bi pomi-
rila vzburjenost, ki se nahaja zdaj med TrzaSkim pre-
bivalstvem, ampak prav resna, kar bode najbolje poka-
zala prakti¢na njih izpeljava. Ko sta Se poslanca Luzzatto
in Stolitz izpregovorila nekaj besed ter je posebmno prvi
oCital vladi, da ni izpolnila nekaj re€i, ki jih je oblju-
bila TrZzalanom, katerih pa ni navedel — sklenila je
zbornica, da se vzprejme viadni predlog za podlogo
specijalni debati.
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Proradunski odsek je potrdil finan€ni zakon in po-
roCilo glavnega proradunskega porocevalca, po katerem
bode preostanka 3,798.524 gld., vlada pa je proradunila
le 2,285.624 gld. Poroéilo kgonstatuje, da je priostanka
prav za prav 7,798 521 gld.,, ¢e se namrel preralunijo
Stirje milijoni, kateri se porabijo za popladilo dolgov, in
naglasa potrebo davéne reforme.

— Naredba o izjemnem stanji, ki se je izdala leta
1884. za Dunaj in nekatere druge kraje ua NiZe-Av-
strijskem zaradi nekih grdih ¢inov, ki so jih privzroéili
anarhisti, odpravila se je te dni. Poslanec dr. Plener je
predlagal v prorac¢unskem odseku, naj se obrtniki, ki
imajo le po enega ali pa nobenega pomocnika, oproste
pridobnine, potem je predlagal postaven nalrt, vsled
katerega naj bi najmanjSi davkopladevalci od 1. junija
1892, 1. do vStetega 5 '/, gld. ne placevali 1zvenrednih
doklad, kar jim pa ne bi smelo kratiti volilne pravice.
FinanCni minister meni, da bi se vsled Plenerjevih pred-
logov znateo zmanjSali drZavni dohodki ter da ni Se
ugoden Cas za to pri sedanjem Se slabotnem finanénem
poleZaji. Resolucija Plenerjeva se je vzprejela, posveto-
vali se bodo pa o postavnem naértu Se le takrat, kadar
izreko posamezni klubi svoje muenje 0 njem. Konser-
vativoi klub se je uZe posvetoval o tej redi ter se iz-
razil proti obliki Plenerjevih predlogov. Da ni hotel
vodja leviarjev 8 svojim predlogom ni¢ ve¢ in ni¢ manj
kot sebi in stranki pridobiti zaupanje malih obrtnigov,
to je popolnoma jasno. Zato je pa tudi zadelo nemsSko
hiberalno ¢asopisje S¢cvati male obrtnike proti konser-
vativcem, ker so se izrekli proti obliki Plenerjevih pred-
logov. Niso Se prav zajahali drZavnega konja, pa bi uZe
radi zaCeli svojemuSne skoke uganiati Z njim po potu,
katerega je z velikimi Zrtvami ugladila pre,Snja vecina

Z Dupnaja se porofa, da ne bode predsedoval dr.
Smolka pri posvetovanji o drZavnem proraunu Vv po-
slanski zbornici. Dr. Smolka odide baje Se te dni na
dopust. Predsedoval bo torej prvi podpredsednik Chlu-
mecky in, ako bi bil zadrZao on, pa dr. Kathrein, drugi
podpredsednik.

Vieraj se je zalelo posvetovanje o drZavoem pro-
raunu. Prvi govornik dr. Gregr je izrekel v imenu
Mladoéehov, da bodo glasovali proti prora¢unu. Vlada
je 12 let mamila &eike zastepnike z razoimi obljubami
samo zato, da so jo prav Kkrepko podpirali, izpolnila pa
ni niti ene obljube. Ker se niso hoteli dosedanji zastop-
niki ¢eSkega naroda naveli¢ati vladnega obetanja, na-
veli¢al se ga je CeSki narod ter si izbral druge zastop-
nike. DolZuost teh je, zahtevati najodlo¢neje nareduna in
politicna prava CeSkega paroda in pa c¢eSko drZavoo
pravo. Njih staliS¢e je narodno-samoupravno. Oni se
holejo potezati za ravonopravnost vseh narodnosti. Kdor
se bode boril za to, naSel bode v njih krepke podpornike.
Dr. Gregr je svaril Poljake pred nameravano zvezo z Nemci.
Ugovarjal je otitanju, kakor da bi bili Mladoéehi pre-
napeti. Po njegovem mnenji ni §e to prenapetost ako se,
no¢ejo udati na milost in nemilost vladi. Sprava, katero je



