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v zadnjem slu¢aju, ko je bil imenovan prof. Proft rav-
nateljem celjske gimnazije.

Mislimo, da je nadzornik slovenskih ljubljanskih
ljudskih %ol tudi toliko sposoben moz, da bi mogel nad-
gorovati te Sole. A odbremeniti ga je treba. Za dobe nad-
gornistva bi moral imeti dopust, da bi mu bilo mogode
ves fas posvetiti nadzorovanju ljubljanskih sol. Tako
vetno menjavanje pa, kakréno je prislo sedaj v veljavo,
ne more biti na noben nadin Solstvu v korist, da, celo
v veliko skodo mu je, ker se imenujejo nadzornikom,
kakor smo #e rekli, ljudje, ki nimajo niti pojma o ljud-
skem Solstvu. Odloéno moramo poudarjati, da ni ljudska
Sola nikak3no poizkudevaliSée, kjer bi preobraéali nevesti
ljudje pedagofke in metoditke kozolce ter se igrali na-
predku v kvarin uéiteljstvu v zagrenitev njega itak te-
favnega posla z ljubljanskim Solstvom, samo da potem
splezajo za klin vife. Vzgoja in pouk nista igradi, da bi
se kot Zoga metali iz rok v roke. In ne vemo, koliko
mero domiSljavosti mora imeti ¢élovek, ki se ni niti za
trenutek potrudil, da bi prouéil ljudsko Solstvo, pa si
vendar upa prevzeti nadzornifko sluzbo! Dobro naj si
gapomnijo merodajni faktorji zlate besede, ki jih je za-
pisal dr. Friderik Dittes: ,Die Pidagogik ist
eine ernste Sache und will mit Beson-
nenheit und Klarheit behandelt sein!®

Zelimo, da bi se uvajevale te nase besede, saj smo
jih zapisali samo zato, ker nam je edino do napredka in
pa do tega, da se po nepotrebnem ne obtefuje uéiteljstvu
#e sama po sebi teZavna sluzba. Pa ¢e Ze nikakor ne
gre, da bi imele ljubljanske Sole samo enega nadzornika, ki
je dober za slovenske in utrakvisti¢ne Sole, a bi za samo
nem¥ke ne bil, torej zahteva dobra stvar sama, da se
izroti nadzorovanje nemdkih %0l veS¢im rokam, naj:
bolje kakemu uditelju javne 8ole.

Vsaj tukaj ni treba uganjati politike, in gospo Pro-
tekeijo naj za sedaj izkljudijo od zelene mizel

Zmes.
XXVL

Dne 4. susca t. 1. je bilo na Dunaju v novo sklan-
fapem driavnem zboru zanimiva Solska debata. Poslanec
Seitz si je privoséil arogantnega aristokrata Rhomberga in
nautnega ministra, ki ni nafel poguma ali ga ne sme imeti,
da bi pogumno zavrnil prismojeni napad na novo %olo.
Smedno je gledati nase klerikalne liste, kako molée
trdovratno o vsej debati, samo ,Dihur* pravi v 10. 8t.:
»Nauéni minister Hartel je pri razpravi v gosposki zbor-
nici dobro obital gonjo liberalnih in rudedkarskih udi-
teljev in oznadil tudi, v kak&ni nevarnosti so starsi, (stara
pesem, kaj ne?) ki takim uéiteljem izrodajo svoje otroke.
Omenjal je minister tudi nesramno pisavo utiteljskih
glasil. Ce je o glasilu nasih Dimnikov in Jelencev mi-
nister kaj izvedel, nam ni znano. Nam tudi ni znano,
svetujemo vam, da mu pofljete nemske prevode, ker mi-
nister gotovo slovenski ne zna. Morda prideta Dimnik in
Jelenc na ,gavge“. Uj, kako lepo in potrabno bi to bilo,
da bi nam ne delala ved toliko preglavice in zgage! Kaj
ne, brumna duza?

Kako ¥alostno je z naso %olo v Avstriji, povedal je
poslanee Daszynski dne 12. sufea v poslanski zbornici.
Solstvo stane 45 miljonov; degele platajo 18 miljonov,
folski okraji 8 milj, obéine 126 milj., nekaj patroni,

driava pa — 281.000 do 371.000 gid. Pruska pladuje za
ljudske Sole 40%e, pri nas 0°4%fe. V Prusiji stanejo ljudske
Sole vsako leto 212 miljonov, v Avstriji 90 miljonov kron.
V Svici pride fola na 366, na Nemikem na 826, v Av-
striji na 1350 prebivalcev. V Avstriji je 24°/o analfabetov,
v Galiciji 68%. Od 4 miljonov ofrok v obveznosti Sol-
skega obiska je 1 miljon brez vsakega pouka. V Nemd&iji
je 8% do 0'6°e analfabetov. Ni se Cuditi temu, da je v
Galiciji Solstvo na toli nizki stopinji, saj imajo blizu 2000
uénih oseb brez skulenj. Sedaj mislijo nastavljati za uéi-
teljice dekleta, ki so absolvirala me2dansko 3olo, z letno
plaéo 500 kron.

Kaj porefete k temu, Vi patentovani prijatelji Sole
in Vi Slomikarji?

V parigki razstavi se je pokazalo, da imajo najsla-
bejse folstvo Spanska in Belgija, torej deZeli menihov
ali poboZnih lenuhov.

C. g. urednik! V veliko zadrego ste me spravili,
naloZivii mi pisati komentar k najnovojSemu literariénemu
delcu ljubljanskega knezolkofa. Jaz sicer ne sefigam
pastirskih listov, ker je to kaznjivo, kakor je zvedel to
neki urednik na Predarlskem, a tudi kritikovanje je baje
prepovedano, ker . .. no ... ker ... so duhovniki s
gkofom wvred — ,sakrosankt*. Ali ste slifali ,Dihurja®,
ki je v 10. it, lagal: ,Le kak slab ¢lovek se drzne kri-
tikovati pastirske liste 8kofov, le kak pustolovec si upa
gkofa napasti in sramotiti v javnosti.* — Ljubljanski
gkof ima veliko veselje s pastirskimi listi, vsake kvatre
poélje kacega po kranjski de#eli. Koliki opus je najno-
vejii, pa ne vem. To pa vem, ko bi néitelji tako kriti-
kovali Solske zakone, kakor smejo klerikalei, bi nas Ze
vee djali pod kljué. Bonaventura tarna, da duhovnik v
Soli samo eno ali dve uri na teden veronauk poutuje,
drugega pa nima ni¢ opraviti. Raca na vodi! Napravimo
enkrat statistiko, koliko ur na leto izpuste kateheti, in
debelo bode gledal ljubljanski knezodkof. In duhovniki
nimajo v Soli drugega nid opraviti, kaj neki le? Al
hodejo predavati toli sovraZne realije, ali risanje, ali
telovadbo, ali Zenska roéna dela, ali ka-li?

Kaj se po Solah uéi, vedo prav dobro vsi kateheti,
gaj vidijo vsak teden obravnavano snov zapisano v ted-
niku, in lahko povedo tudi Zupniku. Ta je zopet bosal

Kako#ne so Solske knjige, mora tudi vedeti cerkev.
Ali to ni mogode? Kupite si vendar vse Holske knjige,
saj niso predrage, preglejte jih natanéno in povejte nam,
kaj je veri in vzgoji nevarnega. Na Il katol. shodu so
bile zbrane wvse klerikalne Sfolske korifeje. Zakaj niso
navedli, kako je spremeniti u¢éne nadrte in kako predelati
Bolske knjige! Navedite podrobnosti, pavSalno obrekovanje
ima preved prozoren namen.

Duhovniki morajo tudi paziti, ,kako uéitelji
Zive*, Prevzvifeni! Kako Vam je bilo kaj pri srcu,
ko so nedavno pripeljali duhovnika I. Bezeljaka po Subu
in ste ga s 60 kroncami odpravili! Kako mnogi duhov-
niki %ive, uj . . . to so vam pikantnosti. Tovaridi! Rav-
najmo se po geslu: klin s klinom. Prijavite iz vsacega
ckraja, kako duhovniki Zive. Ha, ha — —!

Kdor ni slep, lahko uvidi, da tak3ni pastirski listi
v ljudstvu, osobito v krdelu analfabetov, ne utrdijo ugleda
do utiteljskega stanu. ,Domoljub* pa pravi na str. 66
(letodnji letnik), kako lepo udi papeZ Leon, rekdi, ,naj
posvetni, dubovniki spodtujejo pravice drugih
stanov.® Predrzno bi bilo vpradanje, kdo ima prav,
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Mnogim duhovnikom bi bilo potrebno, da bi v
obilnem prostem éasu si belili glavo, kako bi zboljiali
zelo zastarelo metodo verouka. Na misel mi pride bi-
ljenski kurat Rojec, ki je v Soli vprafal nekega decka:
Kdo je prinesel Mariji oznanenje? Dedek ni vedel, zato
je gledal nekam s strahom v dobro rejeno lice g. nunca.
Ker je otrok le moltal, mu je zatel pomagati: Gab, Gab,
Gab — dedek premidljuje, kar se mu zasveti v glavi in
odgovori glasno: Gabridek! Tableau! Ali se ni éuditi, da
otroci zamenjavajo imena angeljev in politikov.

V Aschbachu na nemfkem Stajerskem je bila raz-
pisana utiteljska slukba s sledetim dodatkom: ,Verlangt
wird ein christlich gesinnter tiichtiger Lehrer nod Or-
ganist.® Kaj ne: Mitt dem Esssen wiichst der Appetit !

Redetar 1.

Drustveni vestnik.
Kranjsko.

Iz ,Zaveze*, Tovarigi in tovarisice! Ko smo
lansko leto velikim naporom in #rtvami preosnovali nafa
lista ,Popotnik® in ,Utiteljski Tovaris*, nas je
v to najbolj bodrila zavesi, da ustrefemo s tem Zeljam
ogromni vedéini nafega ufiteljstva in nadim Solam. A
dejstva nam pri¢ajo, da smo se varali v marsifem.

oUtiteljski Tovarid® imd sicer lepo Stevilo
naroénikov; wvendar bi jih imel po naSem Erepriéanju
lahko mnogo ved. Saj nam je on v sedanjih kritiénih
dneh svetovalec in kagipot neprecenljive vrednosti. Po-
vedati pa moramo naravnost, da je zlasti mnogo tovarisie,
ki imajo ob vsaki priliki kaj rade na jeziku besedo
sJednakopravnost®, a kadar je isto izevrdevati dejansko,
takrat — umolknejo.

In kako je s ,Popotnikom*? lzdajanje tega pri- |
znano izbornega nadega lista bo treba ustaviti, ako |

se razmere v kratkem temeljito ne izboljiajo,

Listu smo oskrbeli lepo obliko, dober papir; pridobili
vriih sotrudnikov, izbornih strokovnjaskih razprav; vidja
Solska oblastva ga priporotajo ... vse ni¢! Tudi udi-
teljstva se je, #al, jel lotevati oni zli duh, kakor Ze
mnogih stanov, da se ne vnema veé v toliki meri za
resno berilo. In to ni prav.

.Popotnik* kot strogo znanstven list ima
trajno vrednost za vsacega uditelja in za vsako folo.
Temeljem min. razp, z dne 15. dec. 1871 &, 2802 dosede
lahko vsak uéitelj, da se naroé¢i ,Popotnika® sle-
herna fola. Smelo trdimo, da ako kaka Sola dosle] po
tolikih priporotilih in priznanjih od merodajnih stranij
Se ni narodena na ,Popotnika®, je temu gotovo krivo
¢ez mero brezbrizno uditeljstvo dotiéne fole. In koliko
je tacih %ol! — — --

Ali je res na%a, s tolikim trudom osnovana organi-
zacija tako malo vredna, da ne more zagotoviti osigura-
nega obstoja takemu listu, kakorfen je na$ diéni ,Po-

potnik“ ?!
Na noge tovaridi, tovariSicel Ne dajmo, da bi se
nam nadi nasprotniki triumfujoé posmehovali — na raz-

valinah nase tolikrat povdarjene — zavednosti! Stéri vsak
po svoji modi svojo dolénost, in uspehi ne bodo izostalil
Vodstvo ,Zeveze avsir.-jugoslovanskih
uditeljskih drudtev®
V Ljubljani, dne 24. susca 1901.
Predsednik :
L. Jelene.
Tajnik: Blagajnik ;
Drag. Cesnik. Fr. Luznar,

Iz Ljubljane. Drustvo v pomod uéiteljem,
njihovim vdovam in sirotam na Kranjskem?*®
je imelo zadnji obdni zbor v telovadnici II. mestne dedke
Sole. Predsednik Juraj ReZek pozdravi v odborovem
imenu vse zbrane ter omenja, da je bil lanski zbor ne-
sklepéen, zaradi cesar se je moralo zborovanje zakljuciti

in se ni mogla izvriiti volitev novega odbora. Po § 24.
drudtvenih pravil je moral tedaj stari odbor $e za eno
leto dalje prevzeti in voditi druStvene posle; danes pa
smo glasom tega § 24. sklepdni ob vsakem Stevilu pri-
tujofih élanov.

Prirastek novih ¢lanov je majhen in né morem si
kaj, da bi tudi letos zopet ne ponovil svojega zadudenja
nad toliko brezbriZnostjo nasih tovarifev do svojih rodbin.
Kadar pa odmaje ta in oni tovari§, potem pa tarnajo
uboge zapudfene vdove in sirote in nadlegujejo odbor =
osebniui in pismenimni proSnjami za podporo, a mi ji pri
vsi nadi dobri volji ne moremo pomagati, ker je nafa
dolZnost skrbeti le za vdove in sirote svejih tlanov in
paziti, da izhajamo s tekodimi dohodki, ker glavnice brez
posebno tehtnega vzroka ne smemo nadenjati. Za nale
drustvo je sicer boljie, ako ima manj élanov, toda drustvo
ni zato tu, da bi si samo kupitilo glavnico, ampak da se
ga uditeljstvo posluzuje sebi in svojim rodbinam v pomod.

Dalje omenja. da je neizprosna smrt letos krepko
posezla v vrste naSih élanov; vzela nam mdogozasluinega
bivsega nadega predsednika mil. g. prodta dr. A. Jarea,
ki je dolgo wrsto let z vso vnemo in skrbjo vodil nase

tvo in ima gotovo obilo zaslug, da stoji druitvo na
danasnjem visku. Poleg njega pa smo izgubili Se dolgo-
letne ¢lane in l{"ube tovarije naduditelje: Jerfeta, Kogeja
in Pozenela. znak hvalegnosti do svojega biviega
predsednika in v koligijalen spomin umrhm tovariiem
se vzdignejo zbrani druStveniki raz sedeZe ter jim za-
klidejo: Blag jim spomin!

Koneéno se spominja TOletnice presvetlega cesarja,
ki ni le mogoden zaStitnik 3Soli in utiteljstvu, ampak
tudi velik in radodaren podpornik in dobrotnik zapuséenim
girotam in vdovam. Zato pozivlja zbrane drustvenike, da
se tudi v tem trenutku spominjamo tega svojega velikega
dobrotnika ter mu za.kfil‘.‘amo trikrat: Slava! — temur
vsi navzoli navduieno pritrdijo.

Ko imenuje predsednik overovateljema zapisnika
gg. Leopolda Armiéa in Luko Jelenca, pozove tajnika,
a poda svoje porodilo v drutvenem daiovanju.

Tajnik g. Keelj porofa: Slavni zbor! — Lanski
obéni zbor je bil pravilno sklican na b. vinotoka v telo-
vadnici 1. mestne petrazredne ljudske dedke BSole, Ta
zbor pa ni bil sklepéen, ker se ga ni udeleZilo '/« dru-
Stvenikov; od 117 udov je bilo pri obdénem zboru le
27 navzotih. Vsled tega dejstva je glasom § 24. dru-
Stvenih pravil opravljal drudtvena opravila v drustvenem
letu 1899/1900 stari odbor in sicer: Juraj ReZek (pred-
sednik), Jakob Dimnik (podpredsednik), JoZef Cepuder
gJ]agajnik}‘ Alojzij Kecelj (tajnik) in odborniki: Jernej

encié, Jakob Furlan, Anton Javorfek, Avgust Kle¢ in
Janko Zirovnik. Tudi pregledniki radunov so ostali stari,
in sicer: Fr. Bahovee, Fr. Crnagoj in Fr. Schiffrer.

Doéle vloge so se refevale deloma upravnim potom,
deloma pa potom sej. Seje so bile: 9. listopada 1899,
12, mal. travna in 12. mal. srpana 1900,

K drustva sta pristopila v tem letu Maks Josin,
uditelj v Ljubljani in Ivan Sega, ucitelj v Dol. Logateu ;
izstopili pa so trije in sicer: JoZef Erker, vpokojeni nad-
uditelj v Srednji vasi; Matej Kraéman, v nkuiit.mi uditelj
v Smariji in Ivan Trielié, vpokojeni uéite'[:‘i v Kriki vasi),
ker niso zadostili § 5. odstavku &) drustvenih pravil, dasi
so bili 9. mal. travna 1900 na to opozorjeni 8 priporo-
¢enimi pismi.

Umrli so: 13./2. 1900 biv3i vedéletni, mnogozasluZni
drustveni predsednik proit dr. Anton Jarc, 2 I’J 1900
Alojzij Jerse, naduéitelj v Trebnjem; 2./8. 1900 Ivan Po-
Zenel, naduditel] na Rakeku in 12*1?5. 1900 Ivan Kogej,
vpokojeni naducitelj v Idriji. Ti soustanovitelji nafega
prekoristnega drudtva naj v miru pocivajo! Bodi jim blag
in trajen spomin! Prirastle so torej tri vdove in sicer:
gospa Alojzija JerSetova z eno siroto, gospa Marija Po-
zenelova s tremi sirotami in gospa Marija Kogejeva z
eno siroto: umrli pa sta vdovi: gospa Marii'a Belarjeva
(1./3, 1900) in gospa Helena Koviéeva (21./4. 1900)

Ker vsled nesklepénosti lanskega ob&nega zbora ni
mogel biti nihée udnine oprodten, Steje drustvoe z da-



