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Jugoslavija—za ali proti

Razmotrivanja o tem vprasanju povedo jasno samo
eno: kako nespametno in nepravilno je danes reSevati
vprasanje Jugoslavije, ali za ali proti. Srbi hocejo svojo
Veliko Srbijo na $kodo Hrvatov, Hrvatje branijo in hocejo
svojo drzavo Hrvatsko, pa naj politiki, ki pravijo da so
voditelji teh dveh narodov, sami med seboj sklepajo, ka-
kor hoéejo. Ze med prvo svetovno vojno, ko smo ustvarjali
Jugoslavijo smo naredili veliko napako. Ustvarjali smo
drzavo preko narodne volje treh narodov, ki naj gredo va-
njo. Nekaj idealistov politikov in diplomatov jo je sklenilo
in vsililo trem narodom. Masa treh narodov je pa ni hotela.
Ves razvoj Jugoslavije po 1919 to jasno kaZze. Mi ameriski
Slovenci smo bili gotovo dve tretjini proti zvezi s Srbi. De-
lali smo zanjo samo, ker sta nas narodna zastopnika dr.
Marusi¢ in dr. Vodnjak pregovorila, da smo jima verjeli,
da gremo vanjo kot trije enakopravni bratje z enakimi
pravicami in enakimi dolZznostmi, kar pa dale¢ ni bilo res.
Kralj Aleksander in Pasi¢ sta za hrbtom Slovencev in Hrva-
tov ustanavljala Veliko Srbijo in sprejela Slovence in Hr-
vate v svojo Veliko Srbijo samo za izkorii¢anje, kot od-
skodnino Srbiji za vojne Zrtve.

Kaj je prislo iz takega ‘“ujedinjenja’” in “osvobojenja”,
vidi danes ves svet!

Isto napako delajo sedaj siovenski voditelji, ker Se da-
nes ne vemo, kaj prav za prav misli dr. Macek. Poleg tega
pa malo pomeni, kaj on misli, vse pa pomeni, kaj misli ma-
sa hrvatskega naroda, ki je pa vsaj 909 proti vsaki Jugo-
slaviji.

Mislim, razpravljati in tratiti ¢as in prostor po ¢asopis-
ju s takimi le vprasanji, je zelo pogreSeno.

Ge smo bili Slovenci primorani med prvo svetovno voj-
no v prvi vrsti reSevati Jugoslavijo, je bilo to samo zato,
ker smo vedeli, da je na3a resitev izpod skoraj tisocletne
avstrijske suZnosti samo v skupnem naporu treh juinih
slovanskih narodov, samo v ustvaritvi drzave Jugoslavije.
Slutili smo izdajstvo Srbov s krfsko deklaracijo, o katéri
smo vedeli, da je Pasi¢ nikdar ni podpisal, da jo je dal pod-
pisati zastopnikom treh narodov, pa jo spravil v Zep in mi-
slil svoje.

Danes vsi srbski zastopniki od kralja doli svojih nacr-
tov ne skrivajo veé. Jasno in odkrito izpovedujejo nepre-
stano to, kar so izjavili Ze 14. novembra 1941 v “Srbobra-
nu”, da si samo “neznalice in zlonamerni ludi”’ morejo do-
misljati, “da bi Srbi ikada vise hteli s Hrvatima”. Kako pa
naj bo Jugoslavija brez Hrvatov, samo s Slovenci? Ali bo-
mo naredili most érez Hrvatsko iz Ljubljane do Belgrada?

Zato je pa edino vprasanje za nas Slovence, ki bi ga
morali neprestano drzati pred oémi vseh Slovencev: kako
spraviti naso zemljo na zemljevide sveta, s tem pa spra-
viti narod v druzino evropskih narodov, da smo narod, ki
ima vse bozje in ¢loveike pravice, do obstoja, kakor vsak
drugi narod. Ce smo majhni, komu to mari? Ali nima no-
vorojenéek iste pravice do zivljenja kot 70letni staréek?
Ali zmeri sodnik, ko gre za umor, velikost umorjene zrtve?
Tu smo, narod smo, imamo svojo slovensko zemljo Ze stiri-
najsto let in imamo pravico, da nas vpostevajo, pa ali jim
je prav, ali ne, to nam ni¢ mari! Svoje pravice zahte-
vamo!

Tito bo Sel v zgodovino slovenskega naroda, da je bil
prvi, ki je Slovenijo razglasil za drzavo, za republiko Slo-
venijo, pa nam je to prav ali ne. Dejstvo je! Saj smo
imeli po 1848 1. ¢as sto let, posebno pa Se dvajset let pod
Jugoslavijo, da bi bili to naredili, pa nismo.

| VELIKI IN MALI

Amerisko ¢asopisje pide o usod-|
nem letu 1952. V tem letu se bo|
za novih Sest let odlo¢ala usoda
Amerike in v marsi¢em tudi usoda
ostalega sveta. V Ameriki se za-
¢enja volilni boj za predsednika.

Nobena stranka Se ne ve, kako
bodo volitve potekale, kaksen bo
izid, to se pravi, katera stranka bo
zmagala. Fronte se 3e le tvorijo.
V glavnem nastopata dve tradici-
jonalni stranki — demokratska in
republikanska. Vendar tudi ti dve
stranki Se nista edini, kdo bo nji-
hov kandidat za predsednika. Med
republikanci se bije v glavnem
boj med Taftom in Eisenhower-
jem. Kefauer je najvidnejSa oseba
med demokratskimi kandidati,
vendar Se ne vemo, kako se bo od-
lo¢il Truman sam.

Oglejmo si ta boj v ameriski
demokraciji. Nekaj velikega je v
tem. Splosno svetovno stanje je
gotovo zelo kritiéno, vendar je A-
merika razdvojena in sredi poli-
tiéne borbe. Nikomur ne pride na
misel, da bi to lahko S$kodovalo
Ameriki. Vsi vedo, da je vsem
strankam skupen dobrobit Ameri-
ke. Vsi drzavljani so eno, kadar
gre za Ameriko!

DrzZavljani se pa tudi zavedajo,
da sami odloc¢ajo o bodoénosti svo-
je drzave. Zato se med ljudstvom
tudi mnogo razpravlja za enega
in proti drugemu kandidatu. Pri
tem lahko opazimo, da se vrsi vse
razpravljanje v mejah vljudnosti
in ameriske Sirokogrudnosti. Dva
soseda sta lahko razli¢nega prepri-
¢anja, pa se za to Se ne prezirata,
zasmehujeta ali celo sovraZita.
Med ljudmi opaZamo trezno preso-
janje dejstev. Potem se odloéijo.
Nikjer ni re¢eno, da bo vedno vo-
lil eno stranko. Morda bo volil se-
daj drugace. Zato mu ne bo nobe-
den nicesar odcital.

Isto Sirokogrudnost lahko opazi-
mo pri vodstvih strank. Ena stran-
ka ostro kritizira vodilne osebe
druge stranke. Posebno ostro kri-
tizirajo sedanjo administracijo. Pa
tudi v demokratski stranki sami
posamezni senatorji in poslanci
ostro- kritizirajo svojo upravo ali
izvrsilno oblast. Kadar gre za do-
brobit Amerike, ne veze nobenega
strankarska disciplina. Vsak lahko
pove svoje mnenje, kako se mu zdi
prav, da se reSijo vaZne naloge.
Oglasajo se tudi veliki moZje (n.
pr. bivsi predsednik Hoover) in
govore o svojih naértih kako resi-

Zato sem prepri¢an, da gre danes narodu doma zato,
da ohrani svojo republiko Slovenijo in sicer ne na papirju
samo, kakor je danes, temveé, da si jo izvojuje tudi v res-
nici.
v svobodnem svetu samo to, da mu izvojujemo drzavo
Slovenijo. A

Jugoslavijo drzi danes skupaj samo diktatoriéni vlad-
ni komunistiéni sistem, obroé krutosti. Naj ta poéi, kar
gotovo bo, kaj potem? Gotovo je, da bodo v takem sluca-
Jju planili na ubogo Slovenijo njeni morilci z vso silo, da
ubijejo narod in naso zemljo.

In za ta sluéaj bi morali delati sedanji nasi voditelji v
inozemstvu, samo zanj in za ni¢ drugega. Narodu doma
moramo izvojevati pravico, da bo sam odloéil, kakor se bo
hotel. Gotovo je, da se bo najprej odlocil, da ostane repu-
blika Slovenija. Toda ¢e ¢akamo, da pride do konéne ure-
ditve tega kota Evrope, ¢e narodu doma med svetovnimi
drzavniki ne izvojujemo pravice: da smo narod, da smo
drzava, da kot taki smemo zahtevati pravice za se, da so
dolzni nam dati svobodo, dati pravico, da se odlo¢imo, ka-
kor se hoc¢emo, ali v Jugoslavijo, ¢e bi se zgodil ¢udeZ, da
bi Se bila, ali pa da se pridruZimo kaki drugi skupini, ali
pa ostanemo ‘“‘jadranska kantonalna Svica”, je vse izgub-
ljeno.

Zato, ne igrackajmo se kot neumni otroci z igrackami!
Ce smo se zavedni narod — resujmo se! Delajmo za ohra-
nitev slovenske republike. Delajmo, da prizna ves svet,
da smo narod! Delajmo da pride na svetovne zemljevide
— drzava Slovenija. Ce to resimo, je vse reieno. Ce tega
|ne resimo, je vse izgubljeno in tezka odgovornost pada
pred narodom in zgodovino na vse Slovence izven Jugo-
slavije, zlasti na sedanje voditelje. Dokazujmo in doka-
zimo svetu, da je grda laz, da smo samo Venezia Giulia in
| Jugoslavija, ne pa narod in drzava.

J. Kotnik

Sem prepricanja, da ho¢e narod doma od nas zunaj

ti pere¢i problem. Casopisje pri-
nasa objektivno govore enega in
drugega, ¢eprav bi kdo govoril
proti stranki, ki jo ¢asopis zasto-
pa.

Tako pri ljudstvu kot pri stran-
kinih voditeljih lahko vidimo, da
so zrel narod, vreden demokracije.
Nobeden se ne boji, da bi bil pre-
ganjan radi politiénega misljenja.
Vsak lahko mirno, odloéno in jas-
no izraza svoje politiéno mislje-
nje. Volilei ne dajo mnogo na o-
sebna obrekovanja in oérnjevanje
kandidatov, istotako pa se ne o-
prijemljejo fraz raznih veli¢in in
zato ne poznajo drvenja za politié-
nim voditeljem. Vsak volilec gle-
da le na osebno poStenje kandida-
ta, za njegov program in na zmoz-
nost, da bo lahko vodil veliko A-
meriko. Zato tudi vsak volilec do-
prinese svoj delez, po svojem naj-
boljSem prepri¢anju, za sreéno bo-
do¢nost Amerike.

Kako pa je bilo v Sloveniji?
Ako le malo pomislimo na stran-
kine absolutizme, moramo prizna-
ti, da Slovenci ¢ nismo dovolj
zrel narod za demokracijo. Pri nas
je bil boj za zmago siranke ne za
dobrobit naroda. Ve¢ nam je bila
stranka, kot korist naroda. Vlada-
joc¢i krog v Beogradu je imel lah-
ko staliS¢e. Podprl je stranko, ki
je obljubila, da bo storila to, kar
ta krog Zeli. Stranka je zopet vse
obljubila, da je tako imela pod-
poro vlade v borbi za oblast. Od
tega je imel korist kvedjemu vla-
dajoci krog v Beogradu (Velesrbi,
op. ur.), nekoliko morda stranka
(nekaj ministerskih stol¢kov, op.
ur.), gotovo pa ni imel nobene ko-
risti narod.

V glavnem smo imeli dve stran-
ki, tako imenovano klerikalno in
liberalno, ki pa sta svoji imeni ¢e-
sto menjali prilikam primerno.
Med pristasi ene in druge stranke
je bil velik prepad, ki se je kazal
prav na vseh podroéjih javnega
Zivljenja, celo v gospodarstvu in
zadruZnistvu. €emu je bilo treba
tako velike zagrizenosti med pri-
stasi ene in druge stranke? To go-
tovo ni bil znak politiéne zrelosti.
Narod je bil napaéno politi¢no
vzgojen. Zagrizenost, nepomirlji-
vost, ¢e ne celo sovrastvo do svo-
jega politi¢nega tekmeca so neka-
teri smatrali za d&ednost in
krepost, da celo za znaéajnost.

Kako so bili izvoljeni poslanci?
Poslanca je doloéilo strankino
vodstvo. Cesto se je zgodilo, da je
bil kdo vsiljen za poslanca v okra-
ju, kjer ni nikoli prebival. Od
strankinega vodstva so bili “odZa-
gani” domacini, da so tako napra-
vili prostor miljencem vodstva.
Ljudstvo takega vsiljenega po-
slanca ni videlo za c¢asa volitev
prvi¢ in zadnjié. =

Velik del naroda je Zivel v sira-
hu pred posledicami, ée bi druga-
¢e mislil, kot je vladajo¢a siranka
ukazala. V strahu pred politiénim

(Nadaljevanje na 3. str.)
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SKLEPI PLEMUMA KOMUNISTICNE

PARTLJE SLOVENIJE Z OZIROM
NA SEDANJI POLOZAJ

(Od nasega dopisnika iz Trsta)

Dne 26. in 27. januarija 1952 je
v Ljubljani zasedal “RazSirjeni
plenum Komunisti¢ne Partije Slo-
venije”. Zasedanja sta se tudi u-
delezila zunanji minister Jugosla-
vije Edvard Kardelj in gospodar-
ski minister Kidrié, ki sta zato po-
_sebej pri$la iz Beograda v Ljublja-
no. Razpravljali so o gospodar-
skem in politinem poloZaju v
Sloveniji. Zaklju¢ke tega zaseda-
nja in smernice za delo Partije
so objavili v posebnem “Pismu za
izboljSanje politicnega dela orga-
nizacij KPS”, ki ga je prinesel
“Slovenski Porocevalec” dne 6. fe-
bruarja 1952.

Polom "socialisti¢nega”
gospodarstva.

Eno izmed osnovnih pravil ko-
munistiéne strategije je, da svoje
napake in teZave le takrat prizna,
kadar so tako splo$no znane in ta-
ko teZke, da jih ni mogode veé
prikrivati. Takrat aranzirajo “jav-
no” in “svobodno” diskusijo, po-
skudajo obseg napak in teZav
zmanjSati, nekoliko pograjajo
podrejene organe, a glavno odgo-
vornost za nastali poloZaj pa na-
prtijo nasprotnikom rezZima, ali
kot oni pravijo “reakeciji”.

Spri¢o popolnega poloma tito-
vega “socijalistiénega” gospodar-
stva, ki je privedel drZavo v ban-
“krot ter pomanjkanje, je bil rezim
primoran, da vsaj zac¢asno ustavi
svoje marksistiéne gospodarske
eksperimente, posebno kolektivi-
zacijo kmetijstva, saj so bas kol-
hozi, ali kot jih imenujejo “obde-~
lovalne zadruge”, pokazale naj-
slabSe rezultate. Kmete so silili v
“zadruge”, kjer so postali zgolj
plaéani dninarji drZave in izgubili
ves interes na koli¢ini in kakovo-
sti pridelka. Tisti kmetje, ki kljub
pritisku niso vstopili v zadruge,
so pa morali vedino pridelka odda-~
ti po oblastno odrejenih nizkih ce-
nah v drZzavna skladi$¢a. Tako ni-
hée ni hotel obdelovati zemlje veé
kot za lastno potrebo in je pride-
lek tako padel, da ni zadostoval
niti za domace potrebe ter je mo-
rala Amerika priskoéiti na pomoé.

Po mestih je zavladal glad a na
podeZelju pa pomanjkanje indus-
trijskih izdelkov. Vse tovarne so
‘bile namreé¢ podrZavljene in je
vlada odrejala obseg produkcije.
Pri tem pa je dajala prednost svo-
jim ambicioznim, pogosto nereal-
nim planom za izgradnjo teZje in-
dustrije ter potrebam vojske, a
potrébe prebivalstva pa je zane-
marjala. Povrh tega so novi “so-
cialistiéni” gospodarji tako slabo
gospodarili, da je povsod produk-
.cija padla pod predvojni nivo, na-
vzlic optimistiénim ¢lankom v re-
Zimskem ¢asopisju.

V teh neurejenih razmerah se
je razpasla érna borza tako na $i-
roko, da je bilo vsako policijsko
Jpreganjanje praktiéno nemogode,
kajti glavni veriZniki so bili rav-
no rezimski privilegiranci, ki se
jim policije ni bilo treba bati. Tu-
di Zivilske in obladilne nakaznice
S0 postale brezpredmetne, ker lju-
dje v drZavnih trgovinah niso mo-
gli kupiti niti blaga, ki jim je pri-
padalo na karte.

Zato so nakaznice odpravili in
uvedli “svobodni trZni sistem”
pod geslom “socialisticne demo-
kratizacije”. Res je prislo nekaj

ve¢ blaga na trg, a Se dale¢ ne do-
volj za zadostitev potreb ljudstva.
Zato so seveda cene zrasle, kar je
zopet najbolj prizadelo delavce in
srednji sloj, ¢igar mezde in plade
se niso ni¢ povisale. — Kmet pa
Se nadalje trpi pomanjkanje in-
dustrijskih izdelkov, ker so tovar-
ne Se Sedno v drzavnih rokah in
vlada 3e naprej gospodari po sta-
rem sistemu.

Tako je “socialistiéna demokra-
tizacija” le povecala gospodarski
kaos in poostrila bedo ljudstva ter
okrepila splo$no nezadovoljstvo, a
vratolomni skoki Titove zunanje
politike ter odstop od nekaterih
marksisticnih gospodarskih nacdel,
— ki so se v praksi izkazala kot
neizpeljiva in $kodljiva — pa so
zanesli zmede v samo komunistié-
no partijo. Zato je prislo do zase-
danja plenuma stranke ter do
“Pisma”, iz katerega posnemamo
najznacilnejSe misli:

Uvodoma ugotavlja da partijske
organizacije niso dorasle novim
nalogam, ker ne analizirajo pra-
vilno politi¢ne situacije ter da
“precenjujejo ali podcenjujejo so-
vraznika in ga preganjajo z admi-
nistrativnimi in birokratskimi me-
todami, premalo delajo med ljud-
skimi mnoZicami, posebno pa za-
nemarjajo politi¢éno vzgojo prole-
tariata.”

Kdo so sovrazniki rezima!

“Vsi sovrazniki socializma, od
razbitih ostankov protiljudskih
rezimov, od razbitih ostankov ka-
pitalizma, do klerikalne reakcije
in kominformisti¢ne pete kolone,
se v borbi proti napredku in sredi
delovnih ljudi naslanjajo na cer-
kev in na religiozno zaostalost, na
kulake (kmete, op. pis.) ter na
malomeséanske filistre. Znadéilna
za malomeséanskega filistra, ki
ga je razkrinkal Ze Cankar, je nje-
gova strahopetnost, njegov opor-
tunizem in njegovo kapitulant-
stvo. Vedno se je skusal pritisniti
na tisto stran, ki jo je smatral za
mocdnejso, in si pri tem, kolikor je
bilo to mogoéde, skusal oprati ro-
ke)).

To filistrsko malomes$¢anstvo je
torej rezimu obrnilo hrbet.

Borba gre pri tem za ljudske
mnozice, ki so odividno v taboru
sovraznikov “ljudske oblasti”, —
kot komunisti imenujejo svoje
diktature —, kajti pismo poziva:
“Pri tem se morajo komunisti,
partijske organizacije in vodsiva
nenehno zavedati, da je borba
proti sovrazniku borba za mno-
zice".

“Zaradi slabega politiénega de-
la partijskih organizacij se doga-
ja, da tolmacijo sovrazniki nase
ukrepe za razvijanje socialisti¢ne
demokracije kot povratek na sta-
ro, oziroma nekaj povsem anar-
hi¢nega in do neke mere ‘svobod-
nega’ da odpada vsakrSna odgo-
vornost posameznika do skupno-
sti. Taka misljenja éesto prodirajo
med mnozZice po ljudeh ki sami
po sebi mogoce niti niso sovraZni-
ki socializma, pa so se zmedli v
¢asu . . . Tako se v nasem tisku,
v propagandi, kulturi, Solstvu in
prosveti ter v naSem gospodar-
skem aparatu pojavljajo ideje, ki
so socializmu tuje ter se pod krin-

gocli prezZiveli in dekadentni indi-

vidualistiéni in anarhistiéni ‘pro-

blemi’ in ‘teorije’.”

Za koga samo velja svoboda in
demokracija?

“Socialistiéna demokracija je za
delavski razred, za njegove zavez-
nike, ne pa za sovraZnike demo-~
kracije”.

Titovski oblastniki smatrajo se~
veda za “delavski razred, njegove
zaveznike in delovno ljudstvo” sa-
mo tiste ki z njima soglasajo, toda
izgleda, da je to le neznatna manj-
§ina, kajti sicer ne razumemo, za-
kaj je treba pozivati partijo in
njene ¢élane k intenzivnejSemu
delu za “dviganje socialisti¢ne za-
vesti 1judskih mnozZic”.

“RAZBIJASKE PROTIJUGO-
SLOVANSKE KONCEPCIJE”

Pa Se druge tezave ima titovski
rezZim. 2

“NaSe gospodarske tezave sku-
Sajo (“sovrazniki socializma”, op.
pis.) izrabiti za razSirjanje Sovi-
nizma, za razbijanje bratstva in
enotnosti narodov Jugoslavije. Ni-
ti teh razbijaskih antijugoslovan-
skih koncepcij vodijo v bedne 3pi-
jonske centre v Trstu in Celoveu
. . . Sovinistiéni nacionalizem in
partikularizem se ob diskusiji o
druzbenem planu pojavlja poseb-
no v gospodarskem aparatu, kjer
posamezniki, ki se e niso otresli
stare kapitalisti¢ne miselnosti, na-
sedajo sovrazni propagandi. Taka
antisocialisti¢na in nacionalisti¢na
orientacija je tuja proletariatu kot
nosilcu internacionalizma . . .”

Po domace bi se temu reklo, da
se v Sloveniji celo v uradnem go-
spodarskem aparatu krepi prepri-
canje o potrebi slovenske drZzavne
neodvisnosti in gospodarske samo-
stojnosti. Kardelj in Kidri¢ to
vedno bolj rastoée prepri¢anje i-
menujeta “Sovinizem in partiku-
larizem” in razbijaske protijugo-
slovanske koncepcije. Razumljivo
je da se posebno med gospodarski-
mi strokovnjaki vedno bolj utrju-
je prepri¢anje o potrebi slovenske
nezavisnosti, saj ti neposredno o-
pazujejo kako titovski socialistic-
ni centralizem izkoris¢a Sloveni-
jo.

Ta pojav je treba energiéno po-
bijati, pravi pismo, kajti zelo “je
nevaren
FRLJ posebno v danasnji fazi na-
Sega noiranjega razvoja in v da-
nasnjih mednarodnih okoliéinah.”

(Ta izvajanja bodo gotovo po-
vzroc¢ile resne misli raznim nasim
jugoslovenskim politikom v emi-
graciji?)

Smernice: Komunizem se ni ni¢
izpremenil ali popustil.

“Predvsem je treba okrepiti
borbo za vpliv komunistiéne par-
tije na mnoZice, na vsakega posa-
meznega delovnega ¢loveka in s
tem najmoéneje udariti po posku-
sih, s katerimi hofe sovraZnik o-
virati naSo socialisti¢no graditev...
Na ta naé¢in bo delavski razred na
vseh podrodjih lazje izvajal svojo
partijsko linijo in vodil ideolosko
borbo tako proti danasnjim falzi-
fikatorjem marksizma, kakor tudi
proti srednjeveSkemu mraénjas-
tvu, ki ga skuSa posebno v kmedé-
kih mnozZicah ohraniti burZoazna
reakcija z izkoriS¢anjem religioz-
nih predsodkov. — Posebno vaz-
no je, da delovno ljudstvo tam,
kjer se vzgaja novi rod bodoéih
graditeljev socializma, — v Solah,
ne dopusca, da bi vzgojitelji vna-
Sali v mladino duha premagane
burZoazije, oziroma malomes¢an-
ske zmede. Na$a mladina mora Ze

ko demokracije razpredajo vsemo- | v Soli dobiti od svojih vzgojiteljev

(Iz Organizacijskega Vestnika SNZ)

Znana nam je zgodba o Nikodemu. Po noéi je prisel k
Uéeniku, ker ga je bilo strah pred Judi. Kako je pri nas?
Mnogi priznavajo slovensko drZavno idejo. So preprida-
ni, da je pravilna in za slovenski narod resilna. Toda so
— Nikodemi! Ne upajo priti javno na dan, boje se, dane
bi za njih miselnost zvedeli ti ali oni. Gakajo, da se bodo
vremena ‘“zjasnila”, ko bo bolj varno in gotovo. Nodcejo
nic¢esar rizkirati.

Odkrito povedano, od Nikodemov slovenska drzavna
misel nima skoro nobenih koristi. Vsaka ideja rabi borbe-
nih ljudi, ki so pripravljeni za idejo iti tudi v javnost, iz-
postaviti svoje ime in dati ideji vse svoje dusevne in telesne
sposobnosti. Nikodem ni pomenil za razvoj krSéanstva
skoro nié, ¢eprav je bil, kakor vemo, uéen in bogat moz.
Svet so osvojili borbeni in navduseni apostoli, katerih ni
bilo strah, kaj bo judovski veliki zbor o njih mislil. Bili so
sicer skromni, neuceni, a so bili junaki javnega izpovedo-
vanja ideje.

Nauk za nas! Potrebujemo stoterih, da tisocerih bor-
benih moz in fantov, prav tako pa tudi Zena in deklet. Da!
Tudi slovenska Zena in slovensko dekle imata v sloven-
skem drzavnem pokretu svojo prevazno vlogo! Povsod jih
potrebujemo! V Chicagu, Clevelandu, New Yorku, Pitts-
burghu, Torontu, v Buenos Airesu, povsod, kjer danes Zi- .
ve Slovenci!

Narod doma ne sme in ne more svobodno govoriti: Mi
imamo to zlato priliko! V svobodnem svetu ni OZne in
UDBE. Za posteno idejo sme vsakdo svobodno in neovi-
rano delati! Na nas je torej, da spregovorimo! 'Komu na
Ijubo naj v svobodnem svetu moléimo? Koga nas naj bo
strah? Ljubezen do slovenske domovine nas priganja, da
delamo in Zrtvujemo! Za lepso slovensko bodoc¢nost gre!
Za svobodo, ali za zopetno suzenjstvo!

Zakaj naj samo eni nosijo svoje ime v javnost, a drugi
¢epijo v ozadju? Ni¢ ne koristi njihovo privatno priznanje
slovenske drZavne misli, ¢e ni to priznanje izreéeno tudi
javno, s podpisom na Slovenski Izjavi, s podpisanimi ¢lan-

pridobitvam mnarodov |

ki v “SD”, z javno besedo povsod, kjer le prilika nanese!

‘Konec bodi med Slovenci nikodemstva! Kdor je za slo-
vensko drzavno idejo, naj to idejo tudi javno izpove! Ce
bomo to dosegli, bo med slovensko emigracijo kmalu ve-
sela slovenska narodna pomlad, ki bo v krepko upanje tr-

peéim bratom in sestram v zasuZnjeni domovini!

G. M.

osnove marksistiénega pogleda na
svet, osnove nove socialistine
morale . . .”

Poostren boj veri in cerkvi
“Potrebna je odlo¢nejsa in vse-
stranska ter sistematiéna borba
proti vsem poskusom reakcionar-
nega klera ter drugih ostankov
belogardizma, ki skusajo izkori-
S¢ati vero v reakcionarne name-
ne ... V tem pogledu se je treba
mnogo odloéneje in dosledneje bo-
riti, hkrati pa je treba ostro obso-
diti vse poskuse provociranja iz-
padov, ki lahko to borbo kompro-
mitirajo in ustvarjajo videz, kakor
da gre za preganjanje vere in po-
sameznih verskih predstavnikov.”
— Ta odstavek se ofividno nana-
Sa na Ze znani divjaski napad na

skofa Vovka, in iz pisma izhaja,

da so podrejeni komunistiéni or-
gani, — v napac¢nem tolmadenju
navodil od zgoraj — provocirali
napad na Skofa ter $li v svoji vne-
mi nekoliko predale¢, da na tem
podro¢ju nameravajo pritisk Se
stopnjevati:

“Treba je odloéno zavredi mis-
ljenje; da je borba proti reakcio-
narnim ostankom preteklosti in
proti Kklerikalizmu predvsem
vprasanje posameznih drZavnih
organov (Uprave drZavne varno-
sti itd.)”.

V to borbo se morajo poleg po-
licije vkljuditi partija in vse nje-
ne organizacije, kajti “to je pred-

vsem vprasanje dosledne politike
in borbe, ki ji je namen osvobodi-
ti lJjudske mnoZice srednjeveSke-
ga mrac¢njastva in bremena tistih
privilegijev, ki so jih vladajodi
razredi iz izkoris¢evalskih razlo-
gov podeljevali cerkvi kot enemu
najmoénejsih ¢uvarjev reakcio-
narnih druzbenih sistemov.”

Cistka v komunistiéni partiji

Zmeda ¢asov je zanesla razkroj
v komunistiéno, partija samo. Par-
tijski voditelji so se polenili, ho-
¢ejo samo komandirati ter so po-
stali birokratje. Zato pismo nada-
ljuje:

“Nasa partija mora v vsakda-
njem aktivnem delu med mnoZi-
cami ¢istiti svoje vrste oportunis-
ti¢nih in karieristi¢énih elementov
ter informbirojevskih agentov . ..
Posebno pozornost je treba posve-
titi stalni ideolos$ki vzgoji partij-
skega ¢lanstva, ki je nujen pogoj
dobrega dela med mnoZicami, za
konéni obra¢un z ostanki religioz-
ne in idealistiéne vzgoje preteklo-
sti nekaterih ¢lanov partije in nu-
jen pogoj za budnost in-borbo pro-
ti vdorom malome$¢anske misel-
nosti in informbirojevske pete ko-
lone.”

L I

“Pismo” postavlja na laZ vse iz-
jave Tita in Kardelja ameriskim
in zapadnoevropskim ¢asnikarjem
o popus$éanju policijskega terorja

(Nadaljevanje na 4. str.)



'20. marca, 1952

' SLOVENSKA DRZAVA

_—

Published Monthly by the “Slovenska DrZava” Publ. Co.
For the Editorial Board, Mirko Geratié¢, Editor
Subscription rates $2.00 per year
Address: 2217 So. California Ave., Chicago 8, Ill., USA
Slovenska Drzava izhaja vsakega 20. v mesecu.

Naroénina letno: Za USA $2.00, za Canado $2.00, Argentino
20 gesov, Brazilijo 50 cruzeirov,
30 &i

il.,

Anglijo pol funta,

Francija 500 frc.

Avstrijo
Avstralijo 1 avstr. funt, Italija in Trst (F. T. T.) 600 Li;l

Se ena vest o verskem poloZaju v Pomovini

Po uglednem Svicarskem listu
“Die Neue Zuricher Zeitung” z
dne 22. 2. 1952 prinasamo porodi-
lo iz Belgrada o verskem poloZa-
ju v Jugoslaviji:

“Belgrad, 20. febr. (Reuter) Ju-
goslovanska porocevalska agenci-
ja je v sredo potrdila, da bodo u-
kinjene bogoslovne fakultete na
jugoslovanskih univerzah. Vlada
‘je o tem obvestila srbsko pravo-
slavno cerkev in tudi katolisko
cerkev. Ta ukrep seveda ne pome-
ni, da bo §tudij bogoslovja prepo-
vedan, temveé samo, da bo pouk
bogoslovja oddeljen od uénega
programa na drZavnih vzgojnih
ustanovah ob koncu tekocega Sol-
skega leta meseca junija. Od ta-
krat naprej bodo predvidoma cer-
kve morale same finanéno vzdrZe-
vati in upravljati bogoslovne fa-
kultete, pri ¢em jim drZava lahko
odobri omejene podpore. Ukinitev
teoloskih fakultet na univerzah u-
temeljujejo z razlogom, da je s
tem ukrepom bila izpopolnjena lo-
¢itev cerkve od drZave v smislu
ustave.

Pouéeni krogi pravijo, da je bil
ukrep sporoden rimsko katoliskim
oblastem dne 30. januarja t. 1. a
srbski pravoslavni cerkvi pa 15.
februarja t. 1. Katoliske fakultete
so bile doslej v Zagrebu in Ljub-
ljani, a srbska pravoslavna cerkev
pa je imela fakulteto na belgraj-
ski univerzi. Obe Cerkvi se bavi-
ta'z otvoritvijo neodvisnih teolos-
kih akademij v kasnejSem delu le-
ta, vendar morata zato najti de-
nar. Komunistiéna agrarna refor-
ma jih je pa oropala najvaZnejse-
ga vira dohodkov.

Zapadni opazovalci vidijo v u-
krepu del borbe za zmanjsanje
vpliva Cerkve, ki se je zacela pre-
teklo jesen. Proti katoliski cerkvi
vodijo neprenehno ¢asopisno in
propagandno gonjo. Vedkrat se
napadi obrnejo tudi proti pravo-
slavnim duhovnikom. Eden izmed
ciljev je odprava verskega pouka
v kolikor se Se ta vrii na Hrvat-
skem in v Sloveniji. Katoliski
cerkvi je bilo tudi sporocéeno, da
bodo od junija naprej smeli spre-
jemati v mala semenis¢a samo go-
jence, ki-so dopolnili 15 let, in ki
so koncali 4 razrede osnovne in 4
razrede srednje Sole. Doslej so ka-
toliska semenis¢a smela sprejema-
ti gojence, ki so dopolnili 12 let.”

Tako poroc¢a Svicarski ¢asopis.
V New Yorku pa izdaja National
Committee for Free Europe me-
seéno revijo “News from behind
the Iron Curtain” Kkjer prinasa
vaznejSe vesti iz komunistiénih
satelitskih drzav in Jugoslavije.
Tako v januarski Stevilki poroca
o izpustu iz zapora nadskofa Ste-
pinca ter pravoslavnega metropo-
lita Josifa in v analizi sploZnega
verskega poloZaja ugotavlja, da je
v Jugoslaviji versko preganjanje
nekoliko popustilo, kar seveda ni-
kakor ni resin je Reuterjev dopis-
nik gotovo bolje informiran.

Mislimo, da se smemo upravice-
no vprasati kaj pa dela slovenski
“voditelj” in zastopnik pri Con-
mitteju? Ali se boji zameriti urad-
ni politiki, ali pa njegovih infor-
macij ne upostevajo? Ali pa je res,
da se zgane samo takrat, kadar je
treba metati polena pod noge gi-
banju za slovensko suverenost!

POJASNILO “SLOVENSKE PRAVDE"

Gospod urednik!

Prosim, da v Vasem listu obja-
vite sledeée pojasnilo Vv zvezi's
¢lankom “Ni toéno” v 12. Stev.
preteklega letnika “Slov. drzave”.

Del spomenice, predloZene NC-
FE, je ¢lanek (v 49. Stevilki “Slo-
venske Pravde” z dne 27. avgusta
1951, z naslovom) Pojav Sloven-
ske Pravde”.

Navajana “objektivnha netoé-
nost” trditve “da je spretno mas-
kirani program Komunisti¢ne par-
tije privabil veéino slovenskega
naroda v Osvobodilno fronto” je
dvorezen me¢, ker vsled odsotno-
sti “svobodnih demokratiénih vo-
litev” po letu 1928 tudi Vi ne mo-
rete objektivno ugotoviti, d&e je
veéina slovenskega naroda bila
proti Osvobodilni fronti. Sloven-
ska Pravda se v tisti razpravi ni
sklicevala na formalno, v Stevil-
kah dognano veéino, kar dokazu-
je v angleskem izvirniku uporaba
izraza ‘“‘a large part”. S tem bi se
mogli izogniti nadaljnjemu pojas-
njevanju. Toda v resnici smo skle-
pali, razliécno od Vas, na ¢digavi
strani je bilo veé¢ naroda. Rad bi
popravil VasSe zakljucke, zakaj so
komunisti obvladali Slovenijo:

Ker so predvojni politiki v kri-
tidnih prvih mesecih sovrazne o-

kupacije zavzeli “pasivisti¢no”
stali§¢e, je Komunisti¢na partija
izkoristila praznino in s svojo ak-
cijo usodno prehitela stare stran-
ke — tako organizacijsko kot i-
deolosko, politiéno. Komunisti ni-
so nastopili odkrito, temveé spret-
no maskirani v Osvobodilni fron-
ti, v katero so z osvobodilnim pro-
gramom privabili mnogo ljudi. I-
mam obcéutek, da Vi sodite celo
Slovenijo po Ljubljanski pokraji-
ni, kjer je protikomunistiéni odpor
postal mocan in je na deZeli brez
dvoma dobil zaslombo v veéini
prebivalstva. Toda pozabljate na
Stajersko, Korogko, na Gorenjsko
in Primorsko, kjer je bil zaradi
tujéevega divjanja slovenski od-
por do tujega sovraZnika najbolj
divji in silen. Tu tudi protikomu-
nistiéne organizacije tega ali one-
ga imena in znaka iz razliénih
vzrokov niso pognale zelo globo-
kih korenin. Z naraséajo¢im ko-
munistiénim terorjem se je tekom
let stanje izboljSevalo, toda proti-
komunistiéne enote niso nikdar
dobile tolikSne moralne opore v
prebivalstvu kot je to bilo v Ljub~
ljanski pokrajini.

Oglejte si tudi izid volitev na
Koroskem, na Goriskem in TrZa$-
kem po vojni; rezultati so prese-

netljivi, ker se je Se tolik$no Ste-
vilo Slovencev kljub poznanim
dejstvom v domovini in obéutne-
mu odporu Zapada do komunizma
Se vedno odloé¢alo za politi¢ne or-
ganizacije, v katerih so se spretno
zakrili komunisti.

Vsakomur, ki bere omenjeno
razpravo v celoti, mora biti jasno,
da niti najmanj ne napravlja vti-
sa, kot da bi Slovenci po veéini
bili komunisti. Le nekaj vrst kas-
neje trdi, da mladina “na komu-
nistiéni strani ni niti slutila, da
vodi njena pot neizogibno. v dik-
taturo potencirane vrste”. Povda-
rek je na "spreino maskiranem
programu” in Osvobodilni fronti.
Za njen osvobodilni program so se
premnogi Slovenci izrekali v do-
bri veri, da delajo za resni¢no na-
rodno in osvobodilno stvar. Pri

tujcih pa¢ ne napravi napaénega
vtisa, ¢e so se Slovenci z vsem sr-
cem borili proti Hitlerjevi Nemdi-
ji. Ne more nam 3koditi, ¢e smo
bili prepri¢ani zavezniki Zapada.
V spomenici komunizem v Slo-
veniji pred vojno sploh ni ome-
njen, iz enostavnega in o¢ividnega
razloga, ker je bil tako nepo-
membno politiéno Sibak. Po vojni
so komunisti sami poskrbeli za do-
kaz, da so le neznatna manjsina:
ako bi bila vedina za komuniste,
bi bil brezobzirni teror nepotre-
ben. Slovenska Pravda tudi o tem
obves¢a Zapad. Zadnje delo v tej
smeri predstavlja resolucija no-
vemberske skupStine, ki so je za-
padni ¢initelji delezni celo v Sir-
Sem krogu kot so bili preje raz-
prave “Pojav Slovenske Pravde”.
(D. Pleni¢ar) poslevodedi tajnik

(Dopis iz Trsta, 28. febr.)

Iz laskih c¢asopisov posnemam,
da je Se vedno v teku neko mese-
tarenje za Trst. V Lizboni so se —
neuradno bavili tudi z balkanskim
sektorjem in sicer so poskusali or-
ganizirati nekak é&etverokotnik
obsegajo¢ Italijo, Jugoslavijo, Gr-
¢ijo in Turéijo. Ob tej priliki je
prislo na povrsje tudi Trzasko
vpraSanje. De Gasperi je dejal

¢asnikarjem, da je z Achesonom
rin Edenom govoril o Trstu ter po-
vdaril, da v duhu tristranske izja-
ve iz leta 1948 (t. j. povratek Trsta
Italiji). To je, kot izgleda, razdra-
zilo Tita in je dal izjavo dopisni-
ku U. P. v katerem pravi, da za-
enkrat Jugoslavija ne namerava
pristopiti Atlantskemu paktu iz
“moralnih” razlogov, kajti v tem
paktu so Ze Italija, Turéija in Gr-
¢ija, a Spanija je pripravljena pri-
stopiti — in vse $tiri so notorno
fasisticne drZave s katerimi “de-
mokratiéna” Jugoslavija ne more
sodelovati. Glede Trsta pa je de-
jal, da je treba uveljaviti mirovno
pogodbo z nekaterimi teritorialni-
mi korekturami v obojestransko
korist. V danasnji komunistiéni,
“Unita” pa je zapisano v komen-
tarju, da je De Gasperiju Eden

Ponovno barantanje za Trst

svetoval, da naj ne odbija “razsod-
ne” jugoslovanske predloge, ¢e mu
jih bo jug. vlada predlozila. V ne-
kako istem smislu je tudi porodilo
“Osservatore Romano”, ki pa o-
menja v tej zvezi tri stransko iz-
javo, vendar v jako mili obliki.

V akcijo je ob tej priliki stopil
tudi trzaski $kof Santin, ki je iz-
dal poroéilo o preganjanju vere in
duhovnikov v coni B. Cudno je
samo to, da opisuje preganjanje
kot proti-italijansko v prvi vrsti,
a Sele potem protiversko, ko je
vendar znano, da Titova fratelané-
na politika nastopa skupno z rde-
¢imi Lahi proti katoliskim Slo-
vencem,

V obrambo neodvisnosti Trsta
pa so obiskali vojaskega gover-
nerja zastopniki slovenskih in las-
kih demokrati¢nih strank, ki sto-
jijo na stalis¢u Svobodnega O-
zemlja. :

Dostavek uredni$tva: Tudi vo-
dilni Ameriski Slovenci so posla-
1i vladi spomenico v kateri izra-
Zajo Zeljo slovenskega naroda, da
Amerika za§¢iti STO v smislu mi-
rovne pogodbe. Pozdravljamo ta
korak kot vaZen prispevek k vse-
slovenskim naporom za reSitev
nasega jadranskega bisera.

V zadetku Jugoslavije je wvred-
nost slovenske industrijske proiz-
vodnje vkljub svoji skromnosti
pomenila ca 45% vse jugoslovan-
ske industrije. Torej skoraj polo-
vica! Do leta 1938 se je ta odsto-
tek znizal na 349! Leta 1947 je
znasal le e 25%. Petletni planski
naért pa predvideva, da mora
znaSati vrednost slovenske indus-
trije 1. 1951 samo Se 18.57% vred-
nosti vse industrije v FLR Jugo-
slaviji . . . (Po Koledarju Sv. Slo-
venije 1. 1951.)

Zakaj je padala slovenska in-
dustrija?

V Jugoslaviji je padala sloven-
ska industrija, rastla pa je indus-
trija na jugu drzave. Slovenija je
bila v naértu obubozanja. Ze ne-
kaj let pred drugo svetovno voj-
no so preselili iz Maribora delav-
nice drZavne Zeleznice v Srbijo. S
tem je izgubilo delo veé tisoé¢ slo-
venskih delavcev. Na jug je Sla
pocasi tudi ostala slovenska in-
dustrija. Rekli so, da iz razloga
drzavne varnosti. To pa ni res! Sr-
bom ni $lo v ra¢un, da bi se Slo-
venija gospodarsko dvignila. Za

Zakaj Slovenci irpe doma pomanjkanje?

balo izmozgati.

Kdo je pri tej redukciji slov.
industirije sodeloval? Tudi Slo-
venci sami! Zakaj? Radi vedjega
profita. Na jugu je bila delovna
mo¢ cenejsa, do¢im je bil Zivljen-
ski standard v Sloveniij znatno

vi§ji. Po uredbi bana dr. Natlace-

na so bile doloéene minimal-
ne mezde, ki so bile seveda
znatno viSje kot v Srbiji. Da
bi imeli veé¢ji dobiéek,
so sami pomagali pri redukciji
slovenske indusirije ter selili to-
varne na jug. Nek tak industrija-
lec se ni sramoval zapisati v lan-
ski “Sloveniji”, da bi imeli Slo-
venci od avtomije le gospodarsko
Skodo” . . . Slovenci gotovo ne,
pa¢ pa bi bili nekoliko prikrajsa-
ni nekateri kapitalisti¢ni krogi. ..

Kdo ima koristi od slovenskega
prirodnega bogastva?

Minister Fajfar je na zasedanju
Ljudske skupSéine LR Slovenije
povedal tole. “Lies predstavlja ve-
¢ino jugeslovanskega izvoza, po-
sebno naSega slovenskega. Okoli
229% vsega izvoza mora kriti Slo-

nje je bila Slovenija le anektira- | venija. To znaSa po uradnih po-
na pokrajina, katero je bilo m-!

datkih 16 milj. dolarjev ali 72%

+ JAMES DEBEVEC, UREDNIK
“AMERISKE DOMOVINE”
MRTEV

Ob ' zaklju¢ku lista smo zvedeli,
da je 6. marca v Clevelandu umrl
zadet od kapi Mr. James Debe-
vec, urednik in lastnik “Ameriske
Domovine”, Pokojni James Debe-
vec ima kot urednik “AD" nespor-
no zaslugo, da je prvi v najtezjih
okolis¢inah neustraserio nastopil
‘v obrambo resnice ter mozato raz-
kril zakrinkani obraz laZnjive O-
svobodilne fronte v stari domovi-
ni. Pravoéasno je opozoril ameri-
$ke ‘slovenske rojake na komuni-

‘'zem in na njegovo zloéinsko delo.

‘Naj zasluzni moz poéiva v miru!
On, ki je veéna Resnica, mu bodi

-za njegove zasluge bogat plaénik!

VELIKI IN MALI
(Nadaljevanje s 1. str.)

preganjanjem in v borbi za svoj
kruh je uradnik wvolil takoimeno-
vano drzavno stranko. Vprasamo
se; kaj je bila potem opozicijonal-
na stranka nedrZavna ali celo pro-
tidrzavna? To je bila nele politié-
na nezrelost temveé celo nesmisel.
Kako daleé je Sel tak nesmisel vi-
dimo v besedi izdajalec. Kdor ni
volil “drZavne” liste, so ga veé-
krat celo ozmerjali z izdajalcem.
Kadar se je izneveril stranki v
borbi za kruh, je bil oportunisti-
¢en izdajalec. Kako naj narod o-
hrani pri takih razmerah pravilen
pojem o izdajalecu? Nekoé je bil
izdajalec oni, ki je izdal svoj na-
rod ali odpadel od njega. Zdaj pa
je bila stranka vse, narod in dr-
Zava! Kdor je odpadel od nje, je
bil izdajalec. V tej zmeSnjavi je
bilo kaj lahko komunistom vpo-
staviti zopet pojem izdajalea in
zacteti z njim Sariti na debelo, Zo-
pet v prid svoji vsemogoédni stran-
ki — Partiji!

‘&e'imamo resen namen, postati
trezen narod, moramo priznati
svoje napake in to je zacetek nove

poti. B. Logar

celotnega slovenskega izvoza v
tujino. Ostalih 279% predstavljajo
kmetijski in drugi izdelki v viSini
6 milj. dolarjev. Celotni uradno
priznani izvoz Slovenije znaSa to-
rej pod sedanjim komunistiénim
rezimom 22 milj. dolarjev. (Po
Koledarju Sv. Slovenije 1951).
Kaj dobi zato Slovenija nazaj?
Prav malo!

“Vse slovenske wvode teko na
jug .. .”

Da, res je! Pa tudi slovenski
davéni denar. Le poglejmo! Po
Koledarju “Sv. Slovenije” iz leta
1951 navajamo:

“Iz podatkov, ki so na razpola-
go, si smejo od davka na poslovni
promet pridrZati:

LR ‘Srbija 16%.

LR. Hrvatska 8%,

LR Slovenija 5%!!!

LR Bosna in Hercegovina 90%,
LR Makedonija 90%. LR €rnago-
ra 90%. To pa zato, da se baje .
spravijo drZavni prorauni v rav-
novesje . . .”

Kar tice reparacij je ista pesem.
Vse gre na jug, Sloveniji ne osta-
ne skoraj ni¢esar. DrZzava naértno
zmansuje pomen slovenske indus-
trije. Isto, kar se je vriilo nekoé&
pod KaradZordievici, se godi da-
nes pod dinastijo Josipa Broza
(Tita). Za Slovence je in ostane

Jugoslavija — gospodarski grob!
i
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"ZAPISKI”

V Clevelandu je sredi decem-
bra izfel prvi zvezek “Zapiskov”.
Izdali so jih “Krogovci”, kateri so
se predlanskim predstavili s spo-
menico, v kateri so izrazili potre-
bo po slovenski reviji, katera naj
bi druzila vse besedne umetnike
v emigraciji neglede na svetovni
nazor ali politiéno prepriéanje.
- Kakor je znano, je spomenica
vzbudila veliko hrupa.

Zunanja oblika je prikupna,
vsebinsko pa so “Zapiski” revni.
V “Zapiskih” sodelujejo: Ludve
Potokar s értico “Cigani” in od-
lomkom iz romana “Volitve”. V
drugem opisuje volitve pod reZi-
mom J. R. Z. Je v popisu precej
resnice, toda pri¢akujemo, da bo
g. Ludve Potokar objavil tudi od-
lomek, kako so se vrdile volitve
pod reZimom J. N. S., ko je bila
slovenska zastava prepovedana in
Jugoslovansko so ¢uvali srbski
Zandarji. Karel Mavsar objavlja
értico “Ceste”. Pavle Borstnik
“Kresne sonete” in primerjavo
pesnikov Balanti¢a in Kajuha, ki
sta oba padla v &asu revolucije,
prvi antikomunist, drugi komu-
nist. Sre¢ko Tekavec ima sestavek
o “Anton Zoran Musi¢u”. JoZe
Balané v “Zgodbi iz Trakije” ob-
soja domisljavost in hinavstvo vo-
diteljev, ki slepijo ljudstvo in od-
rivajo vsakega, ki bi jim mogel

izpodnesti stoldke. MiZo Perles se |’

je posvetil preteZkemu vprasanju
ter je v svojem ¢&lanku “Politika
in morala” véasih nelogi¢en. Sko-
da, da ni prostora za popolno ana-
lizo ¢lanka.

V “Zapiskih” je tudi nekaj re-
produkeij B. Kramolca in Zorana
Musica.,

Kakor sem Ze omenil, “Zapiski”
niso kaj posebnega. So pa nekaj
pozitivnega. KaZejo pogum mla-
dih ljudi, ki se niso ustrasili Zrtev.

Piko.

NOVI SVET druzZinski list, izda-
ja za februar 1952 prinasa sledeco
vsebino:

Slovenec sem, uvodnik; Pozimi,
pesem, Limbarski; Pri peé&i, pe-
sem, Limbarski; Roz'ce, kje ste...
pesem, Valentin Polanshek; Veli-
ka Ljubezen, T. Brdar, nadaljeva-
nje romana; Ukleta zemlja, Emili-
jan Ceve, nadaljevanje zgodbe;
Luka Pokluka, slovenski Saljivec;
Iz srca do srca, Glas iz Naroda.
Dom in zdravje: Kuhinja. Prakti¢-
ni nasveti.Za smeh. Znansivo —
Zamrznjena jedila.

Angleski del: Slovénian Radio
Hour of Chicago, comments. A
Crusade of Liberation, The Third
New Year, story. Jokes.

Naroénina $4.00 letno. Naslov:
NOVI SVET, 1845 West Cermak
Road, Chicago 8, Illinois. Vsak no-
vi naroé¢nik, ki poslje celoletno na-
ro¢nino in omeni ta list, bo dobil
lepo darilo brezplaéno.

VSTANITE, BRATJE

Vstanite, laéni in bosi,
dvignite svoje o¢i,
polne solza in bridkosti,
"polne morece skrbi!

Vstani, prodani Celovec,
Porabje, Gorica in Kras,
vstani, ti prasna tovarna,
mesto slovenska in vas!

Stopite pod naSo zastavo,

ki v soncu nad nami vihra,
oznanja prostost nam in pravo,
nam zunaj in vam tam doma.

Oznanja pravico, svobodo,

vsem bednim zasluZek in kruh,
katerega vaSim druZinam

odZira rdeéi lenuh.

Vsi v boj za slovenske pravice,
in za dostojanstvo moza,
Ijudje smo, ne delovne 3tevilke,
smo boZja podoba neba.

Za vero, za dom in za jezik,
se na$ je Ze ded bojeval,
ne za internacijonalo,

le za dom v borbo Gubec je zval.

Na boj za slovensko drZavo,

za dom nas$ zdaj — kup razvalin,
zedinjeni ga obnovimo,

Se lepSega kot prej z ruSevin!

Ni v zvezdi rdeéi resitve,
in v Beograd ne pelje nas pot,

EDVARDA KOCBEKA —
ZAGAJO...

Poznani komunistiéni sodelavee
Edvard Kocbek, ki nosi pred zgo-
dovino strahotno odgovornost za-
vajanja Slovencev v komunisti¢ne
zmote in v OF, je izdal lansko le-
to v Ljubljani zbirko novel: “Po-
gurh in strah”, V knjiga pisec sam
priznava, kako so komisarji ubi-
jali svoje Zrtve, kako so se borili
za oblast in podobno. Tej knjigi
sprva niso posvetili posebne po-

le zedinjen, brez vsake delitve,
bo sreéen, svoboden nas rod!

(Poslal iz Muenchena na$ nav-
duseni prijatelj Branimir Pistiv-
Sek).

zornosti. Sedaj so se z vso silo
zagnali proti knjigi in piscu, ker
knjiga ostro kritizira delo OF.
‘Slovenski Porocevalec”, “Ljub-
ljanski dnevnik” in tudi “Primor-
ski dnevnik” so-polni kritike na
racun te knjige. Najbolj so napa-
dalni: Fajfar, Misko, Kranjc, in
Pahor. Reakcija je zato, ker je Edi
Kocbek baje zaprosil za priznanje
svoje stranke izven OF, to so mu
zaenkrat zavrnili. 1z tega razloga
ga hodejo onemogociti in kolikor
mogode umazati. Iz deZele priha-
jajo v Ljubljano protesti krajev-
nih Ljudskih odborov, da obsoja-
jo Kocbekovo knjigo. Te proteste
objavljajo v éasopisih in kmalu bo
“ljudska volja”, da ga je treba od-
straniti kod Skodljivea. —a—

;w

™ VELIKA NOC SE BLIZA!

Pomagajte onim, kateri na Vas stalno mislijo in kateri Vaso pomoé po-
trebujejo in ¢akajo! Narocite, da mi Vase darove posljemo v domovino!

DVAKRAT DNEVNO w%e Sn

posiljamo z zra¢no posto — “Air Mail” — Vasa naroéila
v Trst, kjer se nahaja nasSe veliko skladis¢e prvorazred-
ne, sveze moke, Ameriskega in Kanadskega blaga.
Paketi se dostavljajo v stari domovini v teku 18 DNL
Jaméimo za vsako posiljko, za delno ali eelotno izgubo.
Mi smo bili dosedaj vedno najboljsi! Kljub carini in povisani
prevozni tarifi smo zojet NAJNIZJI V CENANR. Naroéite pri nas,

RUTIN: 500 tablet .. $8.00
PENICILIA (V olju) In csg

3 milijone edinic..............$5.

P.A.S.: 500 tablet......... $12.50

1000 tablet ......ccoerrennnns $25.00
Pifite po cenik drugih zdra-

vil Za veéje koli¢ine popust.

e e

25 Lbs. Bela moka

10 Lbs. kave — Coffee

10 Lbs. sladkorja — sugar
10 Lbs. riza — rice

mi jamcimo vsako posiljko!
Najfinejia v dvojni vreéi
«wdie' Bela MOKA, i=™  ¢11.45
- 000 3 do zadnje postaje ° °
Paket’ St a0ta=cs $14.75 " "
v padaeti s e NASI “SPECIJALNI” PAKETI
ig i::- :1:‘31 ;jamﬂesfuw V moénih dvojnih vreZah all v lesenih xabojth.
10 Lbs. Spageti - Spaghetti 50 Lbs. najboljse BELE MOKE....$ 6.75
CENIK 100 Lbs. sveze Koruzne Moke..... $10.75
za posebno sestavo paketov. 50 Lbs. fizola (pisanega) Beans $11.00
Ce jelite sami sestaviti paket iz 25 Lbs. fizola (pisanega) Beans $ 5.50
raznih predmetov, izberite iz spodaj E ¥ -
navedenih cen. Lahko posljete ne- 50 Lbs: riZa — Rice ....ccccceeceeeeenn $10.00
oajeng g‘_’"é"’”' i 50 Lbs. sladkorja — Sugar ........ $10.00
Sudkor — Sugar ..1.3022 1o, [ 50 Lbs. spagetov — Spaghetti ... $10.50
!Zlgi:zb:g];?::n%?ntosggé iE 25 Lbs. spagei.:ov — Spaghetti ....? 6.50
iél::e; vék?:frsn:in a?:::::g'ﬁ }gi 213 II‘JI:' gn;al_' Fans:‘ kfh: z:z
ast — KL % rein ale e : X S. akalara — oc ish.... =
ilo — .80.45 1b. :
gﬁiﬁl o %11‘; ﬂ&i“n’??’ﬁ’..ﬁ% b | 20'Lbs. Bakalara — Stock fish....$13.65
iZol — Beans (pisan)... ; 10 Lbs. mila za pranje (Laundry) $4.50
P Bl ) $£3.00 Ib. z A
Sﬁ?er—v Tea ((:eylo‘:\ep.p.c.r..:sl.‘is 1b. 40 Lbs. mila za pranje, Laundry $15.75
Mieko v prahu (Milk) .. 807> 1o ] 387 Lbs. svinjske masti (Lard) ...$13.00
Slanina — po_sydggng ....$075 }lg: 80 Lbs. zelene kave (Gr. Coffee) $26.90
Il Sl e a0 b, | 25 Lbs. je¢mena — Barley ........$ 6.00
Lemone ................ rp 1> { Slanina sufena ... $ 0.75
Pomaran®e ..ccicoeases 5 ok Pra et AL e b S $ 7.75
Olje olj¢no, b litrov ...............c........ $ 945
ZDRAVILA Cikorija (Frank) 5 Lbs................... $3.75
Vsa zdravila poiiljamo po 10 Lbs $ 6.90
SFatRl POl ter famtimo des U T T B ISV DM esegeesssasndeored .
stavo v domovini tekom 8 dni § Cokolada, 6 Lbs, ... $ 6.50
. 11 R et SR P .5
Streptomycm: Kakao Cocao, 5 Lbs $ 5.50
Pt o LR AN SN TS LR AR A B AR Gtk A WA I
10 gramov $7.00, 20 gr. $13.95 3
gZo Pre 0290 % $27.75 Raket: St 2edponis Soobic Juv L x B R $15.95

PISITE PO VELIKI CENIK!

Vasia pisma, ¢eke ali Money Order poiljite priporoéeno na

USA EXPRESS (0.

New York 19, N. Y., US.A.

@ 720 — 10th Ave.  Tel.: PLaza 7-6459

=

Iz Chicaga in okolice

Uspela druzabna prireditev Slo-
venske Narodne Zveze. Drustvo
Slovencev v Chicagu, podruZnica
SNZ Stev. 1. je na pustno soboto
23. februarja imelo svojo prvo pri-
reditev. Kljub nekaterim lokalnim
nestrpneZem, ki so pozabili, da se
nahajajo v Ameriki, deZeli svobo-
de in demokracije, je prireditev
nad vse lepo uspela. Ob prijetnih
zvokih Fojsovega orkestra se je
razvila prijetna domada zabava,
venske naseljence v veselo slov.
ki je povezala stare in nove slo-
druzino. Ni manjkalo tudi pustnih
krofov in pristnih kranjskih klo-
bas. Med Stevilnimi gosti so bili
tudi nasi prijatelji iz Waukegana,
Jolieta in Milwaukee.

30letnica Drustva Sv. Ane v
Chicagu. Drustvo Sv. Ane, Stev.
170 KSKJ., katero zdruZuje naSe
prekmurske rojake v Chicagu, je
v nedeljo 24. januarja proslavilo
30 obletnico ustanovitve drustva.
Proslave, ki je bila v cerkveni
dvorani, so se udelezili mnogi
glavni odborniki KSKJ. Clani in
¢lanice drustva so na odru prika-
zali prekmurske Zenitovanjske o-
bi¢aje. Le $koda, da ni bilo spret-
nega reZiserja, ki bi znal vso pes-
trost narodnih obiéajev igralsko
primerno obdelati in tako pokaza-
ti na odru.

Iz uprave lista

Najlepie podpres vseslovensko
narodno gibanje za suvereno Slo-
vensko Drizavo, ée poravnas na-
roénino v znesku $2.00. Tvoja ve-
likonoéna “pisanka” za “SD” naj
bo Tvoja plaéana naroénina!

Pridobi nam nove naroénike! Ce
mores$, prispevaj tudi v Tiskovni
sklad! .

V Tiskovni sklad so prispevali: -
Prijatelji “SD” $8.00; Fr. Urankar
$5.00; Ivan Zbasnik, N. Y. $1.00;
Rudi Petek, Awvstralija 5 avstr.
funtov; Carl Racdié, Pittsburgh, Pa.
$10.00; Ant. Oratsh, Ashland, Wis.
$1.00; Rev. J. J., Kans. $3.00; M.
K., Peotone $1.00; Frank Flus, Ca-
nada $1.50; Mrs. Frances Kopriv-
nik, Ely, Minn. $1.00; dva neime-
novana $1.00. Vsem prav hvaleZni
Bog placdaj!

SKLEPI PLEMUMA
KOMUN. PARTIJE...

(Nadaljevanje s 2. str.)

ter postopni demokratizaciji reZi-
ma in o Zelji vlade priti do spora-
zuma s Cerkvijo.

Kardelj in njegovi se jasno za-
vedajo, da sleherno popus¢anje
vodi k konénemu zlomu reZima,
zato ho¢ejo pravocasno zajeziti
val ljudske nevolje s poostrenim
policijskim terorjem za katerega
ne zadostuje veé¢ samo _policija
UDBA, temveé¢ mobilizirajo celo
komunistiéno partijo in njene or-
ganizacije. Z ozirom na politi¢no
zavezniS§tvo z zapadnimi velesila-
mi so le nekatere preveé oéividne
oblike terorja morali nadomestiti
z bolj skritimi, a zato ni¢ manj u-
¢inkovitimi.

Pretirano bi pa bilo sklepati, da
se bo rezim sam zrusil, kajti do-
kler bodo pogodbe o zaveznistvu
med Jugoslavijo in zapadnimi si-
lami $¢itile Tita pred Rusijo, bo-
do njegovi opriéniki z ameriskim
orozZjem lahko ustrahovali narode
Jugoslavije.

T.—ski.



