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Prvo berilo in slovnica za slov. ljud. Sole.

(Odgovor ocenjevaliev.)
(Konec.)

Dalje se glasi v odgovorn: ,Leskate — rezgate® pa rabi jezikoslovec Levstik;
kajti tvrdka M-1 je Levstik. — Mogodle, gospoda sta bliZje vira nego jaz, ki sem
sicer velik Cestilec pisatelja Levstika, vender pa — kskor sem uZé enkrat rekel — mi-
slim, da ima v ljudskodolskib knjigah todi ljudski Zolnik besedo. Koliker se spominjam,
nisem v Levstikovih spisih, vsdj kar jih meni znanih, nikedar ¢ital enacih besednih oblik.
V svojej slovunici obdeluje Levstik glagol jako temeljito in posebno Se 2. razred V. vrste,
pa o tej obliki ne govorf. Prav také tudi ne Miklo%i¢ v svojej ,Vergleich. Formenlehre®.
Jaz si to obliko (leskade — rezgade) razlagam le také, da se je korenov samoglasnik e,
ki se trikrat ponavlja (lesketem — rezgetem), zarad lepoglasja sprevrgel v jadi a, kar
daje besedi tudi neko krepost v izgovoru. Temun podobno titam v MikloSitevej ,Ver-
gleichende Stammbildungslehre® na str. 459: . . . . krketa: krkafe (de gallina) krell . . .«
razmekale (wirft umBer) trub . . . . jastreb pleskate, Krell — in prav isto tudi v Su-
manovih slovnicah,

Trubar in Krell sta Zivela pred 300 leti, slovoice namenjene v pouk materinemu
jeziku na srednjih Solah popolnoma moléé o glagolih 2. razreda V. vrste na — alem ¥,
ali je pa le navajajo kot izjewno, redkejSo jezikovo prikazen iz davno preteklega Zasa **
in to v osnovstvu, kojega pravi vspeh je celd pa teh Solah jako problematiten, zato mi-
slim, da je ta oblika pat vaZna za primerjujétega jezikoslovea in pesnika, a neprimerna
za Solsko knjigo namenjeno neZnej mladini.

Tuko zvanega ,priglasa® — pifeta gospoda — ne najdeva. Zakaj ne? pa ne po-
vesta. Naj izvolita precitati dotifne primere v mojej oceni ter je primerjati z Op, 1.
§ 14. str. 8. v Sumanovej slovnici za srednje Sole, potem morda 6ni ,priglas* najdeta.

Nerazumljive 154. naloge ni v slovoici — veli odgovor. Prav res! a v prvej izdaji
je bila, v drugej sta jo pa gospoda izpustila.

Opustivéi Ee nadaljnje odgovarjanje na nekatere posamnosti sklepam konstatujé, da
me niti pri oceni niti pri odgovorn ni vodil naj manj8i osobnostni obzir. Zaliti nisem
hotel, ampak koristiti mi je bil namen. Ali sem si izvolil prdvo pot, ni meni soditi.
Retem pa, da nisem poseben prijatelj 6nim ocenam, ki imajo namen le hvaliti. 8 prikri-
vanjem se pomanjkljivosti ne odpravljajo. Kar je hvale vrednega, naj se pripozni. To
glavno nadelo sem skusil po svojih moteh vtelesiti v svojej oceni, kojo s tem odgovorom
zakljuéujem. Tvan Mercina,

e. k. vadniden utitelj v Goricl.

Knjiga Slovénska

XIX. veku.

Matevi Ravnikar (1802 —1864) je po kvjizevoem delovanju opisan v Je-
zieniku XVL 1, 1878 str, 1—59 in po primkn PoZencun se loéi ta M. Ravnikar IL
od MatevZa Ravonikarja I (1776—1845), o kterem glej Jeziénik XXIIT (str. 4 — G;
prim, Jez. IX, XV),

*) Janeziceva in druge. Oceny.

**) Sumanova po Miklogicevej primerjalugj, Oceny.
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