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Globalizacija druzbenega zivljenja

v prostoru in ¢asu

Intervju z akademikom prof. dr. Zdravkom Mlinarjem

Zdravko Mlinar (1933), sociolog, zasluzni profesor Univerze v
Ljubljani, je bil dekan Fakultete za sociologijo, politi¢ne vede
in novinarstvo (FSPN) in soustanovitelj Slovenskega sociolos-
kega drustva, je akademik — ¢lan Slovenske akademije znanosti
in umetnosti in Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti. Kot
pionir raziskovanj na podro¢jih urbane in ruralne sociologije
ter sociologije lokalnih skupnosti je raziskovalno in pedagosko
zasnoval predmetno podrocje prostorske sociologije. Na FSPN
je ustanovil Center za prostorsko sociologijo, predaval pa je
tudi $tudentom arhitekture, krajinskega planiranja in v okviru
[PSPUP v Ljubljani, na podiplomskem $tudiju arhitekture v
Beogradu ter kot profesor in raziskovalec deloval na $tevil-
nih univerzah po svetu. Pogosto se je vkljuceval v aktivnosti
urbanisti¢nega instituta in e zlasti sodeloval z Vladimirjem
Bracem Musi¢em, Lucko Sarec ter drugimi urbanisti in arhi-
tekei. Tako je sam in s svojimi sodelavei vsebinsko obogatil
urbanisti¢no delovanje pri nas. Med posebej pomembnimi deli
so Ljudje v novem mestu — Velenje (1965), Sociologija lokalnih
skupnosti (1973), Urbanisticni kriteriji za urejanje stanovanjskib
obmocij: Socioloski pristopi (1978), Humanizacija mesta (1983),
Protislovja druzbenega razvoja (1986), Osamosvajanje in po-
vezovanje v evropskem prostoru (ur.) (1995), Zivljenjsko okolje
v globalni informacijski dobi: Prostorskocasovna organizacija
bivanja (2008), Globalizacija bogati in/ali ogroa? (2012) idr.
Njegova bibliografija obsega ve¢ kot 870 enot in vkljucuje obja-
ve v §tevilnih tujih jezikih. Z akademikom prof. dr. Zdravkom
Mlinarjem smo se pogovarjali o njegovih pogledih in razmisl-
janjih glede globalizacije in druzbe, v kateri zivimo.

— Izraz globalizacija se danes uporablja pogosto in na raz-
li¢nih podrog¢jih. Kako ga razumete vi in s katerih vidikov
ga obravnavate v svojih delih?

»Globalizacija je postala osrednja tema druzbenih sprememb
danasnjega casa. Izziva veliko pozornost, preseneca s svojo za-
pletenostjo in povzroca veliko nesoglasij, kadar jo poskusajo
pojasniti. Razprave o njej, e posebej v slovenskem prostoru, so
pogosto prezete s strahom in tesnobo o tem, kaj nam prinasa
in kako ogroza na$ ustaljeni nacin Zzivljenja. Temeljno pa je

Slika 1: Akademik prof. dr. Zdravko Mlinar
(foto: Marko Zaplatil)

vendarle razumevanje, da gre pri tem za razirjanje povezo-
vanja in medsebojnih odvisnosti v svetovnem merilu. Z nasega
domacega zornega kota gre torej za vse ve¢jo odprtost v svet.
Do nje prihaja po nasi volji, neodvisno od nje, ali pa tudi proti
njej. Spremljamo jo lahko z vidika nasega vkljucevanja v svet in
tudi glede na to, kako drugi posegajo v na$ prostor.

S svojo knjigo sem zastavil vprasanje — ali nas globalizacija bo-
gati in/ali ogroza. V druzboslovnih razpravah najdemo veliko
enostranskih odgovorov. Toda poglobljeno preucevanje nam
razkriva hkratno enotnost in spopadanje nasprotnosmernih te-
zenj. Z odpiranjem v svet se povecuje dostopnost do bogastva
raznovrstnosti. S tem pa se hkrati povecuje tudi ogrozenost
nacionalnih ali lokalnih identitet. Toda ve¢ja odprtost ne vodi
nujno do njihovega izni¢enja. Pomeni tudi izziv za preobrazbo
ozjih teritorialnih skupnosti v omreZja povezav v irSem prosto-
ru. S podomacenjem sveta si hkrati priblizujemo vse njegovo
bogastvo. Z ve¢jo pozornostjo lahko po vsem svetu razkrivamo
Se ne izkori$¢ene moznosti, da selektivno pritegujemo intelek-
tualne in materialne vire. Globalizacija torej razsirja moznosti
za naso obogatitev; vendar je samodejno ne zagotavlja. Ko gre
za ogrozenost posebej nakazujem ekolosko, kulturno, etni¢no
oziroma jezikovno, vojasko, populacijsko in zdravstveno ogro-
zenost. Kar dejansko prevlada, je vse bolj odvisno od zavestne
in aktivne vloge ljudi.
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MESTNO STANOVANJSKO OKOLJE
INIWNOHIANS ONISNOH Nvadr

Slika 2: Urbanisti in sociologi o participaciji prebivalcev v mestnem
okolju. Mednarodna konferenca, Urbanisti¢ni institut, Ljubljana, 1977
(Direktor Vladimir Braco Musi¢, ur. Lucka Sarec).

V obravnavah globalizacije je bila najprej mo¢no prisotna
predstava, da gre pri tem za nekaj odmaknjenega, kar se po-
javlja dale¢ pro¢ od nasega vsakdanjega Zivljenja. S svojo kn-
jigo pa sem Zelel opozoriti, da globalizacija vse bolj prezema
nae vsakdanje Zivljenje. Pri tem ne gre le za nekaks$no visoko
politiko v odnosih med drzavami. Svoje prostorskosociolos-
ke obravnave ne morem omgjiti le na ;mednarodne odnose’.
Danes tudi ze razli¢ne organizacije, mesta, podjetja in posa-
mezniki neposredno posegajo v reSevanje svetovnih zadev. Ali
pa so vsaj izpostavljeni svetovnim vplivom. Pri tem $e posebno
pozornost posvetam bolj prikritim spremembam in poveza-
vam, ki jih nasa javnost niti ne zaznava, ¢eprav v veliki meri
siromasijo ali bogatijo nase Zivljenje. Na primer redkokdaj se
sprasujemo, kako neenakomerno smo izpostavljeni razli¢nim
kulturam sveta?! Ene so nezaznavno popolnoma prevladale, na
primer angloameriska. Stevilne pa so popolnoma odsotne. Ze
v evropskem merilu neozaves¢eno pus¢amo ob strani tiste, ki
so nam sicer geografsko in mogoce celo etni¢no blizu. Bogate
vectisocletne azijske kulture nam $e v danasnji informacijski
dobi ostajajo tuje.«

- Kaj je po vaem mnenju s prostorskocasovnega vidika
temeljna usmeritev globalizacije in kako se ta kaze v slo-
venskem prostoru?

»Temeljna usmeritev, ki se uveljavlja v procesu globalizaci-
je, je torej razsirjanje prostorsko ¢asovnih horizontov. S tem
mislim na to, da so ljudje zavestno ali nezavedno izpostavlje-
ni prostorsko in ¢asovno vse bolj odmaknjenemu dogajanju.
Druzboslovci pa so ze opozorili tudi na miselno ujetost ljudi v
ozkih prostorskih okvirih. Imenovali so jo teritorialna past’. Ta
preprecuje ljudem, da bi upostevali dejansko razsirjanje svoje
odvisnosti v prostoru. Slovenski paradoks je v tem, da se je z
osamosvojitvijo v ¢asu globalizacije $e povecala ,zagledanost’
v lastno drzavo. Utrdila se je tako imenovana drzavocentric¢-
nost. Kot zamudniki smo se tako vrnili nazaj k zgodovinsko
ze prezivelemu yvestfalskem redu'. To je red, ki zahteva utrditev
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drzavne suverenosti in drzavnih meja v ¢asu, ko jih tehnolosko
podkrepljena globalizacija ze dale¢ presega. Neuspesno razre-
Sevanje tega protislovja se v precejs$nji meri kaze tudi v sedanji
ekonomski krizi.

Samostojna drzava nam je utrdila identiteto in odprla pot ne-
posrednega vkljucevanja v svet. To nam lahko zavidajo $tevil-
nejsi Katalonci, Baski, Skoti ali Valizani, ki izrazajo podobne
teznje. Hkrati pa nas je ¢ezmerno obremenila. Preve¢ se ukvar-
jamo sami s seboj in pozabljamo da nas je le za slabo ¢etrtino
velikega mesta. Slovensko osamosvajanje se zal obravnava le kot
enkratno dejanje na nacionalni ravni, ne pa kot sestavina dol-
gorone druzbene preobrazbe. Za danasnji ¢as pa je znacilno,
da vse ozje enote vse bolj samostojno in neposredno vstopajo
v svet. V preteklosti so lahko le prek zunanjega ministrstva,
saj so bile le drzave subjekti mednarodnega prava. V Sloveniji
pa centralizacija $e vedno zadrzuje veéglasno izrazanje, saj niti
regije Se niso priznane. Vendar pa v praksi Ze tudi zupani nasih
mest skoraj vsakodnevno stopajo v stike z gospodarstveniki,
diplomati, s kulturniki in z drugimi z vsega sveta.«

— Ali Slovenci Ze znamo izkoristiti prednosti globalizacije
ali nanjo $e vedno gledamo kot na nekaj slabega?

»Pri nas ljudje pogosto podcenjujejo zbliZevanje dogajanja po
vsem svetu. Premalo se uposteva to, kar v druzboslovju ime-
nujemo kot ,prostorskocasovno zgos¢evanje'. Ozaves¢enost o
mogo¢ih pozitivnih in negativnih vplivih iz oddaljenih prede-
lov sveta $e mo¢no zaostaja za dejansko pove¢ano medsebojno
odvisnostjo v svetu. Zato smo tako pogosto preseneceni, ko
pride do nepri¢akovanega zapiranja tovarn in ,selitev delov-
nih mest’. Velikokrat tudi opus¢amo razli¢ne priloznosti, ker
ne poznamo ali podcenjujemo tisto, kar bi lahko pridobili od
drugod.

Kranjski podjetnik Lemut, ki ima tovarno tudi na Kitajskem,
nekoliko karikirano pravi, da celo miselnost nasih podjetnikov
ne seze dalj kot do Beograda in Nemdije. Sicer pa ugotavlja,
da so prevozni stroski za blago iz Kitajske do Kopra podobni
tistim iz Kopra do Jesenic. Ko pa gre za komuniciranje prihaja
do $e ve¢jih sprememb. Kot nam je povedal direktor idrijskega
Kolektorja Stojan Petri¢, v njihovem podjetju vsak ponedeljek
poteka videokonferenca, v katero se vklju¢ujejo njihovi izvrsni
direkorji z vsega sveta. Presegli so vprasanja o velikih oddal-
jenostih v komuniciranju s svojimi organizacijskimi enotami
in tudi s partnerji po vsem svetu.

V preteklosti je ze reliefna razélenjenost ozemlja v veliki meri
doloc¢ala domet in prekinitve komunikacij. Zato je najvedje Ste-
vilo naredij nastalo v hribovitem zahodnem delu Slovenije, ki
ga je Fran Ramov§ oznacil kot obmogje rovtarske nare¢ne sku-
pine. Danasnji transport in komunikacije presegajo nekdanjo
geografijo. V elektronskem komuniciranju ne poznamo ve¢
kilometrov, hribov in dolin.

V nekdaj ,odmaknjenih’ krajih imamo danes podjetja, kot so
Alpina Ziri, Kolektor Idrija, Hidria Spodnja Idrija in Domel
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Zelezniki, ki vsa delujejo tudi ze na Kitajskem. To pa tudi v
kulturni sferi zahteva prehajanje od rovtarstva k svetovljanstvu.
Idrija bi lahko sledila zalostni usodi zapus¢enih rudarskih na-
selij. Toda z mo¢nim intelektualnim jedrom ji je uspelo vpel-
jati popolnoma nove dejavnosti, s katerimi se je uveljavila na
svetovnem trzi$¢u. Hkrati je dobila tudi Unescovo priznanje
z vpisom na seznam svetovne kulturne in naravne dedis¢ine. «

- Al globalizacija res prinasa samo uniformnost, in ¢e ni
tako, kje se kaze nasprotje lete, torej raznovrstnost, spod-
bujena z globalizacijo?

Ze v izhodis¢u svojega raziskovanja globalizacije sem spoznal,
da je priljubljena razlaga, ki v globalizaciji vidi le vse ve¢jo
uniformnost, popolnoma enostranska. To na primer zadeva
Hollywood, McDonald>s in Disneyland. Znatilna je na pri-
mer razlaga, ki opozarja na ,mecdonaldizacijo’. Gre za verigo
restavracij s hitro prehrano, ki se je iz ZDA razsirila Ze v ve¢ kot
120 drzav. Zasnovana je bila tako, da delujejo uspesneje, ée v
svojih restavracijah po svetu upostevajo razli¢ne okuse in vred-
note ljudi. Njihova ponudba v Indiji ne vklju¢uje govedine,
na Japonskem nudijo priljubljeno specialiteto Teriyaki Burger,
v pretezno muslimanskih okoljih pa spet upostevajo njihove
posebnosti. Oskrbujejo se pretezno s hrano lokalnega porekla.
Marsikatere krajevne in regionalne posebnosti se lahko uvel-
javljajo Sele v danasnjem ¢asu prav z razsirjanjem dostopnosti v
prostoru. Napacna je torej trditev, da teritorialna raznovrstnost
v splo$nem izginja.

Znani ckonomist in druzboslovec Kenneth Boulding je sicer Ze
pred tremi desetletji opozarjal, da se s skoraj grozljivo hitrostjo
priblizujemo uniformnosti vsega sveta. Pri tem je napovedoval,
da bo morda eno najpomembnejsih vprasanj, pred katero bo
postavljeno ¢lovestvo v naslednjih sto letih — kako ohraniti
teritorialno raznovrstnost. Toda pri tem ni uposteval, da se
hkrati z ve¢jo dostopnostjo lahko povecuje tudi vrednotenje
nekaterih lokalnih in regionalnih posebnosti. Namre¢ tistih,
ki lahko prevzamejo dolo¢eno vlogo za ljudi v $irSem prostoru.
V knjigi prikazujem primer plezaliS¢a v Ospu pod Kraskim
robom. Stena nad vasjo za domacine ni imela nobene vred-
nosti. Ko pa so jo zaceli odkrivati $portni plezalci iz Trsta, iz
ostednje Slovenije in od drugod se je uveljavila kot svetovna
zanimivost. Zdaj prihajajo v Osp plezalci od povsod, tudi iz
Avstralije in Argentine.

Tudi gospodarske druzbe vse bolj upostevajo zahtevo: ,Kadar
si v Rimu, deluj tako, kot delujejo Rimljani: Globalizacija je
torej protisloven proces, v katerem se nenchoma spopadajo
teznje k uniformnosti in raznovrstnosti.«

— Ali je vzrok za slovensko zadrzanost oziroma celo nega-
tivno naravnanost do globalizacije mogoce iskati v nasem
strahu pred vsem, kar je tuje?

»Nekateri se nagibajo k poenostavljeni predstavi, da slovensko
identiteto ogroza vse, kar prihaja od drugod: ljudje kot tujci
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Slika 3: Akademik prof. dr. Zdravko Mlinar (a) kot referent in (b) s P.
Chombartom de Lauwom (foto: Vladimir Furlan)

in njihove navade, proizvodi, tuji vzori in zgledi, tuji jeziki,
tuja arhitekeura ter podobno. Tujci naj bi vnasali v nase okolje
tuje elemente materialne in duhovne kulture. Slovenski razis-
kovalec problematike inovativnosti Marko Kos — ki ga pri tem
podpira tudi jezikoslovec Joze Toporisic - je zapisal: Vse, kar je
tujega, je treba utopiti: To lahko razumemo kot poziv za Cisto
Slovenijo. Tako se izraza prednostno vrednotenje tradicional-
ne homogene skupnosti, torej take, ki izklju¢uje raznovrstnost.
Vendar pa je homogenost znak za sterilnost. Raznovrstnost
in njeno povezovanje pa sta osnova za ustvarjalnost in ino-
vativnost.

Velika pozornost javnosti ob izvolitvi temnopoltega zdravnika
Petra Bossmana za zupana v piranski ob¢ini potrjuje izjemnost
tega primera. Razkriva, kako globoko je e vedno ukoreninjen
izklju¢evalni odnos do razli¢nosti. Gre za ¢loveka, ki Ze ve¢ de-
setletij Zivi v Sloveniji, govori slovensko, si je tu ustvaril druZino
in se ima za Slovenca. Boris Pahor, ki s je proslavil z zavze-
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manjem za slovensko manjsino v Italiji, pa vendarle ocenjuje,
da je bila ta izvolitev tujerodnega ¢loveka na vodilno funkcijo
neprimerna?!

Uveljavljanje univerzalnih standardov ¢lovekovih pravic in
pravic manj$in pogosto razkrije naso dvojno moralo. Pri nas
bi zanikali tisto, kar zahtevamo za svoje ljudi drugod po svetu,
predvsem pa za svoji manjsini v Avstriji in Iraliji.«

- Kaj nam lahko sluzi kot odsko¢na deska za uspesno
vkljucevanje v svet?

»V besedah nenchoma izrazamo svojo privrzenost ustvarjal-
nosti, na vsakem koraku poudarjamo pomen inovativnosti.
To naj bi bilo jedro strategije prezivetja ob vse vedji konku-
rencnosti v kontekstu globalizacije. S tako usmeritvijo naj bi
si zagotovili izhod iz krize. Predvsem finanéne omejitve pa da
nam preprecujejo uresnicevanje takih ciljev.

Socioloska analiza pa nam razkriva e bolj temeljne, toda man;
opazne zamejitve in nedoslednosti. Osebno sem e posebej po-
zoren na to, da se dobro pocutimo v druzbeno homogenem
okolju, skupaj s sebi podobnimi. Toda ustvarjalnost temelji na
povezovanju raznovrstnosti, ne pa na povezovanju podobnega
s podobnim. V Sloveniji pa v bolj ali manj pritajeni obliki —
kljub novejsi balkanski izkusnji — etni¢na ¢istost in izkljuénost
ohranjata dokaj pomembno vlogo pri odlo¢anju.«

- Kako bi po vaem mnenju v Sloveniji lahko presegli
majhnost in omejenost?

»V razvitem svetu, $e posebej v ZDA, je v ospredju vprasan-
je, kako pritegniti mlade nadarjene in ustvarjalne izobrazence,
.delavce znanja“ z vsega sveta. Knjiga Vzpon ustvarjalnega razre-
da, ki jo je o tem napisal Richard Florida, je v Ameriki, Evropi
in tudi drugod izzvala izjemno veliko zanimanje druzbosloveev
in politikov na vseh ravneh, v nai drzavi pa jo pozna le ozek
krog strokovnjakov. V Sloveniji so taka prizadevanja $e vedno
bolj izjema kot pravilo. Pri nas se $e ni uveljavila miselnost
pogledati ¢ez planke in iskati najboljse v SirSem prostoru. V
praksi, tako v lokalnem kot v nacionalnem merilu, ra¢unajo
predvsem na domace kadre, tako kot ze vseskozi v preteklosti.
Pred leti sem celo za eno od fakultet ugotovil, da je - od ve¢
kot sto pedagoskih in raziskovalnih delavcev — na njej deloval
le eden, ki ni diplomiral na ljubljanski univerzi, ampak v Beo-
gradu. Kot kaZejo najnovejsi podatki, $e domacih izobrazencev
ne uspevamo zadrzati, saj se prav zdaj povecuje »beg moz-
ganov«. Odseljevanje naj ne bi pomenilo odtujitve, izgube,
ampak moznost za plodno sodelovanje in za vracanje. Torej
za cirkulacijo moZganov, tako kot so to dosegli na Poljskem.
Prav Poljska pa nas prehiteva s svojo dinamiko razvoja. Mili-
joni izseljenih Poljakov, ki se zdaj vracajo, so ustvarili plodne
povezave z Anglijo in ZDA.

Sicer pa smo s socioloskega vidika lahko v preteklih letih
razkrivali dva popolnoma razli¢na vzorca priseljevanja tujih
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drzavljanov. Slovenska javnost je z zaskrbljenostjo spremljala
nalrtovanje, ki je odpiralo moznosti za naseljevanje Italijanov
na Krasu v blizini drzavne meje. Priseljenci tu niso kazali pri-
pravljenosti za prilagajanje na slovensko okolje. Prej bi lahko
rekli, da so razsirjali prostor svoje drzave, kar bi posledi¢no
lahko pomenilo pomik meje v slovensko notranjost. V neka-
terih primerih bi domacini — Slovenci postali celo podrejena
manjsinska kategorija. Bistveno drugace pa je bilo v Prekmurju.
Tu so se Anglezi razprSeno naselili v opuséenih hisah na raz-
li¢nih lokacijah. Pri tem so izkazovali spostljiv odnos tako do
regionalne stavbne dedis¢ine kot do slovenskega jezika. VkI-
jucevali so se v slovensko okolje, ne da bi kakor koli ogrozali
slovensko teritorialno, jezikovno in kulturno identiteto. Res
pa se jih je po nekaj letih kar precej odselilo.

Tu se odpirajo $e zanimiva vprasanja glede prihodnosti: Kateri
od dveh primerov ponazarja teznje, ki se bodo krepile v pri-
hodnje? Logika globalizacije krepi priseljevanje z bolj oddal-
jenih predelov sveta, vendar v Slovenji $e ne prihaja do ve¢jih
koncentracij oziroma enklav etni¢nih skupin v slogu ,kitajskih
Cetrti’ ipd. «

- Obicajno predvidevamo, da tujci s svojim vplivom ogro-
zajo na$o kulturno dedi$¢ino, vase ugotovitve pa niso po-
polnoma skladne s tem?

»Konkretne izkusnje nam kazejo, kako poenostavljeno in tudi
napa¢no je prepri¢anje, da prav tujci in nedomacini v splos-
nem ogrozajo kulturno dedis¢ino nekega obmogja. To se kaze
ze znotraj drzave. Vzemimo priseljence iz osrednje Slovenije,
ki so kupili stare hiSe v kraskih naseljih in jih prenovili kot
potitniske hiSe. Pri tem so praviloma poskrbeli, da so ohranili
znatilno krasko arhitekeuro. Sele po tem vzoru so tudi doma-
¢ini zaleli bolj ceniti svojo stavbno in naselbinsko dedis¢ino.
Podobne pa so izku$nje z Anglezi, ki so kupili in prenovili hise
v hribovskih vaseh in zaselkih, na primer na Cerkljanskem in
v Skofjeloskem hriboviju.

Sarah in Keith Hogg sta kot prva Neslovenca dobila celo Ste-
letovo priznanje. V sodelovanju z zavodom za varstvo kulturne
dedis¢ine sta z upostevanjem slovenske tradicije v avtenti¢ni
podobi obnovila hiSo Pr‘ Lenartv Podvrhu blizu smucarskega
sredi$¢a Stari vrh. Preuredila sta jo v luksuzni hotel. Prek spleta
pa privabljata rekreativee od povsod.

Poznamo pa tudi drugaéne primere, v katerih novosti in spre-
membe v svetu razvrednotijo naso domaco kulturno dedis¢ino.
Tehnoloski inovaciji iz ZDA nam lahko pojasnita, zakaj na
naem podezelju propadajo kozolci. Prva zadeva konzerviranje
zelene krme s kisanjem - siliranje, silaza; druga pa baliranje.
Zato kozolec ni ve¢ potreben. Veasih pa dobiva popolnoma
druga¢no funkcijo, ko postane nosilec veleplakatov. Ob njih
pavidevamo plastificirane bale, ki jih je nasa etnologinja Mojca
Tercelj Otorepec — ki deluje na obmoéju Gorenjske — poime-
novala dinozavrova jajca’.
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Veasih pa se kozolec pojavi le v simbolni vlogi, na primer ob
nalrtovanju trgovine Spar v Cerknem niso hoteli sprejeti nji-
hove standardne ,$katlaste’ oblike, zato je arhitekt Miha Furlan
izdelal nacrt po vzorcu cerkljanskega kozolca.

Lokalne oblasti velikokrat lahko vplivajo na to, kako sprejeti
razli¢ne posege od drugod, na primer, kadar gre za vprasanje
lokacije, na kateri se bo postavilo nekaj novega. V Kopru niso
dovolili, da bi McDonald’s odprl restavracijo v starem mestnem
jedru, lahko pa jo je odprl na mestnem obrobju.

Veasih globalni vplivi slabijo javno Zivljenje v kraju. Svetovni
dogodki konkurirajo lokalnim, kulturnim, $portnim in drugim
prireditvam. V manjsih krajih zapirajo kinematografe. Odpira-
jo se vprasanja, ali bo medmrezje izpraznilo javne mestne pros-
tore? V naslednji knjigi bom pisal prav o tem, torej o vplivih,
ki jih prinasa nova informacijska tehnologija. «

- Ali odpiranje navzven res pomeni le nevarnost za izgubo
lastne identitete?

»Globalizacijo so najprej enacili z razsirjanjem dominacije
svetovnega jedra, to je razvitega Zahoda in e zlasti Amerike.
V tem smislu se je pojavljala kot podaljSevanje gospodarskega,
kulturnega in politi¢nega imperializma in predstavljala izziv,
na katerega so se odzivala protiglobalizacijska gibanja, ki pa
so tudi sama postala globalna gibanja. Temeljna logika tega
dogajanja je bila v tem, da kolikor eden pridobi, toliko drugi
izgubi. Toda Sirjenja povezovanja v danasnjem svetu ni ve¢ mo-
gote razumeti le na ta nacin. Model evropskega povezovanja
ne temelji na podrejanju, ampak na privla¢nosti in zaupanju.
Amerika kot svetovno jedro slabi.

Ob amerikanizaciji se prav tako pojavlja yzhodnizacija’. Na
to je s svojo knjigo Easternization of the West opozoril Colin
Campbell, ki ga je leta 2010 pri nas gostilo Slovensko soci-
olosko drustvo. V ospredje stopajo Kitajska, Indija, Rusija in
Brazilija. Toda to ne more ve¢ predstavljati nekaksne ponovitve
prej$nje ameriske dominacije. Vse bolj se uveljavlja vedsredise-
nost s spreminjajocimi se vlogami posameznih sredis¢.

V razumevanju sedanje ckonomske in druzbene krize se pre-
malo uposteva, da je prisel ¢as krepitve povratnih vplivov man;
razvitih, ki zadevajo celotno strukturo druzbe. Gre za ¢as, v
katerem dosedanja slabost manj razvitih postaja njihova pred-
nost v konkurenci z razvitimi.

Toda ob veliki mobilnosti kapitala si predvsem ta zagotavlja
ve¢je dobicke od povsod. Hkrati pa se povecuje neenakost in
brezposelnost tudi v razvitih drzavah. Slovenska politika $e ni
dojela dolgoro¢nih posledic, ki jih nakazuje prihajajodi ,po-
vratni udar’ prej$njega tretjega sveta. Tudi ta vkljucuje tako
ogrozanje kot moznost obogatitve.

Ob zapiranju dislociranih obratov Alpine iz Zirov hkrati s
prenasanjem dela proizvodnje v Bosno, Romunijo in na Ki-
tajsko so se zaostrila vprasanja zaradi izgube delovnih mest.
Ajdovski zupan Marjan Poljsak je ob zaprtju obrata na Colu
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(2003) podal kriti¢no oceno, da tak ukrep sluzi le lastnikom
oziroma kapitalu. Pozneje je ugotovil, da resnejse krize zaradi
brezposelnosti po zaprtju obrata ni bilo. Martin Kopa¢, te-
danji direktor Alpine, pa je — podobno kot Stojan Petri¢ za
Kolektor — poudarjal: ,Ce mi ne bi bili na Kitajskem, nas tudi
tukaj Ze ne bi bilo ve¢!"

— Pri nas naj bi zadrzali predvsem ,raziskovanje in razvoj’?

Iz dosedanjih izkuSenj nasih podjetij izhaja, da se niso ures-
ni¢ile domneve o tem, da bo razmeroma preprosto uveljaviti
teritorialno delitev na »raziskovanje in razvoj« oziroma in-
telektualno zahtevnejse ustvarjalno jedro, ki naj bi ga razvijali
pri nas, in na izvedbeno proizvodno dejavnost, recimo, na
Kitajskem. Tudi snovanje novega mora potekati tam, kjer je
proizvodnja in kjer je trzi$¢e. Uporabniki dobivajo vse ve¢jo
vlogo tudi v proizvodnji. V angle¢ini so Ze skovali izraz prosu-
mers, ki ponazarja prezemanje vlog — producers and consumers.
V podjetju Intervela, ki deluje v kraju Ba¢ blizu Kozine, so
dosegli svetovne uspehe v proizvodnji jader. Svojo dejavnost
nenchoma izpopolnjujejo prav s tem, da sproti vkljucujejo
izkusnje jadralcev, ki jih spremljajo na tekmovanjih po vsem
svetu. Intenzivna povezanost in celo prezemanje vlog proizva-
jalcev in uporabnikov pa pomeni, da se tudi teritorialno krepijo
teznje k poenotenju sveta z vidika obeh vlog. Kitajska izgublja
privla¢nost zaradi poceni delovne sile. Pridobiva pa jo kot naj-
vedje trziSée in tudi kot velesila z milijoni visoko izobrazenih
strokovnjakov. To pomeni, da jih ne bomo mogli pus¢ati ob
stani, na boljfem bomo le, ¢e bomo tudi sami soudelezeni v
njihovem delovanju in upostevali njihove potrebe.«

- Kako pa je s teritorialnim ekspanzionizmom v zdruZeni
Evropi?

»Ob osamosvojitvi so nas iz Beograda celo svarili, da bomo
postali avstrijska provinca. Toda to se — vsaj v takem smislu,
kot so napovedovali - ni zgodilo! Zakaj? Ker se v razsirjenem
prostoru relativno zmanjsuje prej$nja dominantna vloga ve¢jih
bliznjih drzav. Tudi te se morajo podrejati univerzalnim in
evropskim standardom. Zato so utihnile zahteve po spremem-
bi drzavnih meja. V Evropi dozivljamo konec teritorialnega
ckspanzionizma, ohranja se kve¢jemu v prikritih oblikah. Ob
odprtih mejah so postale nasilne spremembe teh brezpredmet-
ne, vojna med drzavami EU je postala nemogoca.

Mocna gospodarska prisotnost Avstrijcev v Sloveniji vsega tega
ne zanika. Na ta nacin bomo lazje preziveli. Toda temeljna
usmeritev v svet ostaja. Najbolj uspesna in znana slovenska
podjetja so se uveljavila na svetovnem trzi$¢u, na primer Sea-
way, Studia Moderna, Pipistrel in druga.

Nasi obramboslovci opozarjajo, da je potreben miselni preob-
rat v zvezi s spremenjeno vlogo vojske. Vendar se je pri nas ze
moc¢no utrdila miselnost, ki kaze na samoumevno podaljsevan-
je vojaske prisotnosti kot posebnega scktorja. To pa vkljucuje
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teznjo, da ta postaja sam sebi namen. V ¢asu, v katerem ,slo-
vensko nebo varujejo italijanska letala’, smo za 50 milijonov
evrov kupili rusko bojno ladjo s topom, z mitraljezi in raketa-
mi. Hkrati pa se na kraskem robu pojavljajo pozari, ki jih nasi
gasilci z neprimerno opremo le s tezavo krotijo. Preobrazba
nase vojske pa je — ob vsch drugih drzavnih kriznih ukrepih -
doslej ostajala v nekaksnem lagodnem zatigju?! Prav zdaj pa se
vendarle nekaj ,premika’... Tudi ob svojih obveznostih do Nata
bi lahko zmanjsali breme vojaskih izdatkov. Na primer v vedji
meri bi morali uveljaviti ve¢namensko rabo vojaske in varnost-
ne infrastrukeure. Na to sem pri svojih predavanjih prostorske
sociologije na ve¢ fakultetah opozarjal ze pred desetletji. Prazna
zakloni$¢a danes ne bi bila prazna, ¢e bi jih zgradili kot ve¢na-
menske objekte. Spet gre predvsem za miselnost! Prav preziveta
in ozka sektorska miselnost prepre¢uje ve¢namensko snovanje
novega. Vendar v razpravah o krizi in var¢evanju ob tem - po
mojem vedenju — $e ni bilo besede? Uradno togost pa prese-
gajo civilno druzbene pobude in domiselnost posameznikov,
ki v SirSem prostorskoc¢asovnem kontekstu uveljavljajo nove
vloge starega. Miha Nagli¢, Aleksander Jankovi¢ Poto¢nik in
drugi so dali nov pomen utrdbam Rupnikove linije. Ozivili so
jih kot zgodovinsko dedis¢ino, ki prek spleta privablja vojaske

zgodovinarje ter turiste iz Evrope in Amerike.«

— Ali se bomo Slovenci izognili splo$ni preobrazbi terito-
rialno zamejenih skupnosti?

»Ne, slovenski narod se ne bo mogel izogniti splosni preob-
razbi teritorialno zamejenih skupnosti. Vse bolj bo namre¢
temeljil na omreZni povezanosti po svetu razprsenih ¢lanov.
To se ze dogaja; ve¢inoma neopazno, vendar tudi zavestno in
organizirano. To nakazuje povezovalna aktivnost Svetovnega
slovenskega kongresa. Pri tem je prislo do pomembnega pre-
mika. Ne gre ve¢ le za kulturno in narodnosimbolno vsebino,
ki je bila tradicionalno prisotna v folklornih prireditvah za
izseljence. Ozivljanje spominov na preteklost vse bolj dopoln-
juje njihovo vklju¢evanje v programe, usmerjene v prihodnost.
Arhitekee, gradbenike, znanstvenike, zdravnike, gospodarstve-
nike, novinarje ter druge izseljence in njihove potomce vklju-
¢ujejo v resevanje aktualnih problemov Slovenije. S spletom pa
se uveljavljajo nove oblike komuniciranja, tako kot na primer
Spletna skupnost Slovencev po svetu, brezplatno telefonsko po-
vezovanje prek skypa ipd.

Narod vse bolj izgublja lastnost vnaprej$nje danosti. Vse bolj
postaja ,narod* ¢lanov po njihovi volji in vse ve¢ je primerov,
v katerih posameznik drugega porekla, ki je bil mogoce celo
rojen v Sloveniji, prevzame kulturo, jezik in nacin zivljenja Slo-
Vencev; stvarnost torej zahteva manj izkljuéujoée pojmovanje
slovenstva.

Etni¢na pripadnost se sicer pri nas uposteva bolj kot znanje
in ustvarjalnost. Kadar pa posamezni Slovenci in Slovenke
izkazejo svoje vrhunske sposobnosti kje drugje po svetu, na
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primer na Harvardu ali v Oxfordu, se velikokrat znajdejo pred
zaprtimi vrati brez moznosti povratka.

Kot nas opozarja Boris Pahor, zanimanje maticne Slovenijc
ne seze niti v zamejstvo. Pa vendarle nas dopisniki vsaj redno
obves¢ajo o problemih slovenske manjsine. Redko komu pa je
znano, da se Trst v mednarodnem merilu uveljavlja kot ,mesto
znanosti‘ in da se na avstrijskem Koroskem zgledujejo po Sili-
cijevi dolini v Kaliforniji s programom Silicon Alps. Pred leti
sem se udelezil konference gibanja Pugwash v Hirosimi. Ob
tej priloznosti sem srecal kar nekaj fizikov, ki so poznali trzaski
Area Science Park, ki se nahaja v Padri¢ah in Bazovici, niso pa
imeli prav jasne predstave o tem, kje je Slovenija.«

- Menite, da se bo z globalizacijo bolj izkoristil intelek-
tualni kapital, ki ga poosebljajo zaposleni na slovenskih
univerzah in drugih znanstvenih ustanovah?

»Ze pred ve¢ desetletji sem sreceval profesorje z uglednih ame-
riskih univerz, ki so iskali moznosti, da bi se v ¢asu svojega
Studijskega dopusta oziroma ,sobotnega leta pridruzili kateri
od evropskih univerz. Togost najega normativnega reda in ins-
titucionalna zaprtost pa nista dopus¢ali, da bi jih pritegnili,
¢eprav bi jih lahko brezpla¢no vkljuéevali v programe svojih
visokoSolskih ustanov. Poleg tega pa so se rektorji ljubljanske
univerze v Casu nekdanje Jugoslavije popolnoma nekriti¢no
podredili modelu, ki je za dolgo obdobje marginaliziral njeno
,mednarodno sodelovanje’. Ta model se je, nekoliko poeno-
stavljeno, glasil: BeogradMoskva, ZagrebLeningrad, Ljubljana-
Minsk. Pa¢ pa se je rektor pozneje ustanovljene novogoriske
univerze Danilo Zavrtanik v veliki meri oprl na §tevilne osebne
stike s fiziki in z drugimi znanstveniki univerz po svetu. Ti so
bili ponosni, da so lahko - brez pla¢ila z nase strani — pomagali
pri ustanavljanju nove znanstvenoizobrazevalne ustanove. Ob
skoraj nikakr$ni materialni infrastrukturi je bil v za¢etku zelo
pomemben prav socialni oziroma moralni kapital v svetovnem
merilu. «

- Kako slovenska druzba v danasnjem ¢asu dojema samo-
stojnost oziroma neodvisnost?

»Osamosvajanje ne pomeni avtomatiéno tudi vse vedje ne-
odvisnosti. To so spoznali ze druzboslovci v Juzni Ameriki, ki
so opustili »teorijo odvisnosti« in spoznali, da ,neodvisnost’
od svetovnega jedra ni resitev za to, da bi presegli zaostajanje
v razvoju. V nadi ustavi pa se neodvisnost $e vedno pojavlja
kot vrednota, ki daje oporo prezivetim teznjam k zaprtosti in
samozadostnosti. To ni le spodrsljaj, ki je nastal pri pisanju
ustave. Tako vrednotenje so pisci ustave — pod vtisom o zunanji
ogrozenosti — uveljavljali tudi z normativnim redom notranje
upravnopoliti¢ne ureditve Slovenije. Le izrazito centralisti¢-
na ureditev naj bi zagotovila ohranitev integritete slovenske
drzave. Kot dolo¢a 140 ¢len ustave, ob¢ine lahko samostojno
opravljajo le popolnoma lokalne zadeve, torej tiste, ki zade-
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vajo le prebivalce obéine. Napredni druzboslovei in politiki
po svetu i$¢ejo nacine, na katere bi lahko spodbujali ljudi, da
bi se ¢im neposredneje vklju¢evali in prevzemali odgovornost
za reSevanje svetovnih zadev. Na§ normativni red pa zamejuje
njihove horizonte nekako tako, da naj bi se ukvarjali le sami s
seboj. O tem sem Ze pisal in navedel, da gre za ,getoizacijo lo-
kalne demokracije’. Tudi drugi avtorji so Ze kriti¢no opozarjali,
na primer na strah pred regijami, ki bi se neposredno pove-
zovale s svetom in se ne bi podrejale strankarskim centralam.
Na$ normativni red ne spodbuja soudelezbe in partnerskega
sodelovanja pri odlo¢anju na ve¢ ravneh, ¢eprav je to ze postalo
pomembna tema prizadevanj v EU.

Nasa ustava v splosnem bolj izraza bojazni, ki temeljijo na iz-
kusnjah iz preteklosti, kot pa smeri spreminjanja za vnaprej.
Sedanji ustavni red predvideva stati¢no, nemobilno druzbo.
To je razvidno Ze iz tega, da zagotavlja vedje pravice avtoh-
tonim manjsinam kot priseljencem. Ob vse ve¢ji mobilnosti
pa postaja to razlo¢evanje nemogoce. Kot nas je poucila EU,
postaja razlikovanje med domadim in tujim nesprejemljivo.
Kljub svojim stalif¢em smo ze morali spremeniti ustavo, ki
tujim drZavljanom ni dopuscala lastnistva nepremic¢nin. Ves
¢as pa smo bili za to, da nasi drzavljani obdrzijo lastnino na
Hrvaskem. «

- V Sloveniji pa se vendarle pojavlja tudi kritika, da se
premalo odpiramo navzven. Ali to drzi?

» Preveckrat se kar pavialno zadovoljujemo s sklepi, ki zadevajo
odpiranje ali zaprtost Slovenije v splo$nem, prikrite pa ostajajo
velike razlike med ljudmi. S kolegom Janezom Stebetom na
FDV sva analizirala podatke iz ve¢ anketnih raziskav in ugo-
tovila, da se druzbena neenakost med sloji prebivalcev znotraj
drzave izraza tudi z vidika njihovega (ne)vklju¢evanja v svet.
Razlike med njimi so $e posebej pomembne glede na to, da se
zaradi razli¢nih tezenj ohranjajo $e vnaprej. Tisti, ki se najbolj
zapirajo v oZje teritorialne enote, hkrati tudi nimajo Zelja, da bi
se v prihodnje bolj vkljuevali v $irSo druzbo. Zanje je znacil-
no, da imajo (naj)nizjo stopnjo izobrazbe, nizek dohodek, da
prebivajo na podezelju, da imajo podrejen polozaj na delovnem
mestu, da manj potujejo in da verjetno sploh $e niso potovali
z letalom, da pripisujejo vedji pomen prednikom ter rojstvu in
¢asu bivanja v Sloveniji, da so verni, da redko dajejo kaksno
pobudo v svojem okolju in podobno.

Toda prav vedja odprtost in izpostavljenost moznostim v sve-
tovnem merilu lahko pomenita tudi izzive za spremembo ne-
enakosti med notranjimi sloji. Veliko univerz po svetu privablja
najbolj nadarjene $tudente od povsod in jim nudi razli¢ne ob-
like pomodi. Tudi nekateri programi EU, na primer Erasmus
in Ceepus, upostevajo neenake materialne moznosti mladih in
jim omogocajo brezpla¢ni Studij na univerzah drugih drzav.«
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- Verjetno pa imajo teznje k prostorskemu odpiranju ven-
darle tudi svoje meje?

Globalizacija po eni strani simbolizira vse ve&jo odprtost v svet,
ko pa postane vsevklju¢ujoca na ravni sveta kot celote, ne pre-
ostaja niesar ve¢ zunaj nje. Torej se spet znajdemo v zaprtem
sistemu. To pomeni izgubo ,zunanjega sveta', izgubo alternativ
in ponotranjenje re$evanja vseh problemov. Teznja znebiti se
nezelenih pojavov, ljudi ali stvari tako, da bi jih ,izvozili‘ iz
sistema v zunanji svet, postaja neuresnicljiva.

To ni le abstraktno akademsko vprasanje. Zgodnja ozaves-
¢enost o tem lahko prepredi, da bi se znasli popolnoma ne-
pripravljeni na tako izgubo alternative temu svojemu ,edinemu
svetu’. Tudi tu je potreben miselni preobrat. Priblizujemo se
poloZaju, v katerem ne bo ve¢ nikogar drugega, na kogar bi
lahko prenesli negativne posledice svojega delovanja. In to se
kaze na vseh ravneh teritorialne organizacije druzbe. V po-
enotenem svetu se na primer nevarnih odpadkov ne bo ve¢
mogoce znebiti preprosto tako, da bi jih izvozili v kateri drug
predel sveta ali nekam zunaj tega sveta. Tako se bo zastavljalo
vprasanje o vedji odgovornosti, ki se ji objektivno ne bo vee
mogoce izogniti. Kot posamezniki in skupinsko jo bomo mo-
rali prevzemati le nase.

V zvezi s tem se zaostruje tudi kritika globalizacije. Z ekolos-
kega vidika stopajo v ospredje meje rasti in meje svobode, ki
zastavljajo tudi meje globalizaciji, Zaostrujejo se zahteve po
deglobalizaciji prometa, okrepili pa naj bi regionalne izmen-
jave. Kot pravi Andrej Kirn, ¢esna ni treba uvazati iz Kitajske!
V vedji meri naj bi se opirali na svoje sile. Pojavlja se zahteva
po vedji samozadostnosti, na primer v zvezi z energetsko ins
prehransko oskrbo. Kar je pred nekaj desetletji veljalo za znak
nerazvitosti in zaostalosti, zdaj postavljamo v ospredje politike
na lokalni, nacionalni in globalni ravni.

Z vklju¢evanjem fiziénega okolja se nam prej$nje predstave o
globalizaciji sprevracajo v svoje nasprotje. Zivljenje ljudi bo vse
bolj razpeto med svetovljansko informacijsko sfero in ekoloski-
mi zamejitvami fiziénega sveta. Tehnolosko okrepljena mo¢
¢loveka pa pomeni, da postaja sam sebi najpomembnejsi vir
bogastva in hkrati tudi lastnega ogrozanja.«

- Gospod akademik, hvala, da ste delili z nami svoje po-
glede in razmiljanja. Zelim vam uspesno delo e naprej!
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