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Gradnja gozdnih cest v Sloveniji v obdobju

1977-86

Andrej Dobre*

Izvieéek

Dobre, A Gradnja gozdmh cest v Sloveniji v
obdobju 1977-86, Gozdarski vestnik 5t6/1988, V
siovenééini s povzetkom v angledémi, cit lit 7.

Iz treh razliénih virov smo za obdobje 1877-86
zbrali in med seboj primerjali podatke o obsequ
graden] gozdnih cest V desetletnem obdobiju je
bilo v povpredju zgrajenin 326 km gozdnih cest
na lete. Od 1. 1885 zbuja skrb upad obsega
gradenj. Zgrajene ceste v gozdu smo analizirali
glede na sekdor lastniStva gozdov, deleZ produktiv-
nih dolZin ter delez utrjemh vozis¢.

1. UVOD

Vse bolj postaja o&itno, da brez zadostnih
i zanesljivih informacij ni mogoée uspeino
ukrepati in skabeti za nadaljnji razvoj v
nobeni gospodarski ali druZbeni dejavnosti.
Tudi v gozdnem oradbenidtvu, ki je ena
izmed dejavnosti gozdarstva, ne moremo
mimo teh spoznanj. Razlitne podatke o
gozdnem gradbenistvu naj bi zbirali na
razliénih ravneh, hh selekcionirali in seveda
tudl razcélenjevall

Podatke o gradnji gozdnih cest kot te-
meljni dejavnosti gozdnega gradbenistva
zbiramo na razli¢nih ravneh in v raziiéne
namene, 2z njimi pa lahko:

— ugotavljamo povetevanje odprtosti go-
zdov,

~ Spoznavamo intenzivnost poseganja v
gozdni prostor z vsemi posledicami,

— ocenjujemo uéinkovitost gozdnega
gradbenidtva 1n

- ovrednotimo obseg vlaganj v nage go-
zdove.

V tem sestavku Zelimo razéleniti podatke
o obsegu gradenj cest v gozdovih Slovenije
v zadnjern desefletnem obodbju, in sicer
liste, ki jih zbiramo na republigki ravni.

*

mag. A. D, dipl inz gozd., Intitut za gozdno
in lesno gospodarstvo, Vedna pot 2, 61000 Ljublja-
na, YU

Synopsis

Dobre, A.: Forest road construction in Slovenia
n 1877-8R, Gozdarsk: vestnik No. 6/1988. In Slo-
vene with a summary in English, Lit, quot. 7.

Data on forest road conslruction extent for the
period from 1577-86 were taken from three diffe-
rent sources and they were subsequently compa-
red. In a ten year period, 326 km of ‘orest roads
were bult annualy on the average. Since 1985,
the construction extent has been in decrease to
a degree worth concern. The roads built in forests
were analysed according to the fores: ownership
sector, the productive length share and the share
of solidified roadways.

2. ZBIRANJE PODATKOV

Na republigki ravni od posameznih gozd-
nih gospodarstev ter drugih delovnih orga-
nizacij, ki tudi gospodarijo z gozdovi, zbirajo
podatke o gozdnih cestah naslednje ustano-
ve:

|. Splodnc zdriZenje gozdarstva oz In&ti-
fut za gozdno in lesno gospodarstvo,

2. Samoupravna interesna skupnost za
gozdarstvo Slovenije,

3. Zavod SRS za statistiko.

V bistvu gre za zbiranje podatkov o istem
objektu (o gozdnih cestah), ki ga )2 mogoce
kadarkoli dovol) natanéno izmeritl, zato 2z
vidika zajemanja podatkov ne bi amelo biti
nobenih tezav. Dejansko pa ni taxo. Vsaka
izmed navedenih ustanov zbira podatke v
razlidne namene, z razliéno oblikovanim}
obrazcl, zbiranje med seboj ni usklajeno ne
¢asovnio ne vsebinsko, konéni podatki pa so
med seboj le redko primerljivi. Tako delo
je prav gotovo nesmotmo in spravija v slabo
voljo tiste, ki osnovne podatke poéiljajo. Kar
pa je najslab&e - zbrani podatki so nezane-
sljivi ali celo zavajajo.

Na kratko bome predstavili znaéilnosh
zbiranja podatkov v posameznih ustanovah.

[sTnts ]



2.1, Podatki Splosnega zdruZenja
gozdarstva oz. Instituta za gozdno in lesno
gospodarstvo

V arketi Stanje mehanizacije v 1zkoriéca-
nju gozdov v SRS, ki jo je od leta 1964 dalje
vsaki dve leti izvedio Sploéno zdruZene
gozdarstva (SZG), podatke pa )e obdelal mn
objavil inz. C Remic, so leta 1970 prvi¢
zajeti ludi podatki o cestnem omrezju v
gozdovih Slovenye. V posebni tabel v ob-
javlieni publikaciji so prikazane skupne dol-
Zine gozdnih in javnih cest (razélenjene na
utriene in neutrjene ter produktivne in spoj-
ne), povidine vseh gozdov po posameznih
gozdnogospodarskih obmoé&jih in izracu-
nane ustrezne gaostote cest. Podobni podatla
so bilh objavlien tudi za leto 1974 Od leta
1876 dalje pa so prikazane le novozgrajene
ceste v zadnjih dveh letih ter izracunane
gostote cest v gospodarskith gozdownh. L.
1885 je zbiranje ter ohdelavo podatkov
prevzel Indhitut za gozdno In lesno gospodar -
stvo (IGLG) ter ju dopolnil izko, da so
osnovnl podatki obdelani za vsako lefo po-
sebej in prikazani lo¢eno po sekiorh lastni-
Stva.

Oenovn! namen zbiranja podatkov je kon-
tinuirano ugotavljanie povecevanja odprtost
nasith gozdov - tako po sektorju lastniéiva
kot po kakovesti cest. Ker je cilj zbiranja
podatkov jasno copredeljen, anketa pa je
opremljena tudi z natanénimi navodili, lahko
sodimo, da tako zbrani podatki £e najbol]
ustrezajo dejanskemu stanju.

2.2, Podatki Samoupravne interesne
skupnosti za gozdarstvo Slovenije

Od 1. 1878 dalje se tudL pn: SIS za gozdar-
stvo Slovenije zbirajo podatki o gozdmh
cestah, 1n sicer vsako leto posebe). V anketi
s0 zajeli nasledn)l podatk1:

- letn1 obseg gradenj gozdnih cest, raz-
¢lenjenih na utrjene in neutrjene, novograd-
nje in rekonstrukcije ter po sektorju lastni-
Stva,

— vloZena sredstva za gradnjo, razélenjena
po virih financiranja.

V anketah od 1. 1985 dalje so zurajene
ceste razdeljene na produktivne in spojne.

Namen zbiranja podatkov o gozdnil pro-
metnicah pr1 SIS za gozdarstvo Slovenije je
ugotavljanje uresni¢evanja letnih in srednje-
roénin planov tako po obsegu zgrajenih

04

cest, kot tudi pe virth mihovega financiranja.
Ker do zdaj pojem »rekonstrukcija gozdnih
cest« ni kil jasno opredeljen, tudi ni mogoée
dejansko racdunati, kako se je povedala od-
priost gozdov. To pomanjklivost je treba
odpraviti.

2.3. Podatki Zavoda SRS za statistiko

Zavod SRS za statistiko je v zbiranje vseh
mogod&ih podatkov 1 1961 vkljudil tudi po-
datke o gozdnih cestah. Sprva so objavljeni
podatki navajali skupno dolZzino gozdnih
cest in celo &tevilo cest Ceste so hile
razdellene na trde (s podlago m brez) in
mehke. Od | 1975 naprej so zajell tdi tiste
javne ceste, ki potekajo skozi gozd, vse
ceste pa so raz&lenili §& na produktivne,
neproduktivne in spojne. Tedaj je bil uve-
den tudi nov pojem - neproduktivna cesla,
ki ga pri nas ne uporabliamo, saj zanj m
nobene potrebe. Vendar je ta pojem Se do
danes ostal v zveznem obrazeu SUM-61 in
v zhiranje podatkov o cestah samo vnasa
zmedo. L. 1978 so bile prvi¢ loéene ceste
v druzbenih in zasebnih gozdovih, za obdo-
bje 1981-84 pa so objavili le podatke za
ceste v druzbenih gozdovih. Casovno je bilo
zbiranje podatkov o cestah razb&no urejeno.
V obdobju 1961-73 so popisovali vsako leto,
nato do . 1883 vsaki dve leti, polem pa spet
vsako leto. Ker je namen zbiranja podatkov
le njihovo sprotno spremljanje, podatkov pa
nill ne preverjajo nifi ne analizirajo, prihaja
do velikih odstopanj od dejanskega stanja.
Pri pumerjanu statisnémh podatkov o dol-
Zim produktivnih cest 1. 1985 s podatki IGLG
smo pri nekaterih gozdnh gospodarstih
ugotovili celo razlike od —67,5% do + 54,8%.
Razumljivo, da tak3ni podatki ne le niso
dovol] uporabni, ampak stanje prikazujejo
popeoinoma napaéno,

3. OBSEG GRADEN] CEST V OBDOBJU
1977-86

3.1. Gradnja gozdnih cest

Pri ugotavljanju obsega zgrajenih cest
(gozdnih in negozdnih) smo upostevali po-
datke SZG (lit. 2) oziroma IGLG (lit. 1). Iz
navedenih podatkov je razvidno, da je bilo
v obdobju 1977-86 v Slovenyi zgrajenih
3.264 km gozdnih cest. Kakéna je bila dina-



mika graden] v tem desetletnem obdobiju,
nam lepc ponazarja krivulja na grafikonu &t
|, na katerem je prikazan obseg gradenj
gozdnih cest po posameznih letih. P tem
je treba pojasniti, da imamo osnovne po-
datke za dvoletna obdobja, pomagali pa
smo s1 s podatki zbranimi pri SIS in izradu-
nall stanje za vsako leto posebe;j.

Iz poteka kxivulje na grafikonu lahko pov-
zamerno naslednje:

- za obdobje 1970-80 je znacilen nizek
letni obseg gradenj (ok 270 km);

- po | 1980 se obseg gradenj mo&no
poveéa in Ze 1. 1982 so zgradili skupaj 411
km cest, ¢esar slovensko gozdarstvo prej ni
%e nikoli doseglo, zelo malo pa je tudi
verjetno, da bi se kaj takega zgodilo v
bliZznji prihodnosti;

- zelo visok letni obseg graden) fraja le
tri leta (19B2-84);

- po 1. 1984 se krivulja na leto zgrajenih
gozdnih cest moéno upogne navzdol (v 1
1986 je bilo zgrajenih le 254 km gozdnih
cest, &e slab$e pa so po podatkih SIS napo-
vedi za 1. 1987, in sicer le 206 km).

" Varok za skrb vzbujajote upadanje gra-
denj gozdnih cest v zadnjih nekaj letih je
lahko naglo zmanj$evanje akumulacijske
sposobnosti celotnega gozdarstva v Sloveni-
ji. Po sedanjih predvidevanjih lahko pri¢a-
kujemo, da se v naslednjih nekaj letih stanje
ne bo tako hitro izboljsalo, kar bo prav
gotovo imelo neugodne posledice za gospo-
darjenje z gozdowvi, zlasti ¢e pomislimo, da

obvladovanje pojava umiranja gozdov za-
hteva gosto prometno omrezje.

Naj na kratko pojasnimo razmeroma ob-
seine gradnje cest v 1. 1982-84, ko smo v
Sloveniji vsako leto zgradili pribl. 400 km
gozdnih cest. Vzrokov za to je verjetno ved,
najpormembnejdi dejavnik pa so vsekakor
precejsnja dodatna sredstva, ki so jih porab-
niki lesa zdruZevali za gradnjo gozdnih cest.
To dobro ponazorijo podatki na grafikonu
2, na katerem so prikazani viri financiranja
gradenj, in sicer v deleZih (%) vrednosti
blagovne proizvodnje lesa. Povedati je tre-
ba, da je bil za srednjero&no obdobje 1981-
B5 sklenjen samoupravni sporazum med
gozdarstvom in porabniki lesa, ki je doloéal,
da porabniki lesa namensko prispevajo &g
1,5% vrednosti nabavljenega lesa za grad-
njo gozdnih cest - poleg 1 %, dolo¢enega z
zakonom ¢ gozdovih. Povedanje sredstev je
naglo poveéalo obseg gradenj, kar dokazuje
tudi potek krivulje na grafikonu 1. Po 1. 1985
se bistveno spremenijo razmere financiranja
graden] gozdnih cest. V novem zakonu o
gozdovih (1985) ni ve¢ doloébe o prispeva-
nju 1% sredstev porabnikov lesa, konec
1stega leta pa preneha tudi veljavnost spora-
zuma. Zaradi sprememb pr financiranju
zelo hitro upade tudi letni obseg gradeni.

Iz podatkov na grafikonu 2 je tudi razvid-
no, da se ostali viri financiranja poleg sred-
stev gozdnih gospodarstev — krediti bank,
sredstva SIS za gozdarstvo in druga sredstva
— v zadnjemn desetletnem obdobju z manj-
&imi nihanji nenehno zmanjsujejo.

Crafikon 1. Obseg graden) gozdnih cest v obdobju 1977-86
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Grafikon 2: DeleZ vrednosti blagovne proizvodnje gozdnih lesnih sortimentov, vloZen v gradnjo gozdnih

cest

3.2. Cradnja negozdnih cest

Podatke o novih dolzinah negozdnih cest
v obdobju 1977-86 smo zbrali iz istih virov
kot pri gozdnih cestah. V desetih letih se je
dolzina negozdnih cest povecala za 221,1
km, vendar pe posameznih letih zelo neena-
komerno (po posameznih dvoletnih obdo-
bjih se je povedevala za 16-120 kan). Najved
novih cest je bilo v prvi, najman] pa v drugi
polovici desetletja, torej ravno obratno kot
pri gozdnih cestah. Domnevamo, da pri
podatkih o negozdnih cestah ne gre toliko
za novozgrajene ceste kot pa za nacin
obravnave Ze obstojecih ali delno obnovije-
nih cest.

3.3. Primerjava obsega graden]j s podatki
SIS za gozdarstvo Slovenije

Kadar je na razpolago ve¢ podatkov o ist1
stvari, je smoitrno, da jih med seboj primer-
jamo. V nasem primeru smo primerjali po-
datke, ki smo jih obravnavall v prejsnjem
poglavju, s podatki SIS, saj gre v obeh
primerih za dolZino gozdnih cest, zgrajeno
v istemn obdobju. Primenava takoj pokaie,

da so dolZine po podatkih SIS vsako leto za

8,0% do 22,9% vedje oziroma da je bilo v
obdobju 1977-86 v povpredju za 14,8 % ved
zgrajenth gozdnih cest. Ko smo iskali vzroke

SChR

za razlike med podatki, smo ugetovili na-
slednje: podatki SZG zajemajo le novozgra-
jene ceste (novogradnie), medtem ko so v
podatkih SIS vétete tudi rekonstrukcije. Ker
pa pojem »rekonstrukcija« ni bil jasno opre-
delien, so si ga posamezna gozdna gospo-
darstva zelo razhi¢no razlagala, sa) je neka-
terim pomenil rekonstrukcijo slabe poti
(celo viake) v cesto, torej novo dolfine ceste
pri odpiranju gozda, nekaterim pa samo
1zZboljganje ze zgrajene ceste, Prav razli¢no
opredeljevanje pojma »rekonstrukcija« je
vzrok za razhajanje med podatki.

Zaradi razhi¢nega obravnavanja novih dol-
Zin gozdnih cesl podatkov SIS ni mogode
uporabljati kot kazalec obsega graden)
gozdntih cest v Sloveniji ali jth upostevati pri
racunanju povecevanja gostote cest v nasih
gozdovih, saj so t podatki pribl. za 15 % vidji
od dejanskih.

3.4. Primerjava obsega gradenj s podatki
statistike

Podatke o obsegu graden) cest smo pri-
merjal tudi s podatki, ki jih zbira i objavlja
Zavod SRS za statistiko. Primerjava med
podatki obeh virov je zelo otezena iz nasled-
njih vzrckov:

-- Podatki so &asovno neusklajeni. Obe
ustanovi (SZG in Zavod za statistiko) sta za



obdobje 1973-84 zbirali podatke vsaki dve
let, toda Zal z encletnim zamikom, tako da
podatki za posamezna dvoletna obdobja
dejansko niso primerljivi.

~ Podatki ne vsebujejo enakih prvin. Sta-
tistika do 1. 1888 prikazuje samo skupne
dolZine vseh gozdnih cest, ne pa novozgra-
jemh dolzin v posameznem obdobju. Za
obdobie 1981-84 so navedene le doliine
cest (gozdnih in javnih) v druZbenih, ne pa
vseh gozdovih, podatki SZG do | 1985 pa
niso razdeljeni po sektorju lastnidtva.

Primerjava podatkov pokaZe, da statistika
za desetletno obdobje 1977-86 pri gozdnih
cestah prikazuje za 583 km ali 17.9% ved
cest, popolnoma nestvarni pa so podatki o
negozdnih (javnih) cestah, saj naj bi bile
npr. | 1986 javne ceste za 168 km, javne
produktivne ceste pa kar za 1172 kan krajée
kot pred desetimi leti. O nezanesljivosti
podatkov pri¢a tudi ugotovitev, da se je po
podatkih stafistike v dveh letih dolZina goz-
dnih cest samo v druZbenih gozdovih pove-
&ala za 1.295 km - po podatkih SIS pa le za
57¢ kamn. Ce pri tem upodtevamo Se, da so
podatki SIS za pribl. 15% previsoki, potem
g0 podatki statistike za navedeno obdobje
kar za 163% vigji od dejanskih

4. GRADNJE CEST IN LASTNISTVO
GOZDOV

Ker podatke o osnovnih gozdnih fondih
(povréine gozdov, lesna zaloga, prirastek
itd.) pogosto prikazujerno po sektorjin lastni-
$tva, je smiselno, da tudi odprtost teh gozdov
obravnavamc lo¢eno. Gradnje cest v dru-
Zbenih in zasebnih gozdovih lahko sprem-
llamo le s podatki SIS, podatka SZG oz. ICLG
pa so razdeljeni po sektorjih lastnistva Sele
od . 1985 dalje. Domnevali smo, da je pri
rekonstnikcijah delez novozgrajenih dolzin
cest v zasebnih in druZbenih gozdovih enak,
zato smo podatke SIS zniZali za ustrezen
odstotek (8,0-22,8%) in izra¢unali dejanski
obseg gradenj gozdnih cest v posameznem
letu v obdobju 1977-86. V tem obdobiju je
bilo zgrajenih v druzbenih gozdovih 1566
km gozdnih cest (ali 48,0% vseh gozdnih
cest), v zasebnih gozdovih pa 1698 km
(52 %). Dele? zgrajenih cest je bil v posame-
znih letih razli¢en in se je pri druzbenih

gozdovih gibal od 439% do 334%, pn
zasebnih gozdovih pa od 46,6 % do 56,1%;
v povpredju je bilo v desetih letih v zasebmh
gozdovih zgrajenih 132 Jan ali za 11,0% ved
gozdnih cest kot v dnuZbenih. Ta podatek
nas lahko zavede, ¢e ne upoStevamo Se
drugih meril, in sicer povréine gozdov. '
Pravo podobo o gradnji cest glede na lastni-
itvo gozdov dobimo Sele tedaj, ¢e doliine
grajenih cest preracunamo na enoto gozdne
povrsine 1n dobimo naslednje vrednost; v
desetih letih je bilo v druzbenih gozdovih
zgrajenih 4,67 m cest na hekiar, v zasebnih
pa le 2,68 m/ha ali za 42,6 % man]. Navedena
ugotovitev je toliko bolj skrb vzbujajoéa, ker
so tudi sicer zasebni gozdovi mnogo manj
odprti kot druzbeni (1. 1986 je bila gostota
cest v druzbenih gozdovih 185 m/ha, v
zasebnih le 12,4 m/ha). Tore) kljub vedjemu
obsegu graden) odprtost v zasebnih gozdo-
vih relativno zaostaja za druzbenimi gozdovi.

Za obdobje 1982-86 smo podrobneje
proucili intenzivnost graden) gozdmih cest
po gozdnih gospodarstvih, in sicer poveca-
nje gostol cest glede na sektor lastnidtva.
Ugotovitve so prav zanimive in nNazorno
kaZejo prizadevanja in finanéne moZnosti
posarmeznih GG v Sloveniji za hitrejse odpi-
ranje svojih gozdov.

Iz grafikona 3 lahko razberemo naslednje:

- V obdobju 1982-86 s0 pri posameznem
GG zgradili od 0,16 m do 3,55 m gozdnih
cest na hektar lesnoproizvodnih gozdov.

- Porazdelitev GG je podobna normalni
porazdelitvi z najmanj3o intenzivnostjo pri
GG Murska Sobota (0,16 m/ha) in najvedjo
pri GG Bled (3,58 m/ha), najveZ gozdnih
gospodarstev pa je razvricenih okrog pov-
prec¢ne vrednosti 1,88 m/ha. Intenzivnost
gradenj gozdnih cest je v druzbenih gozdo-
vih drugacna kot pri gradnj v vseh gozdo-
vih, razpon med GG je Se vedji (Murska
Schota 0,45 m/ha, Celje 4,81 m/ha), velina
GG ni razvriGenih okrog povprecdja 2,62
m/ha.

—V zasebnih gozdovih je bila intenzivnost
gradnje v povpreéju znatno nizja (1,49 m/ha),
v primerjavi z gradnjo v druzbenih gozdovih
celo za 43 1%. Zelo nizek je obseg gradenj
v GG Murska Sebota in Brezice (0,04 m/ha
in 0,32 m/ha), najvedji pa v GG Bled (3,34
m/ha). Vet kot v drufbenih gozdovih so
gradili le v GG Postojna.
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Grafikeon 3: Intenzivnost gradenj gozdnih cest po GG (1982-86)

5. DELEZ PRODUKTIVNIH DOLZIN
ZGRAJENIH CEST

Ceste delimo na produktivne in spojne
(pravilneje na produktivne in spojne dolZine
cest) zato, da lahko ugotavljamo le tiste
dolZine cest, ki prispevajo k odpiranju go-
zdov, torej produktivne dolZine. V podatkih
o cestah, ki so jih zbrali pri SZG tako delijo
ceste Ze od vsega zacetka, v podatkih SIS
Zele od 1. 1986. V podatkih statistike pa od
1 1978.

[z podatkov SZC lahko ugotovimo, da je
v obdobju 1977-86 deleZ produltivnih dolZin
novozgrajenih gozdnih cest konstantno na-
ra&¢al, in sicer od 84,6 % do 95,6 % - deset-
letno povpretje znasa 91,2 %. Te ugotovitve
ne presenedajo, saj je osnovno prometno
omreZje pn nas Ze zgrajeno, s tem je omo-
goten tudi dostop do gozdov, pri zgodceva-
nju omreZa pa velino cest gradimo v sa-
mem gozdu. Predvidevamo, da se bo v

Lri=te]

prihodnje deleZ produktivnih dolZin ustalil
pri pribl. 85 %. -

Zal nimamo ustreznih podatkov za celotno
desetletno obdobje, v zadnjih dveh letih
(1985-86) nismo ugotovilili nobenih razlik v
delefu produktivnosti dolZin gozdnih cest
glede na sektor lastnitva. Precej drugate
pa je pri negozdnih cestah — tu deleZ po
posameznih letth moéno niha in sicer od
68,0% celo do 36,2%. V desetletnem pov-
predju delez znasa samo 58,4 %, kar potrjuje
prejénje spoznanje, da )e odpiranje gozda
pri negozdnih cestah le drugotnega pome-
na.

Ce upostevamo zgornje ugotovitve mo-
ramo pn ra¢unanju povedanja gostote cest
v nasih gozdowih za obdobje 1977-86 od
vseh zgrajenih gozdnih cest (3.264 km) od-
$teti dolZino spojnih cest (286,2 k), pri
negozdnih cestah pa moramo od 227,1 km
odé&teti 94,5 kan spojnih dolZin, kar je 41,6 %
vseh novih dolZin negozdnih cest. Po takem



izra¢unu In ob upostevaniju poviéine gozdov
spoznamo, da se je v obdobju 1977-86
gosiota cesi v lesnoproizvodnih gozdovih
povecala za 321 mvha, 1 sicer gostota
gozdnih cest za 3,07 m/ha, (95,7% poveda-
nja), negozdnih pa le 0,14 m/a (4,.3%).

6. DELEZ UTRJENIH VOZISC
NOVOZGRAJENIH CEST

Uporabnest ceste je odvisna od ulyjenost
oz neutrjenosti vozista. Ceste z utrjenim
voziséem so praviloma uporabne v vseh
vremenskih razmerah, pri zadostni ureditv
tudi za tefki promet, mediem ko za ne-
ulrjene cesle to ne velja. Prav iz navedenih
razlogov je zelo koristno ze v zbiranje osnov-
nih podatkov vkljucéit tud: podatke o utrje-
nosti vozidca (1o je v podatkih SZC storjeno
ze od vsega zacetka).

V obdobju 1977-86 se je delef gozdnih
cest z utrjenim voziSéem stalne poveceval
(z 1ziemo 1. 1979-80), in sicer od 80,8 do
90,4 %. V desetletnem obdobju je delez v
povprecju znadal 83,1 %. Nismo pa ugotovili
.nobene razlike v dele?u nirjenih cest glede
na lastnidtvo gozdov. Povecevanje delefa
cesl z utrjenim vozis¢em je povsem razwm-
livo, sa) je gradnja kakovostnejgih cest po-
trebna iz vel razlogov (Cedalie vedja upo-
raba tezkih vozil, sproti celoletm prevoz
lesa, zahteve po zniZzevanju stroskov prevoza
lesa itd.).

Pri negozdnith cestah je dele? ulrjenih
cest po posameznih letth mo¢no mhal (od
14,3% do 100%), kar kaZe na to, da podatk:
o novih dolZinah negozdnih cest ne zajemajo
samo novogradnje, ampak vkljuéujejo pred-
vsem nekdanje krajevne ceste, V deszilet-
nem obdobju je bil delez uirjenih negozdnih
cest le 66,0 %, kar je v primerjavi z gozdnimi
zelo malo.

Uagotavlali smo tudi, ali obstaja razlika v
kakovosti vozis¢a med produkiivnimi in
spojnim! cestami. Podatla za desetletno oh-
dobje kaZejo, da je pri gozdnih cestah
utrjenth 85,8 % produkiivnih in le 60 % spoj-
nih, pri negozdnih cestah pa je utrjenih 56 %
produktivnih in 78,8 % spojnth cest. Ugctovi-
tve samo potrjujejo danainje razmere pri
odpiranju gozdov — gozdnih spojnih cest ne
gradijo predvsem zafo, da bi povezall gozd
z javnim prometnim omreZjem, te ceste so

malo obremenjene, zalo so lahko neulrjene,
glede na odpiranje gozda pa niso produktiv-
ne,

7. SKLEP

Gradnja gozdnih prometnic zahteva pre-
cejénja denarna sredstva vsake gozdnogo-
spodarske organizacije, hkratl pa je edint
nacin za smotimo obvladovanje gozdnega
prostora, kar je pogoj za uspesno gospodar-
jenje z gozdom. O cbsegu graden) pa tudi
0 slroskill, ki pri lemn naslajajo, je treba
voditl ustrezno in zanssljivo evidenco na
ved ravneh. Vsako zbiranje podatkov pa se
mora opirali na jasno zastavlene cilje, treba
je vedeti v kakine namene bomo podatke
uporabill. Sele pri naprej opredeljenem
smotru lahko pozneje izberemo najustrez-
nejsl nacin zbiranja podatkov ter njihovo
vsebino.

Gotove bi bilo najbolj smotrmo, da bi vse
podatke o gozdnth prometricah za uporabo
na republiski ravni zbirall le pri ent ustanovi,
kler bi razmi inieresenii dobili zazelene
podatke. Ce kaj takega zaenkrat e ni mo-
goce, bi bilo dobro med republiskimni usta-
novami uskladiti prvine zbiranja osnoviih
podatkov, tako da bi bili med sebo) primer-
livi i tudi praktiéno uporakbm.

8 POVZETEK

V Sloveniji na republi$ki ravni zburajo podatke
o gozdnih prometnicah pri InStituig za gozdno
lesno gospodarstve (do 1. 1984 pr1 Spioinem zdru-
Zenju gozdarstva), pr1 Samoupravm wnietesn skup-
nos!! za gozdarsivo Slovemje ter pri Zavodu SRS
za sfalistiko. Ker med ustanovami mso usklajene
nekatere prvine zbiranja pedatlov, je podatke
lezko primerjati med sebo]. Za desetletno obdobje
1977-1986 smo analizitall vse zbrane podatke o
novozgrajenih cestah, ki jih gozdarsvo uporabha
pn svojl dejavnesh. V tem ¢asu je bilo zgrajenih
3.264 kn gozdnih in 227 km negozdmh cest, s
cimer s2 je gostota produktivinh cest v lesnoproi-
zvodnih gozdavih povedala za 3,21 m/ma (v druzbe-
rih gozdovih 4 87 m/ha, v zasebnih 12 2,68 m/Ma).
Obseg gradenj je bil v posamezith letih zelo
razliten {od 2534 kan do 411 km} Zaradi spre-
membe nadina Anancirania (po 1. 1885) se zda)
obseg gradenj cest zelo hitro zniZuje. V obravna-
vanem obodbiju je dele? pradukliveia dolfin goz-
dnih cest enakomerno nara$éal (od 846% do
95,6 %), narastal pa je tud dele? cest z utgerm
vozigtem (od 80,8 % do 80,4 %) kar kaZe na vedno
vedjo zahtevnos! pri gradnii.
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FOREST ROAD CONSTRUCTION IN SLOVENIA
IN 1977-86

Surmmary

Within the scope of the republic, the data
concerning forest communications can be obtai-
ned at the Institute for Forest and Wood Economy
(until 1984 General Forestry Association) at the
Self-managing Community of Interest for the Fore-
stry of Slovenia and at the SRS Institute for Stati-
stics. Dala gathered can hardly be compared due
to the fact thalt some information gathering ele-
ments from different institutes have not been
brought in line with each other. All data on newly
built roads, which might be helpiul in forestry
work, were anzalysed for the period frem 1977-
1886. Inn this period, 3,264 km of forest roads and
227 km of non-forest rcads were built, which
resulted into productive road density increase in
wood producing forests by 3.2] m/ha (in socially
owned forests by 4.67 m/ha, in private ones only
by 2.68 m/ha). The extent of the construction
according to individual years dilfered greatly
(from 254 km to 411 krn). The {orest road conslruct-
ion extent has been decreasing rapidly after 1985
due to a changed financing system. In the period
discussed above, the share of forest road product-
ive lengths has conslantly been increasing from
846% to 95.6%. at the same time, the share of

roads with a solidified roadway increased, loo
(frorn 80.8 % to 90.4 %), which indicates tha! forest
road construction becomes a mors and mote
exacling piece of work.
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OBVESTILO

odzval mednarodno priznani gozdar

narave v gospodarskih gozdovih

Walder)

Jamnikarjeva 101.

vabimo k sodelovanju.

Biotehnigka fakulteta — viozd za gozdarstvo Zeli v bodoce e mocéneje okrapiil
mednarodno sodelovanje in po te] poli pospefevah razvoj gozdarstva.
Predvidena je izdelava obsefnejSega programa zamenjave in obiskov
strokovmjakov iz razliénih deZel V letodnjern letu se je za zadetek povabilu

dr. Georg SPERBER iz ZRN (Bavarska) s predavanjem Izziv gozdarjem: Varstvo

(Herausforderung an den Forstmann heute: Naturschutz Bewirtschaftete

Predavanje bo 4. oktobra 1988 ob 15. uri v veliki predavainici SVV -

Predavanje bo v nemé&éini s prevajanjem.

Kot je iz naslova razvidno gre za izziv gozdarski strcky, ki jo Ze jutri akajo
mnogo odgovornejse naloge kot si 1o zamishamo pri trenuini okorelosti. Dr.
Sperber ni le priznan znanstveni delavec, hkratl je priznan prakiik n
organizator, ki uspedno povezuje vse troje z lastcim delom v gozdu

Priporotamao, da se predavanja v ¢im vedjem Stevilu udelezite in vas prisréno

Biotehniska fakulteta vtozd za gozdarstvo
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Oxi.: 187:228:(497.12 Goriskc)

HRASTOVI GOZDOVI NA GORISKEM

Iztok Mlekuz*

Izvleéek

Mleku?, I.: Hrastovi gozdovi na Gorniskem. Go-
zdarski vestnik, §t. 6/1988. V sloveni&mi s poveel-
kom v angledéim, cit. it 17.

Prispevek obravnava razéirjenost, kakovost, se-
stojno Zasnovo in naravno obnove chranjenih hra-
stovih gozdov na GoriSkem ter nakazuje smernice
za gospodarjenje v prihodnje, Zaradi agresivnega
&irjenja robinije, panjevskega gospodarjenja in
steljarjenia se je povriing hrastovih gozdov moéno
skréila, hkrati pa se je poslab$ala tudi njihova
kakovost 11 sestojna zasnova. Velika ovira za
boljife gospodarienje so zasebna lastnina gozdov,
razdroblienost gozdne posesti in specifi¢ne za-
hteve lastnikov gozdov.

I. UVOD

. Hrastovi gozdovi na nizkem flisnem gri¢e-
vju spodnje Vipavske doline v Gozdnogo-
spodarski enot1 Corica so danes le skromen
ostanek nekda] v teh krajih splosno razéirje-
nega gozdnega rastja. Zgodnja poselitev in
intenzivna kmetijska izraba tal v vseh zgodo-
vinskih obdobjih sta gozdove izrinila na
slabge n za kmetijstvo man) primerne lege.
2 zemljigko odvezo je presla vetina gozdov
v zasebne roke; nacin kmetovanja in drob-
nolastmske razmere so pogojevale svoje-
vrsino gospodarjenje z gozdovi, katerega
glavne zna&ilnosli so bile panjevsko gospo-
darjenje za zadovoljevanje domadih potreb
lastnikov po drveh in vinogradnikem kolju,
sleljarjenje in pasa. Robimja, ki jo na Gori-
Skem viri prvi¢ omenjajo pred sto leh (goz-
dnogospodarskl naért za Panovec, 1879-
1888), je bila kot nalas¢ za takratne potrebe;
kmefje 20 jo s sajenjermn modno pospegevall
in hitro razdirih po Goriskem in Vipavskem.
Hrastovi gozdovi so se v kolikor toliko na-
ravni zgradbi in obliki ohranili le v maméih
skupinah, Sopih in gnezdih, na napetih,
spranth pobodcjih in hrbtih gri¢evia ter pone-
kod v zamocvirjenih dolinah — povsod dru-

* . M., dipl. nZ. gozd., Sogko gozdno gospodar-
stvo Tolmin, Brunov drevored 13, Tolmin, YU

Synopsis

MiekuZ, 1. Cak forests in Corigko. Cozdarski
veslnik, No. 6/1988. In Slovene with a summary in
English, lit. cqoat 17

The article deals with the distribution, the qua-
lity, the forest stand conception and the natural
regeneration of the preserved ocak forests in
Gorisko and it gwves general directions for the
managing in the funre. Due lo the aggressive
spreaching of false acacia, the stump managing
and litter gathering, the forest area diminished to
a great extent as well as the forest quality and the
forest stand conception deteriorated al the same
time. The private property of forests with a great
number of forest plot owners and their specific
demands represent a greal obstacle for a better
managing.

god je previadala robinja.

V obmeénem gozdnogospodarskem na-
értu za obdobje 1881-1990 so za ohranjene
listnate gozdove gnéevij — v ta obmocni
gospodarskl razred pa sedijo tudi hrastovi
gozdovi v GGE Corica - postavljeni zelo
zahtevni cilji in smernice. Da bi preverili
smiselnost in dejanske moznosti za dosega-
nje zastavlienih ciljev, smo ob obicajnih
urejevalnih delih v enoti podrobneje razcle-
nili stanje hrastovih gozdov, da bi &im bol
objektivno ugotovili:

~ povréino, lesno zalogo in tekoél prira-
stek,

— kakovost in vrednostni prirastek

- seslojrio zasnovo in negovanost

- stanje naravne obnove

[zsledke analize smo uporabili pri dolo¢a-
nju clljev in ukrepov za hrastove gozdove v
gozdnogospodarskem nalrtu za CGE Go-
rica.

2. METODA DELA

1. Na aeroposnetkih cikli¢énih snemanj 1z
1. 1875 in 1981 vmerilu 1: 13000 in1: 17 5800
smo izlo¢ili vse ohranjene hrastove gozdove
v enoti; po dodatnem preverjanju na terenu
smo izdelali sestojno karto 1 : 10 000 (HOCE-
VARG 7, 8)



2. 2 dvofaznim vzoréenjem (sisterpatiéni
1izbor moZnih ploskev v prvi fazi in sluéajnos-
tni izbor dejanskin ploskev v drugi (azi) smo
dolocili 34 ploskev kvadraine oblike veliko-
sti 500 m? Na vsaki ploskvi smo vsem dreve-
sony 1zmerilt prsni premer in ocenili njihovo
kakovost (KOTAR 12) ter gojitveno vicgo po
klasifikaciji IUFRO; drevesom, ki so bila
najbliZje sredini ploskve, smo izmerili vidino
in ugotovill debelinski prirastek. Na 2m
giroki progi v smer S5-] smo ugotovili Stevilo
mladic po drevesnih vrstah, starostin in
visinskih razredih. Vse ploskve smo fitoce-
nologko popisali.

3. Zbrano gradivo smo chdelal lo¢eno po
rastigéih,

3. EKOLOSKE RAZMERE

Nizko gorigko griéevie gradi eocenski fliis
z razliénimt deleZi skrilavea, laporja in pe§-
&enjaka. Ravnine ob Soéi In Vipavi ter
njunih pnitokih so pokriie s terasnimi used-
linami in nanosi z bliZnjega gri¢evja. Tera-
sne usedline ob Soéi gradi alpski prod,
pokrit g flisnim drobirjem, drobnim peskom
in blatomn, medtem ko so nanosi ob Vipavi
in njenih pritokih glinene in dovnate napla-
vine iz bliZnje fliSnate okolice.

Ob vodotokih, po dolinah in na izravna-
nem, rahlo valovitem svetu so razvita ogle-
jena in psevdooglejena rjava tle, v gri¢eviu
pa rjava tla na nekarbonatnem flidu in kisla
rjava tla na pe&cenem fliSu,

Corigka ima toplo, dokaj humidno subme-
diteransko podnebje z vrodimi poletji in
milimi zirmarmi. BliZina visoke planote Trmov-
skega gozda in Julijskih Alp ugodno vpliva
na koli¢ino in letno razporeditev padavin;
za poletie je sicer znacino krajse sufno
obdobije, obi¢ajne pa je v vegetacijski dobi
dovol] moce.

Gozdne zdruzbe

Na oglejenih in psevdooglejenih tleh je
razvita zdnizba primorskega gozda belega
gabra s pirenejskim pti¢jim mlekom (Orni-
thogalo pyrenaici — Carpineturn Marincek,
Poldini, Zupanéi¢ 1983). Napeta, valovita
pobodja gricevija porad€a gozd gradna in
senénega %asa (Caricl umbrosae - Querce-
turn petraeae Poldini 1982 var. geogr. Sesle-
ria autumnalis), na najbol) susnih in izpostav-
lienih legah pa najdemo gozd gradna in
jesenske vilovine (Seslerio autumnalis -
Quercetumn petracae Poldiny). Zamocévirjene
potoéne doline porasa jelsevie (Alneturn
glutinosae, Br.-Bl. etrx. 1943).

Slika 1: Skroemen ostanek hrasiovih gozdov na rastidéu Omithogale pyrenaici — Carpinetum (Morelovo,

oddelek 64) Foto I Mieku?
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4. STANJE OHRANJENIH HRASTOVIH
GOZDOV

Kot je omenjeno Ze v uvody, so hrastovi
gozdovi danes le skyomni ostanki prvotnega
gozdnega rastid¢a na Coridkem. Ohranjeni
so na grebenth in pobodjih gricevia ter
ponekod v globelih in &irokih dolinah, pov-
sod pa se moéno prepletajo z robinijevimi
panjevci, Vedinoma so panjevskega porekla
z redkimi posameznimi semenci. Njihova
naravna zgradba je zaradi steljarjenja, pa-
njevskega nacina gospodarjen)a in v prete-
klosti tudi gozdne paSe spremenjena.
Skupna povréina hrastovih gozdov v GGE
Corica zna$a le 423 ha, Razélenili smo jih
logeno po rastid&ih,

A Hrastovi gozdovi na rasti§éu Ormithogalo
pyrenaici — Carpinetum

1. Raz8irjerost in opis sestojev

Ti gozdovi poras¢ajo vlaine, pogosto za-
mocvirjene doline ob vodotokih in nizek
gri¢evnat ali izravnan svet, ki se le malo
dviga nad obre¢ne ravmine. Za to rasti§ce
so znadilna teZka, zbita in hladna oglejena
ali psevdooglejena fla. Drevesni oziroma

zgornii sloj tvorita dob in graden, v spod-
njem in grmovnem sloju pa prevladuje beli
gaber; pogosto se v tem sloju pojavljata tudi
robinija in &rna jel$a (slednja zlasti ob poto-
kih). Ponekod — éGeprav zelo red<o - nale-
fimo tud! na veliki jesen in brest. Drevie je
vecinoma panjevskega porekla, le posame-
zni hrasti so semenci. Izmed vseh hrastovih
gozdov so ti gozdovi najbolj ohranjeni, ker
so zaradi zamodvirjenih tal dokaj zaprti in
neprimerni za paso in steljarjenje.

2. Kakovost in vrednostni prirastek

Kakovost teh gozdov mi tako slaba, kot se
zdi na prvi pogled. V skupni lesni masi je
deleZ Zagarske hlodovine 44 %, prostormn-
skega lesa pa je 56%. Poleg hrasta dajo
nekaj malega hlodovine e plememt listav-
cl, medtem ko dajejo beli gaber, robinija in
¢rna jelSa le prostorninski les. V skupnem
tekotem prirastku je 40 % hlodovine za Zago
in 80 % prostorninskega lesa. Pri razélembi
kakovosli nas ne sme motitt visck delei
drevija panjevskega porekla (80 %), 1z &esar
bi lahko sklepali, da dajejo i gozdovi le
prostorninski les. DeleZ hlodovine je tudi
pn hrastih panjevcih presenetijive visok.

Slika 2: Gozd na rastis¢u Omithogalo pyrenaici - Carpinetum (Morelovo, oddelek 64) Foto 1. Mlekuz
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3. Sestojna zasnova in negovanost

Sestojna zasneova je slaba. Na hektar naj-
demo v povprec¢iu le 40 elitnih dreves
(izbrancev), kar znaZa koma] 9% skupnega
Stevila drevja oziroma 18% skupne lesne
mase. Izbranci so redki posamezni hrasti -
semenci, ki v svoji okolicl previadujejo in
ne rabijo nobene pomoci. Sestoji so popol-
noma nenegovani, presenetljiva kakovost
izbrancev je zgolj slu¢ajna in ni pled smise!-
nih gojitvenih ukrepov. Zaradi takdne za-
snove je nega (redéenje) nesmiselna, 3¢
zlasti zato, ker je vecina sestojev Ze presegla
tisto starost, v kater se z redc¢enjem Se da
popravitl zamujeno,

4. Naravna obnova

Hrast se dobro obnavlja. Do starosti petih
let in viSine do 50 cm je v mladju debrnh
B80% hrasta in le 20% ostalih vrst (bell
gaber, mali jesen, brek); z vedjo starostjo
in visino mladovja pa hrast popolnoma izgi-
ne.

B. Hrastovi gozdovi na rastif¢u Carici
urmbrosae - Quercetum petraeae

1. Raz8irjenost in opis sestojev

Poraséajo blago napete, siroke hribine in
neizrazita slemena goridkega gri¢evia na
spranih in zakisanih rjavih tleh. Zgomiji sloj
najpogosteje tvori graden; na izrazito spra-
nth in moéno steljarienih legah je gradnu
obilno primesan cer, ponekod pa tudi do-
madi kostan.. V spodnjem in grmovnem
sloju previadujejo mali jesen, brek in bodi-
ka; ponekod nalehmo v tem sloju tudi na
robinijo, ki pa ji to rasti$¢e oéitno ne ustreza.
Belega gabra razen v grmovnem sloju skoraj
ne najdemo. Drevie je razen redkih izjem
panjevskega porekla. V nekaterih gozdovih
na fem rastiSéu lastnik ge steljarijo.

2. Kakovost in vrednosini prirastek

Panjevsko gospodarjenje in steljarjenje
pogojujeta slabc kakovost teh gozdov; v
skupni lesni masi je 34% slabe Zagarske
hlodovine, preteZno Ill. kakovostinega raz-
reda in kar 66% prostorninskega lesa. V
skupnem iekotem prirastku je hlodovine
komaj 28 %.

A

3. Seslojna zasnova in negovanost

Sestojaa zasnova je zelo slaba, saj je na
hektar v povpredju le 15 izbranih dreves -
3% skupnega Stevila ali borth 9% skupne
lesne mase, Tudi tu gre za redke hrastove
semence, ki povsem obvladujejo svojo oko-
lico in ne rabijo pomoéi Sestoji so popol-
norna nenegovani; nega (redcenje) je zaradi
slabe zasnove v prihodnje nesmiselna.

4. Naravna obnova

Obnove smo razélenili glede na zastor-
nost, ker bi radi dognali, kako sklep dreve-
snih kroSenj oziroma jakost svetlobe vplivata
na zgradbo in sestavo mladja. V nekaterih
hrastovih seslojih so bile namreé¢ pred krat-
kim opravljene nekaksne »oplodne senjex,
t). posekali so vse drevie in grmovje v
polnilnem in srednjem sloju, ostali pa so
redki kakovostnejsi hrasti. Pokazalo pa se
je, da zastornost bistveno ne vpliva ne na
gostoto ne na zgradbo mladja po drevesnih
vrstah. Stanje Je podobno kot na rashicu
Ornithogalo pyrenaici — Carpinetum: hrast
se dobro obnavija in v starosti mladja do
pet let ozirorna do visine 50 cm popolnoma
previaduje, nato pa ga hitro prerastejo
druge vrste, najveckrat mali jesen ali robi-
nija.

C. HRASTOVI GOZDOVI NA RASTISCU
SESLERIO AUTUMNALIS - QUERCETUM
PETRAEAE

1. Raz8irjenost in opis sestojev

Rastiéée teh gozdov so suhe, izpostavljene
prisojrie lege v juznem delu GGE Gorica in
na poboé¢iih pod robom Trnovske planote,
ka jih gradi fii5 z velikim deleZem laporja in
apnenca. Tla so plitva in suha ter izpostav-
liena sonéni pripeki. Porasla so z redkim,
slabimn panjevcem gradna in cera. V spod-
njem sioju je najpogostejdi ¢rni gaber, ma-
lega jesena pa )e man) kot v drugih hrastovih
gozdovih na Coriskem. Na pobocjih pod
Trmovsko plancto je v teh gozdovih $e pre-
ce) pogosto steljarjenje.

2. Kakovost in vrednostni prirastek

Kakovost lesa je zelo slaba; komaj 3% v
skupni lesni masi je slabe Zagarske hlodovi-
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ne, vse ostalo pa je prostorminski les, O
vrednosmem prirastku ne kaZe izgubljati
besed, saj znasa dele? hlodovine v skupnern
tekotem prirastku piéla 2 %.

3. Sestojna zasnova in negovanost

O sestojni zasnovi v panjeveu nacelno ne
moremo govoriti, pa¢ pa smo skusall ugoto-
witi Stevilo 1n lesno maso boligih dreves
(semencev). Na hektar je v povpreciu le 7
tak&nih dreves ali 5% skupne lesne mase

4, Naravna obnova

Hrastovega mladja v teh gozdovih ni
Vzrokl za to so slabo rasti8ée, panjevsko
gospodarjenje in steljarenje.

5. MEDSEBOJNA PRIMERJAVA
HRASTOVIH COZDOV NA VSEH TREH
RASTISCIH

Povréine posameznih rastis¢ hrastovih go-
zdov nismo posebej ugotavljali, ker je za o
potrebno fitocenolodka kartiranje, pal pa
smo ugetovili njihov delez v ohranjenih
hrastovih gozdovih, in sicer:

Ornithogalo  pyrenaici — Carpinetum:
80 ha (21 %)

Carici umbrosae - Querceturn petracae:
223 ha (53 %)

Seslerio autumnalis - Quercetum pe-
tracae: 110 ha (26 %)

Ta razmena pa ne prikazujejo dejanskega
razmerja posameznh hrastovih rastis¢ v go-
spodarski enoti, sa) je vedina najboljsih
hrastovih rasti$¢ na Goridkem - Ornithogalo
pyrenaici — Carpinetum — pora$cena z robi-
nijevimi panjevci. Nedvomno je delez te
zdruZbe prece) vedii i zajema vsa) 50%
vseh gozdnih povréin v niZzinskemn delu GCE
Gorica. To potrijuje tudi razsirjenost ogleje-
nih in psevdooglejenih tal, kakor jo prika-
zuje pedolodka karta, na katera je ta zdruZba
izkljuéno vezana.

1. Plodnost in izkorid¢enost rasti$énega
potenciala

Razlike v plodnosti med rastigci so velike.
Rastiéte Ornithogalo pyrenaici — Carpine-
turn sodi po Jiittnerju v 1 in II. bonitetni
razred, Canci umbrosae — Quercetum pe-
tracae pa v Il Za panjevce na rastidtu
Seslerio autumnalis — Querceturn pelracae
bonitetnega razreda razreda rismo mogli

Crafikon 3: Pnimerjava kakovosti in seslo)ne zasnove med povpreZnimi in ohranjenimi hrastovimi sestoji
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ugotowit. Tako znasa plodnost (povpreéni
starostni prirastek) na rastidéu Ornithogalo
pyrenaici — Carpinetum 6,25m%ha, na ra-
stiéu Carici umbrosae - Quercetumn pe-
tracae pa 4,10m*ha.

Izkoris¢enost rastifénega polenciala je
primerna (83 %), ¢e primerjamo zgolj tekodi
prirastek lesne mase; med rastis¢i v tem
pogledu ni bistvenih razlik. Precej slabga je
izkoridéenost rastisénega potenciala v vred-
nostnem smisly, 8e posebe) na rastiséu Or-
nithogalo pyrenaici - Carpinetum (glej po-
glavie 6).

2. KAROVOST IN VREDNOSTNI
PRIRASTEK

Tudi v kakovosti in vrednostnem prirastku
so med rastisci velike raziike. Najboljéi so
gozdovi na rasti¢u Ornithogalo pyrenaici -
Carpinetumn, ki dajejo prece] kakovosine
Zagarske hlodovine. Kakovost na rastiscu
Caricl umbrosae - Quercetum petraeae je
precej slabsa (34 % slabe Zagarske hlodovi-
ne), panjevci na rasnscu Seslerio autumnalis
~ Quercetum petraeae pa dajejo le prostor-
ninski les.

3. Sestojna zasnova in negovanost

Najboljéo sestojno zasnovo imajo gozdovi
na rasti¢u Ornithogalo pyrenaici - Carpine-
tum; zasnova zdruZbe Carici umbrosae -
Quercetum petraeae je prece] slabsa. Se-
sto)i na vseh rashé&éih so popolnoma nenego-
vani.

4, Naravna obnova

Stanje naravne obnove je na rastid¢ih
Ornithogalo pyrenaici ~ Carpinetumn in Ca-
rici umbrosae — Quercetum petraeae zelo
podobno. Manjfe razlike med rastiséi so v
sirukturi mladja po drevesnih vistah; na
rastis¢u Ornithogalo pyrenaici — Carpinetum
je v miadju vec) delez hrasta (80%) in
belega gabra (11 %), na rasti§¢u Carici um-
brosae - Quercetum petracae pa je man)
hrasta (60%), paC pa obilo malega jesena
(209%). V gostoti mladja in strukturi po sta-
rostnih in vidinskih razredih med rastiséi ni
razlik. Glavne znacilnosti naravne obnove
50:

- v zafelni fazi pornlajevanja, to je v
visinskemn razredu do 50 cm oziroma v
starosti mladja do pet let na obeh rastséih
mocno prevladuje hrast,

— v vigjih starostnih in viSinskih razredih
deleZ hrasta naglo pade, tako da cstanejo
le gospedarsko malovredne vrste, kot so
mali jesen, beli gaber mn robinija. Na Gori-
gkem tako reko® ne najdemo goice ali
letvenjaka z omembe vrednim deleZem hra-
sta.

Hrast se na obeh rasti3¢ih dobro cbnavlja,
vendar mladje po nekaj letih propade
Vzroki za lako porazno stanje naravne ob-
nove hrasta so: hitro in bujno zapleveljanje
odprtih povréin z robido, travo in panjev-
skimi poganjki malega jesena, belega gabra
in robinije, slabsa konkurenéna sposobnost
hrasta glede na druge drevesne viste In
pomanjkanje primerne nege. Z nego lahko
zagotovirmo ustrezen deleZ hrasta tudi v
starej$ih razvojnin fazah, o ¢emer se lahko
prepri¢amo v gozdu Panovec pri Goricl
Polni obrodi semena so pri hrastu pogosti
i obnova je bolj ali manj izrazita ne glede
na zastrtost (sklep krogenjy). Podobno ugo-
tavlija tudi Accefto (1), Mladice po neka)
letih vegetiranja v neugodnih razmerah pro-
padejo (ACCETTO 1). Ce pa miadje sprosti-
mo, ga zaradi pomanjkanja nege zatre ple-
vel. Na rasti$cu Seslerio autumnalis — Quer-
cetum pelraeae se hrast ne obnavlja.

6. PRIMERJAVA POVPRECNE
KAKOVOSTI IN SESTOJNE ZASNOVE

S STANJEM V NARAVNO OHRAN]JENIH
HRASTOVIH GOZDOVIH

Pri oblikovanju dolgorcénih gozdnogo-
spodarskih ciljev je poznavanje groizvodnh
sposohnosti rastid zelo pomembno. Na Co-
riskem skoraj ne najdemo tako ohranjenih
hrastovih gozdov, da bi pc njih lahko skle-
pali na zmogljivosti rasti3¢; vseeno smo se
odloé&ili za primerjavo povpreénih vradnosh,
ki smo jih ugotovili z razélembo zasnove in
vrednosti v najbol] ohranjenih gozdovih.
Stanje hrastovih gozdov na rastis¢u Ornitho-
galo — Carpineturn smo primenjali s stanjem
v ohranjenem gozdu na enakem rastiS¢u pri
Man&ah v GGE Ajdovi€ina, stanje na ra-
stif¢u Carici umbrosae — Quercetum pe-
tracae pa s slanjem na enakem rastiséu v
Panovcu.
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Preglednica |: Primerjava povpreénih vrednosti s stanjemn v ohranjenih gozdovih

Rastisce Omithogalo pyrenaici-Carp. Carici umbrosae-Quercetom p.
ohranjen chranjen
Vrednost povpred. gozd 1:2 povpred, gozd  1:2
i 2 % | 2 %
Lesna zaloga (m*/ha 233 352 66 186 7 115
Tekodi pritastek (m“/ha) 5.587 894 62 4,83 6.89 10
Stevilo izbrancev na ha 40 130 31 18 115 14
Masa izbrancev (m*/ha) 47 160 23 19 72 26
Hlodovina 1 (m®ha) 20
Hledovina Z (m*ha) 104 60 55 67 78 86
Prostor. les (m*/ha) 129 172 75 129 93 139
Starost (&t let) 70-80 80 70-80 40-60

Ze na prvi pogled so oditne velike razlike
med sedanjim stanjem gozanih fondov, se-
stojno zasnovo, vrednosto in vrednostnim
prirastkom ter mozZnostmi, ki jinh nudijo ra-
sti¢a. Najvecie razlike so v sestojni zasnovi
in kakovosti (vrednosti). Na hrastovih rasti-
4¢ih na Corigkem je tore] mogoce in tudi
smiselno vzgajati kakovosine in donosne
gozdove.

7. DOLGOROCNI GOZDNOGOJITVENI
CIL] IN SMERNICE ZA PRIHODNJE
GOSPODARJENJE

7a gozdove na rasti&¢ih Omithogale pyre-
naici - Carpinelumn in Carict umbrosae —
Quercetum petraeae )e cil) enodobni hra-
stov gozd z behm gabrorm ali ostalirni trdimi
listavel v poiniinem sloju in ciljno lesno
zalogo 300m%ha; obhodnja traja 140-160
iet, pomladitvena doba pa 15-20 let V
sortimentni strukiur zrelega sestoja mora
biti vsa) 50% kakovostne Zagarske hlodovi-
ne.

Na rastid¢u Ornithogalo pyrenaici - Car-
pineturn smo lahko glede ciljne lesne zaloge
in kakovosti bolj zahtevni, na rastid¢u Carici
umbrosae - Quercetum petrasae pa se
lahko zadovoljimo tudi z manj ambicioznimi
ciip, %= posebe] kar se tiCe ciljne lesne
zaloge.

Z gozdowvi na rasti&¢u Sesleric autumnalis
— Quercetum petrasae kaZe udi v bodoce
panjevsko gospodariil.

Dolgoro&n gozdnogojitveni cilj je zaradi
specificnih lastniskih in gozdnogospodar-
skih razmer na Coriskem zelo zahteven in
tezke dosegliiv. Najpornembnejée znaéilno-
sti gospodarjenja z zasebnimi gozdovi na
Goriskem so;
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- velika razparceliranost in lastnika raz-
drobljenost gozdov;

— velika navezanost na donos drv in drob-
nega tehni¢nega lesa;

— panjavski na&in gospodarjenja, ki potre-
bam lasinikov in drobnolastnidkim razme-
ram najbolj ustreza,; Se zmeraj je zelo razéir-
eno stelarjenie;

- mec. lastniki n1 nobenega zanimanja za
nego mladovja oziroma za vzgojo sortimen-
tov vecje vrednosti.

Ker je veéina gozdov v GGE Gorica v
zasebni lasti, moramo navedene razmere in
znadilnosh seveda krepko upostevati, to pa
prece] otefuje ali celo onemogoca boljde
gospodanenje. Ohranitev in postopno izbolj-
janje sestojne zasnove hrastovih gozdov v
skladu z dolgoroénim gozdnogojitvenim ci-
liem je zelo tezka in zapletena naloga. Za
zatetek bo velik uspeh Ze prepretitev na-
dalinjega kréenja povréine ohranjenih hra-
stovih sestojev. V prihodnje je nesmiselno
vsako kratkoro&no poseganje, kajti redcéenje
ali celo obnova sta se doslej kaj slabo
obnesla;, zaradi popolnega pomanjkanja
nege mladovia so se odprte povidine le
mod&no obrasle s plevelom in malovrednimi
panjevskimi poganjkl belega gabra, malega
jesena in robmije. Tega si v prihodnje ne
smemo vet privodéiti. Razélemba naravne
obnove je pokazala, da majo ti gozdovi
veliko zmoZnost za pomlajevanje, manjka
jim le solidna in trajna nega. Dokler ne bo
zagotovljena nega in vzgoja mladovja, pre-
predeno steljarjenje in preseZene drobno-
lastniske zahteve lastnikov gozdov, so ne-
smiselna vsa prizadevanja za njihovo ob-
novo in izboljdanje.

Ce ne upoftevamo lastnistva in telke
dedi&éine preteklosti teh gozdov, so na-



¢elne smernice za bodoce gospodarjenje
dokaj enostavne. Vso pozornost je hreba
posvetiti obnovi, ker sprico slabe sestojne
zasnove n starost ohranjenih sestojev nega
(redéenje) ni veé¢ smiselna. Na boljsih in
laZje dostopnih rastiséih 1 pri obnovi lahko
pomagamo S sajenjem hrasta. Solidna in
pogosta nega in vzgoja miadovia morata
zagotovili ustrezen deleZ hrasta v vi§jih
razvojnih fazah (go$¢a, letvenjak), saj je to
osnova za doseganje zastavljenih dolgoroc¢-
nih ciliev. Kljuéno vprasanje pri prinodnjem
gospodarjeniu s hrastovimi gozdovi na Cor-
gkem je pravzaprav vprasanje cbnove se-
stojev ter nege in vzagoje mladovia; dokaz
za to so nekateri hrastovi sestoji v Panovcuy,
ki so le zaradi nenehne nege - &e posebej
v najzgodnej$i mladosti - postali taksni, kot
jih vidimo danes.

8. SKLEPI

1. Hrastovi gozdovi na Goriskem so ohra-
njent le $e v manjdih sestojih, skupinah n
Sopih sredi robinijevih panjevcev. Zaradi
neustreznega gospodarjenja, ki je zaradi
‘drobnolastnmigkih razmer podrejeno zahte-
vam lasinikov gozdov, se nithova povrdina
%e naprej kici

2. Robinija je najbol) agresivna in tako
rekoC brez konkurence zlasti na boljsih tleh
oziroma na rastiféu Ornithogalo pyrenaici —
Carpinetum,; na spranth in bolj pustih tleh
rastis¢a Caricl umbrosae — Quercetum pe-
traeae slabo uspeva, potisnjena je v spodnjt
sloj, kjer njena panjevska regeneracijska
mo¢ opesa.

3. Gozdovi so slabe kakovosti in sestojne
zasnove, nega (redcenje) v njih je nesmisel-
na, ker z njo m ved mogote popraviti
Zamujenega.

4. Hrast se dokaj dobro naravno obnavlja
— razen na najslabsem rastiséu Seslerio
auturnnalis - Quercetum petraeae, vendar
hrastovo mladje zaradi popolnega pomanj-
kanja nege hitro prerastejo malovredne
vrste trdih in termolfilnih listaveev, robida 1n
lrava.

5. Rastis¢i Ornithogalo pyrenaici - Carpi-
neturn in Carici umnbrosae — Quercetum
petracae imata razmeroma visok rastidcni
potencial in omogoéata vzgojo kakovostnih
in donosnih hrastovih gozdov. V prihodnje

je treba vso pozornost prl gospodanenju
posvetiii gozdovom na teh dveh rastigcéih,
medtem ko kaZe na rasti¢u Seslerio autum-
nalis - Quercetum petracae $e napre) pa-
njevsko gospodarniti.

6. Velika ovira za bolje gospodarjenje
so razparceliranost in lastnugka razdroblje-
nost gozdov, mo¢na navezanost lastnikov na
vsakoletni donos drv in drobnega tehnic-
nega lesa 1z svojega gozda, navajenost na
panjevsko gospodarjenje, steljarjenje in po-
polno nezanimanje za nego in vzgojo mlado-
vja. Taksne razmere bodo tudi v prihodnje
marsikje odlocilno vplivale na gospodarje-
nje.

7. Najpre] bo treba prepreciii nadaljnje
kr¢enje povrdine hrastovih gozdov, e pose-
bej na najboljéih rastidcih. Nesmiselno je
vsako kratkoroc¢no ukrepanje, dokler ne
bodo presefene drobnolastnike zahteve
lastnikov gozdov ter zagotovljena ustrezna
in trajna nega miadovia. Vso pozornost je
treba posvetiti obnovi, ker je za nego (red-
&enje) zdajénjih hrastovih gozdov prepozno.

Povzetek

Hraslovi gozdow (Quercus petraez) na mzkem
fli¥nem grideviu spodnje Vipavske doline so danes
le skromen oslanek nekdaj v teh kraph splono
razéirjenega gozdnega rastja. Inlenzivno kmetij-
stvo je gozdove izrinilo na slabde, za kmetistvo
manj primerne lege. Mnoge povidine so hdi
zaraséene z robinijo, ki jo na Gorigkem virl prvic
omenjajo pred sto leti. Ob 1zdelavi deselleinega
gozdnogospodarskega nadrta za Gospodarsko
enoto Gornica smo podrobneje razélenili hrastove
gozdove. Natan&nele smo ugotovili njiliovo:

- povréino, lesno zalogo In tekodi prirastek

- kakovost In vrednosini privastek

- sestojno zasnovo In negovanost

- stanje gozdov glede naravne cbnove

Proutevani gozdovi so zaradi pornanjkanja nege
slabe kakovosti In sesiojne zasnove. Zamujenega
tudi m ved mogote nadoknadili.

Hrast se, razen na najslabem rastid¢u Seslerio
autumnalis - Quercelum petraeae, dokaj dobro
naravno pomilajuje, vendar njegave mladje zaradi
pomanjkanja nege hifro prerastejo irdi in termo-
filri histavei, rebida in trava.

V prinodnje je treba hrastovim gozdovorn na
plodnejsih rastigéih Ornithogalo pyrenaici — Carpi-
netum in Carici umbrosae — Quercetum petracae
posvedati vso potrebno gozdnogojitveno pozor-
nost, mediem ko kaZe na rastiS¢u Seslerio auturn-
nalis - Quercetum petraeae Se napre: gospodaril
panjevsko.

A



Velika ovira za boljse gospodarjenie so lastniska
razdrobljenost gozdov, modna navezanost lastni-
kov pa vsakoleini donos lesa 1z svolega gozda,
, steljarjenje in njihovo premajhno zanimanje za
nego gozda, & posebej mladja. Takine
drobnolastniske vplive na gospodarjenje s temi
gozdovi bi morali ¢imprej cdpravill, ker je od tega
odvisna lep&a uscda teh gozdov.

OARK FORESTS IN GORISKO
Summary

It can be claimed that oak forests (Quercus
palraea) which cover the low flysch hills of the
Lower Vipava Valley nowadays represent anly a
remainder of the vegetation which cnce used lo
be generally widespread in this region.

The intensive way of agriculture pushed forests
10 inferior sites, those which were less convenient
for agriculture. A lot of the area has been over-
grown by the false acacia, which was first registe-
red in Gorifko 100 years ago. Detfailed analyses
of cak forests have been done at the working out
of the 10 year forest management plan for the
Gorica forest enterprise unil. The emphasis was
laid on the establishing of the following:

— the area, the growing stock and the currenl
increment

- the guality and value increment

- the forest stand conception and culnvation
degree

- the foresl situalion as regards nalural regene-
ration

It was established that the researched forests
were of bad quality and the forest stand concep-
tion was poor too due lo lack of cullivation. What
has been omilted in the above menticned forest
stands can nol be made up for anymore.

Natural regeneration of the oak is, except in the
worst Seslerio autumnalis — Quercetum petrasae
natural site, fairly good but ils young trees can be
quickly overgrown by hardwood and termophilic
broadleaved frees, bramble and grass.

All required forest growing attention should be
paid to the growing of cak forests in more fertile
Ornnthogalo pyrenaict — Carpineturn and Carici
umbrosae — Quercetun petraeae nalural siles in
the future whereas the stump management seems
lo remain the appropnale methed in the Seslerio
autumnalis — Quercetum pefrasae natural site also
in the future.

A great number of foresl owners, lheir strong
interest in the annual wood income from their
forest, litter gathering and loo small interest in
ferest cultivation, especially in young irees repre-
senl a great obstacle for a better management of

Lo i Ia Y

forests. Such influences derwving frem small plot
property system and the way of managing should
be abolished as quickly as possible because a
berter fulure of these forests depends on this fact.
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O ugotavljanju imisij Zvepla in fluora v gozdu

Janko Kalan*

Izvlecek

Kalan, ].: O ugotaviianju imisy Zvepla in fluora
v gozdu. Cozdarski vestnik, &l 6/1988. V sloven-
4Cin1 5 povzetkom v nem&&ini, cit. it 10

Preiskavo smo opravili zgoda) spomladi. Anali-
zirali smo suho listie belega gabra, gradnovo
skorjo in talne vzorce. Blizu tovarne je vsebnost
ivepla v listih belega gabra za 24%, vsebnost
fluora pa za 114 % vedja kot v gozdu brez vedjih
vphvov onesnaZenja. V gozdu pri lovarni lla ob
drevesu zaradi deZevnice, ki odteka po deblu
vsebujejo 35% ved Zvepla 1n 237 % ved fluora kot
tla, k1 so od najblizZjega drevesa oddaliena pri-
plizno 3 m. Analiza drevesne skone se je pn
ocenjevanju imisiiskih razmer v gozdu izkazala za
neusirezno.

“UvoD

Cozdno drevie vse bolj propada. Ker so
vzroki za propadanje lahko zelo razhiéni, nas
vee bol} zamma, katero drevie propada 1z
znanih abiotskih in biotskih razlogov (in v
kak&m meri), kje pa gozdovi propadajo
zaradi onesnaZenosti okolja oz iz neznanih
razlogov. Prisotnost nekaterih snovi, ki $ko-
dijo gozdnemu drevju, lahko ugotovimo 2z
ustrezmmi analiti¢mmi metodami.

Terenski gozdarji so nas aprila 1. 1987
pozvall, naj ugotovimo morebitno prisotnost
zvepla in fluora v gozdowvih blizu industrij-
skega obrata, ki Je domnevnit emitent {luora,
morda pa tudi zZvepla. Zaradl neprimernega
letnega ¢asa za tak&no analizo (vzorce listav-
cev za listno analizo navadno nabiramo
septembra, vzorce iglavcev pa med vegeta-
cijskirn mirovanjem, ). v poznih jesenskin
in zimskih mesecih), smo se odiogili, da
bomoe hkzat preskusili veé razliénih metod
za ugotavljanie prisotnost skodljivih snovi.

* ] K. dipl mz gozd., Infhtut za gozdno in
lesno gospodarsivo, Vecna pot 2, 61000 Lyubljana,
YU

Synopsis

Kalan, J.. The establishing of sulphur and fluor
mmissions in the forest, Gozdarski vestnik, No.

"6/1988. In Slovene with a summary in German, lit

quol. 10

The research was periormed in early spring.
Dry leaves of the hornbeam, oak bark and ground
samples were analysed. [t was established that
the potence of sulphur in hornbeam leaves is by
24 % and the polence of fluor by 114 % agreater in
the vicinity of the factory than it is in a forest which
is not exposed lo heavy pollulion. Due o the
rain-waler, the ground by a tree contains 35%
more sulphur and 237 % more fluor in the forest
near the factory than that which is approximately
3 m away from the nearesl iree. The tree bark
analysis proved to be inappropriate in the estaplis-
hing of the imission situation.

METODA DELA

Vzorce smo nabiralh v dveh gozdnih
objekiith. Poleg gozda pri tovarni smo za
prunierjavo izbrall e gozd pribliZno ena-
kega gozdnovegetacijskega lipa, ki je pre-
cej cddaljen od tovarne in drugih virov
onesnaZevanja. V obeh gozdovih smo na-
brali tri vrste vzorcev za laboratorijske ana-
lize.

Najpre) smo nabrali suho listie belega
gabra (Carpinus betulus L.), ki je ostalo na
drevju 3e 1z |. 1986,

Nato smo odvzeli vzorce hraslove skorje
(Quercus petraea M. Lieb.) na dveh razhé-
nth rnestih debla, priblizno 1,5 m od tal —
en vzorec skorje na listi strani debla, po
kateri se ob deZeviju cedi voda, drugega pa
na nasprotni strant.

Poleg vzorcev histja in skorje smo odvzel
$e talne vzorce. Vzoréili smo po metodi, ki
jo Ze nekaj tasa uporabljajo tako drugod (1,
2, 3) kot pri nas (4), in sicer prav ob deblu
dreves (beli gaber), na hsti strani, ker se
po deblu odceja deZevnica (mikrorastide),
ter z mesta, ki je pnbliZno 3 m oddaljeno
cd najbliZjega drevesa (makrorastisée). Na
obeh mestih smo odvzeli vzorec povrdinske-



ki jih v Awvstriji uporabljajo za bukev (8),
ga, organsko mineralnega horizonta Ah.
Vsem vzorcem sme v laboratonju dologili
vsebnost Zvepia in fluora. Fluor smo dolocéih
tako, da smo najprej razklopil vzorec z
natrijevim percksidom v univerzalnih bom-
bicah [KA, fluonde pa z elektrodo, ki ie
obcutljiva na fluoridne ione (neposredna
pofenciometriéna dolocitev fluoridov 5, 6).
Zveplo smo dolo¢ali po konduktometriéni
metodi 8 predhodmim seZigom vzorca v
kisiku z napravo SULMHOMAT 12 ADG (7),

IZSLEDKI IN OBRAVNAVA

Rezultaii analize vsebnosti Zvepla in lluora
v suhem listju belega gabra, gradnovi skorjl
in tleh so prikazan v tabel 1. Vrednosti za
vsebrost Zvepla so v odstotkih, vsebnost
fluora pa je prikazana v ppm (paris per
million).

Listje belega gabra iz gozda pri lovarni
vsebuje nekaj ved Zvepla in veliko ved
fluora kot listje iz gozda brez vediega vpliva
onesnazenosti. Ce izsledke primerjamo z
menimi vrednostmi za ocenjevanje imisije,

Rezultati analize vsebnosti Zvepla in fluora
Resultate der Schwefel - und Fluorgehalisanalyse

lahko ugotovimo, da vsebnost zvepla v listju
iz obeh obravnavanih gozdov presega
mejno vrednost 008% S, medtem ko je
razlika med obema analiziranima vrednost-
ma majhma I nakazuje nekoliko poveéano
imisijo zvepla v okolici tovarne.

V »Cistejern« gozdu je precej manj fluora,
v gozdu pri tovarni pa je koli¢ina veéja od
mejne vrednosii za fluor v bukovem hstju
{80 ppm), kakréno uporabljajo v Avstriji (8).

Omenjene mejne vrednosti, ki jih navajajo
avstrijski predpisi, se nanasajo na bukovo
listje, ki ga vzordijo za analize septembra.
Predvidevajo, da so pogkodbe drevija, pni
katerem vsebnost onesnaZevalcev presega
mejne vrednosti, iahko posledica uéinkova-
nja ieh snovi. Mi smo analizirali suho, skoraj
leto staro listie belega gabra, ki smo ga
nabrali prve dni apnla. Ker ne poznamo
mejnih vrednost za imisijo zZvepla in fluora
pri belem gabru in ker veorcev nismo
nabrali v degovorjenem lelnern ¢asu za
vzoréenje, mejnih vrednosti za imisijo ne
smemo upostevati absolumoe, uporabimo jin
lahko le za orientacijo. Zato pa o odlo€ilne
relativne razlike med vrednostmi analize

Tabela |
Vzorec 5% % Fppm %
Probe
Al 0.177 124 54 214
A2 0,143 100 44 100
Bl 0,102 71 62 a7
B2 0,143 100 54 100
Cl 0,123 T2 54 56
cz 0172 100 96 100
D 0,285 135 256 337
E 0,182 100 76 100

Opis vzorcev:
Besclweibung der Proben:
A suho listje belega gabra (Carpinus betulus)

irockene Blatter der Heinbuche (Carpinus betuius)

B gradnova (Quercus petvaea) skorja z dela debla, po kalerem se cedi deZevnica
der Bast der Traubeneiche (Quercus petraea) von dem Stammsette mit Ablaufiederschlidgen

C  gradnova skorja z nasprotne stram debla

der Basl der Traubeneiche von der gegensatzlichen Starmmseite
D talni vzorec z mesta ob deblu drevesa (mikrorastisée)
die Bodenprobe von der Slelle am Baumslamm (der Mikrostandort)

E talm vzorec 2z mesia, ki je oddalieno od debia drevesa (makrorastéce)
die Bodenprobe von der Stelle, die vom Baumstamm entfernt ist (der Makyostandort)

1 vzorci, nabram v gozdu pr tovarm
Prober, gesammelt in der Nidhe der Fabrik

2 vzorgi, nabrani v gozdu brez ved)ih vplivov onesnazema okolja
Proben, gesammelt im Wald, der kemean grosseren Verurremicqungseinilissen ansgesetzt st



vzorcev iz gozda pn fovarni wn vzorcev
»Clstega gozda«. V nadem primeru vsebuje
histje belega gabra 1z gozda pri tovarni
114% vel fluora kot listje iz gozda brez
vedjih vplivov onesnafenja okolja.

V literaturi e nismo zasledili, da bi skorjo
dreves upodtevall kot rastlinsko tkivo pri
bioindikaciji onesnaZenosti. Znano pa je, da
je lahko kemiéna sestavina skorje dober
kazalec prehranjevalnih raziner gozdnega
drevia (9, 10). Ker je skorja nenehno izpc-
stavljena vplivom onesnaZevalcev, smo pre-
skusili, ¢e je lahko primerna tudi za ugotav-
lignje imisije v gozdu.

V gradnovi skor)i je bilo veé ivepla v
vzorcih iz »éistega« gozda. V obeh gozdovih
smo v vzorcih skorje s fistega dela dreve-
snega debla, po katerem se cedi deZevnica,
opazili manj Zvepla kot v vzorcih z nasproine
strani debla, Skorja dreves v bliZini tovarne
veebuje tudi manj fluora kot skorja dreves
iz »Cistega « gozda.

Analhze vzorcev gradnove skorje niso
dale uporabnih rezultatov. Zato lahko skie-
nemo, da je drevesna skorja man) primema
0z, neprimema za bicindikacnyo onesnaZe-
valcev v gozdu.

Tla smo analizirali le v gozdu pri tovarni
Razlike v vsebnosti Zvepla, posebe] pa
fuora med talnim vzorcev ob deblu (mikro-
rastiée) in vzorcem, ki je od drevesnih
debel oddaljen (makrorastil¢e), so jasne,
saj je na mikrorasti§éu vsebnost Zvepla v
tieh za 35 %, vsebnost fluora pa kar za 237 %
vidja kot na makrorastiddu, Gozd pri tovarm
je tore] nekoliko obremenjen od emisije
Zzvepla in prece] obremenjen od emisije
fluora.

SKLEPI

Analize listov in tal so primerne za ugotav-
ljanje prisotnosti Zvepla in fluora v gozdu.
ne moremo &akati na vzor&enje v pri-
memem letnem ¢asu po dogovorjeni meto-
dologiji, so dovolj uporabne tudi analize
vzorcev suhega listja. Vrednosti vsebrnosti
onesnazevalcev v listh se v leh vzorcih
sicer razlikujejo od vrednosti v vzorcih,
nabranih ob dogovorjenem &asu (septem-
bra), vendar so dobri kazalci pri primerjavi
onesnazenega in »¢istega« gozda. Vzorci
drevesne skorje za ocenjevanje prisotnosti
zvepla in fluora v gozdu niso bili pnimemi.

Iz 1zsledkov analiz listia in tal lahko skle-
pamo, da je gozd ob tovaini zelo obreme-
njen s fluororn, nekoliko pa fudi z Zveplom.

Povzetek

Preverjall smo imisijo 2vepla i fluora v gozdu
ori tovarny, ki Je domnevni ernitent fluora, morda
pa tudi Zvepla. Preskavo smo opravill zgoda)
spomlady, ko &as za nabiranje vzorcav za analizo
bsfov i pnmeren. Zato smo hkrati uporabili veé
primenalnih analiz za Zveplo in Muor. Analizirali
smo suho listje belega gabra, gradnove skorjo in
talne vzorce,

V gozdu pri tovarni 3mo z analizari lislja ugoto-
Vili za 24 % ved Zvepla in za 114% ved fluora kot
v gozdu s podobnimi rasti&énimi lasinostmi, toda
brez vedjih vplivov onesnaZevanja.

Rezultati anahz vzorcev gradnove skorje miso
pokazall znadilnih razlik, Tore) analize drevesnes
skorja niso primeme za ocemjevanje irmsyskih
razmer v gozdu,

V gozdu pri tovarni tla ob drevesu belega
gabra, kamor z debla odieka defevnica, vsebujejo
za 35% ved Zvepla in za 237 % ved fluora kot tia,
ki so pnbliZno 3 m oddaljena od najblijega
drevesa.

Iz izsledkov sklepamno, da je gozd ob tovarm
zelo obremenjen s fluorom, nekohko pa tudi z
Iveplom

DAS FESTELLEN VON SCHWEFEL- UND FLUOR-
IMMISSION IM WALD

Zusarmmenfassuny

Die Schwefel- und Fluonmmissior tmWald in
der Nihe des Werks, das der vermutliche Emit-
tent von Fuor und vielewcht auch von Schwelel
1st, ist gepriift worden, Die Erforschung wurde im
Fruhfrithling, wenn die Zeit fur das Probesammeln
flir Blattanalysen nich geiegnet ist, durchaefiihrl
Deswegen wurde mehrere Vergleichsanalysen
fur Schwefel und Fluor gleichzeitig verwendet
Trockene Blatter der Heinbuche, der Bast der
Traubeneiche und Bodenproben wurden analy-
siert.

Die Blattanalysen zeigten einen um 24 % grosse-
ren Schwelelgehalt und um 114 % ardsseren Fluor-
gehall im Wald neben dem Werk, als in dem
Wald mit ghnlichen Standortsverhalimssen, der
jedoch kemnen grdsseren Verunremigungseinflis-
sen ausgeselzt ist

Die Analyseergebnisee der Traubeneichbast-
probe zeigen keine characteristische Versche-
denheiten. Die Bastanalysen sind folglich ungeeig-
net fiir cie Bewertung der Iinmissionsverhialinisse
im Waid.

Im Wald neben dem Werk enthilt der Boden,
der die Stammniederschlége erhéll, 35% mehr
Schxefel und 23 % mehr Fluor als der Boden, der
ungefdhr 3 m von dem nachsthegenden Baum
entfernt ist.

Die Ergebnisse zeigen darauf, dass der Wald
in der Niane der Fabrik slark durch Fluor und
teilweise auch durch Schwefel verunrewigt wird.

Literatura je podana na str. 280.
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Gozd in ptice
Nekaj misli k varstvu gozdov
Miha Marence*

Pri vsestranskem in dobrem (sonarav-
nem) gospodarjenju z gozdom ne moremo
mimo varstva gozdov. Skladno s &asom in
novimi spoznanji moramo gospodarjenje z
gozdovi urediti po vrstnem redu: varstvo,
gojenje in 1zkoridéanje (pridobivanje lesa in
drugih gozdnih proizvoedov), tako v vsako-
dnevni praksi z gozdnogospodarskim naé-
rtovanjem kot z ustrezno zakonodajo In
predpisi. Takéno vrednotenje in priznavanje
ni samo stvar gozdarske etike, ampak je
tudi prakti¢no 1zvajanje del zaradi naravnih
zakonitosti, saj moramo »nekaj« najprej va-
rovati, nato gojiti in negovati, da lahko na
koncu Zanjemo. Skoda, da gozdarji tega
preprostega, a temeljnega spoznanja tudi
formalne ne priznamo. Formalno priznanje
namre¢ Sele zavezuje k vsakodnevnemu
izvajanju v praksi. Sicer teéejo stvari po
svoje in so odvisne od gozdarjeve volje in
razgledanosti ter dobijo najveckrat ljubiielj-
ski predznak. Skoda pravim zato, ker imamo
gozdaril tudl bogato naravovarstveno tradi-
cijo, imamo obdobje pok. profesorja Slandra
In megowih prizadevanj s praktiénimi uspehi
pri varstvu gozdov. Pri njegovem varstvu pa
je izstopala zlasti skrb za ptice pevke.

Ustavimo se najprej pri formalni strani
varstva gozdov in z njim povezanega varstva
plic. 'V pravilniku o gozdnem redu imarno
varstvo gozdov zapisano v zadnjem (petem)
poglaviju. 18. &len pravilnika govori ¢ zadcit
ptic in pravi: »Gozdnogospodarska organi-
zaclja mora zaradi krepitve biologke stabil-
nost gozda skrbeti zlasti za ohranjanje Ziv-
lienjskega okolja Zivalskih vrst, ki krepijo

biclogko ravnoteZje, in pri tem &¢itit zlasti-

plice, mravlje in netopirie.« S tem ¢lenom
obvezujerno gozdarstvo, da &&itl dolotene
vrste Zivali, vendar kaj ved¢ od za%&ite ne
povemo. Mislim, da je pravilnik o gozdnem

* M M, dipl inZ gozd, Triglavski narodni
park, Kidn&eva 2, 64260 Bled, YU

redu mesto, kier bi morali podrobneje dolo-
¢iti nacin in izvajanje zaSCite (varstva') teh
Zival, tako kot smo to storili za druga po-
drodja verstva. Ne gre namre¢ samo za
varovanje v dobesednemn pomenu, ampak
za tak$no gospodarjenje, da Zivalim zagoto-
vimo Zivljenjske pogoje. Plice, mravlie, ne-
topirji in Stevilne drige Zivalske vrste so
namre Ze zaSCitene. Gozdnogospodarske
organizacije morajo tudi po spiodni zakono-
dajl gospodaritl v smislu krepitve biologkih

Zuborenje gorskega potoka.
Voda in njena okolica je dom &tevinim ptidjim
vrstam.




stabilnosti in stojnosti gozda. Pogoj pa je v
ohranjanju naravnega Zzivljenjskega okolja
vsem Zivalskim vrstam, ki vzdrzujejo biclo-
gko ravnotefie.

Cospodarjenje z gozdom, pri katerem
upostevamo tudi plice, je vezano na:

1. ohranjanje n zagotavljanje pestrosti
grmovnh n drevesnih vrst;

2. pusCanje starih, votlih in trhlih dreves

all delov sestojev;

3. oblikovanje gozdnega roba, paSnikov
in posek;

4. se¢njo in negovaine ukrepe v mladju
n go&¢i zuna) obdobja gnezditve prostogne-
zdilk;

5. name&c¢anje umetnih gnezdnic (valil-
nc)y;

6. prehrano.

Ustavimo se na kratko pri posameznih
zahtevah.

Ad 1. Pri danaSnjem gospodarjenju z
gozdom se Ze opredeljyemo za meSane
gozdove, ker je prevladalo spoznanje o
&tevilnih prednostik takénih gozdov. Mono-
kulture se v gozdarstvu niso obnesle in so
le &e spomin. V »moenokulturncsti« je namred
osnovni nesporazum Elovekovega razmislja-

nja in ravnanja v odnosu do narave, oziroma
nerazumevanje naravnih zakonitosti. V sira-
tegiji mesanih gozdov pa moramo stopiti $e
korak naprej. Ne smemo se zadovoljiti samo
z me8anostjo, ki pomeni gospodarjenje z
dolocenimi gospodarskimi vistamni, ampak
moramo priznatli pestrost drevesnih 1n
grmovnih vist. Me3ani gozd je le pogoj za
uveljavijanje pestrosti. Sele s pravilnim razu-
mevanjem pestrosti bomo zagotovili domo-
vinsko pravico vsem drevesnim in grmov-
nim vrstam. Kako izjemno pomembno je
takéno gledanje in ravnanje za ohranjanje
naravnih ravnotezij! Za pti¢ji svet pa pomeni
pravo »mizico, pogrni se«. Taksna miselnost
nas mora prezeti, se uveljaviti kot osnovno
vodilo gozdnogospodarskega nadrtovanja in
se vsakodnevno potrjevati v gozdu.

Ad 2. Z ohranjanjem starih, votlih in trhlih
dreves ali delov sestojev se pred nas po-
stavlla &e zahtevnej$a naloga. Vendar je
zahtevneifa le na videz, sg) izhaja iz nasega
nerazumevanja in nerazgledanosti; kot da
se nam dozdeva, da gre za nekaj nepotreb-
nega in odveénedga, za nekaj, kar nas samo
dodatno obremenjuje pri toliko spomernb-

Takéne habitate najve¢krat namenjamo smetid¢em in izsuSevanju. Do kdaj?
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nejdih« stvareh in je celo v nasprotju 2z
rmiselnostjo »oéié¢enih« gozdov v klasi¢nem
pomenu gozdnega reda. Vedno mi tako.
Gozdni red je vzro&no povezan s pestrostjo.
Gozdni red je pravzaprav tisto, kar pozna
pragozd. Ker pa ljudje gospodarimo z go-
zdovi zaradi neposrednih koristi, ni vec
pragozdnega funkcioniranja gozdov. Edina
pot In najvedi 1zziv za gospedarsko stroko
je zato prav 1skanje skupnih to¢k oziroma v
priblizevanju gospodarjenih gozdov pragoz-
dnim zakonitostir. Med razvojnimi fazami
pragozda je tudi staranje in odmiranje, so
torej stara, votla in trhla drevesa.

Ad 3. Posebno mesio pri varstvu ptic
imajo gozdni robovi, zarasCajoél pasniki in
poseke.

Poseke nastajajo zaradi biotiénih in &e
bolj abicti¢nih dejavnikov. Povzroda pa jih
tudi &lovek z doloéenim raéunom gospodar-
jenja. V gozdarsivu ravnamo napacno, ko
poseke za vsako ceno posiljujemo z zasajeno
smreko in ne upoStevamo naravnih danosti.
Poznamo nade praktitno ravnanje: pogo-
zdimo s smreko »bol) na redkos, tako da
omogodimo naravno nasemenitev plemeni-
tih listavcev, nato pa z nego uravnavamo

medanico po nasih gospodarskih (kubi¢nih)
pojmovanjih gozda. TakSno pojmovanje da-
nes sicer m vec pravilo, j& pa e modno
navzote., V omladem gospodarenem gozdu
odlo¢ilno vplivamo na pestrost z nego. 2
nego priznamo pestrost, torej smiselno urav-
Nnavamo in ohranjamo vse navzoée drevesne
in grmovne vrste all obratno. Pri varstvu
ptic pa je pomembno, da dolcéen delez
posek (zlasti delov posek) ohranjamo kot
»posekec, kjer imajo Zivljensko pravico plo-
donosno grmovie, jagodi¢evie in zelidda. V
tern je avikulturni pomen posek.
Zaraicajocih pagnikov imamo v Sloveniji
veliko. So posledica doloéene agrarne poli-
tike. Danes opravlja veliko teh povrsin pr-
votno nalego, kar je razveseljiva in dobro,
ker gre za ohranjanje kulturne krajine z
vserm njemmu funkcijami. Vendar gresimo,
ker se stvari lotevamo kampanjsko, nenac-
rtno in brez strokovne presoje (odvisno paé
od volje dolotenth »faktorjeve in trenutnega
denarja, ki ga moramo &im hitreje porabiti.
Manjka nam strokovno ovrednotenje prosto-
ra, v katerem bi naslo svoje mesto tudi
smiselno ohranjanje doloé¢enedga dela zara-
&¢ajotih pasnikov oziroma ustrezno gospo-
darjenje s tak$nimi povrdinami. Se vedno

Plodovi brogovite (Viburnum opulus). V pozno jesenskem in zimskern &asu nudi plodonosno dre-
vje in grmovije pomernben vir prehrane mnogim pticem
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Zivimo v prepri¢anju, da je nekaj zapusfeno
ali nidvredno, ¢e ni gospodarsko izkori$te-
no. To pa seveda ni res, kakor hitro spo-
znamo m priznamo (1), da okolje m samo
clovekovo, ampak &1 ga ljudje delimo 2z
rasthnami in Zivalmi,

O gozdnem robu prece) vemo. Izjemna
je njegova kxajinska vrednota, seveda pa je
dale¢ najpomembnej$a njegova bioloska
vloga. Za gozdarja, ki skrbi tudi za ptice, pa
pomeni gozdni rob najvredne)$i del narav-
nega okolja. Pri tem seveda ne mislimo
samo na stididéa gozda s travnikom in njivo,
ampak tudi na robove ob gozdnih cestah,
posekah, vodah itd. Ze to, da so prav gozdni
robovi najprimernejéa mesta za namescanje
gnezdnic, nam veliko pove.

Ad 4 Pri nasemn delu v gozdu imajo
secnje in negovalni ukrepi v mladju in gog&
zunaj obdobja gnezditve prostognezdilk po-
sebno tezo. Tu smo $e v prvem razredu
osnovne $Sole. Nego namreé¢ najveckrat
opravljamo prav v gnezditvenih mesecih,
ko je zatidje v seénji in ko se v tem ¢asu

Grezdo z jajci poljskega vrabca (Passer monta-
nus). Poljski vrabec sicer ni prebivalec stmjenih
gozdov rad pa naseljuje redke gozdide in gozdne
robove kjer najde ustrezna dupla. Rad zasede tudi
umetne gnezdnice.

‘sko operativo in ornitologi.

»najbolje vidie. V mesecih maju, juniju in
juliju na¢eloma ne bi smeli negovati mladja
in go&¢. Pri dolo¢anju natanénej$ega gne-
zditveneya casa upostevamo gesojevo nad-
morsko viSino in nebesno stran ter v njem
sive&e ptide z njihovim bioritmom, Ceprav
h gnezditvi étejemno Ze ustvarjanje gnezdi-
tvenega obmocdja, pa je s praktiénega sta-
li&¢a pri negi najpomembnejdl ¢as nepo-
sredne gnezditve (od gradnje gnezda do
speljanih mladitev). V primery, ko se negi
v gnezditvenih mesecih ne moremo odredi,
pa objekt pepre) pregledamo. Vendar naj
bo to izjema in ne pravilo! Tudi pri red¢enjih
In secnjl mishimo na gnezdece ptice. Pri tem
je odlodilno, da poznamo pti¢je vrste, nji-
hove habitate in gnezditvene znacéilnosti.
Prav gotovo imamo gozdarje, ki imnajo to
znanje. Povezemo pa se lahko tudi z ornito-
logi. Potrebno bo sodelovanje med gozdar-
V' Sloveniji
imamo Druétvo za opazovanje in prouceva-
nje ptic Slovenije, ki lahko nudi strokovno
pomo¢, gozdarstvo pa prispeva h konkret-
nemu varstvu pri svojem vsakdanjem delu.

Ad 5. Names&¢anje umetnih gnezdnic in
zimsko krmljenje sta tehniéna ulaepa pri

Gnezdnice so namenjene Stevilnim duplarjem.



varstvu ptic. O tehniki izvedbe in nameséa-
nja gnezdnic je bilo Ze prece] napisanega.
Osnovna pravila ostajajo v vseh primerih
enaka, se pa dolocene stvari spreminjajo in
dopolnjujejo skladno z noviml spoznanji in
vedjiim védenlem In znanjem. Namegcanje
gnezdnic ima svoje opravi¢ilo in smisel
Pomembna pa je odloditev ¢ tem, kje so res
potrebne, v kolik§nem Stewilu in v kak3ni
razporeditvi ter za katere vrste, Neodgo-
vorno pa jih je postavijati v primemn, ko ne
zagotovimo rednega jesenskega Ciscenja.
Predvsermn na) bo nameS¢anje gnezdnic do-
polnitev in ne nadomestitev naravnih dupel.
Zato moramo teZid¢e prenesti k ohranjanju
dreves in delov sestojev, primernih za gne-
zdenje, kar smo Ze povedall. Poleg zagotav-
ljanja naravne prehrane je to osnovno go-
zdarjevo poslanstvo pri varstvu ptic. Pticam
pevkam duplaricam moramo vsako leto za-
gotoviti dovolj ustreznih dupel, ker je pravi-
loma vsako gnezdo — gnezditvena moZnost
- uporabna le enkrat. V stiski za dupla lahko
ptice pevke isto duplo uporabijo tud: veé-
krat, tako da zna%ajo »gnezdo na gnezdos,
dokler ne pridejo do vhodne odprtine. To
pa pomemn veckramo nevarnost. 7 »nalaga-
njem« gnezda se zmanjsuje varnost pred
plenilci, ker se s priblizevanjern vhodni
odprtini »pribliZujejo« tudi plenilci. Kunam
in vedjim pticam, ki plenijo manjée, postane
zalega dostopna $ele v neposredni bhzini
vhodne odprtine, sicer pa ne. Zolne si vsako
leto izdolbejo nova dupla, stara pa zasedejo
manjse duplarice Sove se praviloma drzijo
istega dupla, se pa rade preselijo v nova,
varnejfa. Vse ptice posvedajo pozornost
gnezditveni varnost.

V veckrat uporabljenem duplu se v starth
gnezdih naselijo razne zajedalske Zufelke,
ki so lahko smrtonosne za pti¢jo zalego.
Stara gnezda so tudi vlaina zaradi izredne
higroskopi¢nosti gnezditvenega materiala.
Vse te nevarnosti so seveda enake v gnezd-
nicah. Da bomo &imbolj zmanjgal izqube,
moramo zagotovifi vedno dovolj novih na-
ravnih dupel ter povedati ponudbo z yedno
vzdrzevanimi gnezdnicami. Vegje 3tevilo
gnezdnic name$¢amo predvsem v sestoje,
ki so frenutno revni z naravnimi dupli, torej
v prehodnih obdobiih, nato pa z ustreznim
gospodarjenjern postopoma povedujemo
naravne moznosti in hkratt zmanjSujemo
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umelne. Dotrajane in poskodovane gnezd-
nice odstramimo, pri namescanju novih pa
Stevilo, ustrezno povedcanju naravnih mozZne-
stl, zmanjsamo. Pri takénem kombiniranju
morame poznati naravne moZnosti, pred-
vsem pa vedetl, kda) je ekolodka nisa dolo-
¢ene viste polno zasedena Sele pri polni
zasedenosti nise (ne gnezdidc¢!) bomo dose-
gl cill. Vendar moramo vedet, da kljub
polni moZnost za gnezdenje ne bo vsako
leto enake Steviléne zasedenosti, ker gre za
cikli¢no gibanje Stevilénosti vrste.

Pri »ustvarianju« naravnih dupel (pusca-
nje primernih draves) in names¢anje gnezd-
nic je odloéilna »skupinska razpréenost«, ki
je vezana na velikost gnezditvenega ob-
modja in na naravne danosti namesc¢anja.
Lahko redemo, da Steje vsako gnezditveno
obmodje toliko gnezditvenih moZnosti, koli-
kor legel pn¢akujemo od enega para v
enem letu (navadno eno ail dve) in temu
priélejemo neka) gnezditvenih moZnosti ved

Mala uharica (Asio otus). Sove predstavljajo po-
memben ¢len v gozdnih Zivalskih zdruZzbah. Tudi
njim pomagamo z name&canjem ustreznih anezd-
nic.




od pri¢akovanmh legel. S tem damo pan
moznost izbire, izlodimo gnezditvene konku-
rente (polhe, midi, netopirie, ZuZelke) in
»skrijemoe gnezdo pred plenilcl. Upodte-
vamo Se nameééanje razhiénih tipov gnez-
dnic, predvsern razli¢nih po obliki in veliko-
sti vhodne odpriine. Z odprtino namrec
dolo¢amo gnezdilko. NamesScanje po »sku-
pinski razpréenosti« se uyjema tudi z narav-
nimi danostmi. Izogibamo se strnjenih sesto-
jev, izkoristimo pa zlasti gozdne robove In
njithovo neposredno biiZino.

Dolo¢eno stevilo gnezdnic bo vedno po-
trebnih. Poleg &iste bioloske vrednosti, ki
je zmanjsana zaradi ¢lovekovega delovan)a,
pommenijo najbolj neposredno vez med ptico
in ¢lovekom. Omogodajo pa tudi bol) vse-
stransko opazovanje in proudevanje plic-
jega sveta.

Ad 6. Krmljenje ptic pevk v zimskem ¢asu
je predvsem ljubiteljsko in vzgojno. Zato
ima svojo vlogo in pomen ter se mu ni freba
odredl. Vendar se ne slepimo, da s tem
ohranjamo in zagotavljamo obsto) krmljenih
vrst. Skrbni opazovalec bo hitro opazil, da
nas le nekatere vrste razveseljujejo v krrml-

Krmilmice so za plice pevke v zimskern &asu

nicah. Mnoge najbol] nefne ptice bomo
srecali le na samotnih poteh po gozdovih,
logih in ob vodah. Spornnimo se kraljickov,
strzkov, plezal¢kov in dolgorepk. Res pa je,
da nastajajo razlike predvsemn zaradi nadina
prehrane. Zato izrazitih ZuZkojedov ne bomo
nasli v kamilnicah, pa¢ pa zrnojede in vrste,
ki se priloZnostno hranijo s semenjem. Te
vrste so v zimski prehrani odlo¢ilneje (ne
pa abseluino) odvisne od ponujenega zrnja.
Krmljenje pa je pomembno ob invazijgh
dolodene vrste v dasu vetdnevnega slabega
vremena. S krmljenjem namreé omogodamo
obstanek vefjega tevila osebkov, nikakor
pa ne prezivetje vrste.

In za konec Se nekaj besed o »koristnih«
vrstah in o odnosu ptica plen : ptica plenilec.
V élanku zavestno govorimo o varstvu ptic
(veeh ptic) in ne samo ptic pevk. Res je, da
nam pri vzdrZevanju normalnega stanja za
gozdno drevje $kodljivih ZuZelk najved po-
magajo drobne plice pevke (sinice, plezal-
&ki, brglezi, pogoreléki), vendar imajo svoje
mesto tudi Zolne, sove in druge duplarice.
Enakovredno mesto pa imajo hudi ptice
pevke prostognezdilke in dolbinarp. Dru-

dodaten vir prehrane, $e bolj pa so vzgojnega in

uénega pomena. Na sliki je kombinirana kemilnica — spodnit del je namenjen sinicam in brglezom,
Vse fotografije; M. Marenée

zgornj! pa predvsem wrazitim zrnojedom (drufina &&inkavcev)
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gace pa je s pticami plenilkami ptic. Dru-
gace v nasih glavah - sicer pa ne! Kragulji
in sokoli so v starejéi literahwri predstavljent
kot vrsie, ki jih moramo »drZati na kratkos,
e hogemo, da bo naselitev drobnih pevk
uspeéna. To je preZiveto é¢rno — belo slikanje
med vistami. Cloveku je zaradi neznanja in
nerazumevanja naravnih zakonitosti uspelo
te vrste zdeseikati ali spravit na rob izumr-
tja. Sele danes se podasi zavedamo popol-
nema napaénega in neodgovornega ravna-
nja. Ptice plenilke so namreé nepogredljivi
¢len v verigi Zivljenja. Opravljajo nalogo, ki
so jo dohile skozi milijonletno selekcijo od
narave. So eden naravnih mehanizmov, ki
uravnavajo Stevilénost in vitalnost plenjene
viste. Kakor hitro plenilska vrsta izpade, se
pojavijo drugi mehanizmi (npr. bolezni), ki
za dolo¢en ¢as katastrofalno prizadenejo
doloteno vrsto. Za takéno »neprogramirano«
podiranje ravnoteZja, ki je v bistvu nihanje
med dvema skrajnima vrednostima, je v
veéini primerov kriv ¢lovek. Vzemimo npr.
sinico kot plen in skobca kot plenilca. Sinica
je »nafa« pnsréna, drobna phica, ki nas
razveseljuie s svojim prikupnim vedenjem
in je %e1zredno »koristna«. Skobec ji povsod
in vedno streze po Zivljenju. Zato je na$
sovraznik. Preganjamo in uniéujemo ga te-
meljito, iako temeljto, da je postal Ze zelo

redek in so ga mnoge driave vpisale v
rde¢o knjigo. Pa vendar skobec ne dela ni¢
drugega kot to, kar je dolo¢ila narava, Ce
skobec ne pride do hrane (plena), ga prav
tako ¢aka »prehitra« smrt. In zakaj se nam
v takinem primeru ne smili skobec? Naga
skrb v odnosu sinica : skobec je odvec in
Skedliiva, celo hinavska, ker po drugi strani
take malo storimo, da bi »naZe« sinice pele
»zdravo in polnostevilno« Prav nasprotno.
OnesnaZevanja. zaradi katerith umirajo go-
zdovi, ter spreminjanje in uni¢evanje habita-
tov, jih eksisten¢no ogrozajo. V tem sta
pravo vprasanje in odgovor sini¢jega prei-
vetja in ne »v skobcue, ki ga preganjamo s
srednjeveskimi &arovnicami in strahovi ki-
bernetike tretjega tisolletja.

Pri¢ujoci ¢lanek sem napisal z Zeljo, da
bt vendarle zaceli kompleksno gospodariti
z gozdom. Pri tem gospodarjenju pa ne
poznamo bolj pomembnih opravil ali manj
pomembnih. Svoje mesto imajo tudi plice.
»Delo« s pticami spada v podrodje varstva
gozdov. Dobiti mora pravno veljavo v go-
zdarski zakonodajl in mesio v gospodar-
skemn nadrtovanju. TeZid¢e gozdarjevih
opravil pri varstni ptic pa je ohranjanje
prirmarnih habitatov ter zagotavljanje zadost-
nega Stevila ustreznih gnezdis& in hrane.
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Ugotavljanje vpliva gozdnih prometnic na gozdni

prostor

Borut Bitenc*

Clavni znatilnosti slovenskega prostora
sta predvsem njegova izredno modéna re-
liefna razgibanost in velika gozdnatost, saj
Ze vel kot 50% celotne povidine pokriva
gozd. Poleg zemlje in vode je bil gozd
Eloveku ves &as odlodilen vir Zivljenjskih
dobrin in energije. Pomemben ni le zaradi
pridobivanja lesa, temve¢ tudi zaradi 3tevil-
nih drugih funkeij, ki jih s skupnim imenom
lahko imenuiemo kar splo$no koristne funk-
cije gozda.

Nacin gospedanenja z gozdovi je predpi-
san v Zakonu o gozdovih, pa vendar se
danes vse pogosteje zastavlja vpraZanje,
kako gospodariti z gozdovi v prihodnje, ko
bo popradevanje po lesu ob omejenih zalo-
gah nagth gozdov vse vedje. Pogosto neu-
godno vreme %e zda) uni¢uje gozdove, ti pa
nezadrzno umirajo tudi zaradi onesnaZe-
nega ozradja, skratka propadajo.

Temelini pogoj za uspeéno gospodarjenje
z gozdom je prav gotovo dovol) gosta mreza
gozdnih prometnic, to je gozdmh cest in
viak. Le-te so namenjene povedini prevozu
lesa, poleg tega pa opravljajo %e vrsto
drugih funkeij, sa) omogodajo uporabo naj-
sodobnej$e mehanizacije v gozdarstvy, hitro
ukrepanje tudi na drugih podrodjih gozdar-
ske dejavnosti, hiter dostop strokovnemu
osebju in s tem bolj§i nadzor nad dogajanji
v gozdu. Gozdne prometnice pa imajo tudi
mnogo $ird druZzbeni pomen. Tako v hribo-
vitih predelih povezujejo manjse kmefije in
zaselke med sebo) in z dolino, pomembne
pa so tudi za turizem in rekreacijo.

Poleg prednosti pa ima vsaka stvar, in
tako tudi prometnice, nekatere pomanjklji-
vosti. Gradnja gozdne prometnice je na-
mre¢ poseg v gozdni prostor, pri katerem
poleg tega, da izsekamo dolocen pas gozda,

* B. B., dipl. inZ. gozd., In&tihit za gozdno in lesno
gospodarstvo, Vedna pot 2, 61000 Ljubljana, YU

naredimo tudi rano v samo hribino - ta pa
Jje tem vedja, &im vedji je naklon terena. Ob
neustrezni tehnologiji gradnje in predvsem
ob neodgovornem delu, so ob tem seveda
neogibne pofkodbe na gozdnem drevju,
nemalokrat pa takSna gradnja pusca za
seboj veliko nepredvidljivih posledic za
sam gozd in okolje. Prometnica v gozdu
zmanj8uje lesnoproizvodno povriino gozda
in s tem prirastek lesa, spremeni estetski
videz krajine, v gozd prinasa hrup in smrad,
spremeni Zivljenjski prostor diviadi in vse
pogostejsi so ocitkl, da vpliva tudi na stabil-
nost gozda in na pojave, kot so erozia,
spremermba vodnega reZima in mikroklime.

Ker je potrebno éedalje ve¢ lesa in ker
tudi gozdovi 3e niso najbolje odprti, se torej
zastavlja nekaj vprasanj: kako graditi gozd-
ne prometnice v prihodnje, in to predvsem
na izjemno teZavnih terenih, kak$ne nega-
tivne uinke lahko pri¢akujemo ob sami
gradnji na gozd in gozdni prostor in kako
same prometnice vplivajo na trajno ohranja-
nje ve¢namenske funkcije gozda. Odgovore
na vsa ta vprasanja naj bi dala raziskovalna
naloga z naslovorn Vpliv gozdnih prometnic
na gozd in gozdni prostor, zasnovana na
[n&tiatu za gozdno in lesno gospodarstvo.
Omenjena raziskava naj bi namre& na pod-
lagi analize Ze zgrajenih gozdnih prometnic
po Sloveniji in njihovih negativnih posledic
na gozd in okolje odgovorila predvsem na
tale vpra%anja:

- Kako naklon terena in vrsta hribine
vplivata na graditev gozdne prometnice
(sestavine cestnega telesa, nadin graditve,
odvodnjavanje itn.)?

- Kak#na je trajna izguba lesnoproiz-
vodne in vegetacijske poviSine gozda za-
radi gozdne prometnice?

- Kaksna je najustreznejSa tehnologija
gradnje gozdne prometnice, predvsem na



wzredno tezavnih terenih glede na varovanje
gozda in okolja?

- Kako wplivajo gozdne prometnice na
nastanek erozijskih procesov?

- Kak#na je vloga gozdnih prometnic v
zvezl z reevanjem gozdov, ki umirajo?

Za omenjeno raziskavo je bila priprav-
liena ustrezna metodika dela. Celotno ob-
mod&je Slovenije smo razdelili glede na vrsto
kamnine in njene lastnosti v 4 skupine, in
sicer:

1. skupina: - trde karbonaine kamnine
(apnenci, dolomiti);

2. skupina: - trde nekarbonatne kamnine
(kremenowvi pes¢enjaky, konglomerati, gra-
nit, tonalit idr.);

3. skupina: - klastiéni sedimenti psamit-
nega sestava (ilovica, glina, i85, lapor, &kri-
lavci idr.);

4, skupina: - klasti®ni sedimenti psefit-
nega sestava (grudé, prod idr.).

Za vsako skupino smo glede na naklon
terena (0-20 %, 20-50 %, nad 50 %) oblikovali
ustrezno Stevilo raziskovalnih modelov in na
njih izbrali prometnice za nadrobno prouce-
vanje. Na tako izbranih prometnicah smo
nato nadrobno razélemli reprezentanéne
profile (povprec¢na oblika in stanje prec-
nega profila na razdalji priblizno 20m), pa
tudi vse izjemne profile (obracalis¢e, odla-
gah&ée, usad idr.), ki so bili grajeni nac¢rino
all pa so nastali kot posledica nestrokovne
graditve same prometnice. Dobliene po-
datke smo zapisovali v za ta namen priprav-
liene snemalne liste.

Na podlagi ocene do zdaj opravljenih
merjenj in opazovanj lahko podamo Ze tudi
prve sploéne ugotovitve:

- pri ugotavljanju izgube gozdne po-
vrdine moramo razlikovati izgubo: lesno-
proizvodne povrSine gozda in vegetacijske
povréine gozda! DozdajSnje delne meritve

Erl=1a1

so pokazale, da je pri gozdnih cestah, gra-
jenmh pred petimi leti, v mesanem raznodob-
nem gozdu n v trdi hribini, pri naklonu
terena priblizno 40 % ter pri povprecm Sirint
cestnega telesa 85m, trajna izguba lesno-
proizvodne povréine gozda za priblizno 20 %
manjsa od celotne Sirine cestnega telesa,
izguba vegetacijske povriine pa za pri-
blizno 35 %.

— Sirina cestnega telesa v premi in krivini
se giblje v povpredju od 7m pri naklonu
terena do 20% do 10m pri naklonu nad
509%. Na ve&jo ali manj%o $irino vphva vrsia
razliénih dejavnikov, najpomembnejst pa
so0: naklon terena, vrsta hribine, lehnologija
graditve, na¢in odvodnjavanja.

- Povpretna &irina vozid¢a v premi se
giblje od 28 do 3.0 metra; na fo vplivajo
predvsem pomembnost prometnice, vrsta
hribine, naklon terena, tehnologija graditve.

— Povprecen naklon odkopne breZine v
trdi hribini je najpogosteje vedji kot v mehki
hribini; na to vplivajo razliéni dejavniki, V
trdi hribini je breZina poveéini stabilna, v
mehki pa je predvsem v prvih letih po
gradnji nekje boli, drugje manj vidno tudi
negativno delovanje vode (erozija).

— Na oblikovanje nasipne breZine vpliva
vet razlicnih dejavnikov; pri tem omogo&a
graditev z bagrom ob pravilm tehniki dela
(zlaganje nasipa) 1zvedbo nasipa pod vedjim
naklonom kot sicer (tudi do 110%).

Cozdna cesta bo Se naprej ostala temel]
za vsakr$no smotmo gospodarjenje z go-
zdom. Zaradi tega je nasa naloga, da z
dovolj gostim omreZjem gozdnih cest in
vlak doseZemo, da bodo nasi gozdovi pri-
merno odprti, vendar le pod pogojem, da
ob lem ne bo ogroZeno naravno ravnotesje
%e tako obtutljivega ekosistema in s tem
naa prihodnost.
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Smrekove gozdove ogroZajo zalubniki

Mitja Cimpergek*

MnoZi¢no pojavlianje zalubnikov v iglastih
gozdovih je znano Ze ved kot sto let. L. 1987
sp v Ljubljani natisnili Kratek opis smreko-
vega lubadarja s podukom njegovega po-
konéevanja. Cesarsko-kraljevi gozdni nad-
zormik deZelne vlade na Kranjskem Ivan
Stolzer je na sedmih straneh opisal biologijo
knaverija in nadine zatiranja.

Po drugi svetovni vojni so se zalubnila
moéno razmnozill. Cozdarski inZenir JoZe
Slander je 1. 1951 sestavil nova navodila za
njihovo zatiranje z lovnimi drevesi in lovnimi
kupi. Knjiznica s temi navodili je bila do
pred nekaj leti, ko smo zaceli lovili zalub-
nike s hormonskimi pripravki, »biblija« boja
‘proti zalubnikomn.

Do L 1983 smo uspesno preprecevali
preveliko namnoZifev zalubnikov na klasi-
¢en nac¢in. Med 1. 1982 in 1986 pa so na$i
gozdovi doZivljall zaporedje nenormalnih
vremenskih pojavov, od Zleda, viharjev, sne-
golomov, ob&asmh su$ do poskodb zaradi
onesnaZenega ozra¢ja. Samnoohranitvena
mo¢ gozdov nenehno upada. Poleg jelke je
moéno ogroZena tudi smreka. Po podatkih
Crne knjige o propadanju gozdov (3) je v
slovenskih gozdovih samo $e 21.3% zdravih
smrekovih dreves. Fiziolosko oslabljena
smreka dozivlja $e dodatni toplotm %ok v
zrahljanih sestojih zaradi spremenjenega in
suSnej$ega podnebja. Zato nas ne sme pre-
senetiti vsakoletno nara&canje gostote za-
lubnikov.

Raziskovanja umetnih snowvi, ki privabljajo
zalubnike, so stara Ze fri desetietia. Do
danes so odkrili Ze dvajset takih seslavin,
vendar samo v nekaj primerih poznamo
kombinacijo vonjev, ki uspesno mamijo po-
samezne vrste zalubnikov (2). Pri prakbéni
uporabli so se uveljavili trije 1zdelki nem-

*M. C, dipl nZ gozd., Gozdno gospodarsivo
Celje, Tozd Beg, Ulica XIV. divizile 17, 63250
Roga&ka Slatina, YU

8kega podjetja CELAMERCK. Ti so:

- PHEROPRAX za knaverja (Ips typo-
graphus)

— CHALCOPRAX za Sesterozobega
smrekovega zalubnika (Pytiogenes chalco-
graphus) in

— LINOPRAX za progastega lestvicarja
(Tripodendron — Xyloterus lineatum),.

Chalcoprax prodajajo $ele od lanskega
leia, ostala dva dispenzerja pa uporabljamo
Ze vel let

O zatetkih biotehni¢nega zatiranja luba-
darjev na naSem obratu smo Ze porocali (1).
L. 1984 smo za&eli namescéati lovna drevesa
s hormonskimi nastavami. Tako smo zmanj-
Sali tudi uporabo ekologko zelo skodljivih
insekticidov. V 1. 1986 in 1987 smo s temi
vabami popolnoma obvladali populacijo
knaverja. Lani smo uporabljali poleg ceva-
stth (norveskin) tuch izvirne Theysonove
plos¢ate pasti. Prvi¢ smo preizkusili tudi
Chalcoprax, ki nam ga je poklonilo podjetje
Celamerck. Stevilénost in vrsto ulovljenih
zalubnikov prikazujeta tabela | in grafikon 1.

Iz tabele lahko razberemo, da smo ulovili
1zredno veliko zalubnikov, 3tevilo ujetih za-
lubnikov pa se iz leta v leto zastradujoce
veca. V nasih gozdovih je nevarna pred-
vsem velika gostota knaverja, medtem ko
je Stevilénost Sesterozobega smrekovega
lubadarja manj nevarna. Oc¢ilne so prednosli
ploscatih pasti pred cevastimi. Plos¢ate pa-
sti so privabile do 50% ve¢ knaverjev kot
cevaste. V Theysonove pasti pa se je ujelo
celo do Stirinajstkrat ve& Sesterozobih smre-
kovih lubadarjev. Cevaste nastave so za
malega lubadarja tako reko& neprimerne.
Slaba stran plo&&atih pasti je, da so bolj
Lzpostavljene poskodbam in tatvinam. Poleg
tega se vanje uwame tudi nekaj roparskih
hro&&ev, ki so naravni sovrazniki zalubnikov,

Iz grafi¢nega prikaza je razviden sezon-
ski potek naleta, ki Je tesno povezan s

O



Tabela 1: Stevilo pasti in ulovljenih zalubnikov v letu 1987

Vista Vrsta Stevilo Skupno Stev. Povpreéno

zalubnika pasti pasti ulovljenth na nastavo

IBS TYPO- cevaste 32 463.441 14.482

GRAPHUS ploitate 17 369.985 21.763
833.426

PYTIOGENES cevaste 3 13.258 4419

CHALCOGE. plo&tate 2 122.945 61472
136.203

SKUPA] 569.629

toplotnimi razmerami. Zaradi hladnega vre-
mena se je populacija zalubnikov v prvi
polovici leta poc¢asi mnotila. Nadpovprecno
topla druga polovica leta, zlasti jesen, pa sta
pospesili razvoj zalubnikov. To je opozorilo
za veliko nevarnost v 1. 1988,

Nekateri nadi strokovnjaki dvomijo v us-
pe&nost zatiranja zalubnikov s hormonskimi
pripravki. Zaradi tega bomo letos primer-
jalno preizkusili oba na¢ina zatiranja.

Uporaba hormonskih sestavin se idealno
vkljuéuje v intergralno — okolju prilagojeno
— varstvo gozdov. Poleg velike racionaliza-
cije nam ta tehnika omogoc¢a tudi nadzor
{rmonitoring) Stevilénega stanja zalubnikov

in teZenj njihove populacijske dinamike.
Najvetija prednost varovanja gozdov s hor-
monl pa je neskodljivost za ekosistem. Z
lindanskimi pripravki namre¢ uni¢ujemo
mnoge Arthropode, zlasti mocno pa pose-
gamo v populacijo koristnih ptic.

VIRI

1. Cimperéek, M.: Biotehni¢no zatiranje luba-
darjev, GV 3/1886

2. Encke, B. G.. Zur Gefdhrdung des Waldes
durch Borkenkéfer und zum Stand der Pheromon-
gorschung, AFZ 35/1587

3. &ma kmnjiga o propadanju gozdov, IGLIS,
Liubljana 1987
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Mobilna lupilna linija
Zdenko Otrin*

Ro¢no luplienje iglavecev je tezasko delo.
To velia 8e posebno v danadnjem casuy, ko
sekamo iglavce zaradi razli¢nih vzrokov vse
leto. Roéno luplienje je laZje le tedaj, ko je
drevo v soku. Pri poseku in 1zdelavi iglavcev
je deleZ porablienega Casa za lupljenje do
priblizno 60%; pri debelejdi hlodovini je
dele? manj$i. Zaradi teZaskega roénega lup-
llenja, pomanikanja delovne sile v gozdar-
stvu in tudi zaradi tega, ker so porabniki do
zdaj kupovali iglavee v lubju, smo ponekod
v Sloveniji ro&no luplienje opustili, Zamanje
sc pokurili, namesto da bi ga bolj smotrno
porabili za celilozo. Verjetno se je tudi
zdravstveno stanje gozdov zaradi neoluplje-
nega lesa poslabsalo.

V Sloveniji smo na obmoéjih iglaveev v
zadnjih petnajsiih letth zgradili veé stacio-
narnth mehaniziranih skladisé. To velja &e
posebne za obmocja, kjer porabniki prede-
lujejo vedje koli¢ine iglavcev. V vseh drugih
krajih, kjer so manjéi lesni obrati z majhnimi
zmogljivostmmi, so bile in so %e gradnje
MELES-ov nerentabilne.

Zakonski predpisi zahtevajo, da bomo
morali gozdarji od 1. 1. 1988 ves les iglavcev
olupiti oziroma prepeliatl na mehanizirana
skladista najkasneje 21. dan po poseku. S
smotrno organizacijo proizvodnie in velikam
prizadevanjem bomo neobeljeni les skugal
prepeljati do porabnikov v doloéenern ¢asu.
Za vsa obmod¢ja, ki nimajo mehaniziranih
skladié¢, pa je problem nereden.

Na ljubljanskem obmedju imamo na ob-
mod&ju iglavcev (ri mehanizirana lesna skla-
did¢a. V predelih Kamnika, Domzal, Litije
in Zasavia smo do zdaj dobavljali neobeljen
les iglavcev, manjde koli¢ine pa smo lupili
tudi ro&no.

Razdrobljenost lesarskih obratov je one-
mogocala graditev donosmih mehaniziranih
skladig¢, saj predela najvedji med njimi le
priblizno 10. 000 m® iglavcev na leto. Ta
koli¢ina pa je vsaj 8firikrat manja od Zelje-
ne. Tudi zdmZevanje lesarskih obratov je

* mag. Z. Q. dipl. inZ gozd., Gozdne gospodar-
stvo Ljubljana, TrZaska 2, 61000 Ljubljana, YU

bilo 1z najrazli¢nejsih vzrokov neuresniéljivo,

V zadniem ¢asu S0 Se razmere prece)
spremenile. Se pred desetimi ali petnajstirni
leti, ko smo nacrtovali MELES in pri tem
nacrtovall primerne prevoze, je bil njihov
izdatek sorazmemo mzek, zda) pa so se
izdatki za prevoz in nakladanje lesa izredno
povedéall. To pomeni, da je tudi izdatek za
dovoz oblovine na MELES in od tam obe-
liene oblovine do porabnika ali predelo-
valca izredno velik. Zaceli smo razmisljati o
tern, da bi lesarski obrati ostah taksni, kot
so bili do zda), torej 2 majhnimi zmogljivos-
trni, oblovino pa naj bi vozill samo enkrat.
Takernu razmisljanju je sledil sklep, da mora
stro) priti do neobeljenega lesa. Ocitno je
namreé, da je cenej$i prevoz stroja do
neobeljene oblovine kot pa prevoz in nakla-
danje oblovine v lubju do stroja in obeljene
do porabnika. Poleg tega tako udi ni dvo-

mov, ali bodo na MELES-u oblovino zame-
njali in dali porabnikom obeljeno oblovino
slabse kakovosli.

Na podlagi vsestranskih analz in informa-
c1j smo se odlod¢ili za mobilno lupilno linijo.
V Jugoslaviji s tako mehanizacijo $e nimamo
izkuden), v sosednji Avstriji, Zvezni republiki
Nem¢iji in ponekod v Skandinaviji pa jo
uporabliajo Ze dalj ¢asa. Toda vedino mobil-
nih lupilnih ling uporabljajo za cela debla,
dolga tudi do 25m in veé. Poleg tega imajo
v teh linijah vdelani dve nakladalni napravi.
Nekatere 1zvedbe 1imajo tudi gibljive lupilne
stroje, ki se ob vstopanju in izetopanju dolgih
debel lahko nagibajo, zato da le-ta laZje
vstopajo in izstopajo. Ko Elovek prvid vidi
taksno garnifuro, je prjeino presenecen.
Tudi uéinki so izredno visoki, saj dosegajo
celo do 500m*® na dan. Prvi pogoj za luplie-
nje celih debel pa sta seveda temu pri-
merno tudi intenzivno, koncentrirano odka-
zilo in nacin poseka ter spravila. Kmalu sem
ugotovil, da v nasih razmerah taka tehnolo-
gija ni uporabna. Razmigljal semn, kaj lahko
uporabimc in kaj moramo spremeniti, in
ugotovil, da pri nas vozimo najpogosteje
kratek les, dolg od 4 do 8m. To velja &e

Falnlnd



posebno za zasebm sgeldor, kjer kmete
sekajo In spravljajo les sami, z man@imi
trakior)i, s katerini ne morejo spravljatl
daljse oblovine. Spoenal semudi, da v takih
razmerah ne potrebujemo dveh nakladalnih
naprav, saj bi bilo za oba delavca - »nakla-
dalca in razkladalcae«, pri vstopu in izstopu
1z lupilnega siroja dele $e najbol] podobno
vrhljaku. Postavii sern moral tore] novo
tehnologko resitev,

Temelna zasnova nove tehnologye je ta-
ka:

— oblovino v lubju (do 5m dolZine) poda-
jamo z eno nakladalno naprave na predn
dozirni transporter,

— preéni transporter pomika po 1 kom.
oblovine na vzdolzni transporter;

— vzdolZni transporter se samodejno
dviga 1n spuéa, tako da so Cela oblovine,
ki vetopajo v lupilni stroj, Z njim centrirana;

- obeljena oblovina se s pomodio pose-
bej izdelanega izmetalnika samodejno pre-
vrne na levo ali na desnc sftran;

- neobelieno oblovino, ki je dalia od
5m, podaja delavec s hidravli¢no napravo
posarmitno neposrednc na vzdolfni trans-
porter;

— za obeljeno oblovino nad 5m dolZine
lahko izmetainik avtomahéno oddaljimo od
lupilne naprave.

S tako postavlienc tehnioiogijo je doseZeno
ole.

1. Naéelno lahko opravla delo prn mo-
bilni lupilni liniji en delavec.

2. Ko voznik naloZi na prec¢ni transporter
hiaaitt ve¢ kosov oblovine, 1ma ¢éas, da z
nakladalno napravo prinese drugo oblovino.
Tako je zmanjsan sprosti hode« na vzdolénem
transporterju.

3 Ker e uveden aviomatiénl izmetalmk,
k1 ga lahko voznik programira vnaprej, se
lahko posveli drugim opravilom na strani
pred lupiinim strojern.

4. Pri dali% oblovini (do 12m) voznik
prinasa posamezne kose neposredno na
vzdolZni transporter. Od trenutka, ko vhodni
valji ma lupiinem stroju deblo stisnejo, lahko
voznik nemoteno prenese dnal kos, sa) je
tud izmet oblovine avtoman&en.

5. Izbor lupiinega stroja omogoda luplie-
nje oblovine premerov od 10 do B0em.

Tudi po mnenju poznavalcev - strokovnja-
kov iz Avstrije in ZRN, je ta lehnoloka in
tehni¢na izvedba najsodckbnej&a v Evropu

nos

Vsekakor pa sta pn takem nacinu dela
1zredno pomembnl organizacija n priprava
dela, Ker bomo cblovino hupill predvsem
na lesarskih skladiséh, smo meralt predvi-
detl primeren prostor za delo s strojem in
naéin zlaganja neobeljene hlodovine. Ce
uposievamo sorazmerno velike anogljivosti
stroja, je zelo pomemben tudi hiter in smo-
tern premik linije od enega uporabnika k
drugemu.

TEMELJNE SESTAVINE MOBILNE LUPILNE
LINTJE

1. Kamion FAUN KF 3031/54, 8-cilindrski,
Kldckner-humbold-Deulz motor z zradnim
hlajenjern. Soferska kabina je za | osebo in
je v serijski izvedbi,

2. Lupilni stroy CHE] 850 HN v hidravliéni
1zvedbi. Lubje izmetava ventilator, kalerega
jakost j& mogodée uravnah. Ob stram lahko
izmet lukja usmerjamo. Najveéji premer
obiovine je lahke 80cm. Pomik je brezsio-
penjska, hitrost pormika je do 60 m/min.

3. Hidravljitna nakladalna naprava tup
Jonsereds Long Jon z dosegom 8,5m.

4. Kabua za upravljanje (komandna kabi-
na} se dviga s pomod¢jo hidravlike, je ogre-
vana in ima ergonomski sede? Komande za
nakladalno napravo se prenasajo prek Se-
stih vzvodov, V kabwini so fud! vse druge
naprave za upravijanje (komande).

Med veinjo se nakladalna naprava zloZi,
kabino spustimo na niZjl poloZaj, pri tem
ViSina ne presega 3.8m.

5. Vzdolim transporter transpertira oblo-
vino do lupilne naprave, tam jo stisnejo n
premikajo naprej vstopni in izstopni nazcb-
tani valji - transporterji, ki so vdelant v
lupilno napravo. Hitrost poinikanja teh valjev
je zmeraj malo vecia od hitrosti vzdolZnega
transporterja. Tako se izognemo temnu, da
bi kos, ki je e na vzdolinem transporterju
potiskal h.od pred sebo) v lupilne napravo.
VzdolZzni transporter je premic¢en tudi v
navpiéni smerl Delavec lahko iz komandne
kabine dvigne ali spusti transporier na tako
vi&ino, da je srednje debel hlod centriran
prolt sredinl cdpriine v lupilnem stroju; fo
1@ za uspedno delo zelo pomembno. Vsak
hlod morz bitl »centriran«, da ga lahko vsi
trije valji v lupinem stroju enakomerno
stisnejo, sicer se lahko noZi lupilne naprave
poskodujeio.



Vstopna visina vzdolinega transporterja
52 po prvi uravnavi ureja samodejno, glede
na tezo posameznega hloda.

6. Pretni dozirni transporter je uporaben
pri drobni oblovini, ki ni dalja od 5m.
Namesti se zelo preprosto, spredaj na desni
stranl garnifure, z nakladalno napravo. Ta
prec¢ni transporter, ki pomika vsak kos po-
sebej do vzdolinega transporterja, se giblie
s hidromotorem.

7. Naprava za izmetavanje — »izmetalnike,
je 1zdelana kot prikolica. S pomoéjo hidrav-
like jo lahko oddaljujemo ali pribliZujerno
osnovni kompoziciji glede na doléino sorti-
mentov. Oblovino lahko previnemoe na levo
ali desno stran, in sicer avtornatiéno.

Pred transportiranjem celotne mobilne
lupilne linije namestimo predni transporter
s pormnodéjo nakladalne naprave na prikolico
- s1zmetalnike,

Mobilna lupiina linija je 1zvedena tako, da
jo med luplienjem upravija en delavec. V
javnem prometu mobina lupilna linija ne
polrebuje spremstva, njena najvedja poto-
valna hitrost je 60 km na urc. Vse potrebne

Shia: Mobilna luptina hmja

komande za delo s strojem so v kabin
Delovno cbmod)e naprave je 20m ozitoma
50m v smerl izmetavanja lubja, kadar dela
brez usinerjevalnika lubja.

Pri namestitvi in demontazi preénega
transporterja pri prikiapljanju prikelice in
pri vzdrZevalnih delib morata delati dva
delavca.

Kadar dela na mobilni lupilni liniji en
delavec, mora biti v bliZin Se nekdo, ki ga
lahko delavec priklice.

Pri vzdrZevanju mobilne linije je poleg
mazania in pritegovanja vijakov
najpomembnejse centriranje in obdasno
menjavanje nozev v lupilni napravi. Pri tem
delu je treba povsem spustib pritisk vhednih
valjev.

DELOVNI POSTOPKI

Mobilna lupilna linja naj bi bila postavljena
tako, da je les na njeni levi stranm. Oblovina
naj bo v nacelu zloZena pravokoino na smer
vozila. V tem primeru je lahko kompozicya
oddaljena od lesa priblizne 1 m.




Ce je neobeljen les zloZen na desni strani
kompozicije, mora biti les cddaljen od kom-
pozicije vsa] 85m, &e se uporablia precni
dozirmi transporier,

Ko voznik pripelje garnituro na doloé¢eno
mesto, zavre vozilo in uravna prosti tek
motorja na dolodeno Stevilo obratov glede
na najvecjo zeljeno hitrost pomika transpor-
terja.

Ventilator za izmetavanje lubja je med
prevozom v taki legi, da se &irina celotne
kompozicile ne povefuje. Pred zatetkom
dela je treba ventilator z ohidlem vred
obrniti priblizno za 180° in ga pritxditi,

Po predwvidenem izstopu 1z vozniske ka-
bine se voznik povzpne po lestvi, ki je na
lew1 strani vozila, na plato kompozicije ter
od tam v komandno kabino. Do tega tre-
nutka deluje samo motor kamiona. Vse
-drugo miruje, Zdaj voznik dvigne kabino s
pomodjo hidravlike na dolo¢eno visino, s
katere ima dober pregled

Ce bo beljen kratek les, mora voznik z
nakladalno naprave prenest preém dozirni
fransporter iz prikolice (izmetalnika) na de-
sno sprednjo stran vozila. MonlaZa tega
transporterja je zelo preprosta, pogon pa je
urejen s priklju¢kom na hidraviko in z
aktiviranjem hidromotorja, ki pomika verige
na transporterju

Pre¢ni transporter je med transportom
privezan na prikolico s Stirirmi venigami. Pri
montazi in demontaZl precnega transpor-
terja iz prikolice sme delavec verige pripet
ali odpeti le teda), ¢e je prefni transporter
Se obesen na nakladalni napravi.

Preéni transporter ima funkcijo dozirmega
lransporterja, tako da pomakne vsak kos
posebe] na vzdolini transporter. Ko je
precni bransporfer montiran, zaéne voznik
delati. Z nakladalno napravo prenese veé
kosov hkrati na preéni transporter. Medtem
ko precni transporter pomika oblovino proti
vzdolZnemu transporterju, lahko voznik pre-
nese na precni transporter drugo oblovino.
Tako je omogo&eno dokaj nepretrgano po-
mikanje oblovine po vzdolZnem franspor-
terju v lupilno napravo. Voznik mora biti ves
¢as pozoren na premikanje oblovine po
pre¢nem in vzdolZnem transporterju ter pri
vstopu v lupilni stroj, ki les stisne s tremi
vstopnimi valji - ransporterji.

Ce lupimo dolgo oblovine, preéni trans-

neOo

porter ni potreben, ker voznik naklada vsak
kos posebej na vzdolini transporter. Pri
takem nadinu dela je lahko neobeljena oblo-
vina na levi ali pa na desni strani kompozi-
cye.

Olupljeni les izstopa na zadn'i strani Ju-
pilne naprave in se z »izmetalnikome samo-
dejno prevrne na levo ali desno stran. Smex
izmetavanja programira pred tem voznik
Glede na dolzine sortimentov mora voznik
prikolico pribliZati ali oddaljiti. To opravi iz
komandne kabine s pomodjo hidravlike.

Na levi strani kompoezicije je usmerjeva-
lec, ki lahko lubje usmeri in ga zbira ob
kompoziciji ali pa ga razpréi, ¢e poteka delo
v gozdu.

Mobilna kompozicija je namenjena za
delo na lesnih skladi&éih, lahko pa dela tudi
na gozdnih cestah. Med delovanjem nima
garnitura nikakrénih stabilizatorjev ali pod-
pOr.

Obeljeno oblovino sproti odna3a &elni
nakladalnik in lahko dela nemoteno med
obratovanjem mobilne gamiture. Prepove-
dano )e le prenaganje oblovine z nakladalno
napravo prek nakladalnika. Voznik nakla-
dalnika mora opozorili voznika, ki dela na
mobilni lupilni hiniji, pred vstopom v delovno
obmodje mobilne lupilne linje.

Po kon&anem delu voznik:

- prenese precni lransporter na prikolico
s pomod¢jo nakladalne naprave,

— poveiZe le-tega s Stirimi verigami,

— zloZi nakladalno naprave v vzdolZni
smeri vozla,

- spusli vzdolZni transporter in komandno
kabino na najniZjo vigino,

— previdno izstop) iz komandne kabine,

- se spusti po lestvi iz kamiona ter

- montira lestev na kamion.

Na desni strani vozila je ventialor za
1zmetavanje lubja, ki ga mora voznik pred
rransportomn po cesti obrnili za 180° tako da
Sirina vozila zaradi njega ni povecana.

S tem je kompozicija pripravljena za pre-
mik ali prevoz.

ORGANIZACIIA DEL

Upravljanje mobilne lupilne linije je kljub
sodobni tehniéni izvedb zelo zahtevno delo,
sa) mora delavec opravljati ve¢ del hkxati,
Delo je sicer ustvarjalno, je pa psihi&no



prece) zahtevno, zalo ga sme opravljati le
tist, ki ima izobrazbo poklicnega voznika za
kamione, opravljen te¢aj in izpit za naklada-
nje s hdravliémmi nakladalniki ter najmanj
triletne 1zkudnje pn opravljanju del

Meritev za psthofiziéne cbremenitve pn
delu na mobilni lupiini liniji $e nimamo,
vendar ocenjujemo, da efektiviio delo pri
lupjenju ne bi smelo bili dalje od 5 do 6
ur na dan. Zaradi tega je organizirano tako,
da dela en delavec od 6. do 14. ure, drug
pa od 12 do 20. ure. Od 12, do 14. ure bosta
delala oba delavca; opravljala bosta pred-
vsem vzdrievalna dela, montaze, demon-
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taze in prevoze garniture, skratka dela, ki
jih ne more opraviti en sam.

Za prevoz rezervnih delov, orodja in do-
voz goriva je predviden poltovorni avtomo-
bil.

V tem prispevku sem se namenoma i1zog-
nil poglobljenim primerjavam med mobil-
mmi in stacionarnimi lupilnimi stroji, ker to
mufl ni popolnoma primerljivo. Na stacionar-
nih skiadigéih les merijo, krojijo in sortirajo
in tako opravijo ve¢ delovanih faz Poleg
tega nameravam izdelati v bliznji prihod-
nbosti ekonomsko analizo mobilne lupilne
linije in bom tedaj tudi podal primerjavo
med obema sistemoma lupljenja.

Nega gozdov -~ nalozba za prihodnost

Poroéilo z 10. KWF prireditve
Janez Pogacénik*

. Zvezno ministrstvo Zvezne republike
Nemé&ije za prehrano, kmetijstvo in gozdar-
stvo ter defelna gozdna uprava sta maja
1988 pripravila Ze 10. kuratorlj za gozdno
delo in gozdarsko tehniko.

To je bila ze deseta tovisina prireditev v
zadnjih 15 letth. S temo Nega gozda —
naloZba za prihodnost je konéan ciklus naj-
pomembnej$ega podrodja dela v gozduy, ki
se je za¢el s posvetovanjem leta 1981 v
Kasslu in se nadaljeval leta 1981 v Ruhpol-
dingu. Vsebina teme je pomembna zlasti
zaradi problematike propadanja gozdov, za-
stoja na trgu, velikih izdatkov, spremenjenih
ekologkih m krajinskih zahtev do gozda in
zato, da bi vzdrievali zdravo gozdno delo.
Namen prireditve je bil:

— z referati seznanili udeleZence s tam-
kajsnjo gozdnogojitveno problematiko;

- na strokovnih ekskurzijah pokazati vse
neposredne ukrepe, postopke in njihove
uéinke v gozdovih z razli¢nimi gozdnogoj-
tvenro cilji;

- z razstavo prikazati razliéno orodje,
opremo In stroje.

* Mag. |. P., dipl. inZ gozd., Splogno zdruzenje
gozdarstva Slovenije, Miklogiceva 38, 61000
Ljubljana, YU

Zacein in sklepm del sta bila v meshy
Heilbronn, ekskurzije in razstava pa po
objektih v hribovju Léwenstein, 23 do 30 kin
1z mesta. Heilbronn (110.000 prebivalcev)
lei v dolini reke Neckar in je obdan z
vinorodnimi griéi in gozdovi, Hribovje Lo-
wenstein je del narodnega parka in v njem
je tudi urejena oprema za rekreacijo. Pono-
sni so na stare gozdove, ki se tudi naravno
obnavljajo. 7 bogato gozdarsko tradicljo
namenjajo posebno pozormost negi, s3j je
njihov cilj stabien, gospodarsko vreden,
zdrav gozd. Na obmoé&ju GV Heilbronn je
6703 ha gozdov, leZijo na n.v. 200 do 400 m,
kjer je sradnja letna temperatura 9,5°C in
700850 mm padavin, le 25% gozdov je
zasebnih. Na obmoé&ju gozdne uprave Lo-
wenstein je 7070 ha gozdov: ledijo na n.v.
230-565 rn, srednja Jetna temperatura je 7,5~
8,5°C, pade od 750-1050 mm padavin na
leto, 39% gozdov je zasebnih. Obmoéje je
dobro odprto s cestamni.

1. STROKOVNO POSVETOVAN]E
Prireditev se je za¢ela s strokovnimi pri-

spevkl, da bi se udelezenci seznanili s
tamkaj¥njo gozdnogojitveno problematiko,
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Naj jih predstavim in podam povzetek pou-
darkov.

a) Weindenbach, P.: Gozdnogojitvena
zasnova v Baden-Wiirtenbergu

b) Jestald:, 1: Tehni¢ne in ekonomske
mo#nosti za zagotovitev gozdnogoijitvenega
cilja v mladj

¢) Mayer Rosa, A.: Predstavitev racio-
nalne tehnike gojenja v praksi

¢) Pedersen, A M.: lzobraZevanje in na-
daljevanie izobraZevanja je temel] za racio-
nalno gojenje

Danske izkusnje z mobilno gozdarsko de-
lavsko &olo.

Ad a)

V uvednem prispevku so podana lale
pravila gozdnogojitvenega nacrtovanja:

— izbira drevesne vrste, ustrezne rastiséu,

— optimalno izpolnjevanje vseh funkcij
gozda,;

- obnova gozdov v smeri meSanih sesto-
jev, po moZnosh z naravno obnove;

- stabilnost gozda z visoko vrednostjo.

Prvi pogoj je uravnotezena stevilénost
divjadi z okoljern.

Za obmodie so postavili deset pomembnih
ciljnih obratov, k1 vsebujejo:

- jasno postavljene cilje i izbiro tasa
posega, ki zagotavlja Zeljene dosezke.

Posegi negativne selekcile morajo bit
opravljeni &impre).

~ Ko sta vidni wvitalnost in kakovost oseb-
ka, je treba zatel pozitivho selekcijo.

Pomembne je obvejevanje debel Li-
stavce je dopustno odstranjevat le, e mo-
tijo proizvodni cilj. Ugotavljajo, da je gospo-
darno, &e je obnavljanje &imbol] naravno in
¢e se nega opravia s starim sesiojem,
pravocasno pa je freba preitt k individualni
izbir.

Ad b) .
Tehnitne in ekonomske moznosli za 2ago-

tavljanje negovalnega gozdnogojitvenega
cilja so odvisne od &tevila drevia, okolja
sestoja in kakovosti ne glede na razlicne
gozdnogospodarske cilje. lzdatki za pogo-
zdovanje in nego mladja so neposredno
odvisni od &tevila osebkov. V god&i moramo
&imprej dosedi ustrezno zmes, gostolo in
kakovost osebkov.
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Ad c) ) N
Ukrepi negativne selekcije so cenejsl od

ukrepov pozitivne selekcije. Pri obvejev_anju
se 1zdatk povecujejo sorazmerno s Stevilom
izbranih dreves in progresivno z vidino ob-
vejevanje. Najzahtevnej$i ukrep 12 :rg:déenje,
pri tem so tudi napake najpogostejde.

Ad €)

Najpomembne)3a naloga dezelne gozdne
uprave je skxb za nenehno 1zobraZevanje
vseh gozdnih lastnikov, za vpeljevame n
prenaganje novega znanja, razvojnih izku-
Sen), tehnike dela, preskus novih strojev,
opreme iin. V praksi so razvili diferencirane
sisteme 1zobraZevanja. Poleg treh gozdar-
skah 3ol v dezeli in driavnege stronega
obrata so pripravili 34 osnovnth in 7 glavnih
sopormh tocke (Stiitzpunkt) v obliki mreze
za terensko Solanje.

Za racionalizacijo gozdne negz so pred-
stavili danske izkusnje o mobilni gozdarski
delavski 8ob. Tovernjak je opremlien z vsem
potrebmm orodjem n oskrbo za 5 delavcev
in uéitelja. V letu izucijo do 800 udelezencev
tecajev. Teca] pa je navadno da.js od treh
dni. Te mobilne enote so poceni in se lahko
prilagodijo lastnikom.

2. STROKOVNE EKSKURZIJE

TeZiste prieditve e bilo na strokovnih
ekskurzijah. V dvajsetih sestojnih tipih, ki so
nia razli¢nib razvojnih stopnjah, so bile prika-
zane tehnike dela, zahteve in moZnosli stro-
jev In uporaba orodja in opreme. Objekh
50 bili pripravijent tako, da je bilo mogoce
primerjatl slanje pred nego sestoja in po
njej ter spremljati pripravo dela, orodja,
opreme in strojev ter sarna opravila.

Tako so bill na veakem objekiu sistermna-
titno podani:

— bistveni podatka objekta, kot so. lokaci-
ia, lastrugtvo, opis rastiséa in sestoja, obrato-
valm in gozdnogojitveni cilj ter kdo je pri-
pravil objekt,

— 1zbira tehnike dela,

— opis negovalmh ukrepov,

— priprava dela za 1zbrane ukrepe,

— OpIs opreme,

— nadin plagila dela - po ¢asu (13,81 DM/
uro) ali po normativu (19,38 DM/uro),

- poraba ¢asa, tj. pripravijen normativ z



mentvijo ali le registrirane opravljene ure,

- 1zratunani 1zdatki na | ha, vanje so
viteti: izdatki za delo, drugi izdatki - 130 %
od izdalkov za delo in materialn izdatky,

—- opozorila o nevarnosbh prn delu in
glede varstva gozdov,

— navodila za nadzor,

— kako je treba preveriti postopke nege,
zlasti glede uresméevanja gozdnoqojitve-
nega cilja, gospodarnosti, negovanosti in
ergonomije.

UdeleZzenc so se pornikali z objekta na
objekt, pe¥ ali s kornbiji, saj je 60 vozil stalno
krozilo na obmoéju objektov. Ceprav je bilo
veé¢ kot 2000 skupin, so se le-te dokaj
enakomerno porazdehle. Na vsakem
objektu se je ponavljala predsiavitev pro-
blematike (praviloma vsake pol ure) z obra-
zlozitvijo, s predstavitvijo s poster)y, z video-
kasetami in demonstracijo izvedbe z razli¢-
nim orodjem, opremo al strojern. V nadalje-
vanju bom predstavil le v glavnih obrisih
nekatere znacilnosti.

Nega mladja

* Nega mladja je bila prikazana na treh
objekiih:

- nega mladja v mesanem sestoju smre-
ke, bora 1n bukve z ronim orodjem,

— nega nasada duglazije s krofno mo-
torno Zago,

- n2ga v labilnem smrekovem sesioju in
varstvo pred podlubniki,

Vsa nega se opravlja z ro¢nim orodjem
toliko ¢asa, dokler je veéino nezaZelenih
oseblkov mogoée odstraniti z dvema zama-
homa. Pri gostem mladju je glede udinka in
ergonomi'e ro&no crodje prav gotovo najpri-
memejse. S kroiZno Zago zadnjih izvedb
rezila in oprinika je mogoée uspesno odsira-
njevatl osebke do 8 cm premera, sicer se
uporabljajo lahke motcrne zage. V labilnem
smrekovem sestojn je bilo prikazano pet
razliémh oblik izvedbe glede na kolidino
odstranienega materiala, in to od razliénih
oblik zlaganja na kupe do droblienja odstra-
nienih osebkov.

Nega gosce

Objekti so obsegli go&éo in letvenjak,
kjer so uravnaval zmesi, reducirall &tevilo
osebkov, opravljall negativno in pozitivno
selekeyo (klasidno ekstenzivno brez ozna-
tevanja izbranih dreves in z cznaéevaniem

5l L. Urejeno otrofko ignite v slarejfem borovern gozdu na obmodju gri¢evia Lowensiem, od koder

vodijo oznatene krofne sprehajalne poli, dolge od 2 do 8 k.
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izbranih dreves). Na)pogostejSe orodje je
motorna Zaga. Pomembna je pravilna teh-
nika dela pri pediranju, privia¢evanu n
preZagovanju. Razli¢ni prijemi so bili prika-
zani na $tirih objektih (sm-je-bu; ber; sm in
bu). Imajo 2e dobre izkusme pri akordnem
placilu na enoto povidine, v ta namen so
izdelanie veévhodne tablice.

Redéenje

Redéenje je bilo prikazano na objektih,
lger je bil sestoj Z2e vigji od 12 do 15m in
s0 pri tem napadli gozdni sortimentl. Videli
Smo:

— redéenje z vkljuCenim procesorjem
TUIKO P 300 v smrekovo - bukovem sesioju,

- prvo redéenje s pomiénim sistemom
JAVO/JAPRO v smrekovem sestojy,

— prvo in drugo red¢enje s kleidenjern
vej na vlaki (Kronvollerezuter).

Zastopani tipi; OSA 250 Eva, ROTTNE,
RAPID EGS 85, ROTTNE RAPID 8WD.

Tezki stroji zahtevajo skrbno pripravo,
prehoden teren, veliko gostoto vlak in dobro
usposobljene delavce. So zelo drag, iezave

pa nastajajo tudi zaradi poSkodb, i1zdelave
daljgih sortimentov in podobnega. Zato ni
mogoce racunati, da bi se v nadih razmerah,
pri le) stopnji razvoja, lahke uveljavili V
stroki se Ze preskuiajo laZje in cenejée
izvedbe, pri katerih uporabljajo tudi radar
in Ziéno vrv.

Obvejevanje debel

Obvejevanju debel izbramh dreves za-
radi izboljfanja kakovosti je dan velik po-
udarek. ObZagujejo samo stabilne in zdrave
osebke. Trdijo, da je obZagovanje zelenih
ve] sprejemljivo tudi pn smreki, obenem z
zadito reza. Krodnja ne sme bifi krajsa od
409% dolZzine debla. Pri obvejevanju do vi-
sine 5m obvejijo pri smreki 300 do 400
dreves/ha, pri macesnu in duglaziji pa le
160 do 200 dreves/ha. Prikazano je bilo
obzagovanje do viSine Sm inod 5do 10m,
in to:

— z 10¢no #ago raznih izvedb,

— s pnevmatskimi karjami,

- z vzpenjalno Zago KS 31.

Sl 2. Preventivno razsekavanje napadlega maternala pri negi v smrekovih kullurah, K ith ogroiajo
podlubniki.
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Apnenje in kompenzacijsko gnojenje

Apnenje in kompenzacijsko gnojenje naj
bi bila v ospredju zaradi onesnaZconosti
ozratja, ki pospesyje 1zpiranje Ca in Mg 1z
zgornjih plasti tal. Apnenje naj bi pomagalo
predvsem stabilizirati gozd z nevtralizacijo,
ki jo povzroda kisli deZ, z gnojenjem pa naj
bi izbojgali preskrblienost tal s hranljivimi
snovmi. Pri tem morajo biti proudena tla in
morfologija terena. Zadovoljivo morajo bill
refena vpraganja, kie, kako in kdaj je treba
gnojiti. Pri apnenju so predviden: majhni
odmerki (3 t/ha), ustrezne granulacie, s
predvidenim ponavljanjem vsakih 10 let.
Zahtevna tehnika apnenja je Ze mo¢no spo-
polnjena. Prikazano je bilo apnenje (zapra-
¢evanje) s tefkimi terenskimi stroji in s
helikepterjem.

Varstvo gozdov

Pri varstvu gozdov so se omejili predvsem
na zasCito gozda pred diviadjo in zaséito
poskodb drevija, ki nastzjajo pri gozdnem
delu. Tako je bilo predstavijeno ograjeva-

-

nje, incividualna zaséita pred objedanjem
in zadtita pred obgrizevanjemn debel pred
jelenjadjo. Za silednje sta bila za smreko
prikazana zeleni ovo] in zarezovanje lubja
(zasmolitev), za bukev pa so priporocili
premaz debel do vidine 2m. Pri tem deln
zavarujejo zelo malo dreves, in sicer pri
mlajdih smrekovih sestojih 800 do 1200
drev./ha, pri starejdih pa od 400 do 600
drev./ha, pri starejsin bukovih sesiojith pa
500 do 800 drev./ha.

Pri pogkodbah debel ugotavljajo, da se
pri mladih vitalnih smrekah poskodba pra-
viloma zaraste, &e ni ve&ja od 10 cm? Pri
hujsih poskodbah pa Ze v drugem letu od
80-100% smrek napade rdeca gniloba. CGni-
loba napreduje 80 cm/leto, vzdolino po de-
blu.

3. RAZSTAVA STROJEV IN TEHNICNIH
NOVOSTI

Ob kroZni gozdni cesli je razstavlhalo 120
razstavljalcev okoli 6800 razli®nih strojev in
opremo. Tako je bilo mogo€e na niej videti
Ze druge stroje, orodje i cpremo, In to: od

Sl 3. Finska premerka Metsamikro zniZa skupne izdatke za gozdarske meritve od 20 do 50%.




elektronske premerke, razli¢ne viste Ziénih
izviekov, fraktorjev, strojev za ceplienje,
Zaganje in sekanje, mobilnih lupilnih strojev
do razlitnega orodja, zaicitne opreme, ra-
¢unalnikov idr. Zastopniki razliénih znamk
so kazali nove reSitve pn delu v gozdu, Vse
naj bi bilo usmerjeno in preradunano, da bi
zadostili sprejemljivim i1zdatkom, zahtevam
varstva okolja, ergonormiji, varstvu pr delu
in naravi dela v gozdu. Tako je bila razstava
primerna dopolnitev demonstracij na objek-
tih.

4. OCENA PRIREDITVE

Prireditev lahko ocerumo le na splogno,
manj pa je mogoce natanéno preveriti, ka-
tera organizacija dela ali izpeljava ukrepov
z razliénim orodjemn, predvsem pa s stroji,
je sprejemljiva. Izidi v marsitem niso pri-
merljivi. Pripravljena prireditev na teren-
skih objekiih je spodbudila razli¢éna razmi-
ljanja in cpozorila na veéd teZav. Tako bi
morali preveriti in zadovoljivo rediti zlasti
vprasanja iz:

a) gojenja gozdov in ekologie,

b) varnosti pri delu in ergonomije,

¢) organizacije, tehnike in gospodarnosti.

Ad a)

Pri prvem podroéju bi morali upostevati:

— uresni¢ljivost gojtvenih nalog,

— sestojno negovanost,
zahteve tal,
stopnjo odprtosh gozda (gostota in &i-
rina vlak),

- izrabljanje biomase,

— tveganje varstva gozdov (poskodbe,
odpadnoe olje idr.).

Tako je glede na stanje sestoja in gojtveni
cll] e zmera) v marsitem nejasno, kaksna
intenzivnost nege go3¢e in letvenjaka je
najprimemejga. Potrebna so natané¢na navo-
dila za delo in nadzor. Zelo dvomljivo je
obvejevanje prek S m visine. Tudi pri apne-
mu ali gnojenju ni sprejemljiv vsak posto-
pek, ¢etudi smo obmodje strokovno oprede-
lili, saj teZki stroji zahtevajo dobro odprtost
z vlakami in tudi doloene sestojne razmere.
Najgospodarnejée je, &e moremo (Ce je
seveda to potrebno) na doloéenem obmodju
sofasno apniti, dognojevati in zavarovati
pogkodbe. Vpeljevanje redcenja z opisa-
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i sistermn, v katere so zajeti usmerjeno
podiranje in privlatevanje ter premaz po-
gkodb, lahko da primerne doseike in uéin-
ke, vendar mora biti teren prehoden in
dobro odprt z vlakami. Pri tem ni sprejem-
liiva manja medsebojna oddaljenost vlak
kot 30 do 40 m, éirina vlake pa ne sme biti
vetja od 3,5 m. Izkudnje s premi¢nim stro-
jem Javo/Japro, ki so ga razvili v Nerndij,
50 dobre, In ratunajo, da se bo prece)
raziiril. Nasploh pa je v razpravi prevlado-
valo mnenje, da je treba razviti laZje stroje,
ki se bodo prilagedili gozdu in zahtevam
nege, obenern pa tudi ustrezno redevali
podroéja, kot so: odprtost gozdov, izrablja-
nje biomase in varstvo gozdov. Delo bo
moralo biti skabne naértovano in izpehano.
Bol) je treba racunati z diferencirano upo-
rabo razliénih strojev in opreme, pa tudi
konj naj bi pr tem dobil ustrezno mesto.

Ad b)

Varnost pri delu in ergonomija zahtevata
pri uveljavijanju prikazanih sistemov teme-
liito presojo telesnih in duevnih obremeni-
tev delavcev, njinovo odvisnost od vremen-
skih razmer, kakor tudi posledice zaradi
emisij, zahteve pri izobraZevanju in priuce-
vanju za dolo¢eno delo iin.

Ad c)

Organizacija, tehnika in gospodarnost
dela so osrednja podrodja, ki jih moramo
zadovoljivo obvladovati. Pri tem upodteva-
mo:

- prilagojeno naértovanje in organizacijo,

— omejitve zaradi terena,

— moznosti za prilagoditev lesnemu trgu,

- potreben ohseg naloZbe,

- izdatke, potrebne za placilo strokovnih
delavcev,

- ucinek in skupne izdatke.

Prireditelji so pokazal skupno oceno vseh
freh podrocij, po vseh nakazanih vhodih in
za vse primere, ki so bili obdelani na
objektih, tj. od nege mladja do reddenja.
Prikazani so bili tudi glavni elementi kalku-
lacije za stroje in opremo.

Nadrobnejée informacije o prireditvi z
vsemi tehniénimi podatki o strojih in o vseh
pripravljenih objektih na terenskih ekskur-
zijah so opisane v posebnem zborniku
Waldpflegeinvestition fiir die Zukunft — Ta-



gungsfihrer zur 10 KWF - Tagung 1988,
Heilbronn (247 strani).

5. SKLEP

Teoretitna izhodis¢a pri pripravi tako
obseine prireditve so se ujemala s teZnjami
intenzivnega gozdnega gospodarjenja, ki
ga uveljavliamo tdi v Sloveniji. Novost za
nade znanje pa so podroja organizacije,
tehnike dela in gospodarnosti pri izbiri
ukrepov. V prihodnje bomo morali ta po-
drocja celostno zajeti v nase gojenje gozdov.
Treba je iskati diferencirane prijeme glede
na naravne danosti in tehniéne ter gospo-

STALISCA IN ODMEVI

darske moZnosti. Pri tem so pomembne
neposredne metode dela, Se zlasti pri pri-
pravi dela, pri nadziranju in pri preverjanju
dnse’kov nege pri uresniCevanju etapnega
gozdnogojitvenega cilja, gospodarnosti in
negovanosti. Vsa iskanja v obliki sistematié-
nega prijema pri razliénih ukrepih gozdne
nege, ki smo jih udeleZenci lahko videli v
kratkem ¢asu, so lahko koristna spodbuda
in pomo¢ za ulinkovitejde deloc na termn

podrodiju.

Vir: Kuratorium fur Waldarbeit und Forst-
technik Zb. Waldpflegeinvestition fiir die
Zukunft, 10. KWF - Tagung 1988, Heilbronn.
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Ni vse rastisSce,

Razmi&ljanja o uporabnost rastid¢a za do-

lotanje potrebnih se¢no izdelovalnih ¢asov .

(GV 9/87, 1/88 in 3/88) so ubrala drugo pot
in tudi drugaden fon, kot sem si sam Zelel,
in jih po te] poli in v tem tonu ne Zehm
nadaljevatl. Avtor, v &igar strokovne ugoto-
vitve dvomim, ni hotel polemizirati s kon-
kretnimi navedbami, s katerimi utemeljujem
svoj dvom (strokovna izhodiséa), raje si me
je v GV privo3éil osebno. V samem poskusu
ali z Zeljo, da bi »zagovarjal in ubranil svoje
trditve«, ga je zaneslo celo dlije od mojih
hereti¢nih pomislekov. Svoj izdelek - repu-
bligke normative (le-ti temeljijo na kritizirani
predpostavkil), ki jih Ze nekaj ¢asa (glede
na panc?ni sporazum) verjetno uporablja
celotna slovenska operativa, je na kratko
ocenil kot neustrezne Ze od samega na-
stanka in se s tem odredil temeljnih oditkov,
zaradi katerih sem se oglasil in ki jih je bilo,
kljub nekaterim $ir5im pogledom o rastisc¢ih,
iz mojega prispevka v GV 1/88 vendarle
mogote zelo lahko razbrati, Trdi namreé
(GV 3/88), da m mogel sestaviti normativov
(?h, »ka bi bili dovolj pregledni, podrobni
in natanéni« za enotno rabo v slovenskem
gozdarstvu. Z njegovo trditvijo se poleg
mene strinja na)brz $e kdo. Toda &e avtor
v vsern &asu po izidu ali v za¢etku uporabe

kar se dogaja v njem

teh normativov ni jasno nastopil proti »zlora-
bi« njegovih normativov ali jih je strokovni
javnosti celo dalje ponujal (GV 9/87), je
1zgovor, da so pa¢ Ze od samega nastanka
neustrezn, vendarle preveé prozoren.
Vzrok, da se oglasam, je predvsem ta, da
bi Zele! opozoritt na pomisleke, ki se mi
pojavljajo ob te] pouéni izkusnji, kako se v
praksi obnese »izmenjava strokovnih mnenj
med uporabniki in izvajalci«. Znanstvene in
strokovne raziskave, ne glede na svojo na-
ravo (temeljne ali uporabne vrednosti) so
ali pa bi vsaj morale biti namenjene temu,
da bi njihovo vrednost preskusili tudi v
praksi. To usodno zdrufuje raziskovalce
(in3htut, fakulteta) s kolegi v praksi v nede-
ljivo strokovno skupino. Le v popolni sestavi
lahko taka skupina oZivi napredno zamisel
(raziskavo) v praksi. Prvi pogoj za uspefno
sodelovanje v tak3ni strokovni skupini je
dobro razumevanje in medsebojno zaupa-
nje. Gradi se na trdnih in jasnih informacijah
(raziskava) ter dopolnjuje z izmenjavo mnen;)
in izkugenj vseh strokovnjakov, ki si prizade-
vajo za napredek stroke. Zato je pn izme-
njavi znanja in izkugen) pomembna priprav-
lienost na ustvarjalen dialog (pobude, mne-
nja, kritike) strokovne javnosti, sicer osta-
nejo Stevilne novosti, objavljene v strokov-
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nem tisku, neprebrane in zato tudi ne upo-
Stevane.

Gozdarska operativa Je zasuta z zahtevami
(smernice, navedila, metodologije itn.) po
praktiéni uporabi strokovnih dognanj z zelo
Sibko motivacijo. Ta se kaZe predvsem v
nejasnosti (zapletenost) in nedodelanosti
programov, ki naj jih operativa uresniéi v
praksi. Aviorji programov so najveckrat »ne-
znanle. Pravloma se strokovnemu dialogu
(in problemom realizacije programa) izmi-
kajo. Tako nastaja razmerje mi - oni. Enim
hvalo za inovacije, drugim grajo, ker jih
noéejo ali pa ne morejo uresnicevati. Tak
odnos je znacilen zlasti za strokovno Sibke
programe. Zato jih njthovi avtorji mistificirajo
za strokovnimi zastori statistike in ra¢unalni-

Oxf.: 845.3

Stva in tako ¢arajo videz visoke strokovmosti,
ki ji e tezko slediti. S tem se sicer izlocajo
1z potencialnega ieama uresni¢evalcev, ki
bi bil morda sposoben njihove zamisli ure-
sni¢iti, ohranjajo pa sloves vodilnih strokov-
njakov, ki praviloma niso izpostavljeni pre-
verjanju uspeinosti. Redke, zablodele pomi-
sleke na radun svojih strokovnih inovacij
zavrafajo s tipiéno ostrino uZaljenth velidin.

Res je v teoryji ustvarjalna kritika prvi
korak in gonilo napredka. Po tem, kako se
trudimo, da bi jo Ze v zametkih zatrli, pa ne
verjamem, da bo la pottebni korak tudi v
prihodnje dovolj pogost. To pa golovo ne
vodi k napredku

Arne Kozina

Mladi bori in 40 let gozdarske srednje Sole

Zares so dobri ti mladi fantje, tako kot je
dobro njihovo glasilo, ki prakti¢no obstaja
ze 40 let. 40 let Zivi in dela ludi edina
slovenska gozdarska srednja %ola, nag greh,
kot ga imenuje Marke Kmecl v élanku
Postojnski mladi (bori), ki je bil objavljen v
GV &t 3/1988.

V arhivu G3C lahko najdemo izvod glasila,
k1 pripada prvi generaciji gozdarskih tehni-
kov v Solskem letu 1948/49. Tud) takratm
fantie so bili dobri, ¢eprav glede na ¢as
nekoliko drugacéni, pestil jih ni strah pred
fotosintezo smrti, sistemski in higni interesi
se mso kriZall

V 30 letih obstoja $ole v Postojni videvajo
svetlobo Mladi bori v lakdni ali drugaém
oblild, odvisno od mentorjev, ¢asa, trenutka,
prizadevnosti piscev, <&utenja konfliktov,
fako kot to tudi imenuje M. Kmecl.

Glasilo je leta nazaj dobivalo zaradi vse-
bine in strokovnosti najvidja republidka pri-
znanja ter bilo izbrano v enem izmed olskin
let za najboli&i hterarni list v okviru vseh
srednjih %ol Slovenije. Ugenci Sole so dobi-
vali tudi zvezna priznanja za literarne in
strokovne sestavke. [dentifikacija mladih se
j& ves Cas odraZzala na razlitne nacine,
vendar vedno iskreno in poéteno, kar doka-
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zuje, da je bilo ¢utenje in gledanje gozdar-
jev na Sol. usmerjeno zavestno, samodeno,
brez dolo¢enin vplivov tistih, ki so jih vodili.

Objavljena pesmica R. Debevca to tudi
dokazuje. Predstanl jo je po kon&an
osnovni Soli. Okolje, v katerem se 1zobrazu-
je, ter uéni naérh bi morali omogo¢iti, da bi
se v nem &e nadalje razvijala osebnost,
kakrino na$ gozd in ¢as rabita.

V vsem ¢asu obstoja Sole je najvedjo
zmedo v njeno delo prinesel zakon o usmer-
jenem izcbraZevanju ter pozne)se adaptacl-
je, ki so osnova danasnjernu preametniku v
posameznih smereh in seveda aénim na-
&rtom posameznih predmetov. V njih se se
vedno odrazajo nekateri nestrokovni dru-
zbem vplivi, kot tudi vplii posameznikov,
predlagateljev, sestavljalcev. Predvsem pa
je@ v njih zapostavljena osnovna sestavina
vzgojnoizobraZevalnega procesa, to je vzgo-
ja.

In ravno pri obravnavanju ekoloske pro-
blematike je ta primarna. Zaman govorl
ucitel] o+ znanstvenih izhodid¢ih problema
onesnazevanja okolja, &e si sam kraj%a pot
po travi skozi park, sledi mu lahko vseh 300
ucencev,



Prvo natelo v ekologiji je, ne onesnazyj
in pocisti za sabo, potem ne bo potrebno
zdraviti in odstranjevati posledic. Za vse to
pa mora biti Slovek vzgolen ali pa v to
prisiljen.

Mlad: bori vsa leta nazaj to potrjuejo,
i8¢ejo in dokazujejo. Pri oblikovanju usmer-
jenega izobraZevanja so zatajile tudi stro-
kovne sluzbe Solstva. Ravnali so preved po
ukazih z vrha, zato premalo strokovne inven-
tivno in samostojno v korist ciljev, ki so
pedagogko opredeljeni.

Predstavnili Zavoda fudi premalo poznajo
cilje in koncepte stroke, za katere 1zobrazu-
jejo posamezne Sole.

Marke Kmecl ugotavlja, da ima Sola pri-
merne pogoje dela in da so gozdna gospo-
darstva z veliko mero zaupanja izpolnjevala
svojo stardevsko viogo. Res je to.

Srednjesolski center slovenskemu go-
zdarstvu zavidajo marsikaten iz srednje-
evropskih in drugih drZzav. Pogoji so re-
sni¢no primerni in e ved. Toda to ni dovolj.

Profesorju telesne vzgoje in uéencem je
za poirebe pouka zgradilo gozdarstvo telo-
vadnico, biologu, kemniku, fiziku je dalo v

-roke kljuCe kabinetov in kabinetnih uéilnic,

plac¢uje jim leboranta, uéencem in vzgojite-
llem je v oskrbo vrocilo nov dom, omogodéilo
je nabavo opreme za uélmco ra¢unalnidtva,
prispeva za izravnavo osebnih dohodkov.
Posamezna gozdna gospodarstva so celo
dajala dedatno, poleg sredstev zdruZenja,
toda ne zato, da bi bil mir, in njihov prispe-
vek m bil samo »Zeparace, kot je to tudi
navedeno v Clanku, zaradi sistemskih in
hignih interesov, pad pa nedvomno zaradi
slovenskega gozda, zaradi slovenske go-
zdarske %ole. Stroka pri tern mu zatajila.

Zata)ili so posamezniki,

Marko Kmecl ob vsem vendar ugotavlja,
da smo 1meli §olo za postransko stvar. Toda
kot direkior gozdarskega instituta je ven-
darle tudi sam ena tistih edgovornih oseb,
ki bi morale poskrbeti, da bi temu ne bilo
tako.

Pa je &ele po tolikin letth M. Kmec! imel
v rokah Mlade bore. In tud: odklonil je
prosénjo Sole, naj bi omogodil nekaterim
svojm strokovnim sodelavcern na indtituty,
da bi sodelovali 5 %olo kot zunanji strokovni
ucitel)i. Razumevajoce pa je to napravila
nasa fakulteta in GG Postojna, oziroma posa-
meznikl, ki so ¢utili kot gozdarski strokov-

njaki soodgovornost za delo Sole, Tudi dogo-
vori, da bi znanstven: sodelavel instituta ter
fakultetni asistentje pridobivali pedagogko
prakso na GS3C, niso uspel. Zakaj vse tri
ustanove niso nagle skupna izhodidéa, hile
bi mocejge, bol) zdrave, racionalnejse, manj
sebiéne, politiéno mo&nejde, vse pa pladuje
gozd.

Gozdarski Solski center bi bil take bol)
gozdarski, sploénoizobrazevalni predmeti bl
bili kakcvostnejél, menior Mladih borov,
teprav negozdar, bi bolj ¢util z gozdarsko
3olo, bi lahko predlagal Janezku iz Zavnden),
da naj kaj napiSe o problemih gozdarstva
tiste doline.

Miladi bor bi tako dokazovali tudi svoje
gozdarsko poreklo, ¢e bi bili v to usmerjeni;
uéiteljl, oziroma profesorji bi é&utili vedjo
pripadnost gozdarski Soli in tudi stroky, odwvi-
sni so od nje.

Toda enostranska miselnost pri vsem je
lahko zelo nevarna, kot je lahko nevaren
tudi obéutek, da lahko obvladuje gozdarstvo
vsak.

Podobna razmiSljan)ja so se pojavila v
cozdarski $oli v neki drugi nasi republiki.
Profesoriji so pri¢eli preved obvladovali stro-
ko, posledica pa je bila, da se je gozdarstvo
v republiki naslonilo na sosednjo 3olo, ki je
zato materialno in strokovno rasla, prva pa,
ki je bila pred tem bol) priznana, pocasi
tone navzdol. Korisli ob tem je imel tudi
postojnski center, sa) je gozdno gospodar-
stvo z cbmodéja prve Sole pricelo poiiljati v
Postojno na izpopolnjevanje tudi po 50 svojih
delavcev letno, ceprav bi jih lahko v sosed-
njo stavbo.

Teiko bi zagovarjali, da bi bil direktor
gozdarskega inétituta npr. uitelj (strokov-
njak) gozdarstvu povsem tuje slroke. Kaj bi
ob tem rekla stroka? Tudi pri gozdarski goli
v Postojni je gozdarsko vodstvo najzaneslji-
vejdi porok za njeno pravilno usmerjenost.

Misel razrednika, profesorja npr., ki
spremlja svoje u¢ence na strokovni ekskur-
zijl s podro¢ja gojenja gozdov, da lahko
zatne ta predmet tudi uéifi, je ebsurdna in
omalovaZzujoca.

Imamo samo en inéhitul, eno fakulteto, eno
srednjo Solo in en gozd, majéken, a Se lep,
ohraniti ga je polrebno, pred tem pa po-
$teno miselnost ljudi, ki so zanj odgovorni.

Sretko Kosovel in njegovi Borl so samoni-
ki, bili so samo njegovi. Tako je &util sam,
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¢util in dozivljal je ter vse lo izrazil v pesmi,
ki zato postaja narodna,

Veliko in marsika) tega je bilo éutiti v
vseh generacyjah, ki so se vpisovale v sred-
njo gozdarsko Zolo, marsikaj tega se je
odrazilo tudi v njihovem glasilu, zato so

Oxf: 176.1

dobivali tudi najvisja repubiidka priznanja
brez vplivov sistemskih, hifnih ali drugih
interesov.

Skufajmo to ohraniti,

Viljem Garmus

Problemi fitocenoloske nomenklature gozdnih

zdruzb

Navadno se na tako tendenciozne tekste,
kot je prispevek Z. Kosirja Pojmovanje in
poimenovanje bukovih zdruzb, pisane s tako
osebno prizadetostjo, ne odgovarja. Poseb-
no, e je na razpolago dovolj ustrezne lite-
rature in si strokovnjaki sami lahko ustvarijo
mnenje o fitocenclodkih dogajanjih pri nas.
Poley tega tako naleta in vodena polemika
me&e slabo lué na stroko. Posebno lahko
vznemiri ljudi, ki so bolj povrino pouceni o
fitocenologiji. Vendar sem se moral uprefi
skudnjavi, da bi moléal. Pri pisanju knjige
Bukovi gozdovi na Slovenskem so namre&
sodelovali 3tevilni priznam gozdarski stro-
kovnjald, in ker letijo KoSirjevi oéitki po-
sredno ali celo neposredno tudi manje, sem
se tako reko¢ prisiljen spustiti v polemiko.
Kolikor toliko izérpen odgovor napol resnici
in zavajanju v Kosirjevem prispevku bi bil
predolg. Ker mo&no dvomim, da velik del
gozdarjev ta polemika posebno zanima,
bom skufal le na kratko pojasniti osnovne
vzgibe, ki so privedl do odkloninega sta-
li&¢a do nekaterih &¢lenov Kodeksa nomen-
klature rastlinskih zdruZb (nadalje v tekstu
le Kodeks), in osvetliti, da je tudi KoSir Ze
v ve¢ primerih odstopil od Kodeksa, na
katerega tako zelo prisega.

Na) ze takoj na zadetku poudarim, Ceprav
je bila osnova poimenovanja rastlinskih
zdruzb floristicna nomenklatura, se tega
principa ni dosledno drZal niti Braun-Blaun-
quet, ustanovitel] srednjeevropske %ole, mti
nekateri najuglednejdi fitocenologi Srednje
Evrope. Naj navedem nekaj primerov: Pi-
ceetum montanum Br.-Bl. (1938) 1938, Picee-
tum subalpinum Br.-Bl. 1938, Luzulo-Fage-
tum montanum Oberd. (1950) 1956 itd, Z
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razvojem fitocenologije in z velikim razma-
hom fitocenocloskih raziskovanj je naras¢alo
in $e danes narasc¢a Stevilo na novo opisanih
asociacij. Zaradi relativno skromnega fonda
rasthinskih vrst, ki naj bi rastlinske zdruzbe
sinekologko in sinhorolosko dobro definira-
le, pa Je klasifikacija rastlinskih zdruzb &e-
dalje bolj drsela v krizo. V sintaksonomiji
so bili fitocenologi prisiljeni uporabljati po-
leg floristi¢nih tudi ekolodka imena. Vendar
pa S0 se prav v ¢asu poglabljajoe kxize
znacilnih vrst nelogiéno poostrile zahteve,
da se rastlinske zdruZbe poimenujejo le po
floristidnem binomskem principu. Rezultat
tega je bil Kodeks (Vegetatio, 1976: 131-
185), ki absolutno vztraja le pri floristiénem
binomskern  poimenovanju  rastlinskih
zdruzb. Na podlagi dolo¢il Kodeksa, ki je
dofivel Stevilne krtike in so zahteve po
njegovi spremembi ¢edalje glasnejSe, bi
bili mnogi avtorji prisiljeni, da spremenijo
Ze splogno poznana in priznana imena rast-
linskih zdruZb, postavljena na floristiéno-
ekologki osnovi. Na osnovi doloCl Kodeksa
bi morali brezpogojno poiskati dolo¢eno
rastlinsko vrsto in po njej poimenovati zdru-
?bo. S tem bi sicer zadostili kabinetnim
pravilomn, vendar bi se tako razkorak med
fitocenozami, ki dejansko obstajajo v naravi,
in abstrakinim dojemanjern sintaksonomskih
enot samo 3e pove&al. Pomisleki o subjektiv-
nosti srednjeevropske Zole bi bill vedno
bolj upravideni. Naj navedem samo primer
1z Kodeksa. Ime zdruZbe naj bi bilo veljavno
tudi v primery, da se rastlinska vrsta, po
kateri je zdruZba poimenovana, pojavlja vsaj
v enem popisu tabele. Lahko si samo pred-
stavljamo, kak3no Sizifovo delo bi bilo to za



uporabnika fitocenologkih raziskav na te-
renu pri deterrmniranju tako postavljenih
zdruzb.

Fitocenologi smo pridh do spoznanja, da
ie mozna klasifikacija rastlinskih zdrnuZb na
floristiéni osnovi le pni tistih ascciacijah, ki
vsebujejo, zaradi specifiénih ekolokih raz-
mer, rastlinske vrste z oZjo ekologko in
horolosko amplitudo, kjer se pogosto pre-
kriva areal vrste z arealom rastlinske zdru-
Zzbe. To velja predvsem za tako imenovane
‘paraklimati¢ne, azonalne In edafogene
gozdne zdruZbe: Genisto-Pineturn Tomazid
1842, Ostryo-Querceturn pubescentis HT,
1938, Calio-Abietetun M. Wrab. 1955,
Sphagno-Piceetum Kuoch 1954 itd. Pa &e tu
so fitocenologn pogosto prisiljent uporabljati
trinomsko nomenklaturo, npr. Luzulo- Abieti-
Fagetum H. Mayer 1969. Na neresljive pro-
bleme pa naletimo, ¢e vztrajamo pri binom-
ski floristi¢éni nomenklaturi tako imenovanih
klimatogenth zdruZb. V klimatogenih ali zo-
nalnih zdruZzbah previadujejo bolj ali manj
izenatene ekolodke razinere. Zato je verjet-
nost, da bi nasli neko vrsto, ki na) bi zdruzbo
oznadevala tako sinekolosko kot sinhorolo-
gko, zelo zelo majhna. Zato proudevalci
vegetacije, zlasti gozdne vegetacije, opu-
$Cajo diagnosticno oznadevanje asociacy z
eno samo znacilnico ter jo nadomes$¢ajo s
kombinacijo znaéilnih in razlikovalnih vrst,
kar ima to prednost, da oznacuje ekologke
razmere dolo¢enega rastiééa kompleksno.

Vzemimo za primer podgorske bukove
gozdove v Sloveniji. Osnovna ekologka vse-
bina podgorskih bukovih gozdov je njthova
singenetska navezanost na gozdove belega
gabra (Carpineturn s. lat.) in rjava pokarbo-
natna tla (kalkokambisol), ki v podgorskih
bukovih gozdovih ve&inoma prevladujejo.
Ti gozdovi so relativno termofilni, saj uspe-
vajo le nekako do 600 metrov nad morjern.
Njihov poloZaj pa je Se v ckviru iirske florne
province, Zato jih zelo dobro oznaéujejo
rastlinske vrste, ki Ze sicer najbolje uspevajo
v gozdovih belega gabra, dalje lermofilne
grmovnice reda Quercetalia pubescentis,
ki so razéirjene v termofilnih gozdovih na
karbonatni podlagi, in pa velika skupina
tirskih vrst. Tako sestavljajo razlikovalno
kombinacijo naslednje vrste: Primula vulga-
ns, Aposeris foetida, Asarum europaeum,
Ligustrum vulgare, Viburnum lantana in $e
nekatere. Te zelo dobro loéujejo podgorske

bukove gozdove od gorskih bukovih go-
zdov. Flonstiéno poimenovanje po 2ni iz-
med teh vrst ni logi¢no, saj imajo te vrste
optimum svojega uspevanja zunaj ekoloskih
razmer podgorskega pasu. Ostane nam forej
le kombinirano floristi¢no-ekolo$ko poime-
novanje: Fagetum submontanum. Nenazad-
nje pravimo tem gozdovom po slovensko
podgorsky, kar je po latinsko submontanum.
Nadalnja ¢lemtev podgorskih bukovih go-
zdov bazira na fitogeografskih obmodg&jih:
praedinaricum, praealpinum itd. V bistvu so
to geografske rase in so v skladu s Kodek-
som. Poimenovanje geograiskih ras na flori-
stiéni osnovi se ni obneslo. Naj navademo
samo primer podgorskih bukovih gozdov
predalpskega sveta Slovenije, ki jih je Koéir
poimenoval kot Hacquetio-Fagetumn Kosir
1962 anemonetosum trifoliae Koir, n.nud.
Raziskave gozdne vegetacije v Brdih so
odknle, da se Anemone trifolia mnoZzi¢no
pojavlja tudi v submediteranskih podgor-
skih bukovih gozdovih.

Kombinirano floristi¢éno-ekologko poime-
novanje gozdnih zdruzb je danes sploino
uporabna pri naravoslovnih raziskavah, pro-
storskem nadrtovanju in ponekod ftudi v
gozdarstvu. Nenazadnje so ta imena uposte-
vana pri karli potencialno naravne vegeta-
cije Jugoslavije (1986).

Do kakine zme3njave lahko privede
striktno uposievanje doloéil Kodekss, prika-
Zuje primer pri navajanju dinarskih gozdov
Abieti-Fagetum dinaricum. Po doloéilih Ko-
deksa, ki dopusca le binomsko poimenova-
nje, bilahko te obsirne gozdove obravnaval
le kot subasociacijo npr. Calamintho grandi-
florae-Fagetum abietetosumn. Pri tem bi bilo
potrebno okoli 20 subasociacij zdruibe
Abieti-Fagetum dinaricum, katerih veé&ina
Je zelo dobro ekoloSko proudena in flori-
stiéno opredeljena, zniZati na nivo variante,
kar navsezadnje ne bi bila katasirofa. Ven-
dar bi morali po logiki Kodeksa, ki ne
priznava epiteta subalpinum, opredeliti sub-
alpinske bukove gozdove npr. za Calamin-
tho grandiflorae-Fagetum polystichetosum
ali allietosumn victorialis, itd.

Na kencu bi prigli do absurdne ugotovi-
tve, da smo celotno zvezo ilirskin bukovih
gozdov degradirali na nivo asociacije.

Ce bi sledili dolo&ilom Kodeksa, bi morali
nadalje spremeniti tudi imena vigjih sinta-
ksonomskih enot kol: Fagion illyricurn HT.
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(1838) 1850, Fagion medioeuropaeum Sod
(1960) 1962, Carpinion betuli illyricum HT.
1656 itd., ki so Ze leta in leta sploSno
priznana.

Navedel sem samo poglavitne vzioke, ki
mnoge proucevalce gozdne vegetacye od-
vrata)o od nekaterih dolocil Kodeksa, Po-
sebno je problematiéno binomsko pouneno-
vanje. V bistvu ne obstaja nobena prepreka
za trinomsko nomenklature. Zoologi uporab-
llajo pn klasifikaciji vrst tudi Stiri imena!
Sicer pa Kodeks v sedanji obliki ni dokoné-
na zadeva. Pripravljajo se Ze strokovna sre-
&anja, ki na) b1 stvari razéistila, uskladila in
poenotila. Mimogrede naj opozorim, da so
nekateri Svicarji (W. Trepp), Italijani (S.
Pignath, L. Poldini) in mi (L. Marincéek, M.
Zupancic) Ze z referati opozorili na sintakso-
nomske 1n mnoge druge zadrege Kedeksa.

Naj ob tem navedem tudi nekaj primerov,
ko je tudi sam Z Ko&ir odstopil od doloéil
Kodeksa, na katerega se sicer sklicuje.

Bukove gozdove spodnje gorske stopnje
v Sloveniji je Z Kogir leta 1962 opredelil za
Enneaphyllo-Fagetum. Ime Cardamino (=
Dentario) enneaphylll (Abieti)-Fagetum je
uporabil Ze Hartmann leta 1833 za jelovo-bu-
kove gozdove spodnje gorske stopnje (od
600 do 900 m nm.v.). Za bol] ali manj &iste
bukove gozdove pa leta 1938 ozircma 1953:
Cardamino enneaphylli-Fageturn (Preising
1938) Hartmann 1953, Temeljni princip Ko-
deksa je L. prvenstven princip. To pomeni:
ime zdruZbe, ki je uporablieno prvic, ima
absolutno prednost. Ime Cardamino en-
neaphylli-Fagetum so prvi navedli v Srednji
Evropi in te gozdove uvrécajo v zvezo sred-
njeevropskih bukowih gozdov — Fagion me-
dioeuropaeurn Scé (1860) 1962. Kodir je
zdrzbo z istim imenom uvrstil v zvezo
Fagton illyricum HT, (1938) 1950. Seveda je
tako nastala nemogoca situacija, saj ena in
ista zdruZzba ne more biti hkrati uvrscéena v
dve zvezi, oziroma ne moreta dve razliém
zdruZzbi nositi isto ime. Po dolocilih Kodeksa
ge tore] ime Denlario enneaphylli-Fagetum
ne sme uporabljati za ilirske gozdove spod-
nje gorske sicpnje.

lirska bukovi gozdovi so prototip sred-
meevropskih bukovih gozdov, saj je njihova
geneza starejsa, imajo svojstveno floristiéno
sestavo glede na ilirske vrste, sinekologijo
pa tudi sindinamiko. Ce se je Z Kosir
zavedal, da spadajo na8i bukovi gozdovi
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spodnje gorske stopnje v zvezo ilwskih bu-
kovih gozdov, bi bilo samoumevno, da bi
me za te gozdove iskal med ilirskimi vista-
mi, ki sc omejene predvsem na ilirsko
florno obmodéie in imajo tod svoj ekologki
optimum. Veéina ilirskih vrst se pojavla od
planarnega do wisckogorskega pasu (npr.
Dentaria enneaphyllos). To vrsto prisievajo
celo k srednjeevropskim vrstam (Ellenberg
1986).

7. Ko#r opozarja, da je Horvat Ze leta
1838 omenil ime Fageto-Lamietum orvalae.
[ Horvat Je pod tem imenom zdrZil veéino
bukovih gozdov ilirskega prostora, t). poleg
gozdov spodnje gorske stopnje udi pedgor-
ske in del wvisokogorskih. To napako je
popravil Borhidi, ki je leta 1963 =2mendiral
zdruzbo Lamio orvalae-Fagetum s tem, da
je vanjo uvrstil le ilirske bukove gozdove
spodnje gorske stopnje. Tore] je povsem
jasno, da si zdruzbe Lamio orvalae-Fagetum
nisern izmishl jaz. Z epitetom praealpinum
semn samo oznacll gozdove tega fipa v pre-
dalpskem sveiu ilirske florne province. S
tem )e prealpinum fudi horoloske definiran
(za] ima ilirska florna provinca le en pred-
alpski svet!), kar je Z. Kodir povsem spregle-
dal. Torej bi se morali ilirski bukovi gozdovi
spodnje gorske stopnje predalpskega sveta
po vseh pravilih Kodeksa poimenovati tako-
le: Lamio orvalae-Fagetum I Horval 1938
emend. Borhidi 1963 praealpinum Marinéek
(1978) 1981, To me =e je Ze povsem uvella-
vilo v svetu in ¢a citirajo (Poldini 1986,
Zukrigl 1887). Hkrati je 7. Kosir zavedel
bralce, da je to ime pravilno uporabil G
Tomaii¢ leta 1959 ko je v elaboratu za g.e.
Gomance provizori¢no del visokogorskih
dinarskih bukovih gozdov poimenoval Or-
valo-Fagetum. Pa Se to. Pogosto se 7. Kogir
sklicuje na Opis gozdnih zdruzb (M. Zorn).
Po dolo¢il:h Kodeksa, ki zahtevajo za ve-
llavno diagnozo zdruzbe vsaj en popoln
fAitocenoloski popis, so vsa imena zdruZb, ki
so prvi¢ cmenjena v tern Opisu, a prion
neveljavna. Koéir navaja za predalpski svet
Slovenije zdruZzbo Denlaric enneaphylli-Fa-
getum var. Anemone trifoha, Te zdrizbe v
osrednjemn delu predalpskega sveta, kler
sem opisal zgora) omenjeno predalpsko
raso, ni. To ve tudi 2 Kosir. Cemn tako
sprenevedanje! Anemone trifolia se pojavlja
v bukovih gozdowvih spodnje gorske stopnje
v okvini predalpskega sveta Slovenije le na



Tolminskem. Kje =20 ludi sicer veljavno ob-
javliene v literaturi subasociacije te zdru-
Zbe?!

Poglejme $e druge podobne primere. Na
Dolenjskem je 7. Kodir leta 1962 opisal
zdruZbo Querco-Fageturn. Iime si je »sposo-
dil« v Srednji Evropi, kjer ga omenjajo Ze
leta 1937 Querco-Fagetum Lemée 1937!
Pred KoSirjem so ga omenjali e Zlatnik
1956, Reichling 1957 in drugi. Ime so upo-
rabljali predvsemn za bukove gozdove na
diluvialnih nanosih Srednje Evrope. Na to
ga je opozoril #e V. Glava¢ (1974), vendar
je Kosir vztrajal pri svojem. Ker spada
zdruZzba Querco-Fagetum v zvezo srednje-
evropskih bukovih gozdov, se za podgorske
bukove gozdove ilirskega prostora po dolo-
&ilih Kodeksa ne sme uporabljati.

Se huj$i primer krdenja osnovmih pravil
Kodeksa je homomm Dryopterido-Abiete-
tum Ko&ir 1962 mscr., saj je M. Wraber Ze
leta 1859 po vseh pravilih Kodeksa opisal
zdruzbo Galio-Abietetum, ki se povsem po-
kriva z arealom zdruzbe Dryoptendo-Abie-
tetum.

Posebno poglavie je tudi Kosirjevo po-
imenovanje ilirskih termofilnih bukovih go-
zdov. KoSir je za te gozdove dolgo ¢asa
trmasto uporabljal ime Cephalantherc-Fa-
geturn (Lohm, 1953) Oberd, 1951, &eprav je
M. Wraber Ze leta 1966 zajel termofiine
bukove gozdove ilirskega prostora v zdruzbi
Ostryo-Fagetum in je ta priznana po vsem
fitocenoloskem svetn. Clovek se sprasuje,
¢emu skoraj bolestno iskanje vzorov v Sred-
nji Evropi.

Med drugim mi Koéir ocita tudi ekolosko
poimenovanje visokogorskih bukovih go-
zdov predalpskega sveta Slovenye. Tako) je
treba pribiti, da je ime Adenostylo-Fagetumn
uporabil Ze Moor leta 1970 in pred njim 3e
V. Tregubov (1860), Zal nepravilno, v elabo-
ratih za GG Postojna. Po Kodeksu se torej
to 1me ne more uporapljati za visckogorske
bukove gozdove ilirskega prostora. Tod ni
ustrezne 1lirske vrste, ki b1 dobro oznace-
vala visokogorske bukove gozdove ilirskega
prostora, Zaradi podobnih razlogov, kot jih
navajam pri pedgorskih bukovih gozdovih,
sem te gozdove poimenoval Fagetum alti-
montanum praealpinum ter jih uvrstil v
zvezo Fagion illyricum.

Naj zakljucim. Ze tako sem se o lej ne-
sre¢ni neproduktivni nomenklatun prevec

razpisal. Kofir pravilno ugotavlja, naj se raje
posvecamo ekoloSkim problemom gozdnih
zdruZb. V tem pegledu se z njim popolnoma
strinjam. Ugotavljam pa tudi, da se bistvenc
ne razhajamo pri uporab: slovenskh imen
gozdnih zdruZb. Predlagam, na} gozdarska
operativa uporabla le slovenska imena
gozdnih zdruZb, pa bo volk sit in koza cela.

S tem bi z moje strani to polemiko koncal
in se v zvezl z njo ne mislim ve& oglasali.
Produktivno se bom oglasil ¢ez leto ali dve,
ko mislim objaviti vsestransko obdelan ma-
terial o buikeovih gozdovih

Klub nekaterim pomankliivostimn in napa-
kam, ki jim je ob koncu redakcije botrovala
velika naglica, smo dobili soavior)i toliko
pohval 1z gozdarskih in negozdarskih vrst,
da so me bolj éustvene kot strokovne Kosir-
jeve »ugolovitve« puslile povsem nepriza-
detega. Upam, da zaradi takih neljubih po-
lemik ne bodo mlajai koleqn izgubili veselja
do pisanja monografij Se o drugih drevesnih
vrstah, ki jih gozdarji kKljub hudim &asom,
krvavo potrebujemo.
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Lojze Marinéek

Zivljenje v socialistiénem smogu

Povod za nenavadni naslov ¢lanka je bila
izjava nekega romunskega ministra, ki je 2
vso resnostjo dopovedoval, da sta dim in
smrad, &e prideta iz socialistitne tovarne,
nekako nedolina zadeva v primerjavi z
enakim dimom in smradom 1z kapitalisti¢ne
tovarne. Clovek se pri tem pomilovalno
nasmehne, seveda ¢e ni pod oblastjo takih
in podobnih ministrov. Clanek obravnava
sicer razmere na Cegkoslovaskern, posebno
na severnem dely, kjer povzrota dim pre-
moga opusto$enje, kakréno je lahko stradi-
len zgled vsemu &lovedtvu. Najhujse je med
Chomnutovim in Litomericami pod Krugnimi
gorami (Erzgebirge). Tam so velika nahaja-
li%a nizkokalori¢nega in visokoZveplastega
premoga, ki ga neusmiljeno kurijo v termo-
elektrarnah brez é&istilnih naprav. Podobno
je v sosednjih krajih Vzhodne Neméije med
Karl Marx-Stadtomn, Dresdenom in Leipzi-
gom in naprej na juznem Poljskem (Katowi-
ce, Nova Huta, Krakov). Sredogorja ob se-
verni &edki meji so bila nekdaj znana zaradi
bogatih gozdov, naravnih parkov in gozdnih
rezervatov, zdaj pa zaradi Sirjenja tako ime-
novane kisle pus&ave.

Do leta 1948 je imela Ce$koslovaska zelo
razvito lahko industrijo, toda z nadviado
stalinizima se je lahka industrija morala spre-
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meniti v tezko. Tako se je zadelo »Zivljenje
v socialisti¢tnem smogu« z vsemi teZavami
zavoZenega gospodarskega in druZbenega
razvoja. Da je nesrefa $e vedja, nikjer v
Evropi ni tako izrazitih toplotnih inverzij in
kolinskih leg kot ravno na Ceskem. To ne
velja samo za premogovno in termoelekirar-
nigko obmodje pod Krufnimi gorami, tem-
ved za vsa vedja mesta in industrijska sredi-
§¢a, kot sta Plzen in Brno in %e posebno
Praga. Ljudje v teh mestih se pozimi dudijo,
kot da bi morali prena2ati napade s kemié-
nim orozjem.

Severna Cegka proizvede 60% vse elek-
trike in i Cetrtine vse Zveplove emisije v
drzavi. Ker je premog slab in mocno Zve-
plast, je treba vsak kilovat elekirike stra-
hotno drago pladati z uni¢enjemn narave,
okolja in nazadnje fdi judi Kot prav pisec,
se Se zmeraj najdejo vrli komunisti ki v
&rnem termoelekirarnitkem dimu  vidijo
zmagoslavije socializma in uresni¢evanje Le-
ninovega zavzemanja za elektrifikacijo. Kolo
zgodovine se je torej zavrielo kxrepko nazaj.
Oblast se sicer trudi, da bi kaj storila in
omilila ta nevzdrzni poloZaj, toda vse skupaj
je zelo neudinkovito. Pisec navaja vec po-
datkov, izjav odgovomih ljudi, poroéil iz
¢asopisja in seveda stalidéa partije, s kate-



rimi se vse zaéne in konéa. Pretresljivo
opisuje tezave malih ljudi.

Gozd v Krnugnih gorah propada tako hitro,
da ne utegnejo sproti pospravljati niti su-
hega drevija, ki brez koristi propada na tiso&
in tiso¢ hektarjih, kjer drevesna okostja
dajejo poastno apokalipti¢no sliko. Pogo-
zdovanje, naj bo &e tako skrbno in strokovno,
v takah razmerah pogosto sploh ni mogoce,
saj mladi nasadi takoj propadejo. Temu
primerne (porazne) so tudi zdravstvene raz-
mere prizadetega prebivalstva na Sever-
nem Ceskem. Uradne statistike o tem mol-
¢ijo, da ne bi ljudem kvarile dusevnega
miru. Toda bolezni dihal, prebavil, koze,
umrliivost in prizadetost dojenckov ter otrok
itn. kaZejo neprimemo slabSo sliko, kot je
drzavno povprecje. Povpreéna Zivljenjska
doba je krajsa za fri do $tiri leta.

Premogovnigki dnevni kopi se 8irijo na
fiso& in tiso¢ hektariih. Nekdanja naselia in
vasl so izginili, ljudi so izselili in jih nastanili
v stanovanjske bloke. Domade prebivalstvo

tako izumira in izgineva. V prizadgfe kraje
privabljajo priseljence s posebnimi dodatki
k plagi, ki ga ljudje imenujejo »pogrebni
denar«., Med priseljenci je veliko ljudi z
nesocialnimi lastnostmi. Siri se socialna pa-
tologija (alkoholizem, kadilstvo, podivianost,
otopelost, kriminal). Nekdanjega zavidlji-
vega podefelskega druZbenega in kultur-
nega Zivlenja ni ve¢. Med priselienci je
vedno ved Romov, ki se v takih razmerah
ocitno dobro znajdejo in prilagodijo. Ljudje
se morajo sicer nemocno vdati v usodo. Le
najpogumnejsi se pritoZuje)o, toda skromno
in zadrZano. Taka je bila peticija 300 podpis-
nikov v Chomutovu, s katero so zahtevall
alarme in opozorila pred nastopom najhuj)-
Sega smoga, ki je za astmatike in sréne
bolnike lahko tudi smrtno nevaren. Proti
samemu smogu pa ocimo niso upali protesti-
rati.

Clanek na koncu navaja & majhno pre-
glednico, ob kateri se lahko zamislimo:

Emisija Zveplovega dioksida v kilogramih - na leto na prebivalca

Vzhodna Nemdija 240 Spanija 99 Francija 80
Ceskaslovaska 201 ZSSR g0 Svedska 60
MadZarska 153 lalja 90 ZR Nemdéija 58
Jugoslavija 133 Danska 83 Nizozemska 31
Finska 119 Anglija 83 Svica 18
Bolgarija 112 Belgija B2

Poljska 76
Prirejeno po:

Glenny, M.: Living in a socialist smog, London, 24, Sept. 1887, No. 1579, s. 41
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Marjan Zupanéi&

Gozdni pozari v Avstraliji

Avstralija »slovie po gozdnih in grmovnih
poZarih, pri katerih pogorijo ogromne po-
vrsine. Pofari pus¢ajo za seboj poZgane
gozdove in travnike, hise, ki pogorijo do tal,
pa tudi mrtve Zivali in ljudi. Ogromno Zkode
povzrocijo tudi gospodarjenju z gozdom —
dolga desetletja traja, preden so take po-
viéine spet porasle z gozdom In zanimive
za gozdarje.

L. 1939 je pogorelo kar 1,450,000 hektar-
jev gozdne povidine (Slovenija ima milijon
ha gozdov), posledice pa so oblutne 3e

danes. L. 1974-75 pa je pogorelo kar
1,250.000 km? povr&ine - ne samo gozdov —
Sestina povréine cele Avstralije.

Torej imajo poZari v Avstraliji res neslu-
tene razseZnosti, zato je tudi upravi¢ena
skrb ekologov, ki se ukvarjajo s fem poja-
vorn, ki pa je kljub vsemu $e vedno naravni
pojav. Kako nadzorovali, odknti in prepre-
&iti take gozdne poZare, e preden posta-
nejo katastrofalni ~ to je vpraSanje, s katerim
se tamkaj¥nji ekologi ukvarjajo Ze desetletja.

Znanstveniki, ki prou¢ujejo ta problem, so
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ubrali pravo pot. Pogledali so v preteklost
in tam poskufali najti odgovor. Pelodne
analize z razli¢nih krajev Avstralije namred
kaZejo, da je bilo rasije pred 30.000 leti
drugaéne kot pozneje in danes. Celino so
pokrivali pragozdov! in diungle, podobni
tistirn na Novi Zelandiji ali v Severni Ameri-
ki. Rastje se spremeni s pnihodom prvih
naseljencev v Avstrahjo - Maorov. V borbi
za prezivetje so kréili gozdove in tako prido-
bivali lovm prostor in poljedelske povrsine.
Iz pragozdov so ustvanli tako krajino, v
kateri so lahko pregiveli. Prav zaradi »vrze-
lastihe gozdov so se lahko tako razmnozili
kenguruji, ki jim stepska krajina bol] ustreza
kot pa gozdna. Maorl pa so zaradi lova na
kenguruje, pa tud! ostale male Zivali, zazigali
rudl podrast in opad v gozdu - zarad lazje
prehodnosti in ve€je uspednosti lova. Tako
so sproti pozgali vse, kar se je pozgat dalo
in do velikih, katastrofalnih poZarov sploh
ni moglo priil. Podrast so verjetno poZigali
toliko, da so poZar lahko nadzirali. Tako so
domorodci Ziveli v skladu s irdim okoliem,
pa ceprav to ni imelo ve¢ pragozdnega
znacaja.

Od tod zamisel avstralskih znanstvenikov,
ki se ukvarjajo s pozarl. Beli priseljenci niso
zagresili genocida nad domorodci, ampak
50 § svojim lradicionalnim odporom do ognja
preprecili nadalinje poZiganje v gozdu. Zato
se je v gozdovih nakopidilo veliko goriva,
ki v teh polsuénih predelih ostane neaktivi-
rano. Polrebna je samo iskrica in katastrofa
je 1 — predvsem v suénih letih. Domorodci
s0 to regevali v skladu s svojimi tisoéletnimi
izkugnjami. Z vsakoletnim oziroma obd&asnim
poZiganjem gozdne podrasti so prepredili
kopi¢enje gorljive snov! in s tem onemogo-
&all katastrofalne pozare.

Eden izmed dokazov za to je tudi leto
pred najvedjim poZarom 1975. To je bilo
namre¢ zelo defevno, zaradi izrednih rast-
nih razmer je zraslo ogromne prtitalnega
rastlinja in trave. Snovi za poZar je bilo torg
dovolj. Naslednje leto pa je bila izredna
susa 1n prislo je do pozara

Trdimo lahko, da v zahodm Avstraliji Zze
ravnajo z gozdovi tako, kot so neko¢ domo-
rodci. Samo metode so pal prilagojene
danadnjemu ¢asu in zmoznostim. Jeseni ozi-
roma spomladi, ko je v tleh najveé vlage,
hkrati pa ob ugodnih pogojih brez vetra, ko
je mozZnost, da bi se poZari razsirili, najmanj-
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5a, avstralskr ekologl in gozdarji poZigajc
pritalno rastlinje in opad (ti. razpclozljivo
gorivo v gozdu). Vse to pa poénejc kar iz
letala. Z zaZigalnimi izstrelki prizgejo ogen)
v podrasti gezda in ga 12 letala tudi nadzo-
rujejo. Ob vszh pre) nastetih pogojih lahko
eno letalo prizge ogenj kar na 250 km?* na
dan. Tak ogenj gori dan, najvec¢ dva, pri
temn pa zgorl »odveéna« snov in gozdovi so
varnl pred uniCujodimi pozari.

Avstralski znanstveniki pravijo, da Je fo
edina 1n v fem trenutku in razmerah tudi
optimalna pot. Stroski takega poéstjia so
precej manjéi od gmotne skode pri katastro-
falnih poZarih, drevesa (predvsem evkalip-
tusi) imajo dovolj debelo skorjo, da tak
ogen] ne poskoduje Zivih celic; ker so
pofari omejeni, ne unidijo prosto Zivedih
Zivali, seveda pa tudi ni poZganih hi§ in
Cloveskih Zrtev.

Ceprav Avstralci pravijo, da se v tem
primeru lahko ves svet uéi od njh in od
Maorov, pa je vseeno treba take trditve
sprejeti g pridrzkom. V Avstralij so povrsine
ogromne, naseljenost v notranjosti celine je
zanemarljiva, treba pa je tudi vedeti, da je
v Avstraliji letalo skoraj najobicajnejée pre-
vozno sredstvo - vse to pa upravicuje upo-
rabo takih metod. Vendar se za vsem temn
skriva 8e ena resmica, ki pa jo pisec tega
&lanka namernc ali pa nenamernc pozabi
povedati. Avstralski gozdovi namre¢ niso
ve¢ naravni, ampak so moéno anfrocpogeno
spremenjeni. Takéen naéin uporabe ogmja
pa samo pomaga obdrzZati doloceno stanje
gozdov, ki ga je ustvaril &lovek Seveda je
vprasanje tudi, ali je prehod oziroma sukce-
sija gozdnega rastja v klimaks oz. v prvotno
slanje gozdov mogoé. Pri vsakoletnem ozi-
roma obéasnem poZiganju podrasti, pri ka-
terem se e vedno razvijejo temperature
nekaj sto stopinj Celzija in seveda uniéijo
vse rastlinstve in Zivalstvo v vsaj desetcen-
timetrski plasti tal, to zagotovo ni mogoce.

Vse to in verjetno e marsika) drugega
pa onemogocéa uperabo takinih metod npr.
na nasem Krasu ali v Sredozemlju. Vseeno
pa se iz avsiralskih poZarov lahko naucimo
to, da je ogen) naraven pojav v gozdu in da
ga v posebnih primerih lahko tudi uporab-
liamo pri gespodarienju z gozdovl,

Prirejenc po.

B. Vinesa: Fire in the bush (New Scientist, 26.
februar 1987) Bojan Potkar
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Ne bojmo se gozdal

Naravno zaras¢anje z gozdom ni le zname-
nitost nade Kocevske, ampak ga najdemo na
dosti vedjih povréinah v obmejnih cbmodijih
Ceske, s katerih se je po vojni izselilo nemsko
govorece prebivalstvo Manj donosna kmetij-
ska zemlji¢a v hribovskem svetu so bila ta-
ko prepuséena sama sebi in naravnemu za-
ras¢anju.

Zaraséanje opuscenih kmetijskih zemljise
pogosto zbuja bojazen, da bo gozd &loveka
1zrinil 1z kulturne krajine. Pri umiranju gozda,
kakrénermu smo pri¢a danes, se nam tega res
ni treba bati. Prav nerazumljiv je odpor do
&irjenja gozda na opuscenih in izérpanih
kmetijskih zemljis¢ih. Ta odpor je moéno raz-
dirjen celo med gozdarji Zakoreninjeno je
misljenje, da je kmetijska izraba tal, in s tem
ludi padnistvo, nekaksen steber ekolodkega
ravnotezja v krajini. Tako naj b Sirjenje goz-
da na radun osiromagenih pasnikov in kose-
nic povzro¢alo vse mogoce ekoloske ne-
viecnosli ali Se kaj hujSega.

V zahodnih drzavah povzrodajo preobilm
kmetijski pridelki kmetijstvu ved teZav, zato
manj donosna kmetijska zemlji¢a preprosto
prepuscajo gozdu n s tem ludi naravnemu
zaradcanju. Gozd je tista sestavina krajine, ki
najbolj ublazuje najrazli¢nejse skodljive ¢lo-
vekove vplive v prostoru. Nasa krajina je
preobremenjena in boina. Vedji dele gozda
lahko deluje le blagodejno. Clovek se dobro
poduti v krajini, ki ima dovolj gozda, kjer je ge
nekaj naravne raznohkosti ekosistemov, rast-
linstva in Zivalstva. Tudi zacetna stopnja goz-
da oz. grmis¢e ima svojo koristno funketjo v
krajini. Zelo razvito kmetijstvo torej daje moz-
nosl, da vsaj del krajine prepustimo naravni
ekologki obnovi ali naravni »prahic.

Kljub temu pa nekaten $e zmera) naspro-
tujejo &irjenju gozda. Razumljivo je, da Nemci
bolete obdutijo zarastanje krajev, kjer je
nekdaj zivelo nemsko prebivalstvo. Tudi nas
lahko zaras&anje bole¢e spomni na povejno
usodo nadih kmetov in kmetijstva. In vendar
se nam gozda ni treba bati. Podoba zarasca-
jo¢th se obmejnih krajev na Cefkem je prav
zanimva. Se po dobrih 40 letih, odkar so pre-
nehalt obdelovati zemljo, gozd $e zdaled ni
prekril vseh nekdanjih kmetjskih zemlpse.
Ostalo je & veliko travnikov. [z nekdanjih Zi-

vil mej so nastall pasovi drevja, posamezne
skupine dreves so se razéirile. Sirjene gozda
je zaoblilo ostre robove v krajni in )i dalo za-
vidanja vredno raznolikost in naravnost. Nek-
daj vlaZni travniki so se spremenili v biclope
raznovrsinemd rastju in Zivalstvu, Krajina je
postala privlacen park, to pa ima navsczad
nje tudi svojo gospodarsko vrednosi. Narav-
ne krajine so postale zelo iskana redkost in
ruristi¢na privla&nost.

Kot dodatek k ¢lanku najdeino poziv k
obnavljanju tako imenovanih ekologkih celic
krajine. Razume se, da razvoja, kakren je v
obmejnih krajin na Cegkem, ne moremo pre-
prosto posnemati. Nekdaj v kulturni krajini ni
ravno manjkalo teh ekologkih celic, to je ved-
jih ali manjéih ostankov gozda, skupir. in pa-
sov drevija, Zivih me), drevesnega rastja ob
vodah. Toda danasnja krajina je nekako po-
spravljena. Ostanki gozda na kmetijskih tleh
so morali izginiti, ker so bili na poti kmehjski
mehamnizaciji, graditvi cest, urbamzacij., regu-
laciyi veda 1tn. Z njimi vred so izginila tudi raz-
na znamenja in druge pri¢e ljudske kulture.
Prav je, da zagredeno nekako popravimo.
Tako so v Nemdéiji zaceli urejati vedja all
manjéa obmodja gozda v scdobni posgravije-
ni krayjni. Te ekoloske celice naj bodc pove-
zane z zivimi mejami, s pasovi drevja ob vo-
dah, z drevoredi ob cestah m poteh. Parcelne
all posestne meje so lepa moZnost za napra-
vo zivih mej, kot so jih poznali Ze na&i pred-
niki. Zivim mejam privo&éimo vsaj 4 metre §i-
rine. Ne kosimo in ne orjimo tesno do potoka
ali vodnega obreZja, ampak pustmo tam do-
volj Sirck pas drevja in grmovija. V izraziti po-
ljedelski krajini moramo narneniti ekologkim
celicam vsaj tcliko povréine, kolikor jo zavze-
majo ceste in poti, to je najmanj 5 %.

Clanek je zanimiv za vse, ki jim je pri srcu
usoda nase krajine, pa naj bo to v tolminskth
strminah all pa na ravnem Prekmurju. Raz-
kosno opremljeno revijo Nationalpark dobi-
mo v Gozdarski knjiznici v Ljubljani.

Vi

Strunz, H: Keine Angst vor Brachland (Ne bojmo
se prahe). Nalionalpark, Grafenau, Nr. 58, 1968
Priredil Marjan Zupan&ic
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Milan Juvancic¢ — doktor tehniskih znanosti

Milan Juvancié je sicer geodet, vendar je veéino svojega dosedanjega strokovnega dela
posvetil gozdu in gozdarstvu, tako da v Zivi in razgreti sirokovni debati rad pribije: »Mi
gozdarji. ..«

Sedmega junija letos je na Fakulteti za arhitekturo, gradbenistvo in geodezijo v Ljubljani
uspesno ubranil doktorsko disertacijo z naslovom »Funkcije gozdarskih kart pri gospodar-
jenju z gozdovie in s tem postal doktor tehnidkih znanosti,

Nad 25 let je delal na geodetskih in kartografskih delih pri Gozdnem gospodarstvu
Postojna in njegova zasluga je, da imajo na Postojnskem danes med vserni gozdnogospo-
darskimi obmodiji v Sloveniji najsolidnejfo geodetsko podlago in odliéne gozdarske karte.

Svoje bogate izkufnje in $iroko razgledanost na podroéju gospodarjenja s prostorom je
Milan Juvan&ié uspedno uveljavljal todi kot direktor cerkniSkega Zavoda za urejanje
prostora (1980-1386), vendar se je %e v tem obdobju zapisal logi¢nemu nadaljevanju svoje
strokovne poti: leta 1983 je bil na VTOZD za gozdarstvo BF izvoljen za docenta pri predmetu
Ceodezija s kartografijo. V tem obdobju je pri¢el tudi z intenzivnim raziskovalnim delom,
katerega rezultat je predvsem zasnova sistemnskih gozdarskih kart, ki pomenijo 1zredno
pomemben prispevek k posodabljanju kartograiske dejavnosti v gozdarstvu. Sodeluje tudi
v programih podiplomskega &tudija.

Disertacija je le eden od mejnikov v bogatem delu Milana Juvanéia. V njej je obdelal
metodologki pristop za izdelavo sistema gozdarskih kart, kar je njegov originalni znanstveni
prispevek k razvoju sodobne gozdarske kartografije. Disertacije so (neredko) krona in
konec nekega dela; ta disertacija pa ni le povzetek bogatih izkuden), ampak tudi Ze delovni
program za napre).

Ko kolegu Milanu iskreno ¢estitamo, mu zato $e posebej Zelimo uspeha tudi pri programu
dela, ki ga )e zadrtal s svojo disertacijo sebi — pa tudi nam.

B. Anko

IN MEMORIAM

Oxd.: 802.1
Joze Kovacic

Minilo je leto dni, odkar je po tezki
bolezni umrl Joze Kovaéi&, dipl inZ., vodja
sluZbe za gojenje gozdov pri Gozdnem go-
spodarstvu Maribor, priznani raziskovalec
in gojitelj gozdov ter dober in iskren prija-
tel).

Rodil se je v kimeck druZini 16. februarja
1940 v Dramljah na Bizeljskem. Kmalu ga je
okupator z vso druZino izselil v Neméijo.

Bil je uka Zeljan fant, zato se je po osnovni
$oli vpisal na breZisko gimnazijo in tam
maturiral leta 1959. Po maturi se je vpisal
na gozdarsko fakulteto v Ljubljani; diplomi-
ral je leta 1964 z odli¢nim uspehom.

Po diplomi se je zaposlil pri Gozdnem
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gospodarstvu Maribor, na gozdnem obratu
Maribor, kot revirni gozdar v Lenartu. Nekaj
let kasneje je postal referent za gojenje
"gozdov na temn nbratu. Ob svojem delu se
je sredeval s kmeti, z gozdnimi delavci in
1zobraZenci vseh vrst, [z tega ckolja je Crpal
znanje o gozdu, gojenju, ekologij in o Zivlje-
nju preprostega kmeckega ¢Eloveka ter
gozdnega delavca. Tu se je kot mlad izobra-
7enec spopadel z ledino spoznanj o gozdu
in sodobnem gojenju gozdov. To je bil ¢as
njegovega zorenja, v katerem je zrastel v
velikega poznavalca slovenskega gozda.
Znal je povezali svet izkudenj s svojo razum-
sko In s teorijo napolnjeno inteligenco; to
se kaZe v zrelem in Studijskem reSevanju
zapletenih biolo#kih, ekolodkih in tehnolo-
$kih problemov v gozdarstvu.

Kovaci¢evo operativno, strokovno In razi-
skovalno delo oznacujeta dve temeljni zna-
¢ilnosti: usmerjeno je bilo k prou&evanju
temeljnih problemov sodobnega gojenja go-
zdov in vpelievanja gojitvenega naértovanja,
pri raziskovanju pa je uveljavil na raziskoval-
nih objektih svojo metodiko. Svoja dognanja
je obdelal v vet &tudijah, ki jih je objavil v
gozdarskih strokovnih listih ter jih posredo-
val na seminarih doma in po vsej Slovenijl.

Njegov Studijski prijem smo cenili, zato je
leta 1979 prevzel odgovorno mesto vodje
sluzbe za gojenje gozdov v delovni skupno-
sti skupnih sluzb. Povsod, kamer je prisel,
je zagel na novo, oral je ledino in vpeljeval
bolie, naprednej$e metode dela. Njegovo
vodilo je bilo, da morajo v gozdarstvu delati
le strokovmaki s popolnim znanjem, saj
bodo le taki zmogli pravilno uravnavati na-
ravne zakonitosti gozda, tako da bo kljub
¢lovekovim posegom ekosistem ostal neokx-
njen in trajen.

V prekyatkem Zivlienju je JoZe Kovadic
napravil ve¢, kot je bila njegova dolZnost.
Bil je ¢&lovek izjemnih osebnih lastnost,
preprost, odpri, skromen in neposreden,
tovariski in pripravljen vsakomur pomagati.
Bil je pomirjujo¢ in strpen pa tudi trmasto
dosleden, kadar je $lo za uresnitevanje
dogovorjenih nalog. Bil pa je tudi nepopust-
ljiiv do vseh premalo zavzetih in nedoslednih
sodelavcev. Ni bil filozof, ni maral prisile in
ne gostobesednega leporedja; zmeraj je

gradil le na spo&tovanju dela in strokovne
podtenosti, zato je po tem meril sebe in
druge. Z izostrenim posluhom za napredno
je znal Se posebno tenkocutno prislubnit
mladim kadrom ter prenagal vse svoje bo-
gato znanje in izkuSnje tudi nanje. Zato tuch
ni ¢udno, da smo ga ves &as zglednega dela
v nadi delovni organizaciji nasli zmeraj in
povsod, kjer smo zaceli korenito spreminjati
staro, prezivelo, in to nadomeséat z novim,
naprednej$im,

V letu 1986 je bil v Sloveniji XVIIL sve-
tovni gozdarski kongres IUFRO. JoZe se je
te gozdarske manifestacije $e posebno ve-
selil. Ze hudo bolan je z velikim trudom
pripravil terenske objekte in jih predstavil
gozdarskim strokovnjakom z vsega sveta, Z
izsledki svojega dvajsetletnega raziskoval-
nega dela je pokazal slovenski gozd in
dosezke pogloblienega strokovnega dela
mednarodni gozdarski javnosti. Za zgledno
predstavitev je prejel veliko priznanj.

Mnogokrat ne vidimo globine in ustvarjal-
nosti sodelavcev, mislet, da je vse, kar
pocno in ustvarjajo, povsem naravno in nor-
malno. Pogosto jim ne znamo ali ne uteg-
nemo izre¢i potrebne zahvale za njihovo
delo in uspehe. Tako se Sele zdaj, ko je
podlegel teiki bolezni, ki se ji je tako
vztrajno in pogumno upiral, zavedamo, kaj
pomeni lzguba Jo’eta Kovadita za naSe
podjetje In slovensko gozdarstve. V nasih
vrstah ostaja praznina, ki je ne bo mogoce
zapoiniti.

Pogre$ali ga bomo v preskusnjah, ki nas
¢akajo, pogresali ga bomo njegovi sodelavel
in mladi strokovnjaki. Njegovo delo in nje-
gova izjemna osebnost pa ostajata z nami.
Vsem nam je zapustil bogato zakladnico
zgledov, misli in spoznanj, izkuéenj in smer-
nic za ustvarjalno delo, ki ga bomo morali
nadaljevati brez njega. Tudi za nage vsakda-
nje delo nam je pustil zgled neomajnega,
vzirajnega in preprostega &loveka, delavea
in vrhunskega strokovnjaka.

Za vse, kar Je storil, mu bomo zmeraj
hvalezni. Ostal nam bo v trajnermn spominu,

Joze Ajdic
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DuSan Dretnik

Na$ prijatel) in dolgoletni sodelavec Du-
gan Dretnik, diplomirani inZenir gozdarstva,
je Zivel komaj 57 lei. Od zakljucka Studija
na Fakulteti za agronomijo, gozdarstve in
veterinarstvo leta 1956 je delal in ustvanal
na svojem domacem koroskem obmodciu.
Sprva je bil aktiven pri urejanju gozdov,
pozneje pa je sodeloval pri projektni skupini
za lzgradnjo Tovarne sulfatne celuloze in
natron papirja v Otiskem vrhu, Zadovoljstvo
in prve velike uspehe pri strokovnem priza-
devanju je kot Birokopotezen gozdar bi-
sttega duha dosegel pri projekiiranju in
gradnji gozdnih prometnic. Na tem podroc¢ju
le opravil pionirsko, razvono in raziskovalno
delo ne samo na KoroSkem, temved v SirSem
slovenskem prostoru. Njegovo neutrudno
operativno in raziskovalno delo ga je obliko-
valo v vodilnega strokovnjaka za nizke grad-
nje tudi zunaj nasih meja. Velike so njegove
zasluge, da je slovenjegrasko gozdnogospo-
darsko obmodie ohranilo kmetije na prostra-
nih hribovskih predelih in da je meja ostala
Ziva.

Vetnamenske gozdne ceste, naértovane
in narejene tako, da odpirajo celotni prostor,
ne le gozdove so omogotile vsesfranski
razvoj koroSkega pedeZelja. Zgodaj je spo-
znal, da mora gozdar pri gospodarjenju z
gozdovi cbvladati celotni prostor in smotrno
povezovatl gospodarstvo z vsemi drugimi
dejavnostmi Zivlienja. Zavedal se je, da je
negovan in s cestami odprt gozdni prostor
bistvena osnova za razvo] vsestranskega
turizma. Postal je 1dejni vodja zasnove in
poznele gradnje zimskoiportnega centra
Kope na Pohorju. Njegove izkuSnje in naérh
se zdaj uresnicujejo v Sirsem delu Pohorja,
Korogke in drugod po Sloveniji. Pozneje je
svojo misel o hnzmu razsiril na kmecki
turizem in bil soustvarjalec razvoja luristié-
nih kmetij in zaselkov na Korogkem ter tudi
v drugih predelih Slovenije. Kmedéki turizem
je razvijal celovito, da bi kot dopolnilna
dejavnost plemenitil ta svet in chranjal Ziv-
llenje ob nasi meji in v alpski krajini.

V njegovo ustvarjalno in vsestransko stro-
kovno prizadevanje spada tudi priprava in
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organizacija Stevilnih posvetovan) in simpo-
zijev doma In v tujini, kjer je nastopal tudi
z razpravamiin referatl. Mojstrsko je obliko-
val in napisal §tevilne strokovne Studije s
podrodja gradnje in vezdrZevanja gozdnih
prometnic in s podro¢ja urejanja prostora
in razvoja turizma.

Peleg rednega dela je bil aktiven dru-
Zbeni delavec in med drugim &lan Komiteja
za turizem 1n gostinstvo pri IS Slovenije. Bil
je predsednik Odbora za kmeckl turizem
pri ZadmiZzni zvezi Slovenije in Odbora za
gostinstvo in turizem pr Medobéinski zbor-
nici za Korodko ter &lan $e mnogih strokov-
nth odborov in komisi) s podroéja gozdarske
in turisti¢ne dejavnosti.

Za doseZene uspehe na podroéju razvoja
In pospes$evanja turizma in za nessbiéno
delo mu je Splosno zdruZenje gostnstva in
lurizma Slovenije leta 18986 podelilo prizna-
nie - zlato plaketo za dolgoletno in uspeéno
delo na podrodju lurizma.

Tudi velko priznanje - turisti¢ni nagelj,
podeljen LESNI Sloven) Gradec novembra
1886 za izjemni prispevek k razvoju sloven-
skega lurizma, smo vsi, ki smo poznali
Duganovo dzlo 1in zasiuge, e teda) pripeh
na njegove prs.

Prizadevanja in uspehi Duéanovega Se ne
dokontanega dela In ustvarjanja so bila
vseskozi in v svojem bistvu namenjeni ¢lo-
veku in njegovi liubljeni korosla krajn, ki
ji je ostal zvest vse Zivljenje, kijub vabljivim
in donosmm ponudbam za delo zuna) tega
obmo¢ja. Zvest temu delu, preZeiem z glo-
boko gozdarsko etiko, si je ustvaril neminljiv
spomenik in poloZil temelie za %e ved)j
napredek te lepe korogke krajine in njenih
ljudi.

Dugan je bil sirokovnjak, ¢lovek in huma-
nist izjemnih kvalitet, kakidne sretamo le
redko v Zivliienju. Ljudi okoli sebe je osvajal
z 1zjemno sréno kulturo, predernostjo, vese-
lostjo 1n s svojim gromkim vedrim glasom,

Tak ostaja v na%em speminu in v nasih
srcih.

Hubert Dolingek
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