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~_ PIROVA ZMAAGA? NE!

aj mislimo,da akcija okoli §tafete ni bila Pirova zmaga?
to,ker smo prvi& zagovarjali neko mnenje ki smo ga prej
verili v praksi.Za nami stoji velika ve&ina §tudentov in
_‘-ﬁ:tihf ki jim ni vseeno, kaj se dogaja z njimi in okoli njih.
prav zato mislimo, da je 40%-na udeletba na samo-
loébi o Stafeti za UK ZSMS uspeh, ne pa nezaupnica.

pléeca veéina nas ne zanima in napada §tudentke
dreje Telban v pismih bralcev Delove sobotne priloge ,
1.1987 , kjer trdi, da $tudentje, ki niso prili na
. odloébo, ne pristajajo na ta nadin odloéanja
r da so samoodlo¢bo bojkotirali - ne moremo
mati resno. Ce zanemarimo tistih nekaj bolnih
drugade odsotnih studentov, ki jih kolegica
banova veselo Steje za svoje somidljenike,
3 kar &tevilne kolege, ki jih te stvari ne zanimajo
| pa ne verjamejo, da se da proti obredom karkoli
&i, pa naj povemo, da je imel vsak Student
udi Andreja Telban) moZnost, da pove svoje
je 0 samoodloébi de pred njeno izvedbo
ji osnovni mladinski organizaciji. Tako se
jna Visji foli za notranje zadeve ve&ina §tudentov
ila, da samoodloébe ne bodo izvedli in je tudi niso.
8 pa Andreja Telban in njeni idoli mislijo, da jim
egatski sistem, ki ga je P UK ZSMS do potankosti
jala v praksi, ne odgovarja, naj svoje bajonets
nejo drugam. Sploh pa je lastnost rezimoy,
$& imajo za Leninove dedide, da si molk
Stijo kot pritrditev in da se jim komajda kdaj zdi -
no preveriti, ali ljudje res hocejo tisto, kar oni
l0éno v imenu ljudstva oz, delavskega razreda.
ti samopaini diktatorji dobro vedo, da ne
adajo po Zeljah ljudstva, se najbolj bojijo neposrednega
razanja mnenj in s& zato tako kréevito branijo
ferenduma in neposrednih volitev.

najmanj pa pristajamo na otitek da za taksne pobude
ot je ta o &tafeti) 3e ni dozorel &as ter da moramo upo-
levati objektivne okolis¢ine. NON—-DECISION MAKING
lodanje oz. odloganje o ni¢emer) je osnovni princip
lage kompromisarske poiitike Ze &tirideset let.
8volucijo smo pretiveli.Cas je,da zadnemo s kontrarevo-
ijo,ki nas bo zdramila iz stanja otopelosti,&e ne se bomo
lu z Albanijo kosali za prestiz.

Se en nauk lahko potegnemo iz vsega tega $tafetnega doga-
janja.Strank mnoiiéne politi¢nesti ni ve& in jih tudi nikoli
vet ne bo.Klasiéne stranke so postale apolitiéne in kot take
niso veé potrebne,saj ne uresnidujejo veé osnovnega namena
zaradi katerega so bile sploh ustanovljene,t.}, izrazanja poli-
tiénih interesov doloéene skupine.Te stranke(tudi ZK) niso
odmrie,temveé jih je povozil éas.To najbolje vidimo na pri-
meru nade partije, ki po Titovi smrti ni storila &isto nié kon-
kretnega. Se celo C ISTKE (tega znanega principa delovanja
boljseviSkih partij, pa nale se ji rede idejna diferenciacija)

ni ve® sposobna izvesti.

Studentje so se zbrali ob nekem konkretnem interesuluki-
nitvi §tafete) in ne ob nekih sploénih interesih.Ce bi svo
cilj dosegli,bi se verjetno ravno tako kot so se zbrali, tudi
razili.Pred predsedstvom UK ZSMS pa je sedaj naloga,
da &im veé teh itudentov zanimira e za druge boje.

In na koncu %e vpradanije ali je res takien prepad med
Studenti in ostalo miadino.NE!Razlika je le v temda
edino &tudentje nimajo profesionalnih miadinskih funk-
cionarjev.Moramo razumeti mladinske funkcionarje (ki
so glasovali o tem ali 3tafeta bo ali nel lepe plaée in svet

le kariere pameten &lovek ne bo postavljal ns

. kocko zaradi tako banalne stvari, kot je §tafeta

In verjemite mi, da imajo dostikral veéje plate
od svojih odetow.

In e je bilo v letu 1968 geslo §tudentov DO IT potem
naj bo geslo leta 1987 SCREW IT!

Robert Botteri
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STAFETA DANES IN
NIKOLI VEC

Po daljsem presledku izhaja-
nja, — ki so ji botrovali, kdo ve
kaksni vzroki, — se je konéno po-
javila med bralci nova Tribuna.
Vsa ozaljana in kaliografsko
obdelana, v stilu =pozno roko-
kojskega obdobja«. Nekako na
prvi pogled podobna »Tribarje-
vim bukvam«. Ravno ta slucajna
nepomembnost asociacij, s Tru-
barjevimi bukvami, mi daje iztog-
nico, ki me popelje v pravi labi-
rint raznih ocen, sklepanj, analo-
gij in zakljuékov poeni in prepo-
vedi, grozenj, anatem in neomo-
gocanj po drugi strani, ki so jo
dozivljali in jo e dozivljajo posa-
mezne publikacije, med drugim
tudi Tribuna, kot tudi njeni posa-
mezni Elani ali skupine pri svo-
jem veéino pionirskem delovaniju
danes. In s Trubarjevim takrat-
nim oranjem ledine in z vsem ti-
stim, kar ga je spremljalo ob tem.
(Vse to pa najne pomeni, da
bodo tudi vasa dela in prizade-
vanja prisla do polne veljave ¢ez
400 let.) Prav zastrasujode re-
zultate daje primerjava s tem si-
cer casovno oddaljenem obdo-
bjem, a po praksi, pogledih in Zi-
vijenjski filozofiji takratnih vodil-
nih struktur, tako blizu danas-
njim nekaterim strukturam (po-
droben opis teh primerjav v
prakticnem izvajanju na doloce-
nem podrodéju na posameznika
ali skupino danasnjih struktur iz
¢asa Trubarja menda ni potrebe-
n). Torej, Trubar se je boril lep
del svojega zivljenja proti raznim
odstopanjem, lazem, duhovno in
moralno spirjenostjo itn. takrat-
nih verskih in posvetnih struktur.
V prvi vrsti priti takratnemu pa-
pezu in njegovim (kot sam pravi)
sprevrzenim verskim dogmam, ki
s0 (kot sam pravi) bile v naspro-
tju s prvotnimi temelinimi verski-
mi nacell. Zato je postal (disi-
dent) heretik in preganjanec. Ni¢
drugace se ne godi danasnjim
»heretikom« (glej pr. Trubar (bu-
kve) 1508-1586/86), ko skusa-
jo s svojim racionalnim mislje-
njem in mogjo argumentov, pre-
seci miselno in duhovno raven
danasnjih »papezev«. Katera
praksa in nauki nista vselej v
skladu s temeljnimi marksistic-
nimi (prakso) in nadeli. Tisto ra-
ven, ki je preZeta z videniji in fa-
voriziranjem raznih simbolov, ki
se, kot konéna posledica tega
manifestirajo v raznih oblikah in
nacinu in ob raznih priloznostih
na raznih podrogjih. Ena izmed
mnogih manifestacij, za vegjim
ali manjsim pridihom misticizma
in megalomanije, je prav gotovo
manifestacija Stafete, ki je naj-
bolj avtentiéen in najbolj spekta-
kularen prikaz te miselne usedli-

- in stafeta je v tak&nem vide-
nju prikazana - kot inkarnacija
vsega dobrega. Stvari ali osebe
dobijo v takénem stanju videnja
neresniéno podobo in nadnarav-
no moé. In kot takséne zahtevajo

tudi primernc mero ¢aséenja in
poveliGevanija, ki pa veékrat brez
matarialnih in éloveskih Zrtev ne
gre. Iz prvotne nedolZzne oblike
sporodanja se je stafeta sprevr-
gla v fantazmo upanja in moéi, ki
za svojo moé in obstoj Zre lastne
obozevalce.

Da je tudi cutiti pretrese in
premike, ki so nujna posledica
racionalnega mislienja, v pogle-
dih in praksi, ki ga zahteva sle-
herni trenutek danasnje stvar-
nosti, ni nobeno presenecéenje.
Je le logitna posledica vsega
tega v preseganju nekega mita
in zablod v ¢asCenju imaginar-
nega. Preseganje taksnega mita
v nobenem primeru ne bo tako
lahko, saj bo vsakdo naletel na
trdnjavo tradicij iger, kateri men-
taliteti nekega naroda so Zi-
vijenjska in vsakodnevna potre-
ba. In do katere krona vseh teh
iger je bilo rojstvo olimpijskih
iger. Neko¢, na ¢ast boga Zevsa,
a danes na ¢ast neki ideji in po-
dobno, kar je zgolj terminolodka
razlika, ki jo lahko uporabimo kot
primerjavo tudi na drugih podob-
nih podroéjih na katerih veljajo
enaki ritualni scenariji. Eno tak-
anih je tudi ¢ascenje boga Mar-
sa, kateri templji Gascenja so se
iz njegovega prvotnega bivalne-
ga prostora nevamo.prinesli pr-
votno v Sole in razne civilne
ustanove, a zatem celo v najob-
cutljiveijSe segmente druzbenih
celic, v otroske vrice kar zbuja
najveéjo zaskrblienost. Saj je e
do nedavnega veljalo preprica-
nje (po nekih ustaljenih norma-
h), da kaj takega ni mogoce.

Druzba, ki poleg rednega za-
dovoljevanja vojaskih potreb v
ljudeh in materialu, ki naj bi bilo
zadostno zagotovilo za njeno
varnost, uzakonja in razvija se
taksno obliko svoje obrambe, ki
pa ni ni¢ drugega, kot najtistej-
sa oblika doktrine militarizacije
druzbe, se ne sme razgladati za
nosilko idej o miroljubni koeksi-
stenci o svetu brez vojne in (ne)
nasilja itn. In ¢e se Ze, so vsa
taka razglagevanja, milo reéeno,
smesna in protislovna in zgolj &i-
sta fraza. Saj je taksna oblika
usmeritev Sirjenja vojaske modi
in doktrine, zadosten zgled in
razlog za sosede, da tugdi sami
skusajo doseci in presed] to ra-
ven moéi. Namesto, da postaja-
mo druzba zgledov in dobre volje
(ne samo v smislu verbalnih de-
klaracij o miru) ki bi znala in ho-
tela zmanjSevati all odstraniti
marsikaj takega, kar je poveza-
no s tem, postajamo in smo po-
stali ¢lani zgledov v verigi sve-
tovnega oborozevanja (tudi v
tem je protislovie). Ali bo kdo
znal in hotel ta zaéarani krog
zgledov in sklicevanj na sosedo-
vo premoc, ki vselej sluzi kot iz-
govor za lastno oborozitev, za-
ustaviti ali ga vsaj obrniti v obra-
tno smer?, kar bi nedvomno po-
menilo razorozitev,

V prvi vrsti bi to morale biti ti-
ste drzave (a), ki poleg svojega
obseinega vojaskega arzenala

premorejo Se besedni arzenal,
ko se trudijo dokazovati svojo
prvirzenost raznim miroljubnim
koeksistencam.

J. Zagar Golica
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Proti obvezni MILITARIZACWI
UNIVERZ

Predlog za REFERENDUM

Najraje bi &lovekov fatus dolo-
&ill in ideolosko usmerili Ze pred
rojstvom ...

Res lepo je v nasi domovini biti
miad saj Zivimo za idecloski ritu-
al usmerjanja.

In tako smo z usmerjenim izo-
brazevanjem usmerjeni tja do
konca penzije tudi po zaslugi us-
merjene univerze katerg hoejo
extrovertirani tehniki in inzenirji
ljudskih dus se zmilitarizirati .

Militarizacija izobrazevanja ali
vsaj poskus tega podijetja je go-
tovo ena izmed znacilnih lastno-
sti =evergreen« totalitaristicnih
rezimov . ..

Nedvomno je $e ¢as, da sa-
moiniciativno izvedemo reformo
usmerjene univerze (v prid ne-
odvisne).

S svojo pacifisticno wvestjo
zato predlagam izvedno referen-
duma Kjer bi se studentje izrekli
za ali proti ukinitvi predmeta
obrambe in zaséite na vseh slo-
venskih univerzah. Menim da ta
predmet ne spada med strokov-
ne in zato ni nujno da bi bil obve-
zen, upam si trditi da je dodatna
obrernenitev studija.

Za univerzo bi bila dosti bolj
ustrezia uvedba enega izmed
svetovnih jezilkov na vseh oddel-
kih kjer jezikoslovie ni na pro-
gramu (v korist strokovnega
predmeta).

V sistem civilne zascite in teri-
torialne obrambe imajo ob&ani in
Studenti pravico, da se prosto-
voljno vkljuéijo, poleg tega da so
studenti ravno tako vojni obvez-
niki in so obvezni rezervnim eno-
tam v JNA po odsluzenem voja-
Skem roku.

Upostevati moramo dejstvo da
v naprednih demokratiénih ure-
ditvah obramba drzave ni samo
obvezna temveé tudi prostovolj-
na odloéitev posameznika, kar bi
lahko veljalo tudi naso neuvrs-
¢eno in miroljubno Jugoslavijo. V
skladu s svojo samoupravno
pravico predlagam da UK ZSMS
organizira referendum na vseh
slovenskih univerzah Kjer se
bomo izrekli ZA ali PROTI ukini-
tvi predmeta obrambe in zasgite.

Posiljam v vednost: UK_ZSMS,
Kersnikova 4, Radio Student,
Tribuna, Katedra, Mladina.

Brane Koncilja

Pula 12. 12. 1986 god.

UNIVERZITETSKA KONFEREN..
ClJA SS0O LJUBLJANA

Prilazem van dopis 5to sam ga
slao RTV Novi Sad, na koga nisy
reagirali. Kako sam proditao jz
novina (Glas Istre) vidi da se jyj
zilavo borite za istu stvar, pg
vam na tome Cestitam i, akg,
vam fali jedan potpis, imate ga,

U vezi Titove stafete misljenja,
sam da kada bi se ona ukinula
da bi se smanijili ogromni trogko-
vi a Valicina licnosti druga TITA
ni malo se nebi umanjila jer on
¢e zasigurno kod nasih naroda
ostati za vjecita vremena kag
velikan i kao simbol slobode.

Sto se tice politickih zatvore-
nika, misljenja sam da je dodlg
vreme da kod nas uopste nebij
treball niti postojati.

U vezi sluzenja civilnog voj
roka ne dajem svoj glas, jer
materija nije poznata.

Drugarski vas pozdravijam.
Matijadi¢ Anton, Stigliceva 11,

Pull,
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agrebski Polet je imel do-
nike ponovno na terenu,
od rodnega kraja. Obi-
so novo letalisée v
kjer so zasledili érepi-
s0 ostale Se od sveca-
otvoritve, ki je stala ¢ez
do. Letal pa na aero-
u niso mogli fotografira-
ker ta ne poletajo in prista-
jo, saj $e ni indtalirana vsa
bna oprema.

Dinarje seSteva in mnozi
tudi reéki Val. Leta 1 _BBB ?‘rfno
imeli 29 kongresov in konfe-

renc, vsak kongres pa nas

I
Ve Prag, " krs;C 2 ve . Yagd
r:qeﬁ dg qbf&o?"?e% Sa;%? g/,

e reéno §
?n:ia!iijjardfvgkupaj to nanese
116 milijard. Poleg tega soO tu
e nestevilni pred- in pokon-
gresni sestanki, _vsak sesta-
nek na visji ravni pa nas sta-
ne 400 starih milijonov. PO
izraéunu Vala bi lahko s taalrgl
denarjem ustvarili 112.50

delovnih mest.
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Beograjski dopisnik istega
¢asopisa poroca o nenavad-
nem primeru (zlo)rabe dele-
gatske imunitete. Delegat
Zbora  zdruzenega dela
Skupscine SR Srbije je po-
vzroéil prometni incident, se
sprt s taksistom in pobegnil
s kraja dogodka. Taksist ga
je s tovarigi po desetih kilo-
metrih ujel in menda so ga
nekoliko obdelali. Na podiagi
dvomljivega policijskega in
zdravniskega poroéila so
taksista priprli, delegata pa
seveda ne, saj je imun tudi
na prometne predpise.
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TRIJE DETONATORJI

ALl KAJ TARE . FRANCOSI_(E. $TUDENTE

. _Alain Devaquet je 24. 11.
tékal naokrog: intervjuji na
vsemogoé&ih radijskih in TV
postajah ... Ne gre pozabiti
‘tudi intervjuja dolgega celo
stran v »Le Mondu«, zato da
bi povedal, da bo vsakdo po
novem zakonu. brez proble-
mov Sel na Univerzo.... .

Devaquet-moléedi, kot so ga poime:

novali po tem, ko'ni hotel komentirati
svojega predloga reforme Univerze, se
je konéno odloéil, da bo spreggvoril.
Prepozno. Dvajset univerz je'Ze zagelo

Strajkati v ponedeljek, 24. 11;pa ne da’.

bi omenijali dijakov, ki so zasedli stud.

¢etrt QUARTIER LATINO. Prazni so mi--
nistrovi upi o normalnem poteku spreje-

tia njegovega zakona v Svetu (za Sol-
stvo). V trenutku, ko je on zacel v pre-
davalnici govoriti o Zakonu, so bili $tu-
dentje in dijaki Ze na pariskih ulicah,
isto pa se je dogajalo tudi na provincial-
nih akademijah. In bilo jih je veliko.
Devaquet ve, da mu poslanci pripra-
vijajo trnovo pot: socialisti, ki jih je
vzpodbudil Pierre Joxe, in ki so na za-
&etku sprejemali vse zakone, tudi slabe,
s0 Ze napisali vrsto amandmajev. Mini-

. stra so zapustili tudi njegovi desnicarski

prijatelji, ki so Zeleli imeti univerzo po
ameriskem vzorcu. To je bil tezak teden
za nekoga, ki je mislil, da bo njegov pro-
jekt brez problemov sprejet.

Alain Devaquet pa ni bil edini, ki je
mislil, da bo njegov projekt uspel. Ze od
maja sta si dve studentski organizaciji
prizadevali vzpodbuditi mnozice. Za-
man. Projekt je bil v prvi fazi odobren
11. julija, ne da bi kdorkoli protestiral.
Nekateri predsedniki univerz so sicer
podpisali peticijo proti, a Studentje so
mirovali. In pred tednom je zavrelo,
»Sreta in potreba«, pravi Philippe Dar-
riulat, predsednik socialistiéne tudent-
ske .organizacije UNEF. Clovek, ki je
verjetno vse skupaj pokrenil. Tajan-
stven, ta student zgodovine v Nanterru,
ki pise tezo o Albertu Laponnerayu, no-
vinarju in socialistu iz 19. stoletja. Troc-
kist, ki je Zze v rani mladosti na gimnaziji
protestiral proti reformam Reneja Abija.
Trockist je ostal vse do sprejetjia v

_ UNEF in v socialistiéno partijo Francije.

V ponedeljek, ko so imeli studentje
srecanje, sploh ni bil med voditelji,
Skromno pravi: »Vsaka univerza mora
stati pred lastno barikado. Ne sme po-
kazati niti najmanjéega znaka politiéne
organizacije. Ce obstajajo partije in sin-
dokati, ki Zelijo sodelovati, le naj, ampak

studentje morajo vedno stati v prvih vr-
stah, za njimi pa sele ostali. Vaino je,
da smo gnotni . . .«

Zvit je ta Darriulat. Pozna gibanja iz

., [1968. leta. Je proti politiziranju stvari.

Prejsénji teden na zborovanju v Villeta-
“neusu (na .univerzi v severnem pari-
$kem predmestju) je »mali hudobnez«
iz organizacije UNEF - SE (komunistié-
ne) pred kamerami . na dolgo in Siroko
razlagal, kako da je UNEF - SE organizi-
rala stavko. Nesreéneza so apolitiéni
tavarisi vrgli iz predavalnice, ker so siti
tega, da jim fanatiki vedno vse pokvari-
o

Od takrat se ORGA (organizacije)
zelo majhne. So sicer v vseh komitejih,

« ki vodijo stavko, a samo posojajo foto-

kopirne stroje, megafone in mobilizirajo

- &tudente. Toda to je vse. Jéréme, &lan

" “komiteja v Césnieru pravi: »To je pravo

studentsko gibanje. Noéemo ga spoliti-
zirati. Spekulacije politiénih organov
nas navdajajo s strahom. HoGemo biti
neodvisni. Stavkamo proti Devaqueto-
vemu zakonu. In samo {o.«

Toda ni prav tako. Cudno nakljuéje je,
da so tisti, ki so zaéeli stavko, pred ted-
ni napolnili predavalnice, da bi se pri-
druzili gibanju SOS - racizem. To je bilo
na univerzi Villetaneuse. Philippe Dar-
rivalt rad prizna: »Nasi organizaciji sta
si zelo blizu. Dosti tistih, ki sov »S0S -
racizmu, je prilo k nam!« »Na to giba-
nje je treba gledati,« kot pravi Harlem
Desir, »kot na veliko politiéno gibanje
mladih dandanes.« Ne gre dvomiti: Se
obstajajo marginalci, ali, ¢e se izrazimo
v skladu s slovensko miselnostjo, e
obstaja alternativa.

=K do izmed stavkajoéih studentov je
pravzaprav prebral projekt Devaquet?«
se je spraseval novinar France-Soir.
Verjetno ne dijaki, ki so paé samo po-
tegnili s &tudenti. Studentje so Zakon

-prebrali! Studentje natanéno vedo, kaj

jih tezi!

Projekt, oziroma na nekaterih forumih
#e Zakon, pa izgleda takole (seveda
predstavljamo predvsem sporne tocke):

1. SELEKCIJA PRI VSTOPU
NA UNIVERZO

Studentje pravijo: =Pozor, nihée ni
proti selekciji; vemo, da le-ta mora biti,
smo pa proti temu, da na univerzo ne
mores priti, ¢e nimas mature, ali kak-
dnega drugega papirja...= éaprav je
Devaquet pred tednom izjavil ravno
nasprotno, ima Zakon veé lukenj. Ena
izmed takénih lukenj je tudi CLEN 31:
»Univerze doloéijo vsako leto znova po-
goje vstopa na razlitne smeri s tem, da

upostevajo vse karakteristike, ki so za-
nje znacilne, vse Zeljene sposobnostj
Studentov in kapacitete sprejema y
ustanove, «

In komu je storjena krivica? Devaque-
tu, ki trdi, da ni nobenih preprek pri
vstopu na Univerzo? Ali Studentje, ki
pravijo, da s sprejetjiem tega zakong
matura ne bo veé zadostovala? Zakon
predvideva tudi velik del, morda preve-
lik, za profesorje, s tem, da podvoji nji-
hovo odgovornost v svetih, » Treba jim je
bilo vmiti UZITEK! vodenja Univerze,«
pravi Devaquet. Zelo dobro. Toda ti pro-
fesorji se vse bolj nagibajo k desnemu
kaoritu, k tezam o avtonomnem selekcio-
niranem sindikatu. Ce bodo dobili oblast
na Univerzi, kot zakon sicer predvideva,
bodo prav gotovo Ze vnaprej vse selek-

cionirali. Zakon jim v vseh primerih po-

nuja ogromno moznosti.

VSAKA IZOBRAZEVALNA USTANOVA
VISJE ALl VISOKE STOPNJE SAMA
poLoCl POGOJE PREHODOV IZ ENE

stopnje na drugo

Drugace receno, ¢e imate diplomo ©

prve stopnje, to $e ne zadostuje, da bi
lahko presli na drugo stophjo izobraze-
vanja.

In ali bo prva stopnja narejena v
Amiensu dovolj za vstop na univerze v

Parizu, Lillu, Potiersu...? Verjetno ne,

In ée bo diploma vzbudila zanimanje jo
bo moral student zagradi tega e eno
leto veé obdelovati in tako bo izgubil Se

eno leto Studija, pa ¢eprav bo imel zelo

dobro narejeno diplomsko nalogo.

3. VPISNINA

Res je, da ne bo znasala 7000 ali

8000 frankov (KAKIH 46 ali 53 starih
milijonov), pa¢ pa jo lahko podvojijo.
Studentije zopet pravijo NE! do sedaj je
bilo treba za vpisnino odéteti 1500 fran-
kov (10 starih milijonov) in Se to je-bilo

predrago.

To so bili trije veliki motivi negodova-

nja francoskih Studentov. So pa tudi

drugi. Poslanci v Senatu zahtevajo, da

se vpisnino potroji, poleg tega pa e ze-

lijo in da bi lahko rektor samavoljno vpi-
soval studente, ki po vseh pravilih vpisa
niso bili sprejeti. Privilegiji, ki se ne
skladajo z avtonomijo Univerze.

Ubogi minister Devaguet pa si zeli
samo Se tega, da ne bi v tem usodnem

trenutku nihée veé dolival olja na ogenj.

Staro politicno reklo ostaja potrjeno:

»Ne zaupajte prijateljem . . .«

MNatalija
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VIANIFESTACIJI FRANCOSKIH

STUDENTOV OB ROB

Pred kratkim sem brskal po Le Nouvel
ervateur in odkril v njem cel Sop
nimivih ¢lankov v zvezi z nedavnimi
dogodki v Franciji, ki so pretresli tako
rancoske univerze in vlado, kot tudi, in
o je bilo tudi tisto, kar je mene najbolj
nimalo, Ze ustalijene poglede na ge-
seracijo, ki svoj prostor v druzbi Sele
e.
Za tiste, ki s francoséino niso skrega-
i in jih stvar zanima, .naj povem, da lah-
omenjene ¢lanke najdejo v prav tako
‘'omenjeni reviji, redniku, v stevilki, ki za-
jovoljuje potrebe bralcev od 5. do 11.
cembra 1986. Za ostale, ki jih stvar
mo zanima, pa sem poskugal narediti
ekaksen izbor in tako prevedel tiste
ele tistih clankov, ki so se mi zdeli naj-
lj zanimivi. Seveda pa je izbor é&isto
ben in na ta naéin nepopoln in zna
zgoditi, da kak&nega ocvirka zaradi
tega nisem pogrel. Naj bi moto oproéce-
'no z mojo dobro voljo. Za uvod sem si
‘izbral v celoti prevedeni Clanek:

POVRATEK SKUPNOSTI
Mladi so zaskrbljeni za svojo prihod-

“nost. Bojijo se, éetudi je njihov Studij us-
“pesen, da ne bodo nasli dela. Srednje-
‘8olci in Studentje so torej projekt Devo-
‘quet obcutili kot dodaten handicap na
‘Ze tako teZki in negotovi poti do cilja, in
10 je bil udarec, ki je izbil sodu dno.

Kljub vsemu pa ima njihovo gibanje

‘nek sirsi, skupinski pomen. Vse preveé
'8e je govorilo, da je skupni imenovalec
‘novih generacij povratek k individualiz-

mu. To ni res. To se da opaziti tudi v sin-
dikatih: mladi si Zelijo stvarnih projek-
tov, vendar taksnih, ki so v skladu z za-

“htevami in potrebami celotne skupnasti.

Rahlocutnost studentov, njihovo odkla-
Njanje rasizma, neenakosti, njihova vo-
‘lja do enotnosti, kazejo na to, da smo
* Vstopili v obdobje reformulacije ciljev in

idealov.

. Ko miadi izrazajo svojo nepripravlje-
FNost vkljuciti se v stranke, sindikate, iz-
' fazajo potrebo po tem, da bi videli spre-
Lmembo sindikalnega in politicnega zi-

vljenja. Pravzaprav je njihovo gibanje v
' 8vojih temeljih sindikalno, oddaljuje se
- 0d politiénih razcepov in se osredoto-
 €ajo na nekatere skupne cilje (podértal
- avto Elanka, op. prev.).

‘Glede na dejansko stanje
‘§eém mnenja, da to gibanje ni
nosilec neke ideologije, ne-

"kega koncepta druzbe, prej

;bl se lahko reklo, da izraza

voljo mladih, da bi institucije
in oblasti opozorili na svoje
skupne zahteve

Edmond Maire

Tako. Pa poglejmo maloe na Sorbonno
- Clignoncoust, kjerse je vse skupaj za-
celo. Od tam je porocal Guy Sitbon v
¢lanku z naslovom »Stavka, da toda pri-
stojnal«. Od tam sem izbral in prevedel
le nekatera mesta, ker se ¢lanek sam
razteza ¢ez dve strani.

»No dobro, sedaj bomo presli h glaso-
vanju. Troje nam je bilo prediagano. Prvi
predlog: prekinitev predavanj, vendar pa
nadaljevanje z delom pri vajah (op.
prev.. predavanja — cours magistraux:
vaje - travaux diriges. Ta dva termina
sem prevedel glede na termine, ki jih
uporabljamo studentje pri nas). Drugi
predlog: prekinitev stavke. Tretji pred-
log: vsesploSna stavka in zasedba pro-
storov.« Fant z uhanom v u$esu, ki
predseduje AG-ju (Assemblee Genera-
le - skupni sestanek vseh studentov da
pove svoje mnenje, preden se je zacelo
glasovanje. Govorili so pristasi Chiraca.
Prav tako tisti, ki so bili za zmemo stav-
ko. Zdi se, da so pristasi zasedbe v veli-
ki vedini med 800-imi tudenti, zbranimi
v velikem amfiteatru univerze Sorbonne
- Clignoncourt. Sedaj se bo vse skupaj
odlocilo. Toda kako voliti? »Z dviganjem
rok«, predlaga vec glasov. Ni govora.
Glasovanje z dviganjem rok ni demokra-
ticno. Treba bo iti v tajno glasovanje,
drugace to ni veljavno.«

Dogovorijo se za tajno glasovanje.
Preostane le $e vprasanje, kdo ima pra-

vico voliti. Takih volilnih seznamov kot
jih imajo na Zupanstvih ni. Studentska
izkaznica bo sluZila za volilno izkaznico.
Ce bi Ustavni svet prisel preverjati re-
gulamost volitve, bi morda oporekal,
vendar se AG-ji iz 1986 - v primerjavi s
Cohn-Benditovimi (voditel] studentske-
ga gibanja iz leta 1968, op. prev.) zdijo
kot britanski modeli formalne demokra-
cije.

Rezultat glasovanja je bil nasledniji
378 glasov za stavko in zasedbo, B3 za
zmerno stavko, 28 proti stavki. Kako so
potem Studentje uresnitevali sklenjeno
in na kaksne ovire so naleteli pri svoji
oéitni nameri, da vse skupaj opravijo na
karseda nesenzacionalen in vijuden na-
¢in, saj, po letnih izjavah, revolucionar-
nost sovrazijo? Radovednost naj pote-
&ijo naslednje vrstice:

»Vstopili bomo v predavalnice, kjer
imajo vaje. Morali bomo biti Stevilni, da
nas bo predavalnica polna. Studente
bom seznanil z glasovanjem o stavki.
Povedali jim bomo, da morajo tudi oni
prekiniti z delom. Ge bodo odklonili in
poleg wvsega nadaljevali predavanje,
bomo ploskali dokler se ne ustavijo.«

Tako so, po poroéanju Guya Sitbona
tudi storili. Vseskozi so se strogo drzali
pravil lepega vedenja. Seveda pa so na-
leteli tudi na tezave. Ena izmed njih je
bila uteleSena v 40-letnem brkatem
profesorju zgodovine, ki je na pojasnila
Ze stavkajocih odgovoril: »Pustite nas
delati, prosim.« ;

Eden od Studentov se ni strinjal: »Vi
stavkate, tega vam nihée ne preprecuje.
Mi si zelimo delati, ne prepre¢ujte nam
tega. To je to, demokracija, OK? «
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KRIKI

Eden izmed stavkajoéih: »Ne. Demo-
kracija je bila na AG-ju. Moral bi priti na
AG, da bi branil svoje stalisce in volil. «

Sledila je izmenjava mnenj, ki pa ni
obrodila sadov. Stavkajogi so torej za-
celi ploskati, vendar je druga stran
ostala trmasta. Vse je kazalo na to, da
bodo vsa prizadevanja zaman ko je §tu-
dent, ki je vodil zasedbo nenadoma za-
¢el kricati: »Enotnost, enotnost!«, kar je
pri vseh povzrocilo precej mesane ob-
Cutke.

Ploskati je bilo gotovo demokratiéno
(»pristojno« kot pravijo Studenti) toda
kricati, ali je to pristojno, Glede tega
niso prepricani. Morda so storili korak
naprej proti osovrazenemu letu 1968,
korak naprej proti nevljudnosti, proti po-
manjkanju okusa. Vseeno v zboru vpije-
jo: sEnotnost! Enotnostl« in stavkokazi
se zdijo zmedeni. Prfoks, do tedaj zelo
miren, se zivcira: »Bravo! To je vasa de-
mokracija! To je stalinistiéna demokra-
cija.«

Kljub temu, da so to izjavo spremljale
salve smeha, pa so bili »pristojnezi«
zelo zmedeni, saj je to le poglobilo nji-
hov dvom, v taksen nacin doseganja
svojih namenov. In v najbolj napetem
trenutku, ko se je vse zdelo, da bo De-
voquet zmagal, so Studentje v en glas
zaceli peti napev: »Si tu veux paire mon
bonheur-Marguerite — Marguerite«. In

potem sov si zapeli v en glas, profesor’

pa je razneZen zapustil predavalnico
pospremljen s ploskanjem. Tako je bila
bitka dobljena.

Guy Sitbon svoj ¢lanek, katerega stil
obéudujem konéa z naslednjim dialo-
gom med dvema Studentoma:

»Rad bi doumel zakaj se nas je znas-
lo na cesti 500 000 in ne 10 000 kot se
je pricakovalo. Ali je bilo to le iz prote-
stov proti zakonu?«, se sprasuje nek
Beur (Beur je francoski izraz za otroke
arabskih priseljencev, ki se je ze rodil v
Franciji, op. prev.) v neki komisiji.

»Znasli smo se na cesti, zato ker so
nas imeli za tisto kar v resnici nismo.
Odkar obstojam, posluSsam: 'Mladi so
individualisti, nimajo srca, vse kar si ze-
lijo, je uspeti.’ Jaz si Zelim uspeti, OK,
toda imam srce in mislim na druge.
Toda veriel sem, da sem bil sam v svo-
jem primeru, verjel sem, da so vsi ostali,
kot se je govorilo, individualisti, ciniki,
desnitarski in podobno. Sel sem na ma-
nifestacijo, da bi videl, ¢e je $e kdo tako
kot jaz. Mislim, da so ostali storili po-
dobno. Sli so na cesto, da bi videli, ¢e
so tam sami. Odkrili so, da so bili tam
zbrani vsi. Govorili so jim laZi o njih. To
je to, kar se je zgodilo.«

Naslednji élanek se ukvarja pred-
vsem z analizo ankete Sofres o stu-
dentskem uporu in o stanju duha mia-

dih, kjer so bili anketiranci mladostniki
od 16 do 22 let. Tudi od tu povzemam le
odlomke, ker je ¢lanek, ¢eprav za spo-
znanje krajsi od prvega, vseeno dokaj
dolg. Naslov: »To kar si zelimo.«

Predvsem si miadi Zelijo varnosti,
Varnosti zaposlitve vendar tudi fiziéne
vamosti. Ne da se jih mobilizirati nitj
proti Pasqui niti proti Chalandonu, v
nasprotju s tem kar so nekateri upali na
zatetku gibanja. Torej zakaj ravno De-
vogquet? Ravno zato, ker jih navdaja z
gotovostjo.

Sledi primerjava z znamenitim letom
1968.

In obstaja zelo velika razlika med gi-
banjem iz leta 1968 in gibanjem iz leta
1986: medtem ko je prvo na liriéni nadin
slabilo uveljavitev mladih kot avtonom-
ne sile na druzbenem prizoriséu, drug
posvecuje v odgovornem tonu, Ki ne iz-
kljuéuje dobre volje, spravo te iste mla-
dine z ostalo druzbo. Ko nam mladi od
16-22 recejo brez najmanjse dvoumno-
sti, da sta v njihovih oéeh glavna proble-
ma nezaposlenost in nezadovoljena po-
treba po varnosti, ni nobenega razioga
za zvisan ton pri druzinski mizi.

In zopet drugje, v nadaljevanju:

»\V&eraj so vihteli z emblematiénimi fi-
gurami Marxa, Maoa, Marcusea, Fre-
uda. Ceprav so bili ze tako malo upo-
rabne za razmere v katerih so Ziveli, so
jim vsaj dopuscale, da so svojim lastnim
Zeljam dali neko ime. Poglejte listo (op.
prev. - Ze prej omenjena anketa) ki so jo
sedaj sestavili in ki spominja na Prever-
tov inventar: dobro razmislite o zmago-
viti trojici: Rénoud (pevec - op. prev.)
Topie (ekanomist, poslovnez op. prev.)
— Cristopher Lambert. Se posebej o za-
dnjem, ki smo ga vrinili kot provokacijo,
ravno zato, ker ni nosilec nobenega
sporocila, ker je nevtralen.

Pa e en stavek:

Spodobi se pripomniti, da se preras-
éanje politicne ideclogije z etiko vrsi v
nekem dolo¢enem smislu, ki ustreza
vrednotam levice: glede antirasizma ali
boja proti neenakosti je njena ideologija
mrtva, zato, da bi postala univerzaina.

In $e neke vrste prerokovanje:

Po vseh verjetnostih ima neko giba-
nie, Ki odklanja iskanje nekega nadpo-
mena Zunaj samega sebe, in ki je v tej
toCki opozorjeno na svoje lastne skus-
njave, omejen domet, ¢eprav mora do-
seci svoj cilj in Erpati svoj razlog iz za-
kona Devoquet. Od sedaj, je glavno
vprasanje, ki se postavlja, mimo vseh
peripetij, vprasanje njegovega izhoda.
Ker ce je projekt zakona Devoquet ne-
funkcionalen v resevanju problema ne-
zaposlenosti diplomirancev, zgolj nje-
gov umik ne bi zadostoval pri ustvarja-
nju novih zaposlitev. In od sedaj bi mo-
gla vecina, do sedaj kot po dudeu ne-
dotaknjena glede na uéinke njene uni-
verzitetne politike, visoko placevati pri-
vzeto navado zakrivanja svoje nemodi
za videzom reforme.

pripravil: Tomaz Flajs
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POROCILO O POTEKU STUDENTSKE SAMOODLOGBE
O STAFETI |

Samoodloébo definiramo kot akcijsko zbiranje mnenja med Studenti v tem primeru o Stafeti. Ceprav je oblikovno samo-
adlocba izgledala kot referendum, pa iz veé razlogov intepretacija rezultatov ne more biti enaka.
§amoodloéba je pravilom potekala na Univerzi Edvarda Kardelja tri dnito je 16., 17., 18. 12. 1986, 3-4 ure na dan.

tudente, ki so se prisli samoodloéati smo evidentirali na spiskih redno vpisanih studentov.
tudentje so svoje mnenje oznadili na glasovnici (samoodloéilnici) v obliki:

OPREDELJUJEM SE
¥y PROTI
STAFETO STAFETI

P. S. Na drugi strani napisi svoje mnenje!

Glasovnice so zatem oddali v volilne skatle. Odgovorne komisije na fakultetah, ki so samoodloébo izvedle, so tudi prestele
‘glasove in jih v zape&atenih kavertah, skupaj z reziitati oddale komisiji pri P UK ZSMS.
Rezultati so zbrani, v tabeli, ki jo prilagamo. Kot je razvidno je bila udelezba v OO ZSMS, kjer se je samoodloéba izvedla

43,0 %. :
Med studenti, ki so se samoodloébe udelezili je bilo ZA 6,5 %, PROTI 92,4 %, neveljavno oziroma neopredeljeno pa 1,1 %.
Mnenja so bila pripisana na okoli eni tretjini glasovnic. Nekatera mnenja vam ilustrativno podajamo, natanénejgo,
- gocilogko analizo pa bomo izvedli v &éimkrajSem roku.
-V nekaterih OO ZSMS je bila izvedba nekoliko razliéna od predpisane procedure.
1.
Strojna fakulteta: po sklepu predsedstva OO0 ZSMS se je pri njih samoodioéba izvajala samo en dan.

Akademlpa za glasbo: zaradi organizacijsko tehniénih tezav se je tudi tam samoodlocba izvajala samo en dan.
Na Visji 8oli za notranje zadeve je zbor §tudentov ocenil samoodloébo za nesprejemljivo in se zato tam ni izvajala.
; Samoodlocba se ni izvajala $e v naslednjih OO ZSMS: FNT - VTOZD matematika in mehanika, VUS, BTF - VTOZD
biologlja zaradi tega, ker ni bilo mogo&e vzpostaviti kontakta z predstavniki 00 ZSMS.
E Iz nekaterih OO ZSMS pa nismo dobili vmjenih rezultatov, éeprav je bila samoodlo¢ba izvedena.
To so Visja pomorska Sola
Odgovorni za izvedbo samoodloébe pri Predsedstvu UK ZSMS so bili Samo Lozej, Igor Mekina in Branko Znuderl.

. FAKULTETA St. redno % udeleibe % ZA % PROTI % NEOPRE-
i vpisanih DELJENIH
studentov
1. Filozofska f. 2511 38,9 3.4 96,5
2. Pravnaf. 739 48,0 11,5 88,4 -
3. Ekonomska f. 2280 20,0 5,0 90,3 : 24
4. FNT-fizika 212 50,9 3.7 96,2
5. FNT-farmacija ars 53,0 10,0 87,5 25
8. FTN-montanistika : 363 26,1 100,0
- 7. FAGG-arhitektura 585 69,2 6,17 92,0 1,72
8. FAGG—gradbenistvo in
geodezija 684 536 3,0 68,7 .08
9. F. za elektroteh. 1760 49,6 4,46 94,5 1 03
10. F. za strojnistvo 1060 30,9 33 94,2 24
- 11. Medicinska f. 1084 47,3 1,93 a7.49 0,579
~ 12. BTF-agronomija 668 37,5 4,7 95,2
13. BTF—gozdarstvo 179 70,3 7.1 82,5 0,01
14. BTF-veterina 357 53,5 6,2 93,1 05
15. BTF-Zivil. tehn. 288 53,9 4,06 959
16. Akadem. za glasbo 220 38,6 3,6 95,2 1,1
17. AGRFT 67 955 2.0 28,0
18. Likovna akad. 138 64,4 97,7 22
19. FTK 257 58,3 14,0 80,0 2,0
20. Pedagoska akad. 800 50,3 21,6 76,9
21, VSSD 167 70,0 85 90,5 0,07
22. V§zZD 560 63,7 13,4 84,8 16
28 VTVS 101 445 20,0 80,0
- 24, FNT-kem. in info. : 50 68,0 20,5 64,7 14,7
. 25. FSPN 935 38,9 34 98,5
. 26. BTF-lesarstvo 269 50,9 % 51 87,5 7.2
. 27. FNT-teks.tehn. 335 44,7 8,0 92,0
~ 28. FNT-Zivinoreja 247 54,6 9.6 88,1 2,22
29, FNT-kemija 401 81,5 100,0
I 17705 43,0 6,5 924 1.1
: éteviléno: Steviléno: Steviléno: steviléno:
7669 501 7080 g8
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$E POMNITE TOVARISI

Predsedstvo Univerzitetne Konferen-
ce je ostalo v svojih staliscih dosledno.
Zato se je tudi zavzelo za ukinitev §ta-
fete ter za preoblikovanje praznovanja
dneva mladosti. Vendar pa taksna do-
slednost nekaterim ocitno ni véeé. Na-
padi, ki jih je bilo predsedstvo deleZno v
¢asu od sprejetja zakljuckov in organi-
zacije protestne akcije »klesanja stafe-
te« pa vse do danes priéajo ne samo o
pomembnosti vprasanja temveé tudi o
njegovi politizaciji (¢eprav bi to morala
biti »mladinska« zadeva) ter o pomanj-
kanju politiéne tolerance s strani ostalih
organizacij v bliznji in daljni okolici. Or-
ganizatorjem se ocita posmehovanije,
nekultura, »da so Sli predaleé« ipd. O¢i-
tajo nam celo napade na bratstvo in
enotnost in omalovazovanje imena ter
dela predsednika Tita. Vse take napade
ostro zavracéamo, hkrati pa se tudi ne
moremo strinjati z stalidéem UK ZKS, ki
celot rdi da smo »v krizi« in nam Zeli pa-
ternalistiéno priskociti na pomocé. Zdi se
nam nesmiselno, da bi bila v krizi orga-
nizacija, ki ima prvié v svoji zgodovini

vet tisoéglavo podporo in ki svoja sta-
li&&a verificira v javnosti. V krizi je tisti,
ki deluje forumsko in ki svojih stalis¢ niti
ne preverja v praksi, niti ni tega v svoji
celotni zgodovini ni smatral kot potreb-
no ali celo nujno dejanje. Demokracija
ne more biti zgolj fraza, s katero po mili
volji pometajo forumski intelektualci,
demokracija mora pomeniti sticisce
odprte druzbe, predstavljati mora pre-
sek politiénih, ekonomskih, etniénih in
ostalih skupin. Pluralizem interesov pa
predpostavija soocanje tudi v temelju
razliénih pojmovanj, zato tudi naso akci-
jo smatramo kot zgolj demokratiéno de-
janje in nikakor ne kot zlouporabo de-
mokracije. Kot tako so jo oznagili tisti, ki
si pod demokratiénostjo predstavijajo
monolitnost celotne druzbe in nemo pri-
trievanje forumskim sklepom. Univerzi-
tetna Konferenca ZKS ne samo, da
sploh ni podala svojih stalis&¢ o stafeti,
temved je s svojimi napadi na predsed-
stvo UK ZS5MS napadla tudi vse tiste
Studente, ki podirajo taka stali§éa. Pri
tem predsedstvu oponasajo tudi nede-

mokratiénost, éeprav je ravno to pred-
sedstvo s Siroko podporo €Elanstva in
verifikacijo svojih stali¢ storilo prav ne-
navaden in za nase razmere nepriéako-
van demokrati¢en korak. Bilo bi veé ka-
kor potrebno, da tudi komunisti, ée sa
cutijo za to dovolj sposobne, storijo tak
korak in poskusijo znotraj Univerze dg-
kazati svojo demokratiénost. Na osnovj
cesa je torej UK ZKS priel do svoiih
stalis¢? Za predsedstvom kljub vsem
napadom in celo pritiskom stoji élan-
stvo. Kdo torej stoji za stalisci (ki jih
sploh niso podalil) komunistov? Ce je
Univerzitetna Konferenca ZKS pripra-
vljena na argumentirano razpravo, po-
tem naj tudi ona svoja stalis¢a preveri
med Studenti na Univerzi, tako kot je to
storilo predsedstvo. Bilo bi veé kot zani=
mivo primerjati rezultate take akcije.
Gotovo bi povedali veé, kot pa za lase
privleéene obtozbe o »nedemokratiéno-
sti«. Tembolj nenavadne so te obtozbe,
ker jih izreka organizacija, ki svojih sta-
lis€ oéitno (tako kot njene bratske orga-
nizacije} na zeli preverjati v javnosti.
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‘Oéitno nekaterim ni véeé nova in nefo-
rumska oblika delovanja mladine in to
80 seveda tisti, ki v svojih akcijah zme-
‘raj znova delujejo samo in zgolj forum-
'sko. Kaj torej pomenita besedi demo-
tkracija in javnost za take organizacije,
" lahko torej samo ugibamo, saj so to poj-
S'mi, do katerih se predstavniki takih or-
" ganizmov pri ponavljanju svojega globo-
“koumne politicne postevanke Se niso
Bpovzpeli. ..

Se enkrat moramo poudariti, da pred-
sedstvo smatra Stafeto kot nepotreben
b in bombastiéno napihnjen obred, ki ni-
‘kakor ne odslikuje poloZaja in aspiracij
" miadih, temveé je lahko zgolj karikatura
| le-tega. Tak simbol tudi ne more slikati
 bratstva in enotnosti. Kdor trdi kaj take-
i 0a, ta se mora zavedati da ni »splodne-
ga bratstva in enotnosti2, obstaja zgolj
s konkretno, in to pomeni zavzemati se za
. monolitno, neestetsko in povrhu Se dra-
= go ter groteskno sliko, ki je resnicnemu
" bratstvu in resniéni enotnosti lahko
- samo v posmeh. Razen tega: do enot-
. nosti je mogoce priti samo skozi razlic-
“host. Vsi mi pa cutimo, da je prav ta ra-
ven s takim slikanjem prizadeta. Mla-
‘dinska organizacija Jugoslavije nima
' 8vojega programa, ki bi se v temelju
' razlikoval od drugih organizacij. Pose-
“duje zgolj variacijo partijskega in to kar
* prikazuje na stadionu je v sluzbi ideolo-
\ Qije in v sluzbi ¢isto konkretnih politié-
nih interesov. Kot »starostniSka« torej
. Organizacija »mladincev« enostavno ne
‘more trditi, da je ideologija, ki jo izrazajo
“monolitna struktura na stadionu tudi
ideologija vseh mladih. Ti mladi so rav-
no tako kot celotna druiba drugace
misleci-to pomeni, da so razliénih poli-
tiénih, verskih, etiénih svetovnonazor-
skih prepri¢anj. Mladinska organizacija
torej vseh teh prepriéanj niti ne izraza,

niti ne sprasuje po njih/kot starostniska
organizacija tega niti ne more/zato eno-
stavno cepi razliéno in vse zdruZuje pod
kapo enakega. Problem, ki se razkrije
tukaj je politiéne narave. Mladinci prav
tako kot vsi ostali &lani druzbe ne potre-
bujejo slavljenje mladosti/zakaj tak nar-
cisizem? Zakaj ne slaviti modro sta-
rost?/ temveé moznost svobodnega iz-
razanja svojih stalisé, potrebujejo, tako
kot vsi ostali élani te druzbe, moznost
svobodnega zdruzevanja v organizacije
in formuliranja politiénih stalisé. Le tako
bodo $e mogoca praznovanja-starih in
miadih, ki bodo seveda nujno razliéna.
Umetno slaviti mladost je zato popoin
nesmisel. Niso miladi posebnosti te
druzbe, pa¢ pa ta druzba, vkljuéno z
mladimi ne'-more izraziti svojih posebno-
sti. To je problem. Zato je tudi forma
stafete nekaj, kar se definitivho ne da
napolniti z novo vsebino. Potrebno je
zanikati formo samo.

|. Napad na Tita in njegovo delo, to je
nasledni ocitek. Ocitno je brez vsake
teze. Tito je bil velik élovek. In samo to.
QOcitno pa tisti, ki tega ¢loveka kujejo v
nebo na najbolj grob naéin omalovazu-
jeio njegovo delo, éeprav trdijo, da se
borijo za njegovo ime. Kajti kaj je lahko
vedji cinizem, kakor pa tega ¢loveka, re-
volucionarja, ki je vse svoje Zivijenje po-
svetil ljudstvu in zmeraj trdil da pripada
proletariatu povzdigovati v nebo, v ne-
kakséne aluminjaste in izumetnicene
skulpture? Mar si je ta clovek zasluzil,
da pozabljamo na njegove ¢loveske vrli-
ne ter ga s preoblikovanjem v bozan-
stvo pravzaprav degradiramo? Komuni-
sti ste se zmeraj borili proti mistifikaci-
jam, proti nadzemeljski in odtujeni obla-
sti, razum naj bi bilo vase glavno orozje.
Mar boste dovolili, da se vam prikazni,
proti katerim ste vedno nastopali, povr-

-reforme. In starost ... Da, leta so Ze tu-

nejo v podobi mrtvega Voditelja? Kje je
torej vasa komunisticna postenost, za-
kaj vas morajo mlade generacije opo-
zarjati na take sramotne napake. Mar ni
e SKRAJNI CAS, da éloveka, ki se je
sam imel za pripadnika ljudstva vrmemo
temu ljudstvu, namesto da ga postavlja-
mo v bozanske visine? In kako je bilo z
ljudmi, ki so jih ¢astili kot bogove, to
nam lahko pove zgodovina. Spomeniki
lahko padejo, pomembna dela nikoli
Pustijo torej ritualno prakso, ki ne bo v
niéemer resila nase usode. Kajti brat-
stvo in enotnost se utrjuje z enakoprav-
nim in tvornim sodelovanjem, ne pa z
monstruoznimi in napihnjenimo manife-
stacijami.

Il. Nenavadna so tudi stalis¢a tistin,
ki nas opozarjajo, da za take stvari tre-
nutrii polozaj ni primeren, da §e ni »na-
poéil ¢as«. Kdaj pa je sploh pravi ¢as,
tovarisi? Kadar ¢akas na take trenutke
in tehtas sile, takrat tudi ni¢esar ne sto-
ris. In vsi vemo, kdo je ¢akal na trenutek
odloéitve ter konéal kot izdajalec . . . Naj
torej pozabimo na svoja prepricanja ter
na prepriGanja vseh tistih, ki stojijo za
nami? To bi bilo gotovo Se vedje izdaj-
stvo. kako bi torej vi, tovarisi, izvrsili
svojo revolucijo, e bi éakali na razmer-
je sil, ki bi popravilo vaso bilanco? OGit-
no se torej vasa razmisljanja sedaj in v
preteklosti nekoliko razlikujejo. Je to
mar nedoslednost ali kako?

Leta so tukaj. Véasih se je KPJ za-
vzemala za neposredne in tajne volitve.
Toda tega je ze davno. Potem pa vojna,

kaj...

Se pomnite, tovarisi?

Predsedstvo Univerzitetne Konference
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ZLOUPORABA DEMOKRACIJE

»Zlouporaba demokracije«’

se je glasil naslov v vedini
Casopisov, ki so 12. 12,
1986 skoraj popolnoma
identiéno opisovali protestno
akcijo ljubljanskih tudentov
proti §tafeti mladosti.

No presengeéa nas toliko nenavadna
podobnost naslovov in skoraj eneka
vsebina tekstov pod njimi, saj je 8lo v
glavnem za agencijsko porocilo, kakor
pa potvarjanje dejstev v poroéilu sa-
mem. Monolitnost komentarjev je v na-
sem tisku namrec zakonitost ki ne priéa
toliko o duhovni invalidnosti novinarjev
kakor pa o posebnem, prav gotovo za-
skrbljujote nesamostojnem polozaju
nasih glasil, ki se ne morejo znebiti poli-
ticne kontrole svojega pisanja. Vendar
pa sis Tanjug gotovo ne bi smel dovoliti
tega, da @t_!ar!'a dejstva. Kako naj si
razlagamo porocilo, da so ljudje z ogor-
¢enjem spremljali akcijo mladincev ter
da je samo »nekaj« ter peticijo tudi pod-
pisalo. Peticijo je namre¢ v kratkem
¢asu podpisalo (peticijo proti stafeti)
okoli 2400 ljudi, ki so celo v dolgih vr-

-stah ¢akali, da bi lahko izrazili svojo vo-

lio ter s tem podprli organizatorje. V
zgodovini socializma so bile to gotovo
zelo zelo redke vrste, ki niso bile vrste
za osnovne Zivljenjske potreb&éine ali
za bone, temved vrste izraZanja solidar-
nosti. In ti ljudje so svoje strinjanje tudi
odkrito in ne samo s podpisi izrazali.
Tanjugovo porocilo torej ne moremo je-
mati drugace kot pa zavestno manipu-
lacijo z javnostjo, manipulacijo, ki oéitno
ratuna s podporo (prepisovanjem)
ostalih medijev. Tako bi se lahko tudi
strinjali z naslovi v vsem jugoslovan-
skem casopisju. Resniéno je slo za
zlouporabo demokracije, zlouporabila
pa jo je nasa eminentna agencijska

hisa, popolnoma hladnokrvno in oéitno
brez vsakrénih posledic ...

Drugié

V izjavi, ki jo je dal Geza Bacic in ki je
objavljena 12. 12. 1986 v Veceru, je pri-
sotna druga ne-resnica, ali drugace re-
éeno, laz. Omenjeni tovarié namreé trdi,
da »vecéina mladih v Ssloveniji spostuje
stafeto mladosti in meni, da je treba Se
naprej gojiti to obliko medsebojnega
spoznavlanja, manifestacijo bratstva in
enotnosti, vendar z novo, aktualno vse-
bino.«

Ce omenjeno trditev e lahko spre-
jmemo kot samopreprianje nekega
funkcionarja, pa jeze naslednji stavek
nova potvorba.

»To je pokazalo tudi raziskovanje slo-
venskega javnega mnenja« trdi omenje-
ni tovaris = »v njem je vecina podprla
stafeto mladosti, sodila pa je, da ji je
treba dati aktualnej$o vsebino«.

V raziskavi slovenskega javnega
mnenja, Ki jo opravljajo nasi priznani so-
ciologi in ki v marsiéem kaze dejanski
presek mnenj v slovenski druzbi namrec
vprasanje o Stafeti ni bilo nikoli zasta-
vlijeno. Tako kot ni bilo zastavljeno le-
tos, tudi v preteklih letih ni bilo v razi-
skovalnem projektu in s tem so seveda
lazni tudi vsi domnevni rezultati, ki jih
navaja Baéic. Prica smo torej ze drugi
»Zlouporabi demokracije«. Naj si to raz-
lagamo zgolj kot sluc¢aj ali pa kot ocitno
nepoznavanje problematike, vseeno
ostaja dejstvo, da si takénih potvorb to-
vari§ Geza Baci¢ kot sekretar predsed-
stva RK SZDL Slovenije ne bi smel do-
voliti. To so nizki udarci, ki v politicnem
dialogu postenih in odgovarnih ljudi ne
bi smeli imeti prav nikakrsne domovin-
ske pravice. Pri tem pa se moramo za-
vedati tudi tega, da laZzna novica kljub
svojemu kasnejSemu popravku Ze do-
seZe namen in je skoda tako rekoé ne-
nadomestljiva. V vsakem primeru gre

tudi tu za ocitno zavajanje javnosti in to- '_
liko bolj zalostno je ob tem tudi dejstvo,
da celo takden znanstveni projekt, kot
je raziskava slovenskega javnega mne-
nja ni veé¢ imuna pred zlouporabami. Ker -
gre za znanstveno preverjeno delo je
zlpuporaba takega projekta se toliko
bolj ogoréenja vredna, saj gre za rezul-
tate, ki imajo objektivno vrednost in uzi-
vajo zaupanje Sirokega kroga ljudi.

Ze po teh kratkih pripombah se lahko
z zaskrbljenostjo vprasamo o tem, kak-
$ni so torej etiéni in moralni nazori ljudi,
ki jih smatramo za nase vodilne in ki na

veliko opletajo s pojmi demokracije, pri

tem pa se nedrzijo najbolj osnovnih pra=
vil javnega obnasanja.

Resnicoljubnost in postenost bi mo-
rali biti predpogoj vsakrénega dialoga,
vendar pa nam oba nasteta primera ka-

zeta, da je napihnjenc parolarstvo in ne-

odgovorna uporaba javne besede za
Stevilne politike Se zmeraj enostavna in
uporabna bliznjica za dosego sumljivih
ciljev. Takéno poro¢anje o akciji lju-
bljanskih studentov céitno ne moremo
imeti samo za slu¢ajno. Ocitno nekomu
ni do tega, da bi resnica prodria do za-
vesti bralcev. Vendar pa je gotovo, da
resnica prej ali slej bo prodria na plan.
Vprasanje je samo kdaj, s kolikéno za-
mudo in ob Koliki druzbeni skodi. Ker
nam ni vseeno za usodo te druzbe in
ker se zavedamo, da lahko tak$no poro-
Ganje ter neodgovorno dajanje izjav vodi
samo Se do vedjih uzurpacij oblasti ter
vsilievanju laznih mnenj, zato tudi
OSTRO PROTESTIRAMO PROTI MANI-
PULIRANJU Z JAVNOSTJO ter poziva-
mo vse institucije in celotno demokra-
ticno javnost, da se tudi v bodoée upre
vsem podobnim poskusom zavajanja.

predsedstvo Univerzitetne Konference
ZSMS, Ljubljana
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suje konkurs za SCENARIO ZA-
E SVECANOSTI PROSLAVE
MA MLADOSTI ZA 1987, GODINU

konkursa je da omoguci &to ve-
broju kulturnih stvaralaca iz cele
da daju svoj stvaralacki doprinos
avanju Dana mladosti sa novim
pptima i novim idejama u 1987. go-

Propozicije konkursa:

ravo ucesce na konkursu imaju
orske grupe i pojedinci iz cele SFRJ.
ario treba da predoci celovit
etnicki ¢in i da odrazava:

L kulturno-umetnic¢ka dostignuéa u
iim oblastima stvaralastva mlade ge-
kacije, kao i rad stvaralacke aktivno-
T hdihl

L kulturno stvaralastvo nasih naroda
odnosti ukljuéujuci i savremene iz-
ze i kulturno nasledje,

- jaéanje odbrambene sposobnosti
*RJ kroz nastup pripadnika JNA,

~ trajnu opredeljenost mlade genera-
B da neguje | razvija tekovine socijali-
éke revolucije i sledi misao i delo dru-
Tita,

= jasnu socialistitCku samoupravnu i
ssvrstanu opredeljenost nase zemlje.

U sadrzaju Scenaria treba na odgo-
ifajuci nacin izraziti ovogodiénje zna-
line jubileje: 50 godina od dolaska
figa Tita na ¢elo KPJ; 40 godina iz-
nje omladinske pruge Sam,ac-
Jarajevo i 200 godina rodjenja Vuka
Iradzica.

rupa za realizaciju ¢e na osnovu us-
Bnog Scenaria pripremiti program
se realizuje 25. maja uvede na Sta-
u JNA u Beogradu.

vezni odbor ¢e usvojeni Scenario
raditi sa 250.000 dinara &to pred-
ja nagradu za izabrani rad i otkup
skih prava.

vetni odbor ¢e otkupiti jedan broj
va za koje bude smatrao da zado-
bllavaju u odredjenim delovima ili u ce-
Bti | nagraditi ih po proceni Zirija.
‘Radove sa podacima o autorima i tac-
OM adresom slati na adresu:

VEZNI ODBOR ZA PROSLAVU
A MLADOSTI

‘Bulevar Lenjina br. 6

11070 NOVI BEOGRAD.

' Rok za predaju radova je do 12. janu-
i@ 1987. godine.

Radove pregleda Ziri Saveznog odbo-
122 proslavu Dana mladosti, a rezultati
) biti objavljeni u listu »Mladost« u
Dju od 2. februara 1987. godine.

=tIGRA] KAO STO SVIRAJU=

IGRAJ KAO STO SVIRAJU
ali kako napisati scenarij za zakljuéno
prireditev Dneva mladosti

Pomen nase partije je po-
trebno veckrat podcrtati. To
kaze tudi konkurz scenarija
za zakljuéno prireditev 25.
maja na stadionu JNA v Beo-
gradu. Mnozi¢na manifestaci-
ja Kim Il Sungovega sonca se
ohranja, veliki zlet in poska-
kovanje mladega mesa z
sumetnisko« ideolodkim na-
bojem oznacuje in pozdravija
pomembnriej$e obletnice.

Na prvem mestu je obletnica »50. let
prihoda tovariga Tita na celo KPJ«. Prva
je torej partija. Toda nekje ob robu, ta-
kole mimogrede, se postavi vprasanje
kaj ima partija opraviti z mladino, z mla-
dinsko organizacijo. Po konkurzu sode¢
bi lahko skilepali le dvoje: da je partija
sestavni del mladine, ali pa obratno, da
ima partija primat nad mladinsko orga-
nizacijo. Ker prvo ni mogoce, Ze zaradi

STAFETA

NE,
HVALA.

starostne omejitve lanstva v ZSM, nam
ostaja le drugo. Partija si lasti pravico
odloéati o ZSM, Ceprav je veé kot jasno,
da so s SKOJ opravili ze pred vet dese-
tletji. Ob tem, da ima najvecjo viogo par-
tija se izlusci tudi dejstvo, ki ga ni mo-
goce prikriti: celotni koncept stafete, od
prinoda pa do zakljuéne manifestacije
25. maja nosi s seboj famo mrtvega vo-
ditelja. Se vedno je z nami, pravzaprav
nad nami. Stafeta ni samo simbol mla-
dosti in bratstva in enotnosti in... am-
pak je vse to zdruzeno v ljubezni in po-
korscini voditelju. Iz prikritega je to po-
stalo ocitno v scenariju prireditve v letu
1984, z belo lebdeto podobo in kleteci-
mi mladinci pred njo.

Naslednji namig, ki ga pisec scenarija
MORA upostevati (tako kot tudi vse
ostale »namige«) je 40. obletnica iz-
gradnje proge Samac-Sarajevo. Tu se
ni mogoée ubraniti znanih floskul s so-
cialrealisticnimi  pristopi brigadirske
enotnosti, izgradnje, svobode, pripad-
nosti, ljubezni...vprasanje v ¢as, ko se
je fanatiéno verjelo in zaupalo v lepso
bodoénost.

Tretji sklop obveznega étiva za pisce
scenarija pa je najbolj presenetljiv: ocbe-
lezil naj bi 200 let rojstva Vuka Karadzi-
¢a. Tito, partija, izgradnja po vojni - za
celo Jugoslavijo. Toda takoj postavijam
pod vprasaj pomen proslavitve Vuka
Karadziéa. O¢e pismenih Srbov je 7a-
gotovo pomemben za Srbe, za nas, ki
imamo nekoliko drugacne korenine pa
Je enako pomemben kot kitajski cesar.
Seveda lahko predpostavimo, da so
razpisniki konkurza Zzeleli umetniski
program poglobiti s spominom na kniji-
Zevnika. Na kateregakoli. Izbira ni bila
lahka, v ozji izbor so prisli zagetniki po-
sameznih knjizevnosti. Koga izbrati?
Zakaj ne predstaviti vseh, saj je, konec-
koncev Se nekaj pomembnejsih obletnic
(400 let Trubarjeve smrti, ker je v éa-
sovno oddaljenejsa)? Problem torej ni v
tem, da izbrati knjizevnika, ampak kak-
gnega. S tem pa se dotaknemo gordij-
skega vozla nacionalno raznolike Jugo-
slavije. Nemogodce bi bilo pricakovati, da
bi po dosedanjih izpadih (133, civilno
sluZzenje vojaskega roka, stafeta!) slavi-
li Trubarja. Pomen Vuka KaradZiéa ni v
tem, da je zacetnik neke knjizevnosti,
pomembno je, da pripada in predstavija
doloéeno nacionalnost. Ohranja identi-
teto, tisto kar je lastno le nekaterim.
Toda to sebi lastno lastnost proslaviti v
svojem krogu ni ni¢ slabega, vsaj dokler
ne vsiljujo tega drugim. Z manifestacijo,
ki naj bi pripadla veem mladim Jugosla-
vije, pa se izpolni tisto drugo.

i e
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KONEC STAFETE — VSE

DOBRO

Ob dogodkih, ki so v zadnjih devet-
najstih dneh pretresali ljubljano najbrz
ni potrebno dajati detaljnejsih opisov,
saj so doziveli sirok odmev tudi izven
meja Republike. Gre seveda za dva do-
godka, ki ju je organiziralo predsedstvo
UK ZSMS v Ljubljani: za stojnico na
Pleénikovem trgu in za samoodloébo
med studenti na ljubljanski Univerzi.

Da bi o rezultatih obeh akcij Predsed-
stvo obvestilo javnost, je bila 22. 12.
1986 sklicana tiskovna konferenca. Za-
radi zlonainemih interpretacij in lazi, ki
jih je objavil v zvezi z obema dogodko-
ma jugoslovanski tisk, je bilo Predsed-
stvo prisilieno demantirati nekatera
sporocila in podati ob&imejso informa-
cijo o razlogih za svoje zavzemanje za
ukinitev stafete. Ti razlogi so nasledniji:

@ Stafeta mladosti ni Titova &tafeta
pa¢ pa Stafeta miadosti. Dale¢ je ze
leto 1956, ko je pokojni predsednik sam
dal p-::ubu-::lo. da stafeta nebi nosila vec
njegovega imena. Po njegovi smrti pa
zal lahko ugotovimo, da se Stafeta mla-
dosti samovoljno preimenuje v Titovo
stafeto vselej takrat, kadar je pod vpra-
$aj postavljena smiselnost prireditve ali
porabe proracunskih sredstev.

Ker gre za stafeto mladosti je popol-
noma jasno, da naj o njej odloéajo miadi
sami. Naloga mladinskih organizacij je v
tem, da omogodijo to odlo¢anje na naj-
demokratiénejsi nacin.

® Stafeta mladosti se interpretira kot
manifestacijo, ki demonstrira bratstvo in
enctnost jugoslovanskih narodov in na-
rodnosti. Ta interpretacija govori pred-
vsem dvoje: prvi¢, da Stafeta mladosti
ni mladinska prireditev, saj bratstvo in
enotnost vendar ni omejeno na
starostno skupino od 15 do 25 let, in
drugic, govori o veliki lazi, ki jo ta prire-
ditev nosi s seboj. Dejstvo, da je jugo-
slavija neenotna v vrsti vprasanj je na
prvih straneh ¢asopisov Ze deset let.
mu potemtakem sluzi manifestacija
bratstva in enotnosti? Niéemur druge-
mu, kakor prikrivanju obstojeéih ne-
enotnosti in razlik v drzavi. Lahko bi re-
kli, da prej sluzi odvraéanju mladih od
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resevanja in sooCanja s problemi pri-
hodnjosti in sedanjosti Jugoslavije kot
pa utrjevanju bratstva in enotnosti med
narodi in narodnostmi.

Take prireditve torej ne moremo razu-
meti drugace kakor zlorabo mladinske
aktivnosti v ideoloske namene. Stafeta
sama bratstva in enotnosti ne utriuje,
kaj sele da bi ju proizvajala. Enotnost se
vzpostavlja z drugimi mehanizmi, tako
ekonomskimi kot politiénimi. Pri tem je
stafeta zgolj nepomemben simbol, ne-
pomemben zato, ker ne obstojijo mate-
rialni temelji »bratstva in enotnosti» kot
so delitev dela, materialni interesi in ko-
operacija.

Zato zavracamo zlonamerno obtozbo,
ki nasprotovanje Stafeti enaéijo z rata-
plianjem bratstva in enotnosti. Te ob-
tozbe, ki so pogosto prisotne v jugoslo-
vanskem tisku, ne le popolnoma bloki-
rajo vsakrdno moznost za dialog kaj
$ele za demokratiéno razpravo, pac pa
tudi pricajo o stanju mednacionalnih od-
nosov, ki ga z najmilejSo besedo ozna-
¢ujemo kot nestrpnost.

O veljavnosti nasih zakljuékov glede
narave Stafete mladosti nas prepriuje
tudi podrobnost o zakljucni prireditvi, ki
se s §tafeto vsebinsko povezuje, oziro-
ma predstavolja njen vrhunec. Ta prire-
ditev MORA letos obelezevati poleg
redne obletnice ZKJ in drugih z mladino
nepovezanih zadev tudi 200 letnico
Vuka Karadzi¢a. Ta zahteva nas prepri-
¢uje, da se nam s Stafeto in Dnevom
mladosti obeta bratstvo in enotnost ne
le v obliki monolitnega gibanja na sta-
dionu JLA, pa¢ pa tudi v propagiranju
monolitnega kulturnega izrocila. Enotno
kulturno izrocilo pa je mimogrede nega-
cija razlicnosti nacionalnih identitet
med katerimi naj bi se s pomocjo teh
prireditev stkale trdnejSe povezave.

® Kot zadnji argument ki nas prepri-
¢uje v to, da vzstrajamo na zahtevi po
ukinitvi stafete, navajamo proraéunska
sredstva. Stafeta mladosti je po Titovi
smrti postala izgovor ali sredstvo za ér-
panje denarja iz obéinskih republiskih in
zveznega proraéuna. S Stafeto mlado-
sti, ki jo nekateri podkrepijo s preimeno-
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vanjem v Titovo Stafeto se da odklan
ge tako trdno zak!en]eno kliu¢avnico jp
izprazniti e tako skromno blagaj '.
Stafeta, s katero se legitimira naéring
trodenje proraéunskih sredstev ni uprae
viéena ne v sedanji ne v kakrénikoli d
gi obliki. Trditev, da gre za Titovo Stafe.
to stvar spreminja zgolj v toliko, da n&
pokaZejo, da se tisti, ki ta sredstva
htevajo ne ustavijo niti ob imenu pokaj-:
nega predsednika. .
Vsi ti argumenti jasno kazejo na tg
da Stafeta mladosti nima nikakréne
pomena ne za mlade ne za Jugoslavijg
in da zato poraba enega dinarja za Sta-
feto pomeni neupraviéeno trosenje
narja davkoplaéevalcev. Prav zato p
sedstvo ne sprejema ideje o modifikaci=
Ji, posodobitvi Stafete paé pa vzstraja
na njeni ukinitvi.

Stafeta mladosti ni mladln
ska prireditev. O tem govori |
interpretacija te manifesta- |
cije, ki trdi, da gre za prikaz |
bratstva in enotnosti jugo-
slovanskih narodov in na-
rodnosti. Bratstvo in enot- |
nost ni le stvar tistih, ki so
miadij, pa¢ pa vseh drzavlja-
nov SFRJ. Zato je nerazu- |
mljivo, zakaj morajo Stafeto
nositi prav mladi.

Tako je razmisljala tudi
skupina starcev, ki je pred |
leti pred Kicevim ustavila |
Stafete mladosti in je ni
spustila naprej, dokler jim
niso dovolili, da tudi oni
preteCejo nekaj metrov z |
njo.
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STAFETA MLADOSTI -
STAFETA NOROSTI

tornji naslov je gotovo pripraven za jeZenje
as na glavah. Pa brez strahu! Le koga je Se
trah, ko vsak teden pa enkrat prebere v dnev-
iem ¢asopisju ljudski rek »mladost je norost«.
kogar! Vidite, tudi tega naslova se vam ni
reba bati. Saj je le logi¢na izpeljava pregovora
(in kdo se e boji pregovorov?) «. Ce je mladost
sorost, bodo tudi poéetja ljudi v mladost-
jiskem obdobju ob&asno nora. Eden po-
pembnih opravkov mladincev preko koledar-
tkega leta je pa gotovo prenasanje Stafete.
ko smo torej ugotovili, da je Stafeta mladosti
afeta norosti.

Sta feta norosti je lahko mladim sicer v ponos, a le, dokler jo je-
hliejo na nacin, ki si ga norost zasluzi. Ce bi torej slavili norost z
pavami in smehom, bi bilo se vse vredu. Ce pa se stafeta no-
gsti izrodi v togo komemoracijo, ki pri tem e veselo zre milijar-
ge, tedaj namesto lepe vesle norosti mladino zajase norost, ki je
ako nora, da se jemlje resno. Taksno norost pa bi bilo potrebno
draviti.

Zdraviti? Kako naj ozdravi$ mlading Stafete? « Bi pomagali an-
libiotiki? mrzli obkladki? odvajalni ca"? Klin se s klinom zbija, je
.'5; trievala ena norih terapij prejSnjega stoletja. Stirimeterska in
sto kil tezka stafeta 10. decembra je bila poskus taksnega
zdravljenja. « Morda se lahko ozdravi sama, tako, da jo preraste.
Ljubljanskim studentom (Zal samo ljubljanskim, mariborski so
@stali pridno tiho, njihovi voditelji pa so Stafeto norosti podprli)
'8e je zazdelo, da ve¢ niso »mladi« (ste ze kdaj slisali bolj neum-
no zvenec izraz kot »mi mladi«? seveda ste). Ni jim veC e (vsaj
nekaterim od njih, ostro oko brkatih strickov bi gotovo naslo do-
¥olj moralne vecine, ki se takooo rada igra s punckami iz cunj in
2 velikimi oémi poslusa Oblast) e do igric s svinéenimi vojaki, sti-
_.. pornimi voditelji in dvignenemu penisu podobnimi palicami, ki
aj bi blazile frustracije zaradi njihove politicne impotence. Cisto
umno bi se radi vedli in ker imajo dvajset let in ne sedemde-
ih, je to seveda perverzno, Zaljivo in ni¢ mladinsko. Ce bi raz-
ali simbole, bi se bolje videlo, raja bi zacela verjeti, da lahko
aj celo kaj doseze in bi nazadnje zacela resevati »tiste resnié-
problemes« ki jih tako ljubeée pestuje YU mladinska in starin-
‘8ka nomenklatura.

- Problem s temi starcki (nekateri sicer $e nimajo sivecih las) je,
da so kljub svoji brihntnosti neumni. Problem z mladimi je, da so

tudi neumni, samo ne dovolj. Ce ze niso dovolj neumni, pa naj
bodo vsaj mladi in nori in naj nosijo stafeto.

Nomenklatura bo ganjena in mladinska organizacija bo lahko
pisala poroéila o svoji aktivnosti.

HVALNICA NOROSTI

Ce spomin ne vara, je &tafeta v svoji votlini prenasala celo
sporogila. In Elovek je radoveden: je tista ljubece napisana vos-
gila mladih podloZnikov sploh kdaj kdo bral? Medium is the mes-
sage, boste rekli, saj jih ni bilo vredno brati. Sef protokola e
sprejel podpise, prisega je bila dana, sporoéilo izroéeno. Lahko
racunate z nami,

Ko so namesto k Zzivemu éloveku potem tekli k velikemu bitju iz
belega stiropora nad aluminjastimi skalami, se s tem tudi ni ‘oz_-‘
vekaj spremenilo. Dogodek bi tedaj lahko primerjali z zadniji
bojnim pohodom Timurlenkovih Mongolov, ki so nekaj dni jahali
nad Kitajsko za osedlanim belim konjem umrlega voditelja, a ta
primera bi zavajala. Stafeta norosti ni bila nikoli toliko pozdrav
tloveku kot vdano, otroéje navdugeno sporoéilo Oblasti, da lah-
ko racuna s svojo Mladino. Drugaénih oblik in vsebin sporocéanja
Oblast ni marala in to je znala jasno pokazati. Tisti, ki ste gledali
Zilnikova Lipanjska gibanja veste, kako. Tudi v Slc-venm se je
govorilo o nekem mrivem studentu, bojda medicincu, ko je milica
po neuspelem nastopu Vide Tom&ié pomladi 1968 praznila jedil-
nico v Studentskem naselju v Rozni dolini.

Sedaj nam nekateri dobro misleéi kolegi pravijo, naj izkoristi-
mo stafeto, da bomo povedali nekaj rec¢i kolegom v bratskih re-
publikah, oziroma njihovim bolj ali manj mladim voditeljem. Naj
poskusamo iz trobente nekritiénih hvalnic izvabiti drugaéno mu-
ziko. Ne verjamem, da bi (da bo) to uspelo, pa tudi ée bi. Ne ver-
jamem, da bi mladinska nomenklatura, ki se preriva za Se bolj
pla¢ane in trajnejse sluzbe po SZDL in obéinah ne bila gluha za
taksno glasbo. Mariborska KATEDRA tiska v nadaljevanjih
zgodbo beograjsk®e avtorice o peticijah v nasi domovini. Avtorica
navaja mnogo primerov, a za nobenega ne rece, da je bil uslisan.

Psovani so bili menda skoraj vsi.

Sporoéilo tistega 4 m hloda in motorne Zage je bilo torej tudi
tole: tovarigi, nam veé ni do tekanja s sporoéili za vas. Saj ne
verjamemo e in nimamo razloga, da bi verjeli ¢ da jih znate, mora-
te ali vsaj Zelite poslugati.

Sporocilu se $e to ni zdelo vredno, da bi zagrmelo za Crom-
wellom: e =Dovolj dolgo ste sedeli tukaj, ¢e upostevamo, kaj ste
naredili. Poberite se, da vas veé ne vidimo. Za boZjo voljo, pojditel«
L ]

Oh, éemu neki. Plesite, kakor hoéete. Nagnati vas ne moremao,
resno vas pa tudi ne bomo jemali. tekst zacel: Andrej Rus

Boste ze enkrat $li. tekst koncal: Samo Resnik

y
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Erazem Rotterdamski:

HVALNICA NOROSTI ..o

Naj govori svet o meni, kar
mu je véeé (saj mi ni nezna-
no, da norosti celo pri najbolj
norih slabo gre) pa vendar
sem jaz, edino jaz, vam re-
¢em, zmozna, da razveselju-
jem tako bogove kot ljudi.

Posteno vam povem, jaz
preziram modrijane, ki pro-
glasajo za najvedjega gump-
ca in brezsramnega tega, ki
se sam hvali. Naj imajo tak-
snega cloveka za Se tako
norega, priznati morajo, da je
dostojen. Le kaj je primeme-
i8e, kot da Norost sama trobi
o svojih zaslugah in si sama
prepeva hvalnice? Kdo bi me
mogel bolje naslikati od
mene sama?

Konéno, saj se samo drzim
znanega ljudskega reka, ki ti
dopusca, da se sam hvalis,
ée nimas drugega hvalilca pri
roki. Pa vendar me vé&asih
grabi sveta jeza nad obnasa-
njem ljudi, nad to nehvalei-
nostjo in nemarnostjo. Vsi
me globoko spostujejo in radi
sprejemajo moje usluge, a v
tolikih stoletjih se ni nasel
eden, ki bi v visokodoneéem
zahvalnem govoru proslavil
norost.

Sreéa v glavnem rase iz
tega, da skusa vsak biti prav
to, kar Ze je, in za to darilo se
morate zahvaliti moji dobri
Samoljubnosti: njej uspeva,
da ni nihée nezadovolien s
svojo zunanjostjo, svojim da-
rom, dvojim rodom in poloza-
jem, da ni nihée nezadovo-
lien s svojo izobrazbo in svo-
jo domovino. Mar ni éudovita
skrb narave, ki v tako brez-
mejno raznovrstnost sveta
vpelle enakost? Kjer je kaj
bolj skopa s svojimi darovi,
tam paé doda vec samoljubja
in vse je dobro. Ras sem ne-
umno rekla — samoljubje na-
mesto darov, saj ga ni daru,
ki ga ta ne bi zasencil. Vse-
kakor moram reci, da ni bilo
nobeno izvrstno delo zaceti
brez moje vzpodbude, da ni
bila iznajdena nobena lepa
umetnost, ne da bi ji jaz dala
navdih.

Priznati moramo, da je voj-
na zetev in vir najslavnejsih
dejanj. Sedaj mi pa pokazite

vecéjo norost od tiste, ki iz
kakrénih koli Ze razlogov
spodbuja k tisti vrsti borbe, ki
eni in drugi strani prinasa
veé zla kot koristi. Ko obe
vojski urejeni stojita druga
proti drugi, ko zaorijo gromki
glasovi rogov, kaj bi tedaj,
prosim vas, z vsemi tistimi
maodrijani, izErpanimi od moz-
ganja, razdvojene in hladne
krvi? Za vojno je treba veliko
moénih ljudi, ki imajo veliko
poguma in ¢im manj pameti.
Nihée ne bi maral za vojaka
Demostena, ki jo je ubrisal,
¢im je opazil nasprotnika in
je bil tako slab vojséak kot
dober govornik.

A prigovarjajo mi, da je tudi
v vojni razum zelo pomem-
ben. Priznam, da ga pri voj-
skovodjah najdes, a to je vo-
jaski, ne filozotski razum. Te-
daj se lahko strinjamo, da
lahko ta slavna dejanja izva-
jajo zajedalci, zvodniki, raz-
bojniki, morilci,kmetje, beda-
ki, prevaranti in ostala drhal,
ne pa filozofi, ki cele noci ¢e-
pijo nad knjigami.

Resnica, med znanostmi

s0 najbolj cenjene tiste, ki se
najbolj priblizujejo vsakda-
njemu razumu, norosti na-
mreé. Teologi gladujejo, fiziki
Zmrzujejo, astronomom se
svet smeji, dialektike prezira,
le zdravnik je vreden kot vsi
ostali skupaj. Cim bolj neve-
den, predrzen in lahkomiseln
je, tem bolj ga cenijo prvaki v
zlatih orgrlicah.
Po drugi strani, kdaj je Ze ka-
tera drzava sprejela Platono-
ve in Aristotelove zakone ali
Sokratovo znanost? (...) Kaj
je neumenjse od kandidata
za kak polozaj, ko se prilizuje
narodu, ki se veseli vzklikov
ko ga kot idola nosijo po me-
stu, ko gleda svoj broneni kip
sredi trga? Pa dodajmo Se
razmetavanje z imeni in na-
slovi, bozanske casti, izka-
zovane ljudem, ki si komajda
zasluzijo naziv cloveka, do-
dajmoc javne svecanosti, ki
e najhujSe tirane dvigajo v
vrste bogov!

Vse to je tako noro, da se
temu Se Demokrit ne bi mo-
gel dostojno narogati. Kdo bi
to zanikal? Pa vendar se iz te

prsti dvigajo junaska dela
herojev, ki jih telikere knjige
kujejo v zvezde. Taksna no-
rost dviga gradove in mesta,
na njej pocivajo drzave, za-
koni, vera, zbori, skupscine,
sodiscéa. Na kratko receno,
clovesko zZivljenje je ena
sama igra Norosti.

Sprasujem vas, v imenu
nesmrinih bogov, je sploh
kdo sreénejsi od tiste vrste
ljudi, ki jih svet klice za tep-
cke, norce, budale in prosta-
ke, z nazivi, ki so po mojem
mnenju najbolj posteni? Pri
vsej njihovi sreci se mi vsee-
no zdi, da so vladarji pomilo-
vanja vredni, saj ga nimajo
tloveka, ki bi jim povedal
resnico, in so prisilieni, da
okoli sebe zbirajo laskate
namesto prijateljev. Pa bo
kdo rekel, da si vladarji sami
zapirajo uéesa pred resnico
in se samo zato izogibajo
modrih, ker se boje, da bi se
morda nasel kak svobodnejsi
¢lovek, ki bi si predrznil go-
voriti to, kar je res in ne to,
kar se lepo slisi. Resnica je
viadarjem zares mrzka, ni
kaj: ali, kakor je Zze to ¢udno,
mojim nor€kom uspeva, da
se iz njihovih ust z uzitkom
peslusa ne le resnica temved
celo odkrita Zalitev. Kadar
govori noréek, se mogodcni iz
srca smejejo besedam, s ka-
terimi bi si modri natikali za-
nko za vrat. Kajti resnica ima
neko naravno mog, da razve-
seljuje, kadar ji manjka tisto,
kar je v njej zaljivega, a ta dar
so bogovi naklonili le nor-
cem.

Pa pustimo te komedijante.
Ze davno sem si Zelela govo-
riti o svojih zvestih sposto-
valcih, kraljih in knezih, od-
krito in svobodno, kot se
svobodnim duhuvom spodo-
bi. Ce bi oni imeli za pol unée
soli v glavi, bi bilo mar kaj
bolj zalostnega od njihovih
Zivljenj? Komu bi $e padlo na
pamet, da pla¢a krono s kri-
vo prisego ali oéetomorom,
¢ée bi dobro razmislil, kako
ogromno breme mora nositi
clovek, ki hoce v resnici vla-
dati. Ta ki upravlja z drzavo,
se mora ukvarjati z javnimi,

ne z zasebnimi posli, ne sme
misliti na ni¢ drugega, le na
obéo korist; §e za dlako sg
ne sme Oddﬂ']ltl od zakonov,
ki jin sam sprejema in izvréy-
ie; bdeti mora nad postenjem
svojih uradnikov in niZjih
oblasti. Grehi navadnih lju
se ne obéutijo tako moéno in
njihove posledice ne seiejo
daleé; vladar pa stoji na ta-
kem mestu, da se njegov pri-
mer kot smrtonosna kuga Siri
dale¢ po svetu, ¢e le malo
skrene s postene poti. Poleg.
tega njegov polozaj nosi s
seboj velike skusnjave, ki ga
zavajajo v greh, obilje zabay,
laskanja, razkisij, da se mora
$e bolj truditi in marljiveje
bdeti nad seboj, da se ne
spozabi in ne zanemari dolZ-
nosti. Naj sploh ne govorim o
zarotah, mrZnji, strahu pred
vsakrénimi nevarnostmi; na
koncu koncem mu stoji nad
glavo tisti pravi kralj, ki bo hi=
tro zahteval od njega raune
za vsak, $e najmanjsi presto-
pek, toliko strozje, kolikor ve-
¢jo oblast je imel, ko je Se
strasil po svetu.

Ce bi torej vladar razmisljal
o teh in takénih stvareh e (in
¢e bi bil pameten, bi gotovo
kdaj razmisifal) « po moji pre-
s0oji ne bi imel nikdar mirnega
sna, in zalogaj bi mu zastajal
v grlu. Toda jaz jim poma-
gam, da vse te skrbi pustijo
bogovom, sebi pa privoséijo
brezbrizno Zivijenje ter po-
slusajo le tiste ljudi, ki jim
znajo s prijetnimi glasovi raz-
veseliti usesa. Verujejo, da
dobro opravljajo svoje vla-
darske dolznosti, ¢e so ne-
prestano na lovu, ée neguje-
jo lepe konje, ce za &are pro-
dajajo nazive in poloZaje, ¢e
si vsak dan izmisljajo nove
nacine, kako izcediti premo-
Zenje svojih podanikov in Z
njim napolniti lastno blagaj-
no; vesée seveda, pod dobri-
mi izgovori, da se na vsaki
krivici vidi praviéna plat.

Predstavljajte si ¢loveka
na prestolu e (in najdejo se
takéni) o ki ne pozna zako-
nov, ki je skorajda sovraznik
obéih interesov, a mu je
mnogo do lastnih koristi, ki je
vdan strastem in zabavam, ki




. sovrazi znanje, prezira resni-
. co in svobodo, misli ve¢ na
" yse drugo kot na blagostanje
" drzave in meri vse pos voji
pozrednosti in sebicnostil
" Tedaj mu obesite zlato ogrli-
| o, ki oznaGuje &vrsto enot-
| nost vseh vrlin, poloZite mu
\ na glavo krono, z dragimi
. kamni okraseno, da ga opo-
" minja na junaska dejanja,
‘dajte mu v roke zezlo, znak
| praviénostil Ogrnite ga v Skr-
latni plasé, znak vdanosti dr-
| ZFavi! Ce bi sedaj vladar pri-
" merjal te znake dostojanstva
" g svojim Zivlienjem sem pre-
. priana, da bi ga bilo sram,
" ker jih nosi, da bi se bal, da
~ ge kje ne najde saljivec, ki bi

to gledalisko opremo izpo-
stavil smehu in sali.

(1509)
i.&p:S.R

In potem pride mladost. Kako
draga je vsem, kako si vsi
Zele, da bi fi pomagali, ji podr-
Zali roko. A odkod, prosim vas,
Jje bila dana mladim bitjem ta
ocarljiva  priviaénost? Od
mene. Zaradi moje dobrote ni-
majo mladi niti §¢epca pameti
in jim zato ni ni¢esar mar. (.. .)
In éimbolj se ¢lovek oddaljuje
od mene, tem manj ima od Zi-
vijenja, dokler ne pride mrzlo-
voljna starost, ki fe vsem, se

sami sebi v breme. Neznosna
bi bifa, ¢e ji jaz ne bi ponudila
roke. Tako ljudje z vso pravico
poreko za starce, da so se po-
otrocili,

Toda oni, slis§im prigovore,
blebecejo, govore neumnosti.
Dobro, tudi jaz to vem. A prav
to je pomladitev, Kaj pa.je
otrok, ée ne biltef, bi brezsmi-
selno blebeta in traparife kva-
§i? Mar ni najlepsi éar detin-
stva v tem, da nima pameti?
Kdo ne bi obéutil mrZnje in
gnusa, kot pred strasilom, ob
detetu, ki bi govorilo kot zrel
clovek! To potrjuje ljudski
pregovor, ki pravii Mrzlim
ofroka, ki mu pamet dozori
pred ¢asom.
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NOVOLETNA PRAVLJICA

Spodobi se, da se ob novo-
letni poslanici govori & pra-
vljico ali vsaj o pravijici.
Pravzaprav je pravljica sko-
raj vsak odgovor na vprasa-
nje »kaj si Zeli§?«. Se pose-
bej, &e tako vpradanje posta-
vijo mirovnikom in to ob no-
vem letu.

Pri pravljicah gre samo za
to, da jih vzamemo zares,
oziroma, da tisto, kar se po-
javi v mislih kot pravijica, po-
skusamo udejanjati. Pravlji-
ca ima to moznost, da lahko
uide miselnim in vedenjskim
vzorcem in te iz sveta misel-
ne zaplankanosti popelje v
svet sproZ€enosti in. Med
pravljico in resniénostjo bo
ostal razkorak vse dotlej, do-
kler ne bo zavedanja, DA JE
MOC RAZKORAK PREMO-
STITI; vse dotlej, dokler ne
bo v zavesti ljudi pristotna
tudi misel »CE STORIM ZA
UDEJANJANJE PRAVLUJICE
NEKAJ, IMA_ PRAVLJICA
MOZNOST ZAZIVETI, CE NE
STORIM NICESAR, NIMA
PRAVLJICA NOBENIH MOZ-
NOSTI IN BO ZA VEDNO
OSTALA LE PRAVLJICA V
KLASICNEM POMENU BE-
SEDE-«.

Prvi prevod v mirovniski je-
zik: &e bomo verjeli, da je ra-
zoroZitev zgolj utopija, ni no-
bene moZnosti, da bo do ra-
zoroZitve kdaj priglo, &e sto-
rimo droben korak k razoro-
Zitvi na lastno pest - recimo,
da razoroZimo samega sebe,
_kar je edino za kar smo ne-
posredno odgovorni — smo
dali razoroZitvi vsaj nekaj
moznosti. Drugi prevod v mi-
rovnidki jezik: e se za mir
borimo s krepitvijo vojaske-
ga sistema je isto, kot bi se
proti lastnemu alkoholizmu
boril tako, da bi poizkusal
popiti ves alkohol na svetu,
ratunajoé, da ga bo nekoé
zmanjkalo - oboje vodi k to-
&ki kulminacije ~ v samomo-
r.) S tem ne mislim, da bi v
daljni prihodnosti preko pro-
cesa udejanjanja pravljic
pravljice lzginile. Tega ne
mislim zato, ker o daljnji pri-

hodnosti v tem trenutku
sploh ne razmisljam. Gre za
trenutek tukaj in zdaj, ko vsi
sanjamo in ko se le redkok-
do zaveda, da je vredno poiz-
kusiti. Edina pot k boljsemu
je ta, da za dobro delujes, z
vzgajanjem samega sebe in
z udejanjanjem notranje
energije ali pa z aktivnim de-
lom navzven. Vsebina za-
dnjega stavka nakazuje dva
izmed treh osnovnih sestav-
nih delov pravljice: posamez-
nika (&Elovek, zival, predmet)
in okolje (druzba, narava)
tretja sestavna enota pa je
nivo institucije (drzava, red).
Naslednja sestavna enota so
lastnosti komuniciranja med
prvimi tremi enotami. Tu se
znajdejo karakterne znatil-
nosti posameznikov (npr.
agresivnost, neavtonomno-
st), skupine ljudi (sebitnost,
podpihovanje, nerazumeva-
nje, netolerantnost), temelj-
ne znatilnosti dolotene
strukture v druzbi (razredni
in generacijski razkoli, rasiz-
mi, seksizmi, diskriminacije),
orientiranost viadajote insti-
tucije (totalitarnost, hierha-
ritnost, neupostevanje gosa-
meznika) in tako dalje. Ce so
v oklepajih nastete zgolj
tako imenovane »&rne« last-
nosti, je to samo zato, ker
jim »bele« pripadajo kot lo-
giéni komplementarni del in
jih ni potrebno posebej nava-
jati.

Iz takih in podobnih se-
stavnih delov sestavija pra-
vljico skorajda vsak od nas.
Potem si ponavadi reée »ah,
ja...« in pravijico vrze prot.
Ima pa vsa] 8¢ dve moZnosti,
ki ju toplo priporotamo po-
s?bei po novoletnih prazni-
kih:

Prvig. Lastnosti ali enote iz
pravljice, ki jih tlovek zazna
kot gradnike dobrega, lahko
postavi za dejavnike svojih
lastnih komunikacij. Recimo,
da s tem prispeva k energiji
»dobrega« ali kot bi rekli mi-
rovniki h »kulturi mirue. :

Drugié&. Pravljico lahko za-
pige in objavi (v &asopisu, na

letaku, z lutkami ali v knjigi,
na javnem zborovanju, pove
jo inkasantki, natakarju, pri-
jatelju...). Temu so viasih
rekli, da se druzbeno angaii-
ra, mirovniki pa bi rekli, da
dela z mirovno vzgojo. S
tem, ko se pravljico aktivira
tudi navzven in ne le navzno-
ter, postane pravljica vsebi-
na provokacije. Ponavljam
VSEBINA PROVOKACIJE.
Okolje jo sprejme ali kot
VSEBINO ali pa zgolj kot
PROVOKACHIO. Tako tvega-
mo, da bo prilo do absurdov
kot so: &e pravljica govori o
svobodi vesti posameznika,
je to lahko prvokacija za ru-
Senje driave (glej Ugovor
Vesti in Civilna Sluzba), Ce
pravljica govori o tem, da se
dan miladosti obelezi z eno
tovarno za miadince v enem
letu namesto s &tafeto, to
lahko sproZi patriotska, Tito-
istiéna itd, naslanja (glej ak-
cijo »STAFETA«). Skratka, s
pravljico lahko mimogrede
zaneti5 medrepublidko voj-
no, ki je tudi enotna partija in
vojska ne moreta prepretiti.
Razlog za to je jasen: pravijic
ijudje ne jemijejo resno ali
povedano drugate, pravijice

vidijo zgolj kot pravljice, ne |
pa kot hudirjevo resnitng
vsebine. Ali 8e drugace: gle. |
dajo formo in ne notranjosti,
V paolitiénih strukturah ge
slednji princip udejanja tako,
da se ne razpravlja o vseninj
pobud (pravijic) slovenskih
mladincev ampak zgolj o na-
&inu, kako se te pobude (pra- |
vljice) pojavljajo (glej izjave
ZSMJ). Med ljudmi se taisti
princip udejanja tako, da |
vzamejo nase delo zgolj kot |
punt in se nad puntom nasla-
jajo (glej poraz samoprispev-
ka v Ljubljani). 1
Vsebina dana&nje poslani-
ce je torej provokacija, da bi
se ljudje zavedli moinosti |
svoje avtonomnosti in odgo- |
vornosti do svojega lastnega
pocetja. Pravljice, ki jih sligi-
mo v sebi ali od drugih, vze- |
mimo torej zares. Nekaj ti- |
so let nam vtepajo v glavo,
da so neuresnitljive, samo
za to, da jih ne bi udejanjali |
ampak o njih le sanjali (o do- |
brem kralju na primer...). S |
tem naj bi zgolj sanjali tudi o |
svobodni misli, ki se ji e |
vedno reée domisljija in ki jo |
pravljica simbolizira. i
ZA MIROVNIKE MARKO HREN|

TRIRIIMA _ STRAN 1R




UOSCALC

zahtevah »navadnih« dria- | zase, moti se lahko tudi vsak | motiti nih&e.
vijanov. Ljudstvo se ima pra- | zase. V mojem imenu (in v
vico motiti v svojem imenu in | naSem imenu) pa se ne sme

Roman Plohl

, da ni za kaj Cestita-
Zeleti kaj dobrega (Ob
da vedina e vedno Zdi
3k v svojem kotitku, svoje
gno angaZiranje pa
sjuje tisto kar je vnaprej
isano, pritakovano -
prosto oblasti pogodu, pa
bilo skrajno nerealno. 299-
kaj slabega, to ostane to-
ina realna Zelja, edina
za katero je mot prita-
, da se bo izpolnila.
pa %e ne gre! Nasim
vcem, kmetom, inteli-
nci, nasim delovnim lju-
im in ob&anom - nih&e ne
ni¢ slabega. (Verjetno se
‘zato tudi godi tako »do-
j«l) Torej ni¢ ne Eestitam
ni& ne zelim.

Ne Zelim si Miru, ki zahte-

'j_ﬂa o ekologiji ne smem
D SVoje misliti;

= da e Ze mislim, potem
udi mol&im;

— nevznemirjeno javnost v
ih vznemirljivih Easih . ..

“Ne Zelim si miru mogoéne-
8V in moti, Zelim si spopad

gumentov, javni spopad!
@lim si vseh takinih nemi-
'ov, ki bodo prebujali vest in
{ ki bodo razkrinkovali
aZno moralo oblastniske mi-
ielnosti, ki bodo razbijali idi-
IEno podobo o rajski dezeli
in 0 pape&tvu izvoljenih.

. Hotem biti »zelen« zaradi
pri¢anja, da ekologija ni
znanstvena disciplina.

oém za ekologijo zavesti, ki
@ ne ustavija pred tovarni-
i dimniki, jedrskimi cen-

ami, propadlimi gozdovi

_ zasvinjanimi rekami...
‘¥8e to so le zunanji izrazi ne-
‘Zavedanja, ki to ni, saj je
deolosko in polititno uteme-
0 in torej brez »druZbe-
verificirano. Zato v eko-

Dijo zavesti uvri&am tudi

V88 tista prizadevanja, ki jih
Yanes vidimo v pobudah in
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NOVOLETNA POSLANICA

Konec leta je najprimerne-
j&i tas za obratun s pretekio
dejavnostjo in za usmeritev
pogleda vnaprej. Leto 1986
je bilo tudi leto precejénjega
razmaha druibenih gibanj.
Vsako od njih je v prostor
vnesio dolo&eno kvaliteto in
zatelo kazati na probleme,
za katera so gibanja menila,
da jih druzbene institucije do
sedaj sploh niso ali vsaj niso
v zadostni meri upostevale.
Gibanja so se vzpostavila
kot aktivni dejavnik okoli
problemov do katerih druZba
in njene Institucije v prete-
klosti niso bili dovolj odprti
in aktivni.

V paleti gibanj se vse bolj
dviga iz koprene anonimno-
sti tudi duhovno gibanje z
Delovno skupino za duhovno
gibanje pri RK ZSMS. Kaj je
torej to gibanje vneslo v nag
skupni kulturni in druZbeni
prostor v letu, ki se izteka?
Delovna skupina za duhovno
gibanje (DSDG) se je pred-
vsem trudila v smeri treh, Ze
od zatetka njenega delova-
nja zastavljenih ciljev. Kot
prvo je £lo za SODELOVA-
NJE Z DUHOVNIMI SKUPI-
NAMI v Sloveniji. Pomembno
se nam je zdelo vzpostaviti
dialog med DSDG in razli¢ni-
mi duhovnimi skupinami, po-
gosto zaprtimi le v svoj krog
delovanja, ki na ta natin Ze
vet let delujejo v nasem pro-
steru, kakor tudi med samimi
duhovnimi skupinami. Ravno
zaradi problematike teh raz-
lignth skupin smo zaéeli
ustvarjalno sodelovati s Ko-
ordinacijskim odborom za
druZbene organizacije in dru-
Stva pri RK SZDL in s skupni-
mi moémi zateli re3evati
problematiko legalizacije du-
hovnih skupin v Sloveniji. K
sodelovanju smo povabili
tudi precej strokovnjakov, ki
naj bi, vsak s svojega zorne-
ga kota osvetlili ta problem.
DSDG sama meni, da bi bilo
mogote resiti problem legal-
nosti teh duhovnih skupin z
ustanavljanjem drustev z du-
hovne vsebino v okviru
SZDL. Organizirali smo tudi

' ma za uveljavitev humanih

sretanje duhovnih skupin
katerega namen je bil -
javnosti predstaviti posa.
mezne skupine znotraj dy.
hovnega gibanja, prav takg
pa tudi iniciirati sodelovanje
med posameznimi duhovnimj
skupinami. .

V skladu z nasim drugim
ciliem, ki poudarja razvg
NOVE DUHOVNOSTI, smo ¢
decembru pripravili javng
okroglo mizo na temo nove
duhovnosti kot druzbene po-
trebe, katere glavni namen je
bil osvetliti problematikg
nove duhovnosti z razlignih
zornih kotov, kar naj bi p
pomoglo k celostnemu raz-
voju naSe druibe. Nasa os-
novna teza v pripravi te okro-
gle mize je namret bila opo-
zoriti druzbo na prevet eno-
stranski in nesimetriten raz-
voj v preteklosti. To je med
drugim pripeljalo v doseda-
njo drutbeno krizo, ki je v ve-
liki meri tudi kriza vrednot,
kar prizadene zlasti mlade.

Novo duhovnost lahko de-
finiramo kot iskanje lastne
duhovne biti preko ozaveS-
tene samokultivacije in izra-
Zanje te biti preko posamez-
nikovega ustvarjalnega vsto-
pa v druzbeni prostor. S tem
presega nasprotje med reli-
gioznostjo in ateizmom, saj
jo lahko &lovek Zivi ne glede
na svoje idejne opredelitve.
Nova duhovnost se v sklad
z osnovno usmeritvijo zavze-

vrednot Zivijenja, za ustvar-
jalno svobodo in odprtost do
razlitnosti. !
V duhovnem gibanju sku-
Samo razvijati natelo samo-
organizacije, ki izkljuZuje
togo hierhariZnost in pater-
nalistiéno vodenje z osred-
njo osebnostjo. In nenaza-
dnje se nam zdi pomembno
tudiu vzpostavitev konstruk-
tivnega, ustvarjalnega in
enakopravnega dialoga med
Delovno skupino za duhovna
gibanja in posameznimi insti-
tucijami. ;
Peter Jamnikar

Delovna skupina za duhovna

gibanj
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30ZIC IN KRISTJANI

ako praznovanje je raz- | obéutju svobode, ljubezni, | onskemu bogu, mu ni treba | se v druzbi zavzemamo za
jo med »Ze« in »3e ne«, | dobrote, lepote, sprave in | iz znanosti, zgodovine, kultu- | duhovne, etine in verske
sed nekaj, kar se je izjemne- | miru. In prav to so osnovne | re in politike delati malikov | vrednote: hotemo v njej ve&
ja zgodilo v preteklosti, in | kategorije boZi&a in jih kris- | in se s Sizifovimi napori zate- | po&tenosti, praviénosti in pri-
med tisto, na kar je usmerje- | tjani doZivijamo v teh dneh. | kati v sisteme in ideologijo | stnosti, veé medsebojnega
o nase upanje, tega pa na- | BoZje ulovetanje tako po- | po zadnjo resnico; razumevanja in prizadevanja
a prav ta »Ze«, ki pa e ni | meni za nas odredenje &love- — ker se je Bog utlovedil in | za mir z odstranitvijo vsega
no uresnien v nas samih. | ka, kajti sobivanje Boga z | s tem odredil &loveka zgolj | tistega, kar nas lofuje in
n prav ta napetost med | nami in v nas daje Eloveku | zemeljske omejenosti, bole- | dela tujce med seboj; hote-
sbjektivnim »3e ne« daje | moZnost, da uresnituje te | &ina in trpljenje za nas nima- | mo, da bi bil &lovek res &lo-
raznovanju nek mik in &ar, | kategorije. jo zadnje besede, kajti veru- | vek, brat, bliZnji, tovari§, so-
arja v Eloveku hrepene- Boiit je praznik veselja in | jemo, da za nami ne ostaja le | odgovoren ... Zato se zavze-
nje in Zejo po polnosti biva- | upanja, ki sta nam v tem ne- | sonéni prah, ampak nas | mamo za spo&tovanje staro-
N gotovem in temnem &asu | osebno faka velika prihod- | sti, za trdnost in svetost za-
Bo2i¢ je najprej praznik | nadvse potrebna, da odstra- | nost, velika in dokoné&na svo- | konskega Zivijenja, za upo-
‘Eloveka, praznik njegove ve- | njujeta nas pesimizem in ci- | boda. stevanje in angaZiranje mia-
igine, kajti boZje ut‘.éovebs- nizem. Vse to pa nas ne uspava za | dine, za zdravo in ljubede
je — sestop Boga v Cloveka . . Zivljenje tu in sedaj, kajti ta | otrostvo, s katerim je zago-
spreietja njegovega biva- krﬁtja?\?!ﬂ;nmjeﬂwg?n}m prihodnost. je pogojena s | tovijen nag narod, njegove
a — pomeni visoko prizna- podarski zapntljaji, polmg&ng kvaliteto zemeljskega biva- | vrednote in njegova dediséi-
2 in ovredotenje Eloveka. napetosti manlpul’a clis. vas nja, z uresniéitvijo zgoraj | na. |
da ne kakrinega koli &lo-* ; 19, ¥2€ | omenjenih kategorij boZita. To je »delovni programe ki
vrste nasilja in ne nazadnje 4 3 e programe,
5 , ampak prvenstveno ti- smrt, da vse to nima zadnje Prav zato hoée in mora biti | nam ga narekuje bozi¢ in ga
a, ki uresnituje to, kar je M v zivijenju Eloveka, naSe bivanje v druzbi angai- | hotemo ponesti in uresniée-
najb llhsa v njemins é::::r mm Ifms;aiinamc: zoper Esae vati v novem letu, ki je pred
| presega svoje y I sto, kar nas zapira v zaa- | nami. Zato Zelimo, da bi v
kretnosti. In kaj je v tloveku o T-:::jir:ozggmge n{,;"d' rani krog duhovnega kaosa | tem novem letu vsi, verni in
najboljSega? Najbri to, s &i- |’ in praznote, pa tudi zoper iz- | neverujoti, doziveli preroi
P pravne strukture, nad svet G i e : O, preroje-
mer se Clovek potrjuje kot vojska, nad bogastvo in de- koris€anje, tiranijo in mani- | nje, da bi v skupnem Zivlje- |
Clovek, s Zimer preras€a svo- |. " pulacijo — zoper vse kar krni | nju zakutili sreZo in mir ter I
je meje, pogojenosti, svojo ; in onemogota polnost in | okusili smisel in svetost bi- |
stisko in zlo; to, kar Eloveka - ker se je Bog utlovetil, | kvaliteto Elovekovega biva- | vanja vsakega izmed nas.
8 in mu pripomore k pol- | se &loveku ni treba sprijazni- | nja. V imenu &loveskega do-
nejSemu bivanju. To boln?jée ti s strahovlado pritlikavcev, | stojanstva, ki ga je s svojim Pavie Jakop
anje pa tlovek doZivlja v | mu ni treba hlaptevati fara- | utlovetenjem nakazal Bog, v imenu miladih kristjanov
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NEVINOST"

"BORBA ZA MIR JE ISTO KAO TUCANJE ZA

Tako se glasi vsebina nekega grafita v

ekipe Organizacije zdruZenih narodov,

Je bil golman, Pejié, sicer pomodnik

zunanjega ministra, je igralcem na

igriiéu nosil vodo, Oskar Kovad je
skrbel za zvezo, DuSan Litvinovié,
sicer Jjugoslevanski ambasador v Zim-

nasi prestolniei. In prav nobenega dvop-
ma ni, da so se jugeslovanskl diplomati

] najbol) kréevito borili za mir v polet-
[

nih mesecih. 1. septembra se je v biv-
Zem Salisburyju in zdajsnjem Harareju

zacela konferenca neuvricenih. Poglejmo
sl naso postavo: kapetan
Hasani, Josip Vrhovec se
backu 8 Kritiéno analizo
sistema najbolje pocutil
lu, Raif Dizdarevié je bil steber ob-
rambe, Ignac Golob, sicer stalni élan

Je bil Sinan
Je po come-
politiénega
na levem kri-

Obisk nafe ekipe v Harareju pa seveda ni
vae, kar so nasi vrli Sportniki pokazali
v tem letu. Janez Zemljarié, rojen v vasi
Bukovei na Ptujskem polju, je Ze v Easu
najbelj napetih dogajanj v Harareju, obi-
skal Libijo. Ni zpnano, all Je njegov
obisk v Harareju kaj vplival na izjave
voditelja libijake dZamaharije polkovni-
ka Gadafija o izstopu iz smeSnega giba-
nja neuvricenih. Znano pa Je nekaj dru-

babveju, pa je skrbel za dobro po-
tutje vseh igralcev. Postava Hasani,
Vrhovac, Dizdarevié, Kovad, Golob,
Peji¢ in Litinovié je na srecanju v
Harareju dosegla povpreéne Zportne
rezultate, vsi prisotni pa so sai
bili edini, da ai zasluZijo nagra-
do za Fair Play. V imemu cels ekipe
Je nagrado prejel Sinan Hasani.

gega. Pogovorli so namreé potekall v pri-
Jjateljskem ozradéju, obe strani sta si
bili edini o mnogoéem, 8e zlasti pa sta
imeli sorodne poglede na dogajanja na
BliZnjem vzhodu, irasSko-iranski fronti
in na Kospovu. In znano Je Se nekaj tre-
tjega: podpredsednik zveznega izvrinega
sveta se ni sestal z voditeljem svetov-
ne islamske revolucije polkovnikom Ga-
dafijem.
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Komaj Sest dni po uspeSnem obisku Jane-
za Zemljarida v Libiji, je njegov kole-
ga Stane Dolanc - slicer eden najbol)
priljubljenih, kritiénih in prodornih
Jjugoslovanskih politikov - obiskal
Atene, Sesatal se je z znamenitim bopr-
cem za 'pravice makedonskega naroda Pa-
pandreujem. Glede na to, da po Dolan-
céevem obisku v Atenah Se vedno veljajo
predpisi o obveznem vizumu za petova-
nje v Gréijo, lahko sklepamo, da so
pogovori potekall v prijatel jskem o-
zracju in da so bili neuspedni.

Da naSa mednarodna aktivnest ni od

muh, je Se istega dne - torej 8.
septembra - dokazal Jugoslovanski
ambasador v Moskvi Drulovié. Se-

dzejem. Omenimo, da Je tov. Dru-
lovi¢ slab mesec dni kasneje do-
bil pomembno priznanje Sovjetske
zveze: Odlikovanje "red prija-
teljstva med narodi." Drulovié
e je 8 svojo aktivnostjo izkazal
Ze v avgustu: takrat ga je namrec
sprejel élan.politbiroja CK ZSSR
Virotnikov. Glede na te, da je ob
koncu leta tovarisd ravnatelj Ju-
goslovanske partije Renovica pri-
petoval v Moskvo, lahko sodimo, da
s8p bili vai pogovori ambasadorja
Druloviéa na mo¢ uspedni, plodni
in usodni za razvo] Jugoslavije
in nasega sodelovanja 8 Sovjetsko
ZVEZO. !

Omenili smo Ze, da sta septembra
obiskala ZdruZene drZave dva nasa
moZa: Dizdarevié in Rikanovié. 2.
oktobra pa je v fsto defelo pri-
potovala Se tretja delegacija:
vodil jo je tov. Sinigoj. Dan prej
pa Jje Dizdarevié obiskal newyeriko
podruznico OZN-a, Da pa bi ohranil
ravnoteZje med obiski na zahodu in
vzhodu, Jje istega dne tov. Zemlja-
ri¢ obiskal Moskvo. Naslednji dan
pa Je, kot smo Ze omenili, nag ve-
leposlanik v Moskvi prejel pomem-
bno sovjetsko odlikovanje. V So-
vjetsko zvezo pa so oktobra poto-
vali Se vojvodinski komunisti. Da

pa ne bi govorili le o tem, kako
so nase ladje plule po tujih lukah,
povejmo Se, kako so drugi prihaja-
11 k_nam: najpomembnejsi in najve-
. 231 obisk smo preZiveli v zacetku
oktobra. Kar 500 1judi je prislo
na 55. generalno skupséino Inter-
pola. Skratka, kar lepo Stevile
policajev. K nam pa niso hodili
le ljudje iz Interpela, pac pa
tudi Sefi KGB-ja. Obisk vrhov KGB=
ja amo namre¢ preZivelil pred kak-
8nim mesecem. Ob koncu meaeca Je
bilo atanje 8e bol) zanimive:

Pa se iz Rusije vrnimo v september.
12. septembra sta tovarisa Rudi fa-
&inovié in Ciril Ribiéié obiskala

Barcelono. Tam se je namreé odvijal

festival katalonske socialisticne
partije. 17. septembra pa Je dele-
gacija Solunskih borcev obiskala
Pariz. In da ne bomo pozabilli na
armado, povejmo, da je 22.' septem-
bra orkeater Jugoslovanske 1ljud=-
ske armade igral v Vidmu. Navdusi-
1i so veé tisoéglavo publiko. Ne-
koliko bolj zapletene stvari pa so
se dogajale ob koncu meseca. 25.
septembra sta se v New Yorku se-
stala Raif Dizdarevié, sicer nad
zunanji minister in steber. obram-
be ¥ Harareju, ter -George Schultz,
ameriZki zunanji minister in znan

izvoznik ilegalnega oroZja. O ¢em
sta se pogovarjala lahko le ugi-
bamo. Da pa stvari niso najbolj
enostavne, pove podatek, da Je
gtiri dni po Dizdarevidu v ZDA
pripotoval Se zvezni sekretar za
finance Rikanovié¢. Obiskal je nam
veem dobro znani Mednarodni mone-
tarni fond.

Konéajmo pregled septembrskega do-
gajanja z nekolike bolj optimisti-
énimi dogodki: Milan Kuan in kom-
panija so obiskali Poljske. Istega
dne, torej 29. septembra, sta tov.
Smole in gospod GrmiC obiskala Av-
strijo.

Pejié, podminister za zunanje zade-
ve, je obiskal New York, najveé po-
zornosti pa je namenil palacéi Zdru-
zenih narodov. Po Raifu in Sinigoju
torej &e tretji obisk v New Yorku
oktobra meseca, Konéajmo oktobrsko
bilanco nasih popotovanj. Dizdare-
vié je ob koncu meseca obiskal Rim.
Najbolj zanimive stvari pa so se -
kot se spodeobi, dogajale, najdlje.
26. oktobra sta bili na Kitajskem
kar dve na3i delegaciji. Prvo Je
vodil tev. Qinignj, druge pa tov.
Naslakovaki, sicer banénik po po-
klicu. Oktobra pa je isto dezelo
obiskal S5e nad Branko Mamula, é¢lo-

gresu izveljen v Centralni komite
in je pri tem nabral najved gla-
sov. Admiral flote Branko Mamula
Je v istem €asu cbiskal Ee Sever-
no Kerejo in tovarisu Kim I1 Sun-
gu prenesel pozdrave jugoslovan- .
skega ljudstva, partije in arma-
de. Ob koncu oktobrske bilance po=-
vejme e, da je 22. oktobra tov.
Vojo Srzentié s kompanijo obiskal
Strassbourg.
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Dusan Makavejev:
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pojasnitev mojega ¢&etrtega

~ jgranega filma)

WR je precej blizu Zanru znanstveno-
popularnega filma. Rad bi, samo ko bi to
zmogel, naredil film kot celostno znan-
stveno studijo, tako, kakor se pisejo
knijige, le da to ne bi bila knjiga, ampak

~ film. Me pa odbija pomanjkanje smisla

za humor, ki viada v znanosti in teoriji.
V soli smo se najveé ucili in naudili pri

| profesoriih, ki so znali pripovedovati
~ vice, ki so, kadar je bil lep dan, prvi od-

pirali okna, da bi v u€ilnico posijalo son-
ce, in ki so, kadar je zapadel sneg, pred
éasom koncavali s poukom, ker so ve-
deli, da se nam mudi na kepanje. Pri ta-
kih profesorjih smo enacbe z veé ne-
znankami redevali polni izjemne energi-
je, medtem ko smo razmerja elementov
na tabelici Mandeljejeva znali in razu-
meli bolje kot odnose v svojih druzinah,

Znanje je tu imelo okus po dobri hrani,
po vznemirljivosti dotika. Zdaj pa mora-
list skace in kriGi: »Sramota, seks v
uéilnicil «

Ob taki libidinozni komunikaciji pa je
na druzbenih srecanjih, na katerihd ruz-
beni delavci razkladajo suhe teorije, vi-
soko ideologijo in abstraktno misel, najti
$e drugo vrsto komunikacije, ki vsebuje
neprijeten iracionalni ton. Tedaj se po-
gosto muéimo, da bi spoznali, kaj z nami
ni v redu, posebno ¢e sedimo na se-
stanku partije, katere pristasi smo, a pri
tem umiramo od nevzdrznega dolgoca-
sja in se dusimo v brezzraénem prosto-
ru monotonije. Reich pravi: gre za bole-
zen, osebno ali druzbeno, za emocio-
nalno kugo. Ljudje zatrte seksualnosti,
utrnjene ljubezni do Zivljenja in ugasle-
ga smisla za igro in Salo iz svojih zamrz-

lih teles sevajo moéno mrivasko menta-

liteto, okuzajoé vse okrog sebe. Zato je
vecji del sodobne mesdcanske druibe
tudi v t. i. socialistiénih sistemih druzba
mrtvecav, druzba ljudi, katerih telesa so
mrtva.

WR je dvosmiselna inicialka (vse ide-
je, termini in podobe Dusana Makaveje-
va so dvosmiselne). WR je lahko Wil-
helm Reich, lahko pa tudi World Revolu-
tion. Oba pojma (Reich in Revolution)
imata svoje fanatitne privrzence, pa
tudi sovraznike, katerim se zdita nora in
nedostojna.

Kaksna revolucija - proletarska, per-
manentna ali seksualna? Televizija na-
javlja revolucionarne detergente. In naj-
novejsi novosti pri pohistvu: revolucio-
narna kad in tus na poteg.

Daniel Kohn - Bandit ne verjame v re-
volucijo brez radosti. e

Abbie Hoffman pravi: »Ceprav visoko
cenim revoalucionarmo umetnost C}m#h
panterjev, se mi zdi, da puh&ke same ne

bodo nikoli spremenile tega sistema. Ne
bos uporabil puéke zoper IBM raéunal-
nik. lzvlekel bas vtikaé. « ;

Oktobrska revolucija je imela domis-
liijsko bujno, razigrano umetnost: pesni-
ki so si izmisljali nove besede, filmariji
so snemali s strehe tramvaja in z letala,
da bi svet ujeli v. gibanju, Mejerhold pa
jeskonstruiral gledaliéée, v katerem se
ob gibljivi sceni prepeljava tudi publika
na svojih sediséih, menjajoc pri tem, v
teku sam predstave, zorni kot. Askeza
je potem to razigrano svobodo unicila z
boleznijo, ki spominja na druzbeni rak: z
delirijem jalovosti.

Revolucija, kakor je dejal Wilhelm Re-
ich, je bila konéana, ko so jo zagele pre-
zemati mrtvaske klice blokiranega sek-
sa. Seksualna abstinenca je unicila ok-
tobrsko revolucijo.

Korak naprej je bila mistika: obozeva-
nje vodje, nacije, hiearhije.

Potlaéena energija je eksplodirala, to-
krat v iracionalni formi.

Hitler je imitiral oktobrsko revolaucijo:
z upornisko retoriko, gibanjem mnozic,
zastavami, parolami, zborovskimi reci-
tacijami, ljudmi na ulicah in okrepljeno
vlogo mladinske in otroske organizacije.
Od komunistov je prevzel tudi udarne
odrede! Vendar je to pot slo samo za
zunanje, k blaznosti nagibajo¢e se ra-
dosti, za mistiéni boj za mo¢, kar je na
koncu vse pogoltnila smrt.

Za mracénejski $arm totalitaristov, ka-
terih ideologija se je Sirila lahko in hitro
kot gripa, je Reich skoval termin: emo-
cionalna kuga. (Stalinizem je imenoval
rdeci fasizem.) Doslej te precizne diag-
noze nista dojeli, kaj sele sprejeli, niti
politiéna misel.niti psihosomatska me-
dicina. Razlika med nacistiéno okuzbo
in enakim obolenjem na »levem krilu« je
tale: nacisti so najprej uniGevali druge,
strast stalinisticnega komunizma pa je
bila nasprotna - samomorilska. Stalin je
strastno ubijal svoje ljudi; tisti, ki so mu
bili blizji in vdanejdi, so imeli prednost
pred vrsto za vislice.

V filmu WR bomo prikazali filmski tek-
st o totalitarni zavesti. Prikazali bomo
projekt dusevne bolnice za dogmatike
in puritance.

Ljudje ne znajo uzivati. Kadar jih bi-
cas in pljujes, te razumejo. Kadar hoces
biti nezen z njimi, jih poljubiti, pa se ote-
pajo in ti ne verjamejo. V postelji drug
drugega mucijo, da bi njihovo zadosce-
nijj?:. prek boleéine dobilo stvarno dimen-
zijo.

Sodobna drzava podaja roko zbega-
nemu c¢loveku. Bundeszentral fiir ge-
sundheitlich Aufkldrung iz Kélna je na-
tisnila Sex Atlas, da bi bili otroci raz-
svetljeni in informirani, vendar so slike v

WR ALI MISTERI] ORGANIZMA

lepih barvah - resnici na ljubo - zastra-
Sujoce. Na koncu, na orgiasticnem kra-
ju, je namrec poglavje Tripper un Syphi-
lis.

Dovolj teh dvodimenzionalnih map!
Ustvarimo seksualni globus!

Film WR zastopa planetarno seksual-
no misel, ki je domisljijsko razgibana,
vesela in vseobsegajoda.

V éem so razlogi za debakel SEXPOL,
ki je kot ideja simpaticen in romanti¢en
poskus kreativnega spoja Marxa in Fre-
uda?

Kot praksa je SEXPOL ostal reduci-
ran na eno samo samcato parolo:
»Seks ni Skodljiv.« (Niti v otrostvu, niti v
mladosti, niti v zakonu.)

Seks in politika se v javnosti vzajem-
no ignorirata, na skrivaj pa seprostitui-
rata (afere: RoZnati balet, Profumo-
Killer, Markovit-Delin). Seks in politika
se prakticirata konspirativno. Demaski-
rali ju bomo. Med seksom in politiko je
jaz, tako kot med Zivljenjem in smrtjo.
Crv je jabolko, &lovek poje jabolko s &r-
vom. Evino jabolko. Pri nas, v Srbiji, véa-
sih recemo za tloveka, da je »neumen

kot penis« (obstaja tudi ljudski izraz za

to), toda po Bibliji je cloveka kaca zelo
zvita in iteligentna.

Film WR ali Misteriji organizma je na-
rejen z ambicijo, da bi - izkoris¢ajoé
sredstva igranega, dokumentarnega,
arhivskega in znanstvenega filma, pa
tudi risanke - kot filmski esej, Solski ka-
baret oziroma politiéni cirkus s humor-
jem in zabavno raziskal in pokazal teh-
nike osvobajanja za ljubezen, se pravi,
pot k zdravljenju obolenja za ideologija-
mi vseh vrst.

Raziskani in prikazani bodo sodobni
terapevtski postopki, ki so, nanasajoc
se na Reichovo »vegetoterapijo«, se-
stavni del bioenergetske terapije. Prika-
zano bo osvobajanje telesa iz misiéne-
ga oklepa in verige psihosomatskih na-
petosti prek igre, sprosCanja besa iz or-
ganizma, masaze, kreativnih sreéanj v
sEncounter Croupss, »Sensitivity
Awerness Techniques«, »T-Groupse,
Psihodrami, ORACCU-jih - organskih
akumulatorjih itd.

Te tehnike Zze a priori ne morejo biti
uspesne, ¢e jih v isti sapi ne izkori&éajo
posameznik, njegova oZja in SirSa druz-
bena skupina in drzava kot celota!

Film WR ali Misteriji organizma bo
prva znanstvena in kompatentna terapi-
ja planeta Zemlje, saj bo zdravil seksu-
alno in politicno impotenco.

Sporodilo tega filma: posameznik in
njegova drzava v isti sapi! Tu ne bo sa-
tire, ne bo nepreciznosti. Skrbi vas, ali
se bo drzava pripravljena podvreci ma-
sazl in ali bodo senatorji sodelovali pri
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»urah kreativnega igranja« in pri »Crea-
tive Madness Workshop«. Da bi voditelji
drzav lezali na kavéu, mahali z nogami
in rokami in vpili »Mamal« ali »Nodem|«,
kakor to zahteva bioenergetska proce-
dura provokacije potlacenih Zelja? Pac,
v bazenu bomo videli skupino golih ge-
neralov iz generalétaba med Bindrimo-
vim »Nude Encounter Marathon«,

Zaenkrat imamo Novo leto in karne-
vale za kolektivhe kreativne igre, potre-
se in poplave za-»vaje nacionalne soli-
darnosti«, konfrontacije s policijo za
»vaje sproscanja nakopicenega obupa«
in vodne topove za »uliéno hidroterapi-
joe. Televizija je nova »vaja prepozna-
vanja oseb«, medtem ko so filmi Oswal-
da Kolleja ociten pouk o »koZnih senza-
cijah in genitalnem sproscanju brez ob-
CGutka krivdes«,

Opraviéujem se, ker sem bil predolg.
Ce vam je kaj ostalo nejasno, vas bo
potesilo tole: film bo poln Zgeskljivih ne-
jasnosti. To je najbolidi nacin, da si ga
boste ge enkrat ogledali in da se bodo
prihodki podvojili Prevedel V. S.

SVETOVNA KRITIKA O FILMU

», .. na tranutke nenadkriljive komedije Ju-
goslovana Dusana Makavejeva, ki med dru-
gim napoveduje zaelek 'eroti¢nega soci-
alizma’. «

Jean d'Baroncelli,
LE MONDE

sMakavejev se okrutno noréuje iz lazne

stalinistiéne sramezljivosti in se, potriujoé

svojo vero v komunizem, predstavlja neudrz-

livo obedenjagko, kot pesnik svobodne lju-
bezni.«

Marcel Martin,

LES LETTERS FRANCAISES

sZgleden primer filma, ki je bil ustvarjen v
svobodi, ki iS¢e veé od svodobe za vse in ki z
veliko polititno strogostjo analizira primeZ, v
katerega se je med kapitalistiénim imperi-
alizmom, zblaznelim od svojih nasprotij, in
sklerozo socialisticne birokracije ukles&ilo
Clovestvo. Moéan poziv k Zivijenju z marksiz-
mom in po marksizmu . . .«

»Eden od redkih dihov upanja, ki prihajajo
iz neke socialistiéne deisle.«

Michel Ciment,
LA QUINZAINE LITERAISE

»Brez dvoma je WR najboljsi film festivala
v Cannesu 1971.. .«

»Kot Nedolinost brez zasgite tudi ta film
Makavejeva ustvarja svoj lastni, izjemni
Zanr. ..

_»lzreden vizualni spektakel poetskih aso-
ciacij. . .«
»Bizamo humanisticno remek delo . . .«

»Film Makavejeva je jugoslovanski kine-
matografiji zagotovil Cvrsto mesto na svetoy-
nisceni ...«

David Robinson,
FINANCIAL TIMES

=, .. zadnja filmografska epizoda vsekakor
najbolj genialnega jugoslovanskega retiser-
a.. ..

».. . film, iz katerega diha svobodno ozra-
&je. Ta film ne bo véeé niti tlacenim niti tiadi-
teliem (erotiénim ali drugim), pa tudi birokr-
atom reZima in vesti, cenzorjem 'dobrega
okusa' in zgubljenim moralistom ne. A ker
gre v filmu za'veselo in zabavno himno Zivije-
nja, je ta, razen tega da je izredno prijeten,
tudi pouden par excellence . . .=

Lino Micciche,
AVANTI
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san Makavejev:
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EODPOSLANO PISMO

1ZVRSNEMU ODBORU POKRAJINSKE KUL-
" TURNE SKUPNOSTI
(zdne 24. junija 1971)

. 15. junija (1971) ste sprejeli odlocitev, da
" film WR ne bo vpisan v register posnetih fil-
{ S to odlocitvijo ste skodljivo dezavuirali le-
& galne samoupravne odlocitve, ki so bile
* sprejete pri prejsnjih ocenjevanijih filma. Ker
. kot telo niste strokovno poklicani, da bi oce-
" njevali filmsko delo, in ker so bili argumenti,
& jzreéeni na vasem sestanku, izkljuéno poli-
| titne narave ter ste pri tem zastopali zelo
i pristransko interpretacijo staliS¢ zgolj ene
b skupine, ki je prisla v politiéen spor s filmom
in ki je film pravzaprav izkoristila za svoje ne
& povsem jasne politicne cilje, sklepam, da ste
" podlegli zahtevam, katere ni mogoce imeti za
legitimne, saj jih ni vsilil posten, demokrati-
¢en boj misljenj. Nasprotno.

Stalisca te skupine so bila precej glasno
jzrazena na javni razpravi o filmu z dne 5. ju-
" nija; skupina se je kompromitirala in bila po-
razena. (Razpravo bom analiziral kasneje.)

Po omenjenem sestanku, katerega potek
j& mogoce preveriti s pomoéjo magnetofon-
skih trakov in prepisa tonskega zapisa, ki
obstaja, a ga vi niste objavili, je vasa komisi-
ja za film, vage edino strokovno telo, (s 7: 1)
sprejela odlocitev, da se film vpise v filmski
register, kar je vse jugoslovanski tisk tudi
objavil.

Ker vas kot forum, ki ni tesneje povezan s
filmom, nismo hoteli prisiliti, da bi z o&itno
politiéno nervozo sprejeli ratifikacijo te odlo-
gitve, kar ste bili sicer dolzni storiti v roku
desetih dni, smo vas ob isti priloZnosti komi-
sija, producent in jaz sam kot avtor razresili
te dolznosti (ki bi po vseh pravilih morainega
ravnanja morala biti rutinska potrditev odlo-
citve komisije za film) in vas zaprosili, da ra-
tifikacijo odiotite, dokler ne bi slisali vseh
pripomb, ki letijo na film, in da bi Sele potem
sprejeli odlocitev, po kateri bi film poslali v
distribucijo.

To sugestiio sem dal komisiji za film jaz
sam, saj sem menil, da si neka zelo dolocena
skupina prizadeva razpihniti konfliktno situ-
acijo ob mojem filmu in sfabricirati 5e en jav-
| ni »dokaz« za slabosti samoupravljanja kot
| taksnega ter za namecek potrebo inter-

| venciji partije in po »urejevanju« voi%msﬁa
- EInematograije od zunaj, vse to pa prav zdaj,
| ko je le-ta na treh velikih kontrolnih togkah
| evropskega in svetovnega filmskega ustvar-
'l ianja, v Oberhausnu, Cannesu in Ainesyju,
| dokazala originalnost, kreativnost in pionir-
| ski, raziskovalski duh. Menil sem, da se nam
| 2z distribudijo mojega filma nikamor ne mudi
|| inda bi nage mirno ravnanje, mimo v primer-
1 lavi z mrzliénostjo »kritikove, lahko pokazalo,
od kod piha veter.

Kljub nagemu spravljivemu predlogu, da bi
umirjeno prislubnili pripombam, ste na svo-
jem sestanku — prvié — brez razloga odklonili
naso pobudo, da odlocitev o nekem umetni-
Skem delu ne bi bila sprejeta prek kolen, dru-
gi¢, brez argumentov in s tem, ko ste sprejeli
gerijo politicnih etiket (»diversija« itd.), kate-
rih duhovno poreklo je lahko desifrirati, ste

dezavuirali svojo lastno strokovno komisijo,
in tretjic, postavili ste vrsto vprasanj in za-
htev, s katerimi ste prevzeli kompetence
drugh teles in od katerih je najznadilnejsa
terjatev, da naj Javno tozilstvo sprozi posto-
pek za prepoved filma.

Ceprav je politika »trde roke« razvidna ze
iz tega, kako hitro ste sprejeli prve nekorek-
tne in netolerantne odlocitve, se je v pozivu
tozilstvu docela razkrila prava narava vase
najnovejse akcije.

Zelo dobro vam je bilo znano, da je bilo
Javno tozZilstvo — na vas poziv - navzoce Ze
na projekciji z dne 5. junija. Kot veste, toiil-
stvo od nikogar ne potrebuje javne prosnje,
temved prescjajoc zakone in dogajanja ukre-
pa samo takrat, kadar je to potrebno.

V samoupravno organizirani druzbi nihée
ne bi smel in ne ame presekati razprave, ki je
v teku, ter obtozeni strani vzeti besede. Kajti
ni stvar v tem, da se sodi nekemu filmu. Edini
problem grupacije, v katere sluZbo ste se s
sestankom z dne 10. 6. hote ali nehote po-
stavili, je namreé v tem, dal judem, v imenu
katerih nastopa in se, na videz v skladu z nji-
hovimi interesi, sklicuje na zakon, jemlje
moznost, da bi sami presodili, kdo ima prav.

Ni drugih razlogov za prepoved nekega filma,
kot sta bodisi nezaupljivost zastran zavesti
in samostojnosti ljudi, ki bi si film lahko ogle-
dali, bodisi Zelja, da bi lastno poéetje odteg-
nili kontroli ljudi.

Pozneje sem bil obvescen, da oseba, ki je
na vasam sestanku - tako nenavadno za fo-
rum kultumnih delavcev - zahteva, da bi mo-
rali apelirati na tozilstvo, naj film prepove, ni
¢lan vagega telesa, zato me zanima, ali je to
razvidno iz zapisnika. |z tistega, kar je poro-
cal tisk, to ni razvidno, tako da se ta zahteva
pripisuje vam. Katerakoli verzija Ze je prava
{bodisi da gre za vrinjenega tovarisa ali za
akcijo élanov odbora) - to je ali ostanek
prakse iz predbrionskega obdobja ali prepro-

sto sramota za kulturni forum.

neka delegacija iz Novega Sada je obiska-
la Jugoslavija-film in pritisnila na podjetje s
tem, da je na videz naivno povprasevala,
kako je s prodajo in posiljanjem filmov v ino-
zemstvo in ali je kaj moZnosti, da bi se to
preprecilo. Kljub temu da nikakréne odlogi-
tve niti v zvezi s prodajo filmov niti glede pro-
jekcije po svetu niso v vasi pristojnosti. Ker
se ve, da to ni vasa stvar, je vprasanje, na Gi-
gav raCun ste v Jugoslavija-film poslali to-
varise. In to ne manj ne ve¢ kakor tovarisa,
pod &igar predsednikovanjem je komisija za
film ne samo izglasovala (resnici na ljubo
proti enemu, njegovemu glasu), da je film
treba vpisati v filmski register, temveé tudi
sestavila sporocilo, ¢es da gre za »izreden
doseiek«. Kolikor tu ne gre za tovarise, ki so
drugaée neodgovorni in katerim bi se v druz-
benem ravnanju mogli pripetiti spodrsijaji, je
vprasanje, zakaj ne ravnate v skladu s svojo
pristojnostjo in se vpletate v tuje zadeve.

Pred letom in pol je bil taistemu odboru
oziroma njegovi komisiji za film predioZzen
projekt, ki sta ga po manjgih peripetijah odo-
brili obe telesi. Film, katerega ste dobili po
letu in pol, je impresivnejéi, integralnejsi in
bogatejsi od tega, kar sta obetala sinopsis in
delovni scenarij.

Edino, kar bi po pravici lahko naredili, je
bilo to, da bi rekli: da. Ce pa vas glasovi pro-
testa spravijajo v skbri, prisluhnite argumen-
tom. Vi ste tisti, ki ste javnosti sporodili, da je
film zoper ljudstvo in drzavo, clovestvo itd.

Film sta sprejela redakcija in svet Ne-
oplante.

Odobrila ga je Komisija za pregled filmov
SRS.

Na treh zelo uglednih festivalih, ki jih pri-
Zznavajo vsa pristojna telesa tistihd ezel, je
bil uvrséen na katerega izmed programov.
Predvajan je bil na Dveh tednih aviorjev v
Cannesu 20. in 21. maja in doZivel svecano
reprizo 26. junija v Parizu, bil 11. junija na
pregledu najboljgih filmov leta v dvicarskem
Luzernu in 30. junija na Internacionalnem fo-
rumu mladega filma v Berlinu.

Medtem Se, ko je bil film v delu, da je odbor
za propagando pri Jugoslavija-filmu uvrstil
na program Tedna jugoslovanskega filma v
Torontu (novembra 197 1).

V novembru ga bodo prikazali tudi na lon-
donskem festivalu in na Britanskem film-
skem institutu.

Hrvaski prosvetni delavci so me zaprosili,
da bi bil film avgusta prikazan na Poletni
filmski soli v Trakoséanu.

Upravnica ljubljanskega Pionirskega doma
Mirjana Boréig, ki ima film za poetiéno in ko-
munistiéno delo, si Zeli, da bi ga predvajala
mladini, pedagogom in bogoslovcem.

Redakcija nasega najresnej$ega filmske-
ga casopisa Ekran iz Ljubljane Zeli organizi-
rati predpremiero v ljubljanskem Kiubu po-
slancev.

Ena kopija je ze bila poslana na Svedsko;
distributer bo Svenskfilm, ki je bil pred dvemi
leti gostitel] uspesnega Tedna jugoslovan-
skega filma v Stockholmu.

V Britaniji je kopijo prejel g. Helering,
lastnik Academy Cinema | in Il, najresnejsih
kinematografov v Londonu.
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Nagrada »Louis Bunuel«_je samo za poli-
tiéno nepismene lahko desnifarska nagra-

da.

Uspeh filma je tolikéen, da bi se bilo o
njem povsod, razen v Novem Sadu, popolno-
ma nepotrebno prepriGevati. Ob ekonomskih
s0 se pojavili tudi polititni odmevi. Na réaun
kvalitete na svobode tega dela je Jugoslavija
kot dezela neodvisno orientirana politike oin
svobodnega kulturnega ustvarjanja dobila
vet komplimentov.

Ko sem sligal, da je v Novem Sadu »zvisan
pritisk«=, sem si to prvi hip razioZil kot neob-
vesdcenost, kot nekaksno pomoto.

Nerad sem pristal na projekcijo dne 5. ju-
nija, kajti film — brez podnaslovov - ni bil
ustrezno pripravijen za to, da bi se ga dalo
ogledati v korektnih razmerah. Okoli 40 %
filma je bilo treba gledati in poslusati kot me-
Sanico dveh tekstov, teksta z ekrana in z mi-
krofona, pri Gemer se je nenehno spreminjaa
intenziteta tona, kar je unicilo ve¢ zvoénih
efektov in neustrezno delovalo tudi na na-
daljnje razumevanje montaZerskih asociacij.
Na to svojevrstno nasilje sem pristal v Can-
nesu, potem ko me je k temu po telefonu pri-
pravil zelo zaskrbljeni producent, ki mi je de-
jal, da je film treba predvajati.

Da bi razumeli politiéni kontekst dogaja-
nja, se moramo vmiti na zatetek maja, k ne-
prijetnemu incidentu »Operacija Su. V
novozaceti polpornografski reviji FLES so se
pod laznim naslovom FotoreportaZa s sne-
manja filma WL pojavile protipravno prisvo-
jene delovne fotografije, ki so bile razrezane
in natisnjene tako, da je nastala zezlo kodlji-
va zveza med golo Jagodo in plakatom s po-
dobo Lenina na steni. prek kombinacije te fo-
tografije z neko drugo, na kateri Milena v na-
rocju drzi Hitlerjevo fotografijo, je prislo do
nevzdrine interpretacije, ¢es da gre za pro-
vokacijo. Popolnoma prenapeta zveza med
Hitlerjem in Leninom, ki je v filmu ni, se je po-
tem zriadla pred toZilcem ins odigtem, FLES
je bil prepovedan, sam kolektiv INTERPRE-
SA, ki je vse skupaj izdal, pa se je zelo napa-
dalno in 8 precej nenavadnimi besedami o
=gnusnem lopovstvu« odrekel svojemu pod-
vigu, ponavijajo¢ opis delikta prek tiska, ra-
dia in televizije. Doloéeni dvomi, s katerimi
sem spremijal ta podvig, so mi pomagali od-
kriti, da INTERPRES sodeluje s éasopisom
ZEMLJA SOVJETA. Ceprav si zveze med
taksnimacasopisoma skoraj ni mogoce za-
misliti, je najbolj éudno pri vsem tem ostalo
to, da se INTERPRES nikakor ni hotel opravi-
¢iti svojemu poslovnemu partnerju, kateremu
je brzkone povzrodil najvec preglavic, pa tudi
to, da se urednik ZEMLJE SOVJETA, na ka-
terega sem se z odprtim pismom v KnjiZzev-
nih novinah celo sam javno cbrnil, $e do zdaj
ni odrekel takénim sodelavcem, ki zmozni or-
ganizirati »gnusno lopovstvo«=. Tako pa je IN-
TERPRES na vse kriplie ponavljal, da je ta
podvig nekaj zakrivil in da je bila javnost veé-
krat sporoéena informacija, iz katerega bi se
dalo »uvideti«, do éesa v Jugoslaviji pripelje-
ta samoupravijianje in avtonomija nekaterih
podjetih — da je torej intervencija sodisé in
partije neogibna, s to pa bi bilo spet mogoce
suvesti red2,

O nekaterih detajlih, zadevajoéih »Opera-
cijo FLES«, sem 5. junija na zboru v Novem
Sadu obvestil doloéene politicne faktorje.
Nekatere ostavke, ki so skoraj kompromitira-
le petojunijski zbor, so potrdile moje prepri-
¢anje, da so pri izboru 400 oseb, povabljenih
na projekcijo In diskusijo, veljali za nade obi-
Gajne samoupravne norme nenaravni kriteriji
in da je ta izbor bil narejen z naértom, da bi
se dvignila temperatura in bi priélo do spora.

Ker Zzelim izraziti neke vrste politiéni ocitek
zastran zbora, ki je bil organiziran tako, da je
skoraj popolnoma usel iz rok organizatorjev

in je sem in tja zapadal politicéno povsem ne-
ustreznim intonacijam, zdaj pravzaprav ne
vem, komu bi naprtil odgovornost za to. Ko
sem vprasal, kdo je bil povabljen, sem deci-
dirano slial, da so bili povabljeni tovarisi iz
komisije za varovanje izrocila pri pokrajin-
skem SUBNOB. Zakaj, sprasujem, so bili po-
vabljeni prav ti tovariéi, ko pa se je Ze vna-
prej vedelo, kako bodo reagirali? In reagirali
so politiéno zelo znaéilno, z naginom mislje-
nja, ki ne dopuséa dialoga in pri tem odstopa
od nasega prepricanja, da svet ni samo iz
dveh nasprotujocih si, nepomirljivih strani.
Glede prepustnic za omenjeni zbor se mi je
potozila se mi je potoZila vrsta kvalificiranih
ljudi za pogovor o filmu, kulturnih delavcev,
novinarjev in protesorjev, ¢es da jih ni bilo
mogodte dobiti. PritoZili so se tudi gosti Steri-
jevega pozoria, kritiki in novinariji iz Sarajeva,
Ljubljane in Zagreba - bilo jim je reéeno, da
ne bodo mogli priti noter. Sam kot avtor, &i-
gar delu se je sodilo, nisem dobil niti ene
prepustnice, zato sem vet ljudem dejal, naj
ne pridejo, Geprav se je v resnici tistim, ki so
pridli nepovabljeni, vaeeno posredilo vstopiti.
Kljub temu je najbolj simptomatiéno in poli-
ticno skrajnje nenavadno, kar zadeva neko
kulturno razpravo, to, da je Neoplanta dobila
prepustnice, in sicer z opozorilom, da so za
clane kolektiva in filmske delavce - komuni-
ste! Morda bi lahko sprejeli za naravno, da je
bila partija zainteresirana za sodelovanje
svojih élanov pri politiéni razpravi o mojem
dely, vendar pa decidirano vnapraj prepove-
dati vstop filmskim delavcem nekomunistom
in obenem z apelom na zavest in s pozivom k
akclji povabiti nekaj sto ljudi (ki so bili docela
neobvesceni o naravi dela, kateremu se je
sodilo, in ki 30 bili nevajeni javnih razprav o
kompleksnih problemih), pomeni ne samo
nesramno obnavljanje prezivetih metod, tem-
vect tudi vpeljavo pri nas uradno doslej $e ne
sprejetih metod. Celo v letih takoj po vojni,
ko je bilo nekaj tovrstnih zborov, so se jih po-
steni ljudje sramovali in takih zmag niso imeli
za zmage, temved bolj za manever proti nas-
protniku. Dandanes poteze, kot je ta, lahko
viete samo tisti, ki je popolnoma slep za ¢as,
v kateram Zivi.

In 8e zlasti tole: ZK %e zdavnaj veé¢ ne
meni, da je neko dslo mogote politicno
okvalificirati neodvisno od strokovne in
estetske ocene (tako je diskusijo na zacetku
pravilno skusal usmeriti tovarig PraZi¢), zato
pa je jasno, da je kontraverzne elemente tre-
ba gledati v funkciji dela_kot celote, kjer se
jih da upraviciti s pomoéjo intengritete in
kvalitete prav tega dela kot celote. Umetni-
kova odgovornost je po nasem prepri¢anju
naperjena najprej k iskrenosti in integriteti
dela. Sele v fazi, ko je delo ze konéano, lah-
ko prescjamo njegovo druzbeno funkcijo in
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druzbene uéinke, vendar pa se je $e nadalje
treba drzati naslednjega principa: ¢e ima
delo »izrazite kvalitete«, potem ima tudi svo-
je polititno mesto med deli, ki so nasa, &e-
préav se loteva nekaterih tabujev.

Kar zadeva moj film, ki je bil takoj prepo-
znan za =politiéni primer= (Dnevnik), so pri
nas povsem metafizi¢no, nasilno zaéeli ana-
lizirati njegovo politiéno dimenzijo, in to na
glede na kompleksno estetsko strukturo pg
$e ocenam taksnih avtoritet navkljub, ket so
Marcel Martin, eden od vodilnih filmskih kriti-
kov, pripadnik KP Francije in sodelavec Ara-
gonovega Les lettres francaises, potem Sa
marksist Michel Ciment, Lino Micciche, film-
ski kritik socialistiéne partije ltalije, itd. Zakaj
nihée ni skudal razumeti, sprasujem, da sem
prvi intervju po projekciji v Cannelsu dal za
romunsko televizijo? Je bilo s filmom res tre-
ba kar najhitreje »opraviti« kot z nezaZele-
nim »primeroms=?

S svoje distance, ki znasa 75 kilometroy,
morda ne razumem prav, kaj se dogaja, in ni-
mam pravice soditl, vendar mi je ta umetni
politiéni potres, ki je bil proizveden ob mojem
filmu, zacel odpirati ogi.

Iz dneva v dan poslusam, da imajo ljudje
otroke in druZine in da jih je treba razumeti,
vseeno pa se sprasujem, kako bodo svojim
otrokom, ko odrastejo, pogledali v oéi.

Tudi vasega odbora ne morem razumeti,
redakcije Dnevnika in tovariga Ciéovackega,
ki mi je 4. junija po telefonu ljubeznivo sporo-
&il, da bo njegov list pisal o filmu, ko se ga bo
dalo videti, toda zdaj Zze vet kot dvajset dni
sploh ne opazi, da objavlja samo negativne
¢lanke in podZiga gonjo, prepuséajoé neki
komisiji za urejevanje muzejev in postavlja-
nje spomenikov, da s prozormno politicno os-
novo in jasno politicno platformo grmi v ime-
nu zgodovine in ¢lovestva. Kakéni spregledi
so potem to?

Teza, ki jo je postavila omenjena komisija
in ki jo je sprejel tudi vas odbor, &es da je
film mednarodni delikt, je zgolj zelo slabo za-
maskirana teza o omejeni suverenosti, ki iz-
haja iz tega, da pri nas ni merodajne, kaj mi o
necem mislimo, temvet to, kaj in kako misli
nekdo drug, po katerem bi se morali ravnati.

Popolnoma jasno mi je, da je osrednji raz-
log za napad na film to, da je politiéno neod-
visen, se pravi, najprej moja osebna neodvis-
nost in potem, Sirge in bolj globalno gledano,
neodvisnost nasploh. Kaj torej pomeni teza,
da film udriha po vseh, »3e zlasti po progre-
sivnih druzbenopolitiénih sistemih«? Takoj
ko bi skusali to tezo konkretizirati, bi bilo
vsakomur jasno, da nisem udrihal pe Kubi,
Vietnamu, Alziriji, Kitajski, Egiptu ali Jugo-
slavij!, po drzavah, za katere bi se dalo redi,
da imejo progresiven rezim. Ampak ne: ob-
staja rezim, ki je najbolj progresiven. Greh fil-
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 ma pa je v.tem, da ne raziouje med supersi-
lami; Geprav je kritika »lagerskega« fenome-
 pa v filmu docela satiritna in metaforicéna,
v se film nikjer, niti od dale¢ ne, ne do-
tika konkretnih vpraganj, so vsi radarji in vse
signalne naprave zacele delovati. Ali je do
tega priglo vede ali nevede (tu mislim pred-
vsem na teze t.i. komisije za izrocile), ne
vem. Argumentacija je vsekakor iracionalna.
Akcija, kakor jo obcutim, pa $kodljiva za
naso kulturo, vznemirjajoca, paniéna. Gre za
proizvodnjo problema in poziv politiénim or-
om, naj se vmesajo tam, kjer Ze so in
funkcionirajo redna telesa. Katera vrsta za-
vesti je to, ki se agresivno mobilizira zmeraj,
kadar se pojavi delo, ki je bolj individualistié-
no kot navadno?

5. junija sem se udelezil zbora, ker je bilo

laseno, da je prav tu treba resiti nejasna
vprasania, ki jih je zastavil film. Ta zbor je to
konéno tudi napravil. Analiziral sem mnenja
tistih, ki so sodelovali pri diskusiji:

4 govorniki so bili »nevtralni= (Varga, Re-
dzep, Kovacek, Prazic),

6 jih je bilo popolnih negatorjev (Aleksic,
sdrzavljan«, Darojevié, Stanojevi¢, »navadni
gledalec« in Keco),

12 nas je bilo za film (Volk, Basié, Andric,
Popovié, Milié, Dimitrijevié, Urban, Djurkovié,
Sabo, Makavejev, Triar, Babic),

medtem ko je »kritikove bilo 4, a so bilito-
lerantni in filmu niso jemali pravice do pred-
vajanja (Kapor, Gvozdenov, Kronja, Meg).

Nihée od ljudi, kvalificiranih za pogovor, fil-
mu ni oporekal pravice, da pride v stik z gle-
dalci. Kako je potem prilo do tega, da je vas
odbor naenkrat sprejel popolnoma negativno
odlocitev? V stenogramu je omenjen nekak-
gen sestanek komiteja z dne 13. maja-to je
bil &as, ko e ni bilo znano, na kakéen spre-
jem bo naletel film, ¢as, ko je najbri bila
gprejeta napacna ocena filma.

Ali je mogode, da bi kdo $e naprej forsiral
neko hipno odlotitev, sprejeto v zaskrblje-

nem intervalu, ki je trajal nekaj dni? Kaj se
lahko skriva za poskusom upravigiti skon-
struiran in zmontiran potres, ki s& mu ni po-
srecilo uniéiti tistega, kar bi bilo treba unigi-
ti? Delovanje za zaprtimi vrati in poskus —na
podlagi prenagliene in paniéne politiéne od-
loéitve, kis e je izkazala za napaéno - po-
vsem samovoljno zapedatiti usodo dela in vr-
ste samoupravnih odloéitev, to dvoje ni niti
modro niti ne more biti uéinkovito. Od tod
tudi politiéno slepilo, ki se kaZe, in nezmoz-
nost, da bi se distancirali od akcij, kakor je
ta, ki jo je sprozila komisija za varovanje iz-
rocila. Vzela si je namreé pravico, da govori v
imenu 20 milijonov Jugoslovanov in 7 milijard
prebivaicev Zemije (film naj bi Zalil vse, kar je
nase, in vse, kar je ¢lovesko), vse to pa v pri-
zadevanju, da bi bil film éim prej prepovedan
in da nihée od prebivalcev Jugoslavije oziro-
ma planeta Zemlje ne bi mogel preveriti, kdo
ima prav — ali tisti, ki so za svobodno komu-
nikacijo filmov, ali. oni, ki v imenu ljudstva
stramijo za tem, da bi za zmeraj ostali nad
taistim ljudstvom, kolikor je to — po njihovem
mnenju — neuko in nesposobno, da bi mislilo
s svojo glavo, zavoljo ¢esar naj bi mu bilo
treba prepovedovati ¢asopise, drame, filme
in knjige ter odrejati mero svobode in avio-
nomije.

Prosim, da insinuacije o moji politiéni pri-
padnosti takoj prenehajo in da bo nadaljnje
ravnanje v skladu z zahtevami organizacije
Filmskih delavcev Vojvodine, se pravi, da na-
stanejo pogoji za miren dialog. Da torej pre-
neha podpiranje zavestnih in nezavednih po-
litiénih provokacij, kakor je pismo komisije za
izrogilo, katere konéni cilj je, da bi prek vzbu-
janja javnega nemira prizadevanja v duhu
samoupravne prakse dobila negativno oce-
no, kar bi e bil razlog za prehod na znane
metode, na vpeljavo reda od zgoraj ali s stra-
ni.

Prevedel V. 5.

SVETOVNA KRITIKA O FILMU

»Film bliskovitega uspeha . . .«

»Vesela in lahkotna erotiénost, satiriéne
sekvence, ki Zigosajo ideclogki idiotizem
vseh barv, nezmoZnost veéine od nas, da bi
dajali in jemali — vse to je mobilizirano v tem
boju za ljubezen in duhovno zdravie. Misteriji
organizma ostajajo globoko socialisticen
film, film, ki se je ognil pasti — ponujanju sek-
sualnih sladic v zameno za sprejemanje
druzbenih neenakosti . . .«

»T0 je film, poin ljubezni, poln humaorja, ori-
ginalen in &lovekoljuben film, predvsem pa
film, ki vzbuja upanje. Vsa ¢ast ustvarjalcu,
pa tudi Jugoslaviji, ker stoji za filmom, ki
mece rokavico v obraz vsem, kar je mrivo in
grdo v preteklosti socializma, in ki i&¢e pravi
smisel: da je ljubezen enaka revoluciji.

George Melly,
OBSERVER

»Misteriji organizma potrjujejo ustvarjalno
sredo jugoslovanskega filma . . .«

»Satiro o 'genialnem oéetu naroda’ je Ma-
kavejev izrazil z ironijo, ki ne odpuséa. Avto-
ritamost in ostra sovraznost do ljubezni mu
pomenita isto . . .«

Pietro Bianchi,
IL GIORNO

»Pravo politiéno bombo smo videli gele z ju-

goslovanskim filmom Misterije organizma, ki

napada tako vzhodni kot zahodni totalitari-
Zem. . .=

John Gillet,
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A-GONI GONIJO?

KAM NAS N

»Eding Pot, kako se

nf’bié nag‘)na’

. Clonk

-

Kaj v bistvu potnemo, ¢e nasprotuje-
mo nagonu? Uporabljamo voljo, ampak
tista volja mora biti vsaj enako mocéna
kot nagon in bolj izkijuéna, ¢e je naon
mocnejsi. Takole priblizno: ognjevito
branimo voljo, da bi sebi in drugim do-
kazali, da imamo prav, vseskozi pa smo
v posesti tistega drugega nagona, ki je
na drugi strani in se drzimo tiste Fa-
ustove »Ti svjestan si tek jednog nago-
na/Ne upoznale drugoga ti grudi« Res
je, da nujno zivimo v samoprevari, am-
pak vseeno poglejmo tudi tisti drugi na-
gon.?

Nagoni kot so lakota, Zeja itn. najdejo
zadovoljitev brez ostanka, razen v pato-
lodkih primerih. Zdi se pa, da je drugace
pri seksualnem nagonu. Poglejmo naj-
prej kako je s tem v leposlovju. Ljube-
zenski romeni zmeraj konéajo na dva
nacina v smislu: Konéno sta se srecala
in pustijo bralcu, da si zamisli: in naprej
sreéno Zivela, to se pravi ustavijo »sli-
ko« v enem trenutku (kot film v Slogi).
Ali pa je konec melodramaticen: eden
od junakov umre in ostane iluzija, da za-
radi tega srece ni mogoce doseci, Po-
sebnost je Markiz de Sade, ki se ne
ustavi pri takem nacinu, temveé posku-
§a doseci zadovoljitev, tisto nekaj, pod
vsako ceno, tudi pod ceno smrti.

Ravnokar omenjena literatura ima
stevilne bralce in ker je za vsako dozi-
vljanje romana potrebna dolo¢ena mera
identifikacije, nedvomno tista dela nekaj
govorijo o svojih bralecih.

Zdaj si postavlijam vprasanje zakaj
liubezenske aktivnosti predstavljajo ne-

kie nagon, ki se, kot se zdi, ne da zado-
“voljiti. Mi pravzaprav ne poznamo sek-
.sualni nagon ali nagon za razmnozeva-

njem, ker cilj nase zadovoljitve nikoli ni
katerikoli objekt nasprotnega spola,
ampak poznamo erotiko, ker je cilj nase
zadovoljitve nek psiholosko konstruiran
objekt in ni nujno vezan na nasprotni
spol. Erotika potemtakem predstavija
razlike med fiziolo§ko napetostjo - po-
trebo in psihiéno potrebo - Zeljo, kot
taka ni v sluZzbi razmnozevanja in pred-
stavlja nacin psiholoskega iskanja, ali v
najgirsem smislu teznjo za Zivljenjem.
Tako kot pravi H. Miller: »U¢i u svijet
kroz vaginu, jednako je tako dobar put
kao bilo koji drugi.=

Poglejmo kako je bilo pri Starih

Zdi se, da je potreba po samoohrani-
tvi tisto kar je zdruzilo ljudi v skupine in
skupina je kot celota zacela postavljati
prepovedi, da bi se obdrzala. Prepoved
pa je potrebna tam, kjer obstaja nagon
in to mo¢an nagon. Prve prepovedi pa
so senanasale na seksualno aktivnost
in smrt. Sublimacija je torej nastala kot
nujna posledica prepovedi in se je del
tistega prvotno seksualnega nagona
lahko uporabil za aktivnosti, ki so bile
skupini koristne.

Ljudi je verjetno izkusnja zelo zgodaj
naucila, da do popolne zadovoljitve ni
mogoce priti in ¢e se pri seksualni ak-
tivnosti vstraja, se »slepa sila« razbo-
hoti in pride, ée ne do unicenja posa-
meznika, do razpada skupine.

Prve prepovedi so bile tudi v zvezi s
smrtjo in so se nanasale na dolocene
aktivnosti v zvezi s truplom in na umor.
lzvirale so pa iz animizma in vere v moc¢
misli, lahko bi rekli iz vere v povratno
mo¢ projekcije. V trenutku smrti je umrli
postal sovraznik, ker se sprosti negativ-
ni pol ambivalentnih Gustev do dotiéne-
ga, da bi po doloéenem &asu spet po-
stal prijatelj, ko so negativna ¢ustva os-
labela. Mrtvega pripadnika lastne sku-
pine, enako kot mrtvega sovraznika, so
primitivni poskusgali odobrovoljiti, ker on
zdaj, v tem stanju, ima predpostavljeno
moé, katero oni ne morejo kontrolirati, a
tisto moé mu je dala projekcija Zivih.
Strah v tem primeru izvira iz strahu do
lastne smrti, a prepoved iz ogroZenosti
cele skupine, ker se nesrecéna usoda po
asocijativnem principu prenasa od po-
sameznika na ostale ¢lane skupine.

Skupaj s prepovedjo je bila predvide-
na tudi krsitev te prepovedi, seveda pod
doloéenimi pogoji. To so bili obredi, voj-
skovanja in praznovanja, ki so omogo-
¢ala posamezniku ali skupini, da v kon-
troliranih pogojih potne tisto, kar je bilo
sicer prepovedanc in da se na vsake to-
liko ¢asa izpraznijo rezervoarji nagon-
ske energije. To je po Jungu predor ne-
zavednega, ker je nezavedno komple-
mentarno zavestnemu in ée je energet-
ski potencial nezavednega velik, sili na-
vzven.? Druga pojasnitev je, da je teZnja
za razsipanjem znacilna za Zivljenje in
naravo in je nasprotujoca akumuliranju
energije.*

Prvotne prepovedi so bile vezane za
erotizem in smrt. Sam erotizem pa se
pogosto povezuje s smrtjo, in ne samo
kot nasprotni principi ampak tudi kot
ista teznja. Zdaj je to ali posledica po-
goste povezave v procesu vzgoje med
zadovoljstvom in kaznijo (kot pravi
Skinner) ali pa je kaj bolj temeljnega kot
npr. nezmoznost zadovoljitve erosa in je
to destrukcija, ki se poraja iz ujetosti v
krog potreba-Zelja (z nezmoznostjo za-
dovoljitve zelje). Ostale moZnaosti, ki jih
nudi literatura so naslednje: Eno in dru-
go je teZnja za prestopom iz diskonti-
nuirane eksistence (rojstvo-Zivljenjez-
smrt) v kontinuitet smrti ali simboliéno
bi rekli stopiti ¢ez.5 Naslednja moznost
je povratek v maternico (H. Marcuse) ali
pa vzhodnjaske religije, ki nudijo brah-
man kot kanéni doseg. Omenjenim tei-
njam je skupno to, da to v bistvu niso
teznje po fizioloski smrti, ampak prej
teznje po prehodu v stanje neizdiferen-
ciranosti, v stanje ne-Jaza. In vsa tista
stanja so s stalisca zavesti ali Jaza
enaka smrti, kot pravi Epikur: »Dok jes-
mo, smrti jo§ nema; a kad smrt dode,
nas viée nema.« Torej nas ne zanima
telesna smrt, ampak kaj je z Jazom.

Zveza med erotizmom in smrtjo je v
jeziku izrazena z metaforicnim nazivom
za orgazem - »mala smrt«, ker tukaj pri-
de do tiste neizdiferenciranosti in zado-
valjitve, Geprav samo za trenutek.

Ob tej tezniji, ki sem jo poskusal opi-
sati se javi strah, ki je znacilen za za-
hodnega cloveka, kateri se boji za svoj
Jaz. Krécanska religija je nasla nacin,
kako se izgoniti strahu in je pustila Jaz
tudi v stanju brez zelje, v raju.

Zakj strah? Strah redno obdéuti in
oproducira edino Jaz, vseeno ali je tisti
strah realen ali nevroticen. Impuls, ki
prodre iz Onega v Jaz, povzroéa, da Jaz
anticipira zadovoljitev in ce tista antici-
pirana zadovoljitev povzroéa strah, po-
tisne Jaz impuls Onega. Ce je impuls iz
Onega mocénejsi, je strah-tesnoba vedja
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in moénejée potiskanje.® [z te izkusnje
jzvira strah pred smrtjo, ki je strah pred
" neznanim-nezavednim, ker ne moremo
' niti slutiti, kaj se dogaja, ko Jaz neha
" pbstajati. Strah se torej upira doseganiju
tiste izkusnje enotnosti in povzrota
konflikt, ki nas drZi na distanci.
.~ Zakaj ni mozZna zadovoljitev ali dose-
" ganje stanja srece? Za vse je kriva sim-
" polizacija. Otrok Zivi od zacetka v nedi-
ferencirani enotnosti z objektom — ma-
terjo. V tem stanju obstaja samo potre-
ba, ki se zadovolji ali ne zadovolji. Otrok
blizino z materjo doivlja najbolj popolna
v njenem telesu, zatem s celo povrsinos
~ vojega telesa (polimorfna perverznost),
nato se zacnejo diferencirati posame-
zna podrocija pri katerih je zadovoljstvo
~ yedje (erogene cone) in s pomoéjo njih
se povezanost ohranja. S prestopom na
* simbolno podrocje pride do razenotenja
in potreba dobi svoje ime in cilj v zelji.
Ker so najvecje potrebe v zvezi z mater-
jo, je verjetno prvo simbolizirano nekaj v
zvezi z materjo, ampak ko je to enkrat
simbol ni ve& tisto k éemu potreba tezi.
Zelja postane tipiéna ¢loveska in nedo-
segljiva, ker je nastala kot posledica
potrebe in pomeni zavest, da ti nekaj
manjka, je razcep med potrebo in antici-
piranim stanjem, v katerega hocemo
priti — kamor nas na-goni goni in zado-
voljitev ostane le zadovoljitev potrebe,
Zelja pa ostane nezadovoljena. Zelja ne
more vec postati potreba, zadovoljitev
potrebe pa ne more biti zadovoljitev ze-
lie.

Zelja je aktualna pri vseh kulturah, in
to na seksuailnem podrocju, tudi pri pri-
mitivnih o katerih sem govoril, ker je ze
narejen preskok v simbolno, kajti tudi
¢e je erotizem sublimiran, ne moremo
reci, da ga ni, kakor bi lahko pomislili pri
vzhodnjaskih kulturah. Zanimivo je reci-
mo v Indiji, kjer je bila za ¢asa budizma
seksualnost zelo potisnjena na stranski
tir, da bi v naslednjem obdobiju prislo do
graditve templjev, okrasenih s kipi ljudi
v razliénih seksualnih pozah. V danasnji
Indiji pa spet prihaja do inhibiranja take
aktivnosti.

Ce ‘nadaljujem s prejsnjo mislijo:
Otrok torej zeli priti nazaj k materi in ko
nastopi diferenciacija erogenih con, po-
stane ta Zelja incestna. Mater pa vzdr-
Zuje to Zeljo z ljubkovanjem, poljublja-
njem in se nasploh obnasa kot, da je z
ljubimcem. Pri otroku, kot tudi pri primi-
tivnih, je incestna Zelja bolj izrazena,
(bolj pri moskih kot pri Zenskah), ker
simbolizacija §e ni razvita v taki meri, da
bi zelja vodila nagon na druga podrocja
in ravno zato so bile potrebne tako
moéne prepovedi. Prepoved se je gene-
ralizirala tudi na ostale seksualne odno-
8@ po principu asocijativnih zvez, po ka-
terih so primitivni razsirjali svoje tabuje,
ker bi se »slepa sila« razbohotila na
najblizjem podrodju.

In zaradi te blizine prvotnemu Zado-
voljstvu je seksualnost tisto podrodie,
‘na katerem se, za razliko od drugih na-
gonskih podroéij, najbolj ¢uti nezmoz-
nost zadovoljitve (a tako smo blizul).
Tarej tista dokonéna zadovoljitev, ki pri

erotiki ni mozna, je Zelja po povratku
nazaj v nedefirancirano razmerje z
objektom. Zelja pa se nikoli ne izraza v
svoji grozljivi neposrednosti, temveé
vedno skozi iluzijo.” (V tem primeru je
iluzija, da si zelimo to zadovoljstvo, ki se
nam ponuja, gre se pa za Zadovoljstvo.)
Po razdvojitvi od objekta, postane zelja
avtoeroticna - iskanje v lastni neizdife-
renciranosti tistega, kar je bilo izgublje-
no. Najdenje (zunanjega) objekta pa je
v bistvu ponovno najdenje. V frustrirajo-
¢i situaciji, ko mlajse strukture zgubijo
kontrolo, se tudi Clovek vraga v stanje,
ki ga pozna kot sproscéujocega, npr.:
grizenje svinénika (zamenjava za sesa-
nje prsta) ali pri hudih frustracijah v po-
loZaja telesam ki je podoben polozaju
fetusa. ;

Za zeljo sem Ze rekel, da veljajo sim-
bolne zakonitosti in tisto kar velja za
erotitno Zeljo, velja tudi za Zeljo na
splosno, brez obzira na to ali je prena-
sanje Zelje, in s tem tudi nagona, na
druga podroéja, samo sublimacija ene-
ga izvirnega nagona ali je to kaksna
splodna Zivljenjska energija.

Zelja, kot psiholodki ekvivalent nago-
na seveda nepopolen) omogoca, da je
nagonska energija varijabilna za razliko
od Zivalskih instinktov. Kajti zdaj, ko
imamo Zeljo, ki je nujni spremljevalec
nagona, jo lahko na simbolnem nivoju
preusmerimo pod vplivom Jaza ali Nad-
jaza. In samo zaradi tega je mozna per-
verzija, ko pride do premestitve na sim-
bolnem nivoju, nagon pa sledi zelji.

Erotizem obstaja le zaradi nezmoino-
sti zadovoljitve, je dozivijanje, ko imamo
lezeljo in $e ni prislo do vdora realnosti.
Tudi Sade, ki misli iti do konca rede:
»Gospode sklonite mi sa odiju te vase
pizde«.

V. Jeroti¢ vidi nasprotje znotraj same-
ga seksualnega nagona in pravi: »Cini
se vjerojatnim da je sam seksualni na-
gon polarno izgraden, da su priviatenje
i odbijanje u njemu od pocetka prisutni.
... sukob ova dva principa je metafizicki
ukotvljen u praodnosu ¢oveka i sveta«®
To je na nek nadin tudi res, samao tisti
polarmni odnos ni znotraj samega nago-
na, ampak med nagonom in Zeljo - raz-
cep med imaginarnim in simbolnim.

Razcep je trenutno prevladan v or-
gazmu, ker tu deluje tisto nekaj, kar ni
simbolizirano (slutnja Zadovoljstva) po-
maga pa psihiéni odnos (lahko reéemo
tisti ¢loveski — simbolni odnos) med
partnerji, ki mu obiéajno pravimo ¢&u-
stva, ljubezen. Pri Zenskaj je ta kompo-
nenta Se bolj pomembna, ker je njena
Zmoznost orgazma pridobljena z evolu-
cijo.® Pri moskem je orgazem primaren

‘in popolnoma vezan ne ejakulacijo. Za-

radi psihiénega odnosa se ustvarijo pri
tloveski vrsti bolj pristne zveze in se
nadaljuje s seksualnimi odnosi tudi po
menopavzi, ko za njih ni veé nobenega
fizioloskega opraviéila.

Ideologije nedvomno v svoj prid isko-
risajo med ostalim tudi razcep med
imaginarnim in simbolnim ter nezmoi-
nost zadovoljitve Zelje. Moto jim je pri-

&

blizno tak$no: naredi Se to pa bos zado-
voljen, a v naprej si puscajo moZnost za
nove ponudbe. Nekako tako kot moski v

naslednjem vicu: Zena pravi moZu: sNa-

redi mi otroka, dovolj mi je tvojih izgovo-
rov, kajti tez nekaj let bom Ze prestara.«
Moz si pa misli; »Fino, zdaj imam izgo-
vor za nekaj let naprej.« Mi pa seveda
pristajamo na igrico v smislu: mogoée
bo le slo.

Zdi se mi, da tudi humanizem in mark-
sizem potihem priznavata nezmoznosti
doseganja tistega samouresnicevanja,
samoaktualizacije in komunizma, ker
nekako zmeraj to ostane samo pot, po
kateri naj bi se izlo, ne pa neki doseg-
ljivi cilj. Izjema je Maslow, ki je verjel, da
je v posameznih primerih tisto ze dose-
Zeno.

Prepoved je, kot sem Ze omenil, pogoj
za kréitev. Ali naj zdaj recem, da je po-
trebno ukiniti prepovedi? Mislim, da je
za pozicijo avtonomnega subjekta res
potrebno ukiniti prepovedi na nivoju for-
malnega zakona, kajti kot pravi H. Mil-
ler: »Pretpostaviti da ¢e se ljudi odati
ubijanju. i placki, bludni¢enju i mucenju
ad infinitum, ako ih se ne sprijeci stra-
hom od kazne znaci umoriti ljudsku
rasu: Ako im se pruzi makar i mala $an-
sa ljudi ¢e izraziti najbolje sto u njima
postoji.« ali »Clovekove unutrasnje
iskustvo dato u trenutku kada on, probi-
jajuci omotac larve, postane svestan,
da kida samog sebe a ne da lomi neki
spoljasnji otpor,«'©

Kot sem rekel na zacetku mi nujno Zi-
vimo v samoprevari, ampak imamo to
moznost, da vsako stvar problematizira-
mo vsaj za nazaj in to je tista pozicija
avtonomnega subjekta. Seveda, nedvo-
mno je zelo naporno vseskozi spozna-
vati za nekaj, da nikoli nismo imeli prav,
vseeno je avtonomnost edina moznost,
in to le moznost nenehnega
postajanja."! Josip Serbetar
OPOMBE:
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(AMERIKA CETRTIC)
HONDA 360 T

V Torontu se ni dogajalo nié takega,
_kar bi me lahko zadrzalo tam, zato sem
Ze po nekaj dnevih zacel razmisljati o
nadaljevanju poti. V planu sem imel veé
moznih variant, katerih konéni cilj je bil
Vancouer na zahodni obali Kanade -
tam me je Ze cakala teta s pripravljeno
posteljo in pa seveda svetovna razstava
— Expo 86. Nihal sem med severno in
juzno inacéico: ali naj jo mahnem kar po-
prek ¢ez Kanado in si prihranim ZDA za
kasneje, ali pa najprej odsibam do New
Yorka, od tam pa &ez celino do Mehike
in nato na sever. Se mnaj mi je bilo jas-
no, katero prevozno sredstvo bom upo-
rabljal. Avtobus bi bil sicer najcenejSa
varianta, vendar me je mnogo bolj mika-
la moznost upravljanja lastnega vozila.
V Ameriki namreé obstajajo ti. »Drive
Away« agencije, ki iS¢ejo voznike za
dostavitev vozila iz enega na drugi ko-
nec kontinenta (lastnik obi¢ajno potuje
z letalom). VVsaj dvakrat dnevno sem te-
lefoniral na to agencijo vendar brez us-
peha - nihée ni potreboval avta tam, ka-
mor sem hotel jaz.

Potem pa se je kot strela z jasnega
pojavila nova varianta. Nek Davidov pri-
jatelj je prodajal dva motorja za smesno
ceno: 400 kubicnega dvotaktnega ka-
wasakija za 250 in 360 kubicno stiritak-
tno Hondo za 150 kanadskih dolarjev!
David se je Zze odlocil, da bo kupil kawa-
sakija in me je peljal na éisto informativ-
ni ogled obeh motorjev. Honda je bila
letnik '78, vendar je bilo zelo o¢itno, da
Ze nekaj let ni bila voZena. Takoj mi je
bila véet. Ker sem pred leti Ze imel mo-
tor in se tako kar dobro spoznam na te
zadeve, sem pravilno ocenil, da bi se jo
dalo za majhen denar spraviti v odliéno
kondicijo. Treba je bilo zamenjati’ ben-
cim, olje, Zzarnice pri luéeh, namestiti vz-
vratna ogledala, predvsem pa izpihati
ventile s forsirano voznjo pri visokih vrt-
liajih. Kupil sem jo. Za ta denar si v Jugi
Se postenega bicikla ne bi mogel pri-
voSGiti.

Naslednjih nekaj dni in dodatnih pet-
deset dolariev sem vlozil v urejanje
moje honde. Ni mi bilo Zal. Bil je to kra-
sen motoréek, vendar je e vedno delo-
val nekoliko zaspano, pospeski so bili
pod pricakovanji. Bal sem se ze, da je ta
okvara resnejSega znacaja; potem pa
se je zgodilo ... Kar tako, iznenada, ko
sem brezciljno krizaril po soseski. Na
nekem kriziséu sem prestavil v drugo,
tedaj pa sem zacutil, da motor izgublja
moc, zato sem sunkovito navil roéico za

plin do konca. Honda je zarjovela, se
stresla in $e preden sem se zavedel, kaj
se dogaja, sem drvel z ve¢ kot sto na
uro na zadnjem kolesu! V hipu me je
prestavilo iz enega kriZzis¢a v drugega in
Ze sem moral zavirati. Srce mi je ka rza-
bobnelo od veselja in vriskajo¢ sem za-
vil na prednostno veCpasovnico, da si
dam duska. Po kaksnem kilometru vi-
hrajotega pospegevanja se je merilec
hitrosti ustavil na 95mph oz. cca.
150 km/h; ¢elado, ki si je nisem dovolj
dobro privezal, mi je hotelo odtrgati z
glave, vse na meni je plapolalo, tudi mi-
Sice. To je motor, to je moja baby, zdaj
'sva pripravljena za pot ¢ez kontinent!
Kmalu pa sem Zal ugotovil, da zadeva
ni tako preprosta. Problem ni bil v vozilu
samem, rablijena vozila (Se predvsem
starej$ega datuma) v Ameriki skoraj ni-
majo vrednosti, dobis jih na pol zastonj.
Ce pa hoces to vozilo registrirati, je tre-
ba na Siroko odpreti denarnico - v mo-
jem primeru bi to pomenilo $e kaksnih
600 kanadskih dolarjev! 250 za obvez-
no zavarovanje, ostalo pa za pridobitev
registracije. Tehniéne preglede namreé
opravljajo privatni servisi in popolnoma
logiéno je, da povedujejo svoj promet na
racun starejsih vozil, ki se jim da brez
problema dokazati tehniéno pomanijklji-
vost. Peljal sem se v tri take servise in v
vsakem od teh so mi nasteli popolnoma
razliéne stvari, ki jih je bojda bilo treba
popraviti in zamenjati. Njihove priblizne
ocene vrednosti teh popravil so se giba-
le med 300 in 500 dolarji in vsi so mi
prijazno ponudili, da pustim motor pri
njih na popravilu, da bo trajalo samo ne-
kaj dni.
Hvala lepa.

Na motorju sem imel sicer pritrjeno
registrsko tablico, ki mi jo je dal prejgnji
lastnik, vendar ni bila vec veljavna, zato
sem jo moral »obnoviti« z nalepko teko-
cega leta, ki sem si jo sposodil na stri-
¢evem polkamionu. V Kanadi je treba
namreé vsako leto zamenjati majhno
nalepkico na registrski tablici katerega-
koli vozila. Ta nalepka naj bi dokazovala
tehniéno brezhibnost in plaéano zava-
rovalnino. Bil sem pouéen, da v Kanadi
policija ne zaustavlja vozil brez razloga,
torej sem se lahko brez skrbi vozaril in
pri tem pazil, da jim ne dam tega razlo-
ga. Nekaj ¢asa sem se tako ubadal z
mislijo, da bi se poskusil nekako »preti-
hotapiti« s tako (ne)registriranim mo-
torjem ¢&ez celino upajoé, da nikoli ne
bom vzbudil pozornosti policije. Vendar
me je stric kmalu odvrnil od takega raz-
migljanja z dovolj moénimi argumenti,
Povedal mi je, da s takim motorjem na
TRans Canadian Hwy (aviocesti cez

L.

Kanado} ne bi prisel dale¢ - Zze v Onta-
riu so podrodja, kjer je eno naselje ob
avtocesti od naslednjega oddaljeno ka-
kih 600 km, vmes pa je samo ena Crpal-
ka. Ce bi se mi karkoli zgodilo na tej ce-
sti, okvara motorja, ali da ostanem brez
bencina, mi ne bi bilo pomoci. Zaradi
stevilnih nerazkritih umorov in skriv-
nostnih izginotij na tej cesti mi najbrz
nihée ne bi ustavil - vse po splosnem
ameriskem motu: »Mind your own busi-
ness and surrive«! (brigaj se zase in
prezivil) Ce pa bi se peljal skozi ZDA, bi
se mi gotovo kje prilepil kaksen zadrt
lokalni Serif in me razkrinkal, mi odvzel
motor in zaprl v jeco. Ce bi se mi Ze us-
pelo izogniti Serifom, bi me pa gotovo
kie poéil kaksen nori érmuh ali pa me za
hobby zbil kaksen zdolgo&aseni kamio-
nar. Tako me je svaril stric pozno v nog,
jaz pa sem se Ze prej odlocil, da odri-
nem naslednjega dne z aviobusom -
naravnost v Vancouver!

SLOVO OD TORONTA

Deset slabo izkoriééenih dnevov sem
pustil za seboj v Torontu. Veliko prevec!
Toronto mi nikoli ni bil preve& véed. Je
eno tistih do onemoglosti raztegnjenih
mest brez prave duse; v tem je skoraj
podoben Los Angelesu. Urbanistiéno
ekspenzijo zadrzuje le jezero Ontario na
jugovzhodu, proti vsem ostalim koncem
pa se nezadrino, kot vroca lava, Sirijo
predmestja Toronta. Kjer so se veraj
kraljevali gozdovi in travnate sirjave, se
danes bohotijo Siroke asfaltne reke in
betonske skatle. Skatla je pravi izraz za
vse tliste nestevine monstruozne
zgradbe v okolici Toronta, v katerih so
obi¢ajno nastanjeni raznorazni gostin-
ski lokali, veleblagovnice in manjse tr-
govine, knjiznice, kinematografi, servisi
ipd. Te stavbe in celi okolisi z bloki in
poceni montaZnimi hisicami so si med
seboj tako podobni, da se tudi tamkajs-
nji prebivalci izgubljajo med njimi. Jaz
se nikoli nisem oddaljil od hise brez
mape. Ta hisa pa je, kot vse v soseski,
ena tistih poceni montaznih hisic iz
lesa.

Les je Se vedno najbolj uporabljan
gradbeni material za predmestne indivi-
dualne hise - tako v Kanadi kot v ZDA.
Z njim se preprosto in hitro gradi, pred-
vsem je pa e poceni, vsaj tam. In ¢e ra-
¢unamo, da tudi parcele v tako oddalje-
nih okolisih (Bramalea, kjer sem bil na-
stanjen, je od Toronta oddaljen kakih
45 km!) nimajo prave cene, ugotovimo,
da ne samo da si lahko skoraj vsak pri-
den delavec privoscéi tako hiSo,” ampak
da je cena teh hi§ s parcelami celo nizja
kot pri nas! Seveda pa ni ni¢ kaj prijetno
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ziveti'v takih krhkih lesenih hisicah, kjer
. gkoraj ne mores napraviti nesliSnega
koraka in ki so v primeru pozara upepe-
ljene, Se preden prides do vrat.

‘ON THE ROAD!

—

Enajstega dne je torej prisel cas za
. slovo. Klic ceste je bil premocan. Pred
" menoj je bilo 4476 km poti, ki jo je na
drugi strani kontinenta namakal Pacifik.
" Cesta brez konca! Gotovo najdaljsa ne-
p;gki.niena avtocesta na planetu -
4773 km od Montreala do Vancouvra.
" To je Highway 17, TransCanadian Hig-
hway, prometna aorta druge najvecje
dezele na svetu. Skoraj tri dneve in
nodci, ali natanéneje 65 ur naj bi se cija-
zili z avtobusom po tem sivem traku; po-
stanki so vra¢unani,

Zjutraj tega dne sem pogledal na ko-
ledar, ki je potrdil mojo domnevo, da je
to bil deseti dan v juniju 19B6. Se samo
petdeset dni, sem nejevoljno zagodrnjal
in si tlacil stvari v torbo. Stirje avtomo-
busi dnevno so mi bili na voljo na relaciji
Toronto-Vancouver, Odloéil sem se za
tistega ob petih popoldne; kar tako, brez
razloga. Nujno sem potreboval veé de-
narja, zato sem sklenil, da bom prodal
motor Davidu. Meni Zal ni mogel veé ko-
ristiti. kupil ga je po prijateljski ceni —
200 dolarjev. Se zadnji¢ sem z oémi ne-
Zno objel rde¢o hondo, mu dal kljué in
zbasal denar v Zep. Bil sem pripravljen.

Ze okoli enih smo se Miran, David in
jaz strpali v zgonjeni Oldsmobile in se
odpeljali naprej po nekaj hasa za poslo-
vilni joint ali dva. Nato smo se odpravili v
downtown na zadnjo strip joint tumejo.
Bilo je prav razposajeno, zakajeno,

noro. Ko smo pohajkovali po Yonge
street, se mi je zapicéilo v oko radio wal-
kmandcek, ki se je prijazno sonéil v izlo-
Zbi majhne trgovinice pod listkom s
ceno 19.99 dolarjev je pisalo. Clovek,
pa to je poceni! Vstopil sem in ga glad-
ko kupil. Sele tedaj sem se namre spo-
mnil, da ga nujno potrebujem. Kaj ée bi
se izgubil nekje v tej gromozanski pusti-
nji, nikjer nobenega naselja, jaz pa brez
kompasa in signalnih raket?! TaksSen
zepni radio bi me lahko resil - vklopil bi
ga in &im bi naletel na kaksen signal, bi
zacel hoditi naokoli in po kvaliteti signa-
la ugotovil od kod prihaja. Kjer pa je ra-
dijski oddajnik, tam so ljudje! Radio
Walkman je res koristna zadeva. Pa e
dober je bil!

Okoli pol stirih smo se spravili nazaj v
avto, ki je bil parkiran v tretjem nadstro-
pju ogromne garaze. David je namrec
ugotovil, da je izgubil preostali koscek
hasiga, najverjetneje v avtu. Na nase
neizmerno olajsanje je bil res tam in
tako smo skadili $e dva komada - for
the road! Polovico ostanka sem dobil za
popotnico. Tedaj sem se spomnil, da bi
mi razen tega na poti dobro priglo &e kaj
za v usta. Kot nalas¢ pa ni bilo nikjer v
blizini nobene resne trgovine z Zivili in

-zadovoljiti sem se moral z vrecko cooki-

jev (znamenitin ameriskih keksov). Po-
tem smo &li na postajo, kjer sta se Mi-
ran in David poslovila in me zapustila.
Vozovnica me je stala 99 dolarjev, kar
glede na ogromno razdaljo res ni bilo
veliko. Ker sem bil dovolj zgodaj v vrsti,
sem se lahko zagrebel za sprednji se-
dez in tako oéitno preprecil namere
dvema starkama, ki sta razo¢arano.za-
vzdihnili, ko sta §li mimo mene: »Oh, our

seats are gonel« Bilo je prav smes-
no ... Odrinili smo toéno ob petih ...

Konéno, sem zamrmral in se razko-
motil cez oba sedeia; avtobus je bil na
pol prazen, tako da sem si lahko privos-
¢il ta luksus. Po nekaj deset kilometrih,
ko smo konéno pustili za sabo glomazni
Toronto z vsemi predmestji vred, se je
svinéeno nebo spustilo na streho avto-
busa in ga zacelo oblivati s silovitimi
curki vode. Priblizno takrat je wvoznik
vzel v roke mikrofon in zdrdral tisti ob-
vezni uvod v pot, ki me e potem spre-
mljal v takséni ali drugacni obliki se po
celi Ameriki: »Good afternoon ladies
and gentlemen and welcome aboard
Greyhound bus! My name is... and I'll
be your driver for the next seven hours
or so. Let me remind you that smoking
is permitted in the rear of the coach, in
the last three rows only. No pot, liquar
or any other intoxicant is allowed on
this bus. Our first stop will be in...,
where we're going to take a dinner
break. | hope you’ll have a pleasant trip!
Thank you for going Greyhound!« (pre-
vod: Dober dan dame in gospodie in do-
brodosli na Greyhoundovem aviobusul
Ime mi je...in jaz bom vas voznik v na-
slednjih priblizno sedmih urah. Naj vas
spomnim, da je kajenje dovolje. o samo
v zadnjih treh vrstah vozila. Mariuhana,
alkohol in ostala mamila so na tem av-
tobusu prepovedani. Nas prvi postanek
bov..., kjer bomo vecéerjali. Zelimo vam
prijetno potovanje! Hvala vam, ker potu-
jete z Greyhoundom!)

Iztok Abersek
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Valentine de Saint-Point:

FUTURISTICNI

MANIFEST POZELENJA

Odgovor sleparskim novi-
narjem, ki izkrivijajo fraze,
da bi jim uspelo osmesiti
Idejo; tistim Zenskam, ki si
mislijo, kaj sem si upal reéi;
tistim, ki jim pozZelenje 3Se
vedno ne pomeni ni¢ druge-
ga kot Greh; vsem tistim, ki v
Pozelenju najdejo samo Pre-
greho, tako kot v Ponosu
najdejo samo Nicevost.

Pozelenje, videno brez moralnih pred-
sodkov in kot bistveni del Zivljenjskega
dinamizma, je moc.

Pozelenje za raso, ki je moéna, ni nié
manj smrtni greh kot ponos. Kot ponos
je pozelenje vrlina, ki ¢loveka vzpodbu-
ja, je mocan vir energije.

PozZelenje je izraz bitja, projiciranega
preko samega sebe. Je bole¢a radost
dovréenega mesa, radostna boleéina
razcveta. In kakrsnekoli skrivnosti ze
zdruzujejo dve bitji, je to zmeraj zdruzi-
tev mesa. Je senzoriéna in senzualna
sinteza, ki vodi k veliki osvoboditvi
duha. Je stik drobca é&lovestva z vso
senzualnostjo zemlje. Je paniéno drhte-
nje drobca zemlje.

PoZelenje je prizadevanje mesa, da bi
doseglo neznano, tako kot je zbrano
premisljevanje prizadevanje duha, da bi
dosegel neznano. Pozelenje je dejanje
ustvarjanja, je kreacija.

Meso ustvarja, tako kot ustvarja duh.
V oteh vesoljstva je njuno ustvarjanje
enakovredno. Eden ni visji od drugega
in stvaritev duha je odvisna od stvaritve
mesa.

V lasti imamo telo in duha. Brzdanje
enega in razvijanje drugega je dokaz
slabotnosti in je zmotno. Mo€an Elovek
mora do popolnosti razviti svoje telesne
in duhovne potenciale. Zadovoljitev
lastnega pozelenja je v pristojnosti
zmagovalcev. Po vojni, v kateri so ljudje
umirali, fje za zmagovalce, ki so se v njej
dokazali, naravno, da se v podjarmijeni
deZeli lotijo posiljevanja, da bi Zivijenje
bilo lahko ponovno vzpostavijeno.

Po koncéanih bitkah vojaki iS¢ejo sen-
zualna ugodja, v katerih se njihova veé-
no se bojujoCa energija lahko razplete
in obnovi. Moderni junak, pa ndj bo s ka-
teregakoli podroéja, dozivlja isto poze-
lenje in isti uzitek. Umetnik, ta veliki ve-
soljni medij, ima isto potrebo. In poveli-
cevanje zacetnikov tistih religij, ki so se
dovolj nove, da lahko vsebujejo mamedi
element neznanega, ni ni¢ drugega kot
senzualnost, duhovno obrnjena k sveti
Zenski podobi.

Umetnost in vajna sta veliki manifesta-
ciji senzualnosti. PoZelenje je njun cvet.
Izkljuéno spiritualni in izkljuéno senzu-
alni ljudje bi bili obsojeni na isto deka-
denco - sterilnost.

Pozelenje vzburja energijo in razbre-
menjuje silo. Zaradi ponosa, da lahko
Zeni prinese plen porazenih, je neusmi-
ljeno vodila primitivnega éloveka proti
zmagi. Danes vodi velikane biznisa, ki
obvladujejo banke, tisk in mednarodno
trgovino, da bi z ustrvarjanjem centrov,
vpreganjem energije in poveliCevanjem
mnozic povecali svoje bogastvo in z zl-
atom okrasili in poveli¢ali objekt svoje-
ga pozelenja. Ti izmuéeni, a moéni ljudje
najdejo ¢as za pozelenje, poglavitno gi-
balo njihovih akcij in reakcij, povzroée-
nih z njihovimi akcijami, ki prizadevajo
ljudske mnoZice in svetove.

Celo med novimi narodi, kjer senzual-
nost $e vedno ni osvobojena in priznana
narodi, ki niso ne primitivni surovezi ne
izumetni¢eni predstavniki starih civiliza-
cij, je zenska veliki galvanizirajoci prin-
cip, ki se mu vse daruje. Skrivni kult, ki
ga moski gojijo do nje, ni ni¢ drugega
kot komajda prebujena energija pozele-
nja. Pri teh narodih, kot tudi pri nordijcih,
toda iz drugega razloga, je pozelenje
skoraj popolnoma povezano z razmno-
zevanjem. Toda pozelenje, pa naj se
kaZe v katerikoli podobi, normaini ali
nenormalni, je zmeraj prvovrstna vzpod-
buda.

Tezko Zivljenje, zivljenje energije, Zi-
vljenje duha véasih zahtevajo olajsanje.
Napor zaradi napora neizogibno zahte-
va napor zaradi uzitka. Ta dva napora
nista usmerjena eden nasproti druge-
mu, ampak sta komplementarna, tako
da do popolnosti realizirata bitje v celo-
ti.

Za junake, za tiste, ki ustvarjajo z du-
hom, za vladajote na vseh podrocijih, je
poZelenje velicastno povelicevanje nji-
hove moéi. Za vsakogar je motiv za pre-
seganje samega sebe s preprostim na-
menom, da bi se dvignil, postal opazen,
izbran.

Krécanska morala je sledeé pogan-
sko fatalno imela pozelenje za po-
manjkljivost. Iz zdravega uzitka, ki je
cvet mesa v vsej svoji moci, je naredila
nekaj, cesar 3e je treba sramovati in kar
je treba skrivati, pregreha, ki se je je
treba odreéi. Pokrila ga je s hipokrizijo
in to je iz njega naredilo greh,

Nehati moramo s preziranjem Sle, te
obenem prefinjene in brutalne priviaé-
nosti med dvemi telesi kateregakoli
spola, dvemi telesi, ki — borec¢ se za har-
monijo - Zelita drug drugega. Nehati
moramo s preziranjem Sle, z njenim
preoblatenjem v zani¢evanja vredna

——

oblacila stare in sterilne sentimentalno-
sti.

Ni pozelenje to, kar razdvaja, razdira
in razveljavlja, ampak hipnotizirajoca
zapletanja sentimentalnosti, umetna lju-
bosumja, beseds, ki omamljajo in vara-
jo, retorika loéitev in veénih zvestob, li-
terarna hrepenenja — vse izumetni¢eno-
sti ljubezni.

Znebiti se moramo temnih razvalin ro-
mantike, stetja cvetnih listov marjetic, z
mesedino obsijanih parov, pretiranih
lijubkovanj, lazne hipokritske skromno-
sti. Ko dve bitji pritegne njuna medse-
bojna telesna privlaénost, naj si, name-
sto da bi govorila o obcutljivosti svojih
src, upata izraziti svoje strasti, naklo-
njenosti njunih teles in naj predvidita
mozZnosti uzitka in razoéaranja v njuni
bododi telesni zdruzitvi.

Fiziéna spodobnost, ki glede na ¢as
in prostor niha, ima samo kratkotrajno
veljavo socialne oblike.

PoZelenje moramo ozavestiti. 1z njega
moramo narediti to, kar rafiniran in inte-
lektualen ¢lovek naredi iz sebe in svoje-
ga zivljenja; poZelenje moramo spreme-
niti v umetnisko delo. Trditi, da je ljube-
zenski akt povezan z nezavedanjem in
zadrego, je hipokriczija, slabost in ne-
umnost.

Telo bi si morali Zeleti zavestno, tako
kot vsako drugo stvar.

Ljubezen na prvi pogled nas ne sme
spodbosti k temu, da bi neprestano da-
jali same sebe ali jemali druge in bili na-
slednje jutro neizogibno razoGarani. Pa-
metno moramo izbirati. Vodeni od intui-
cije in volje moramo primerjati ob&utja in
pozelenja obeh partnerjev, zdruziti in
zadovoljiti samo tista, ki se medsebojno
dopolnjujejo in povzdigujejo. S tako za-
vestjo in voljo bodo radosti spajanja pri-
peliele do vrhunca, razvile svoje poten-
ciale do popolnosti, tako da bo vse
seme, posejano s spajanjemd veh teles,
lahko vzklilo. PoZelenje je treba spre-
meniti v umetnino, ki kot vsaka dkruga
umetnina nastane tako instinktivno kot
zavestno.

Pozelenju moramo odvzeti sentimen-
talne tancice, ki ga pacijo. Te tancice so
bile vrzene éezenj iz strahopetnosti, ker
je samovseéna sentimentalnost tako
pomirjevalna. Sentimentalnost je spo-
kojna in zato necbstojna.

Pri nekom, ki je mlad in zdrav, je po-
Zelenje, ki tréi s sentimentalnostio,
zmeraj zmagovito. CGustvo je stvaritev
mode, pozelenje je vecno. PoZelenje
triumfira, ker je radosten zanos, ki vodi
cloveka onstran samega sebe, uzitek v
posedovanju in gospodovanju, vecéna
zmaga, iz katere se znova rodi veéna
bitka, najbolj vihrava opojnost osvojitve.
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In ker je ta osvojitev le zadasna, jo je
treba zmeraj znova izbojevati. S tem da
rafinira duha, tako da prinese na dan
yznemirljivost mesa, je poZelenje moé.
|z zdravega, moénega mesa, preciice-
nega v objemu, gori duh s €istim in jas-
pim plamenom. Samo slabotni in bolni
potonejo v mocvirje ali izginejo. In poze-
lenje daje mo¢ v tem, da pokonéna sla-
' botne, povzdigne moéne in tako poma-
ga naravni selekciji.

Pozelenje je — konéno — moé, ker nik-
dar ne vodi k dolgo¢asnosti doloéenega
in vamega, ki ju podeljuje pomirjujoéa
sentimentalnost. poZelenje je vecna,
nikdar donéno dobljena bitka. Po bez-
nem triumfu, celo med kratkotrajnim
triumfom samim, éloveka spodbude od
orgiastiéne Zelje po poveéanju in prese-
ganju same sebe vodene, znova prebui-
jena nezadovoljenost.

PoZelenje je za telo to, kar je za duha
ideal — velicastna Himera, ki jo grabimae,
ne da bi jo pograbili, in ki jo mladi in po-
Zredni, opijanjeni od pogleda nanjo, za-
sledujejo brez predaha.

Pozelenje je moc. :
o/ b Pariz, 11. januarja 1913

Prevedel Tomaz Toporisic

g
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POPOLN NELSON

To je prostor, ki ga je Miles Davis iz-
bral za postavitev svojega Sotora, svoje
sidrisée. Pozabiti Wyntona Marsalisa in
njegov virtuozni trobentaski razcvet! In
prekleto, zdaj ta George Butler!

Po tridesetih letih, v katerih je Miles
postal zvezda druzbe Columbia, je do-
volil tudi predvajanje svojega prvega al-
buma, izdanega pri Wamer Brothers, al-
buma The Perfect Way. Po Scritti Politti
na drugi strani (pred ¢asom je bila pre-
imenovana v Tutu) je to §e ena od petih
izvirnih skladb Marcussa Millerja, ki na
ploééi veebinsko prevladujejo. Sele lani,
ob pogovoru z Warnerjevo osrednjo
osebnostjo Tonnyjem LiPumo, se je pri-
blizno izvedelko, koliko je druzba pora-
bila, da je Milesa pritegnila k sodelova-
nju.

»Stalna praksa je, da se takinih za-
dev ne objavlja,« pravi LiPuma, ki je
prav tako pragmatiéne narave. nlrnatl
Milesa na spisku je bila jasno velika
¢ast, Zgledalo je, da mu nas naéin raz-
miséljanja ugaja. Zacutil je, da je njego-
vo sodelovanje zaSlo v skrajnost. Iskal
je spremembo.« LiPuma in Wamerja z
Milesom niso spletkarili. »Rad bi le po-
vedal, da glasbeniku Milesovega kova
ni potrebno pripovedovati, kaj naj po-
éne,« pristavi LiPuma.

To so bili njihovi zacetni odnosi, se
preden je LiPuma postal uradni produ-
cent prve WB izdaje pozno pomladi leta
1886. L+uma si je sodelovanje jasno
predstavljal: izbral je Thomasa Dolbyja,
ki je bil na spisku za mnoge zelo visoko,
in Lylea Maysa, mladega klaviaturista,
se najbolj znanega po sodelovanju s ki-
taristom Patom Methenyjem. Potem pa
se je pojavilo Princeovo ime. Takoj je
reagiral. »Cutil sem, da Prince ne more
obvladati posebnosti, ki so lastne Mi-
lesovemu igranju. Vendar je njegovo
delo pri DruZinskem albumu pokazalo,
da se e kako zaveda be-bop dinami-
::e; torej resniéno - Prince je bil idea-
en.«

Miles je razburjeno ogvrknil Pricea:
»ta mali strahopetni gizdalin«. Vednar
ga je z izdajo albuma Around The Wourld

Ustvarjalna pot ga je vodila skozi Stiri obdobja
jazza, glasbo je pripeljal dlje kot kdorkoli. _
»Ampak jazz je mrtev,« zatrjuje Miles Davis,
trobentaski zvezdnik, ki se je danes pnsnljen po-
miriti s svojim mlajsim jazom.

In A Day ta najdrznejsi glasovni stilist
pop glasbe, popolnoma prevzel,

»Prince mi je napisal pismo, v kate-
rem je priloZil $e trak, ki ga je sam po-
snel v svojem studiu. V tem pismu
pise: 'Miles, teprav se nikoli nisva sre-
tala, lahko ob posluganju tvoje glasbe
zatrdim, da sva si zelo podobna, saj
karkoli pat igra$, je, kot bi to delal jaz.
Ce ti ti posnetki kakorkoli koristijo,
prosim, nadaljuj in igraj karkoli &uti$ v
zvezi z njimi. Zaupam temu, kar slisis
in igras.’ To je torej ta gizdalin . . . Pre-
kleto, uspelo mu je! Multiglasbenik s
prekleto maséevalnostjo! Kot bobnar
lahko propade - ves, o €em govorim?
Ni veliko starih mackov, ki bi zagotovo
vedeli, kaj ve&ina bobnarjev poéne s
sodobno tehnologijo, ki danes viada
ob Ze zastareli. Kot kitarist . . . zvezda,
ki ugasne! Je pa prekleto dober pi-
anist. Mislim na dejstvo, da je dober
med tistimi, ki jih je mo€& dobiti, jaz pa
delam z najbolj&imi. Moral bi vedetil«

Je kdo omenil Wyntona Marsalisa?
Prince je tisti, ki ga Miles Davis zdaj
preizkusa: nacéin, ki ga ubira v studiu -
»popoln genij«, ocenjuje Miles. Miles se
se pretegnil ni, ko je genialni de¢ek ze
poklical iz tipiéno zagonetnega razloga,
¢es da Miles ne bi slu¢ajno obelodanil
traku, ki mu ga je bil poslal. »Ne vem,
&emu se je odloéil, da jih ne podlje v
svet, ampak fanta spoétujem.«

»Ves, na koga Prince spominja, po-
sebno kot pianist? Na Dukea! Ja, po
mojem j@ Duke Ellington osemdesetih.
Prej nisi nasel moza, podobnega Dukeu.
Ne, belo poslusalstvo ni hotelo videti te
elegance, tega vedenja, prevet straslji-
vo je bilo.«

CALYPSO FRELIMO

To vodi Milesa naravnost iz nabitega
soda v nov javni nastop. »Poglej, to je
stvar, ki jo mora$ uposétevati. Crnca
vedno znova zajebejo. lzplava iz dre-
ka, pa ga belci spet potegnejo na
stranski tir, ve$, Sepetajo mu na uho:
'Sinko, naredi to, to poéisti, daj to, daj

ono. Znajdi se. Poi&¢i si kak&no opiéjo
obleko ali kaj podobnega.’ Vidis, belec
se vedno vmesa v naso stvar, jo zavije
in pritisne svojo nalepko nanjo. In &r-
nec... 8e skoraj prekleto vidno je
podlegel.« Zakaj? »Ker je lakomen,
zato! Prekleto sramotno je, kar sem re-
kel, ampak to je resnica. Belec zaéne
govoriti, &rnec pa posluda, zagleda do-
lar, kako se sveti, in v naslednjem tre-
nutku opazi§ le njegovo prilagoditev.
Pog:r]. drZa je tista, ki jo je &rmec pri-
dobil.

Vedenje - belci hotejo &rmca tako
bednega, ta pa si ne more pomagati,
lahko je le ljubosumen. Znova in znova
so érnsko glasbo podcenjevali. Ampak
&érnec tega ne opazi, kajti pohlep ga
motivira precej bolj od njegovih dobrih
obéutkov.«

V dokaj zolénem pomenkovanju zacu-
tim spet ta glas brez smole, dale¢ od
namigovanj, ki bi spravljala v zadrego,
glas, ki le z redkimi kontrapunkti vztraj-
no obtoZuje. Miles se zdi malce melan-
holiéen, tudi ko ga povprasam po Darry-
lu Jonesu, mladem basistu, s katerim
sta lansko leto skupaj nastopala. Med
evropsko turnejo leta 1985 se je Davis
skusal z glasbeniki, s katerimi je delal,
obnasati nekoliko nesramno. V london-
ski festivalni dvorani je spet postavil na
oder klaviaturista Roberta Irwinga kot le
malo korisien tretjerazredni primerek. V
Pariz je pripeljal Johna MaclLaughlina,
kar lahko razumemo samo kot zahtevo,
naj pride spet pred poslusastvo John
Soefield. Le Jonesa se te precej vpras-
liive »Sale« niso dotaknile. V Montreuxu
se mu je Miles celo bojede priblizal, mu *
polozil roko okrog ramen ter se precej
ocitno dobrikal. To se je zgodilo, ravno.
preden je mladi Darryl uspel na Stingovi
avdiciji za sodelovanje pri njegovi ploséi
Dream Of Blue Turtles ter turneiji, ki je
sledila.

»Darryl? Pustil sem, da je od&el. Isto
sranje, kot sem ti Ze prej nakazal. Ta
fant... tudi njega imam rad. Tako vra-
Zje dobro lahko igra, na poseben naéin
¢utim do njega nekaj otetovskega. Pa
je prisel vmes Sting, mu ponudil veé
denarja, ustregel njegovim visokim za-
htevam, ponudil tudi vse ostale pogoje
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y Darryl . . . tako ga je zmedilo. Le di-
natsko in iskreno sem mu rekel:
e kaj resniéno hoced?' Ves, kaj
i je odgovoril? Rekel je: 'Prek vsega
atem.’ Skoraj sem ga dvignil v zrak!
, je fant z resni€no energijo, zdaj pa
tlati popolno sranje belca. Prek
, 88 moj &rnil« #
Kakorkoli, fant se je odloéil.« Cud-
0, Miles je takrat naravnost hvalil Stin-
jovo glasbo.
" »Glej, rad imam Stinga. Ja, resniéno!
sober je in rad imam njegove pesmi
nekatere- in njegov glas. Ni rasel kot
Jagger iz Wynonieja Harrisa, po-
ajo¢ svojo prekleto bledo krea-
o, da bi zgledal, kot da poje blues.
ko zagrabi§ za ta drek, ga potun-
v vodo in opazuje3, kako se pota-

- Sade - tudi ona, ves. Po mojem je
zdaj zanimiva, ker poglej - &e
iz sebe, lahko kaj dobrega naredi.
pa pride na radio, poslusam le neka
igovanja na Leni Horne. Takrat ni
dobra, ni kot Lena, kadar zapoje
¥ Weather — hudiéa, to je nekaj in
ve, da jo imam rad, prekleto ta
man is gone', sranje... Zenske
bile takéne, kot so danes! Kot Bil-
(Holiday) poje o 'svojem mo&kem’
tako ni vredna pol hudiéa brez nje-
. To je bilo res, ampak kasneje. LaZ
bila delati tak&no sranje zdaj, ker
e Zenske pat spremenile. Ne po-
‘trebujejo zvodnikov! Ne Zivijo za to
je, a tako bi moralo biti! To vem,
'ker sem bil nekoé& tudi sam zvodnik. V
- gtarih &asih sem imel sedem Zensk
(ledko hihitanje), a naj bom preklet, e
‘8@ 8e spomnim njihovih imen . .. Nerad
“se spominjam tega.

" Zenske se danes kontrolirajo. Kot
petie Michaelove sestre Janet (Jack-
. To se dogaja. Kdorkoli hote v
;gnhklnst ... ta je preveé prestrasen,

bi Zivel v sedanjosti.«

1

'CRANA KOMEDIJA

-~ Miles Davis je pri svojih Sestdesetih
letih smesen zafrkant. Zgovoren, Geprav
80 je nekoc absolutno minimalno izrazal
'z besedami (le z glasbo), bojevitost, ki
@ Kipela v njem, pa danes deluje iztro-
-8eno; zapustil je le izbrano karikaturo, ki
1o vnovéi, kadar je ogrozen njegov po-
nos.

- Kar ostaja, je le resniéen, a tezko
Opredeljiv kompleks. Njegove misli so
‘ObteZene z odveénimi kontradikcijami,

Kijih 8e vedno évrsto hrani za bolj kritia-
- Ne primere. Neumno je, da ga nekateri
- Zagrizenejsi posnemovalci vecinoma
' 8ploh ne razumejo. Kritizirali so ga, ées
igra kot pop zvezda, ampak prvi¢, on
ne igra, in drugié, vedno je bil pop zvez-
08, saj ga poznajo ogromne mnozice, ki
jim je jazzovski izraz tuj kot starogr-
a abeceda.

Vsi ti milijoni ljudi ga lahko poznajo
di zaradi njegove razvpite preteklosti,
K1 80 jo pocasi unicevala mamila ter ko-

NF MmN,

pica dolznosti, ki jim je na koncu ze kar
s teZzavo sledil. Nekajkrat so ga izven
Birdlanda policaji neusmiljeno pretepli,
pozno leta 1969 so mu v New Yorku do-
mala preresetali rdeéi ferrari — kasneje
se je Se bahal, kako so ‘se policaji
»ukvarjali z njim« — v zadnjih letih mrac-
nih sedemdesetih pa so ga opravijali,
ker se je bolan predajal Zzenskam. Mor-
da ga poznajo zaradi njegovega samo-
stojnega prodora sredi stoletja, prodora
iz ozadja v kraljestvo zahrbtne in neza-
nesljive slave, ki jo ob njegovi prikrojeni
uglajenosti, njegovem hitrem Sportnem
avtomobilu, lepih temnopoltih prijatelji-
cah, njegovi hiperaktivni osebnosti naj-
bolje povzema en sam savek: nisem
tako dober, kot ste vi, boljsi sem.

In ée so ga le bezno odvrknili s pogle-
dom v enem od petih (med seboj loceni-
h) obdobjih neverjetne ustvarjalnosti, so
opazili, da je bil glasbeni navdih edina
ter odlocilna sila njegovega ustvarjanja;
spoznali so, da je Miles Davis velik med
najvecjimi.

Danes, ko sem sebe Ze sest let po-
novno spreminja — vsako leto je kot pro-
dor v novo veliéino — Miles ¢uti, da je
pripravljen. Pretrgani stiki s Columbio
S0 resnicno pogumna gesta, kajti Davis
si je z njo zagotavljal etiketo, imel pravi-
co pesneti neomejeno stevilo skladb, iz
¢esar je, po zatrdilu Johna Scofielda,
nastalo za okrog tristo ur neizdanega
materiala; potem je nastala glasba, ki jo
je ustvarila mlajsa, znatno trdovratnejsa
osebnost, katere umetnigki tempera-
ment je izrazen z neintenzivnimi balad-
nimi vioZki v skladbah, z neko ¢asovno
oddaljenostjo, skrito v predmestnem
gorecnezu, hkrati pa podprto 8 krvavo
rdecimi izbruhi napetosti — nekako tak-
éna je estetska opredelitev Warnerja
Brosa. Teo Macero pa pravi: »Miles je
verjetno edini umetnik na svetu, ki ima
povsem cCiste raéune. Jaz izdam kar
hotem, trakovi gredo potem nedotak-
njeni v skladiséa. Ce komu ni vée& moj
izbor izpred dvajsetih let, se lahko
vrne in to popravi ... Vse, kar smo de-
lali v studiu, smo tudi posneli.«

Ideja ¢loveka z ogromnim talentom,
kot ga ima Miles, je, spopasti se s svoji-
mi preteklimi uspehi. In to zdaj, ko Miles
pri Sestdesetih letih zgleda tako dobro,
da bi bil sposoben preéuti svojo najbolj
egocentriéno in samozavestno nod.

»Sem se odrekel pravicam zaradi ne-
izdanega materiala pri CBS? Ampak
tega sene bojim, prekleto da ne! Zato,
ker tetudi ga ho&ejo spraviti na ploé-
&e, ne bodo vedeli, kje iskati posnetke!
Teo prav dobro ve, da ne obraéuna-
vam. In kaj, &e bi? lzvelkli bi drek, ne
bi se prodajalo. Dovolj je mojega sta-
rega sranja, ki so ga izdali. Nikoli ni-
sem videl ni¢esar od tega prav na vrhu
lestvic. Nih&e ni hotel kupovati, Cemu
sploh bi?«

Spet predirajodi blisg, ki je ustvaril si-
lovito znamenit stavek: sem Miles Da-
vis, vi pa ne. Njegova preteklost, ta mr-
tva obdobja, v katerih je zavracéal éu-
stvena razmisljanja — nazaj se je oziral
le z bliskovito ¢emernostjo. Ti prekleti

kritiki, vedno isti neotesanci, ki sog a |
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Zrli, ko je bil na visku - ti so se norCevali
iz njegove glasbe.
»To je tako, kot je Duke (Ellington)

- | prvi dejal in zadel v Zivo - '¢e dobro

| zveni, je dobro’. Ampak kritiki vedno
y vse zakomplicirajo. Mojo glasbo raz-
vritajo po predaltkih, spreobragajo
moje potencialno poslusalstvo. Naj-
prej pravijo: 'To je dobro, to je cool.’
Ali pa: 'To je vesoljna glasba.’ Teo, ta
je okarakteriziral Bitches' Brew!«
~ Nobene ¢arovnije ni bilo vmes, le Teu
je dobro zvenelo in ni bilo veé raziogov
za prepir. Bitches' Brew ima vec globine,
veé ritma.
, Zdaj pravijo, da je to prekleto dober
komad, ampak kritiki ga $e vedno so-
vraZijo. Majprej: ne morejo razumeti,
imenovali'so ga jazz-rock. Kaksen jazz-
rock nekil Ne morejo vedeti, kako me je
potrl nacin, po katerem érnci poslugajo
svojo glasbo. Za svoje ljudi sem hotel
igrati. Poslusal sem Jamesa Browna,
5 ker je bil Clovek. Se vedno je, ker zbere
{ ves ritem. Prav na tem temelji material z
Bitches'.«
Miles Davis je vedno ohranjal potrebo

A i| po cbvladovanju, da bi bil sposoben trdo

zgrabiti svoje Zivlijenje in umetnisko
usodo. Kot sin vi§jerazredne G&rnske

i me&canske druzine je uspesno uporabi
i géanske d § bil

pomen njene vzgoje, katere pot pa so,
zal, prekrizala uniéujoéa mamila; uspel

i je voditi stevilne velike skupine glasbe-

nikov, obvladovati glasbeno dogajanje
sam, da bi prikril svojo Zivahno notra-

I | njost, kot je nekoé opazil Herbie Han-

cock, hkrati pa Se vedno ob&asno anga-

razumel izprijeni business, a je — samo-
nadzorujo¢ se z njim v kljuénih vprasa-
njih tudi manipuliral. Mo¢ denarja, mo¢&

& zirati svoje glasbenike. Kljub vsemu je

* predstave; ohraniti silo mistiénega kot

svojega bistva prav do konca. Kot
umetnik s katalizatorsko viogo je bil in
je eden tistih, ki so uporabili svoje ne-
verjetne sposobnosti za nadzor Ze kar
smesno nasprotujodih si silnic. Te so
prirojena vztrajnost in trdovratnost ter
gorecnost, s katero se je zoperstavljal
glasbi, ki so jo vecinoma definirali kot
»glas Zalosti in resignacije«. Podobno je
kontroliral svoje glasbene premike,
medtem ko je redko, ¢e sploh kdaj,

1 obracal hrbet tradiciji. A kadar je to sto-

ril, je bil njegov cilj vedno »sofisticirati
preprostoste.

Letos se je pojavila vrsta zanimivih
sprememb. Duke Ellington, Davisov
predhodnik, je dvanajst let po svoji smrti
(zaradi pljuénice) v newyorski bolnignici
docakal svoj profil na postni znamki. Bill
Cosby, amerigki komediograf, érmec, ki
je bil najboljgi na Milesovi poroki z igral-
ko Cicely Tyson pred petimi leti, se
baha na televiziji v ZdruZenih drzavah.
In Quincy Jones, Milesov stari prijatelj,
ki je znan po predlogu za The Colour
Purple, film, katerega koproducent je bil,
je spravil Michaela Jacksona v snemal-
ni studio za e eno biliondolarsko gra-
mofonsko ploséo. Miles pa je pripravljen
za skok iz udobne zaprtosti. Pravkar se
je predstavil srcu ameriske televizije kot
nenavadno mriava figura, s svetleto se

kozo in dolgimi lasmi, kar jih je sploh Se
ostalo. Njegove roke na tem posnetku
stiskajo (kaj naj bi drugega?) trobento,
njegovo sicer gibéno telo tezko in ne-
rodno stopa proti majhnemu japonske-
mu mopedu, njegove oéi pa bliskajo
proti televizijskim gledalcem z osvajal-
skim prezirom. Glas, prihajajo¢ iz raztr-
ganih glasilk, mrmra: »Nisem tu, da bi o
njem govoril, tu sem, da bi ga vozill « Mi-
les, znan po svojem okusu za najlepse
in najhitrejSe Sportpe avtomobile, je to-
rej sledil Louju Reedu, Grace Jones in
Adamu Antu pri reklamiranju Hondinih
motornih koles. Denar pomaga in Miles
hoce, da se to tudi ve. In se, Ce je njego-
va vioga zvodnika v ravnokar posnetem
filmu Miami Vice kaksen znak za to.

Presenetljivo je, toda pri Sestdesetih
zgleda Davis bolje kot v zadnjih petnaj-
stih letih. Z ne ravno lasato glavo je
strasno eksotic¢en, skoraj osupljiv. Leta
1981 je bil obupan, debel in zelo zelo
bolan. Danes pa je kot Grace Jones v
moéki podobi - suh, z mrkim izrazom na
obrazu, z iskrivimi oémi, katerih lesk
lahko v trenutku preskodéi iz globoke
hladnosti v nenavadno vihravost.

»Ja, dobro izgledam, kajne?! Hodim,
vsak dan plavam, poznam akopunktu-
ro, imam posebne zelenjavne diete. Ne
norim ve& okrog. Tudi z mamili je ko-
neci

Navajen sem bil na kaksnih deset
gramov kokaina dnevno, da sem bil
pokonci oseminstirideset ur; med tem
sem pokadil est zavojékov cigaret, pil
Zganje in jemal uspavalne tablete. Ubi-
jal sem se ... Bil sem umazanec in to
je... Zdaj vidis, kaj mislim s tem, ko
pravim, da so &rnci lakomni?«

Nekoé je nalozil svoji Zeni, naj ga resi
pred smrtjo, ¢e bi njegovo telo ze skoraj
razpadlo od bolezni in boleéin. Danes
pa sta njegova gladka svetleca koza in
zunanja urejenost glavna atributa za
nov, a nenavaden zacetek.

MILES ODKRIJE CRNSKO
CAROVNIJO (VOODOO)

Miles zivi razkosno. Po plo&éi Tutu, ki
ni ve& ravno sveza, pa tudi hvaljena ne,
izjavlja, da ji je Ze posnel naslednico.

»Ja, res. Naredil sem jo z Goergeom
Dukeom in Davidom Sunbornom. Zveni
vrote, ved, Stvar, s katero prihajam, je
bolj8a od &esarkoli, kar sem naredil v
preteklosti. Prekleto, ne le da mislim
tako, to vem! Ho¢em, da gre med ljudi.
Zato sem zapustil Columbio, vidi&! Se
jim razlagam: 'Ce vi, butci, §e vedno le-
pite nalepke 'sodoben jazz' na moje
plo&ée, lahko prav tako nastavite dlani
za melaso in fiZzol. Tudi v vodo jih lah-
ko vrete!' Moral sem oditi. Bilo je po-
nizujoge! Pravijo, da se jazz vraéa, da
znova oZivlja. Ampak ne vedo! Bird je
umrl za svojo umetnost. Dobre stare
tase je imel, ali ne? Clovek, na kolenih
je umrl! Lomil je in bil ziomljen! Ni se
obvladoval. Ljudje e vedno ljubijo to

e
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sranje. Glej, smrt — je zanesljiva. Vsi tj
posrnaci, bojijo se karkoli Eutiti, v to
»misti¢no« sranje se pogrezajo. Ce bj
bil zdaj mrtev, bi ljubili vsak drek z mo-
jim imenom. Tudi &e bi se umaknil
pred svetom, ne da bi karkoli pogel, bj
bilo isto. Ne poéivam rad tako, da le-
Zim na svojih starih uspehih. Poi%&i mj
nekoga, ki potiva, in pokazal ti bom,
kako se boji uspeha.«

Vprasal sem ga, kolik§en pomen ima
njegova znana izjava: =Moral sem se
spremeniti. To je kot prekletsivo.« Je §a
vedno prekletstvo?

»Dovolj sme&no, nekdo drug me je
Ze isto vprasal. Ta izjava, morda sem
to nekoé rekel, ampak zdaj verjamem
-~ ni prekletstvo, ampak blagoslov]
Moja glasba je boljSa kot kdajkoli. Za
moja udesa. Vse sodobne velikane
sem preveril. Rad bi delal s Quincyjem,
On razume. Tudi Prince razume. Dej-
stvo je, da mi je Prince rekel: 'Ne pro-
si8 boga za to, kar bi rad, temveé se
mu zahvalis za to, kar si pravkar dobil."
Nisem vet polvernikl«

Max Roach, veliki jazzovski bobnar, jg
nekaj tednov pred prvim okornim Mile-
sovim povratkom na sceno leta 1981
zatrdil: »Miles je Sampion. Le-ti pa se
vracajo.« Muhamed Ali s poskodovani-
mi mozZgani, James Brown, ki sam sebe
trpinéi v blaznosti, ter mnogi drugi
»Sampioni= so pogoreli, vizija Milesa
Davisa pri §estdesetih pa je $e vedno *
mocna in funkcionalna, polna neskon- |
cnega elana. |

Je nekdo, ki je vreden obéudovanja,

»Nikoli me ne odpisitel« ja zagodel,
ko sva konéala pogovor. Tega niti ne
nameravam. Tudi vam ga ni treba. Na-
vsezadnje: on je Miles Davis, vi pa ne.

Prevedla Mateja Komel |
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ANIFEST PORNO RUBRIKE »TRIBU-
PORNOLABOR«

| Mala splogéna enciklopedija Drzavne
zaloz be S!D’\-‘Bni}a:

. Pornografija (gr.) — spisi in slike raz-
ne vsebine. Websterjev angleski
ar:

" Pornografija — iz »porne« (gr.) = pro-
stitutka; prvotno opisovanje teh deklet
njihove (cenjene) obrti, tudi spisi in
e ipd., ki naj vzbujajo splosno poze-
lenje ipd.

" Tribung odpira prosto pot pornografiji.
‘Dolga leta odrinjena na rob javnega do-
‘gajanja, ce ne Ze kar prepovedana, je
a na voljo le ozkemu krogu priveligira-
. To prakso pomolabor prekinja, z
ljo praviéneje porazdeliti in razsiriti to
kulturo med najsirse ljudske mno-
p. lzvréujot svoje poslanstvo, Zeli
biti pornolabor nadvse ideolosko Cist
(glej Marx, XII/3; 12). Tako se v samem
- zacetku agitacije odloéno distancira od
‘potuhnjene erotike, ki se poladéa revo-
lucionarnega duha. Erotiénih prispevkov
* 88 bomo zato izogibali. Ravno tako so v
" zmoti bralci, ki pricakujejo teoreticno
;:_lelo. kajti porneclabor je namenjen prak-
'8l in dejanjem. Seveda popolnoma v
‘skladu s KZ SFRJ, ki v svojem 252. ¢le-
nu pravi:xKdor izdeluje, prodaja, raz-
.~ Sirja, javno razstavlja ali si za prodajo
~ pridobiva ali hrani spise, slike ali dru-
‘ge predmete, s katerimi se hudo Zali
‘Javna morala, se kaznuje z denamo
- kaznijo ali z zaporom do enega leta.«
Po naturi izredno apolitiénega por-
‘nolaborja prehod iz razvrata v prevrat
. ne zanima in se posveéa zgolj prvemu,
‘Zaradi takSne nastrojenosti v rubriki
ne bo zahtevan nikogarénji odstop za-
‘radi samoprispevkovnega debakla,
‘moznost nastanka frontne organizaci-
" je mladih in starih pornofilov je gotovo
‘zanemarljiva in kot tak ne more in ne
S8me predstavijati realne groZnje ko-
‘murkoli.

Pornolabor naj bo preprost, razu-
mijiv vsakemu obé&anu (pismenemu in
ne-). Clanki bodo tiskani s e posebej
velikimi &rkami, kar naj bi olaj8alo bra-
nje in izobraZzevanje tudi najmlajsim.
Mladi generaciji Zelimo, da bo sposob-
na loéiti zrno od plevela, za kar jo sicer
uri nase Solstvo. Ogitki zapeljevanja
bodoéih graditeljev, sicer nepriéako-
vani, bodo gotovi povsem neutemelje-
ni in jih znotraj obstoje&ih normativov
lahko le presenefeno pozdravimo.

Pornolabor naj bo izrazna moZnost
za vse, ki jim je porno pri srcu. Zato ne
Zeli biti omejen na Studentovsko popu-
lacijo, marve¢ dostopen tudi najgir§im
ljudskim mnoZicam po svetu in doma.
Problematika namreé zadeva SirSo
skupnost in zato je prav, da pornola-
bor sledniji sluzi in uZiva njeno podpo-
ro.

V rubrikah bo pomolabor strogo sledi
definiciji iz Enciklopedije DZS. Sesta-
vljen bo iz naslednijih:

- Porno po svetu: kratke novice,
predstavitve modnih tokov in populamih
pomagal (npr. terapevtskih), izrazne
oblike perverzije, naslovi kompetentnih
institucij . . .

- Porno doma: odgovarjajoce, le iz
domacih logov

- Likovna porno produkcija pri nas in
pri vas: kipci, slike, fotomaterial.

Prostor v pornolaborju bo nasla tudi
izvima domaca porno literatura, Zato
pozivamo domade ustvarjalce in literate
s tega (e premalo razvitega podrodija),
naj se nam oglasijo. Velja omeniti, da bo
avtor prve porno értice, ki bo objavljen
dobil poleg honorarja Se lepo prakticno
nagrado, ki ostaja zaenkrat Se skriv-
nost. Redakcija pricakuje tudi sicer
Vase vsakovrstne prispevke, da bo por-
nolabor zares Vas,

Nadalje poziva redakcija k hladnokrv-
nosti ob branju in gledanju pornolaborja
oz. dejanjih, ki bi jih branje (gledanje)
vzpodbudilo (izzvalo). Kakor tudi ne
sprejema odgovornosti za z branjem ka-
korkoli povzro¢eno korist ali 8kodo. Po-
vracilo stroskov bo mogoce le izjemo-
ma. Velja opozoriti, da je slicnost z ose-
bami ali dogodki, v kolikor ti niso ne-
dvoumno predstavijene(i), praviloma
nakljuéno. Zato redakcija tovrstnih pri-
tozb ne bo upostevala. V morebitnih na-
stalih sporih ima prav urednistvo Tribu-
ne. :
Na koncu $e enkrat vabimo k sodelo-
vanju vse, ki lahko s svojimi izkudnjami
in kreativnostjo naredijo Vas in nas por-
nolabor boljsi.

Naj zivi pornografija!

Naj Zivijo pornofili!

Naj Zivi Tribunin pornolabor!

Vas urednik pornolaborja

P.S.

Fotografska sekcija pornolaborja i5¢e
mlade pozerke in pozerje v starostnih
skupinah 7-70 let. Honorarji! Prijetno
delovno okolje! Topla malica. Poiséite
nas v urednistvu oz. po telefonu.
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Anais Nin:

MALLORCA

Poletje sem prezivijala na Mallorci, v
Deyi, blizu samostana, kjer sta prebiva-
la George Sandova in Chopin. Zgodaj
zjutraj smo se povzpeli na oslicke in po-
potovali po tezavni poti do morja. Pri-
blizno uro si se pocasi spuscal po hribu
navzdol, po rdeckastih stezicah, prek
skal, po nezanesljivih meli§éih, med
srebrnkastimi oljkami, vse do ribiskih
vasic, sestavljenih iz hi§, zgrajenih tik
ob strmini hriba.

Vsakega dne sem odsla do zaliva,
kjer je morje napravilo majhen ovalen
Zavoj, in bilo je bistro, da si se lahko po-
topil na dno in si ogledal koralne Ceri in
nenavadno rastlinje.

Ribici so o tem kraju pripovedovali
¢udno zgodbo. Zenske z Mallorce so
bile zelo nepristopne; puritanske in reli-
giozne. Kadar so plavale, so bile oble-
cene v kopalne obleke z dolgimi krili in
¢érnimi nogavicami, kakrdne so nosili
pred leti. Vecéini se je sploh zdelo, da
nima smisla plavati, in to so prepuécale
nesramezljivim Evrpejkam, ki so tam
prezivljale poletja. Tudi ribi¢i so obsojali
sodobne kopalne obleke in nespodobno
vedenje Evropejcev. Evropejce so imeli
Za nudiste, ki komajda ¢akajo na naj-
manjso priloznost, da bi se lahko po-
vsem slekli in polegli po soncu goli kot
pogani. Prav tako niso odobravali noé-
nih zabav s kopanjem, ki so se jih spo-
mnili Ameriéani.

Nekega vecera pred leti se je osem-
najstletna hci nekega ribica sprehajala
ob obali, skakala je s skale na skalo in
bela obleka se ji je privijala k telesu. Ko
se je tako sprehajala, sanjarila, opazo-
vala odsev mesecine v morski gladini in
plivkanje valov ob njenih nogabh, je priéla
do skritega zaliva, kjer je opazila, da
nekdo plava. Videla je le premikanje
glave in tu in tam roke. Plavalec je bil
dalec. Nato je zaslisala tih glas, ki jo je
klical, 'Pridi in zaplavaj Cudovito je.’

Govoril je po Spansko, s tujim nagla-
som. 'Pozdravljena, Maria,’ je zaklical
glas, torej jo je poznal. To je morala biti
ena izmed miadih Ameri¢ank, ki so se
podnevi kopale tukaj.

Odzvala se je, 'Kdo si?’

‘Evelyn,’ je rekel glas, 'pridi in zapla-
vaj z mano!’

Bilo je zelo vabljivo. Maria bi lahko
preprosto slekla svojo belo obleko in
ostala samo v kratki beli majici. Ozrla se
je naokoli. V blizini ni bilo nikogar. Morje
je bilo mirno in na gladini se je lesketala
mesecina. Prvi¢ je Maria razumela, za-
kaj se Evropejci radi kopajo sredi noci.
Slekla je obleko. Imela je dolge ¢me
lase, bled obraz, posevne zelene oci,
temnejse od morja. Bila je Gudovito obli-
kovana, pokonénih prsi, dolgih nog, pre-
finjene postave. Plavati je znala bolje
kot katerakoli druga Zenska na otoku.
Spustila se je v vodo in z dolgimi, lagod-
nimi zamahi zaplavala Evelyn naproti.

Evelyn se je potopila, priplavala do
nje in jo zgrabila za noge. Nagajali sta si
v vodi. Poltema in plavalna kapa sta po-
vzroéili, da obraza ni bilo jasno videti.
Ameri¢anke so imele deske glasova

Evelyn se je ruvala z Mario, pod vodo
jo je objemala. Skupaj sta izplavali in v
smehu zajeli zrak, brezskrbno sta pla-
vali narazen in znova skupaj. Mariji je
majica opletala okoli ramen in ji otezko-
cala gibanje. Konéno se je popolnoma
snela in Maria je bila gola. Evelyn se je
potopila in se je igraje dotikala, jo grabi-
la in ji plavala med nogami.

Evelyn je razmaknila noge, da bi se
njena prijateljica lahko potopila, splava-
la med njimi in se prikazala na drugi
strani. Dovolila je prijateljici, da je plava-
la pod njenim izboéenim hrbtom.

Maria je videla, da je tudi ona gola.
Nato je nenadoma obéutila, kako jo
Evelyn objema od zadaj in vse njeno
telo prekriva s svojim. Voda je bila
mlaéna, podobna razkosgni pernici, tako
slana, da ju je nosila, lahko sta plavali
ali se samo brez napora drzali na povr-
Sju.

'Lepa si Maria,’ je rekel globoki glas,
in Evelyn jo je $e kar objemala. Maria je
hotela odplavati, vendar jo je zadrzevala
toplota vode in stalno dotik s telesom
prijateljice. Prepustila se je obbjemu. Ni
¢utila njenih prsi, vendar je vedela, da
mlade Ameriéanke, ki jih je videla, niso-
imele pravih prsi. Marijino telo se je
sprostilo in hotela je zapreti oci.

Nenadoma je med nogami zacutila
nekaj, kar ni bilo roka, temvet nekaj
tako nepricakovanega, tako vznemirlji-
vega, da je zavpila. To ni bila Evelyn,
temveé mlad moski, Evelynin miajsi

brat, in med noge ji je namestil svoj na-
brekli penis. Zavpila je, vendar je nihée
ni sligal, in zavpila je le zato, ker so jo
nauéili, naj tako naredi. V resnici je nje-
gov objem nanjo uéinkoval prav tako
uspavajoce, toplo in ljubkujode kakor
voda. Voda, penis in roke so se zarotili,
da ji vznemirijo telo. Poizkusila je odpla-
vati. Vendar je fant zaplaval pod njo, jo
objel, zgrabil za noge in se potem od za-
daj znova spravil nanjo.

Ruvala sta se v vodi, vendar jo je vsak
premik le $e bolj vznemiril, $e bolj se je
zavedala njegovega telesa ob svojem,
njegovih rok na njej. Voda ji je premikala
dojki kakor dva lokvanja. Poljubil ju je.
Ob neprestanem gibanju si je ni mogel
docela vzeti, vendar se je njegov penis
znova in znova dotikal najobéutljivejse-
ga mesta njenega spola in Maria je iz-
gubljala moé. Zaplavala je proti obali in
on ji je sledil. Padla sta na pesek. Valovi
so Se zmeraj pljuskali obnju, ko sta
oblezala zadihana, gola. Fant si je nato
vzel dekle, morje ju je oblivalo, in izmilo

je devidko kri. o

Od te nodi sta se sestajala ob tej uri.
Jemal si jo je v vodi, pozibavaje se, med
plavanjem. Valujoci premiki njunih teles,
ko sta uzivala drug v drugem, so bili vi-
deti kakor del morja. Nasla sta si oporo
na kaki skali in tam skupaj stala, valovi
s0 ju ljubkovali in tresla sta se od or-
gazma.

Kadar sem ponoéi odéla na obalo, se
mi je pogosto zdelo, da ju vidim kako
plavata in se ljubita.

prevedel A. B.
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ANAIS NIN, leta 1903 rojena
ameriska pisateljica franco-
sko-Spansko-danskega po-
rekla, je izdala ve& kot dvaj-
set knjig proze in dnevnikov,
ki so ji prinesle sloves ene
sajboljsih pisateljic nasega
sa in ki jih na tem mestu
‘ne bomo nastevali. V zatetku
Etiridesetih let je skupaj s Se
nekaterimi pisci (med njimi
‘ie nemara najbolj znan Henry
Miller) za neznanega 'zbiral-
¢a’ pisala erotiéno prozo, ki
jo je 'zbiralec’ plageval dolgr

na stran in ji na ta naéin po-
magal resSevati finanéne te-
zave. pred smrtjo je izbor iz
te proze, ki je v celoti obse-
gala 1000 strani (zasluzka
torej ni tezko izracunati) pri-
pravila za knjizni izid. Knjiga
je izSla leta 1977, po njeni
smrti, naslovijena kot VENE-
RINA DELTA (Delta of Venu-
s). Iz istega gradiva je nasta-
la leta 1979 tudi knjiga
PTICKE (Little Birds). Obe
bosta v prihodnjih mesecih
izdani v zbirki DOTIK Drzav-
ne zaloZbe.

Zgodba MALLORCA iz
knjige VENERINA DELTA je
nemara ’'najmehkej$a’ od
vseh objavljenih, seveda pa
se eroticna literatura Ninove
kljub temu precej razlikuje
od De Sada, Millerja, Appoli-
naira, torej od 'moske’ vizije
erotike. Vseskozi je zadolze-
na éustvom in ne le strastem,
zato je na svojem Zanrskem
trzis€u predstavijala novum,
ki se je dobro prodajal. Tako
je Se danes.

prevedel Andrej Blatnik
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MARIJA IN ZIVALI

Slovenska poezija (3)

Iva Svetina — Marija in Zivali
XXIV,

Po Janezu je zapisano: »Veter vije,

kjer hoce in njegov glas slidié na gori,
pa ne ves od katerega morja se je dvig-
nil

in v katero dolino gre. «

Daj mi nocoj svoje vsakdanje telo,

da skozi njegovo temno os zgorim,
ker dan rojstva je tudi ze dan smrti.
Daj mi meso pripisano tvojemu imenu,

ker samo tako se rodi trajna pijanost;
da je tvoja kri dez, tvoje meso sneg

in zrak, ki ga dihag zara vetra -

da o kamnu ves$ tisto, kar o njem vé
Skoljka.

Daj, da bom nocoj ¢isto, svoje telo,
da bom globoko ogledalo zelje
in dolga bolecina uda.

Naj bruham od tvoje brezmadeznosti,
naj se raztopim od pen svojega bitjal
Stori to, kar smo draguljarji znajo!

MNova pesni§ka zbirka Iva Svetine
predstavlja logicno nadaljevanje osnov-
ne poetike, ki zdruzuje predvsem zadnje
tri pesnikove zbirke Joni, Dissertationes
in Bulbul,obenem pa se prav v Marijfi in
Zivalih Svetinino pesnisko iskanje us-
merja v novo, na podobni ravni v slo-
venski poeziji se nezaértano smer. Te-
meljna motivika in tematika se tudi to-
krat razkrivata predvsem in izkljuéno
skozi upesnjevanje Erosa, ki se precej
odloéneje kot v dosedanjin Svetininih
pesniskih zbirkah povezuje s Thanato-
som, je kot tak dalec od skrajnosti este-
tiéne ezotericnosti orientalskih Disser-
tationes. Ce so Dissertationes v svojem
postmodernist.énem iskanju crpale iz
orientalskih pesnigkih oblik in motivike,
jih povezovale s tipiéno moderno skus-
njo lirekega subjekta, gre v Mariji in Zi-
valih za  naslonitev na krééansko-
bibliéno formo in motiviko. Seveda to,
kar je zapisano v zbirki, ni in noc¢e biti
istovetno s tem, kar je zapisano v Bibliji.
Hkrati pa tudi ni veé negacija ali de-
strukcija kré¢anske simbolike v smislu
modernizma. Marija ni ve¢ svetopisem-
ska Marija, a obenem je tej priznana
neka legitimnost. Skudnja sedanjosti se
lahko uspesno tematizira prav skozi
skusgnjo preteklosti ali mita o preteklo-
sti. Legenda vstopa v poezijo tako, da je
Ze spremenjena. Beremo verze: »Gluh

klju¢ lezi v tvojem narogju,
ne mozZ ne otrok, da ga zibas
kot s kriza snetega.«

Sprememba omogota postavitev v
oomocje neposredne lirske skusnje.
Preteklost se neopazno zliva s seda-
njostjo. Neopazna a uéinkovita je tudi
povezava preteklih in sodobnih pesni-
gkih oblik in prijemov. Svetinina poezija
zmeraj znova preseneca s svojo tehno-
poetsko inventivnostjo in dovrsenostjo,
na ozadju katerih se v neulovljivosti in
mnogoplastnosti razkriva moc in nemoc
upesnjevalca, njegova zavest o vsepri-

1

sotnosti niéa in vztrajanje v pesnjenju
kot 'dejanju, ki vsaj na videz lahko pre-
seze ali vsaj zastre ta ni¢. Estetsko tu
seveda Ze dolgo ni veé prijetno in usta-
ljeno, izraziteje hot v ostali sodobni slo-
venski poeziji se tudi v Mariji in Zivalih
povezuje z eroticnim, ki je zavestno iz-
razito céutno. Prav palimsestnost pa
obenem omogoca povezovanje na videz
nepovezljivega - senzualnosti sveta
erdsa in resignacije biblicnega sveta

Oljske gore. :
J g " Tomaz Toporisié
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