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To je najvaznejSa vsebina knjige profesorja Horvata. Avtor je
predvsem s histori¢nega zrelis¢a obdelal zelo zanimiv, hkrati pa tudi
izredno tezak problem. Pri tem je spretno uporabljal znamstveni apa-
rat, ki je na razpolago modernemu romanistu:; glede interpolacijskih
domnev zavzema pisec vobfe umerjeno, toda kritiéno stali¢e. Na stra-
neh 6—12 pod kraticami navedena literatura nazorno kaze, kako pre-
porno je obravnavano vpraSanje. Razen iz pravnih virov je pisec mar-
ljivo ¢rpal tudi iz nepravmiSkih del (kakor Ciceronovih spisov, Plav-
tovih dram), ki so vazna za prouCevanje razvoja bonae fidei. v pred-
klasi¢ni dobi, ko skoro popolnoma manjka direktnih pravnih virov. V
zelji, da bi bil kar najbolj izérpen, obravnava pisec tudi zgodovino po-
sameznih pravnih likov (konsenzualnih kontraktov, zlasti kupne pogodbe)
(41 ss.) in se s tem vcéasih nekoliko preve¢ oddalji od svojega vpra-
sanja. Skoda, da pisec ni dodal knjigi stvarnega kazala in morda tudi
pregleda virov; knjiga bi bila s tem mnogo pridobila.

Vise to pa so nevazne malenkosti. S svojo lepo kmjigo je pisec
podal zelo dragocen prispevek k razjasnitvi tako zamotanega pro-
blema in se ¢astno uvrstil v krog modernih romanistov.

Dr. Viktor Korosec.

Annuario di Diritto comparato e di Studi Legislativi, vol. X, 2.
Roma. 1941-XIX. Str. 785. Zajetni zvezek prinaSa preglede naslednjih
judikatur: francoske (1931), belgijske (1930—1931), avstrijske (1929 do
1931) in nemske (1931) ter skuSa pocasi izpolniti vrzel, ki je mnastala,
ker je pric¢elo pred leti izhajati isto gradivo iz novejsih let.

Annuario di Diritto comparato e di Studi legislativi, vol. XI, 2.
Roma. 1941-XIX. Str. 451. Ta zvezek je posvelen raznim zakonodajam,
ki iz istih razlogov niso bile objavljene Ze poprej. Pregledi zakonodaj
so tile: Svicarski za 1. 1931, belgijski za 1. 1931, ¢eSkoslovaski za 1. 1930
do 1931, romunski za 1. 1930—1931, nems8ki za 1. 1931, jugoslovanski za
1. 1931, norveski za l. 1930—1931, nizozemski za 1. 1931 in poljski za
. 1929—1931. Pregled za Jugoslavijo je zakljufek poprejSnjih za leta
1925 do 1930 in ga je sestavil kakor omenjene prof. dr. R. Sajovic.

Bogoslovska smotra. Zagreb. 1942. God. XXX. br. 1.

Ekonomist. Zagreb. 1941, God. VIL. br. 7—8—9.

Mjese¢nik. Zagreb. 1941. God. LXVIL br. 10—11—12.

Mjeseénik. Zagreb. 1942. God. LXVIIL br. 1—2.

Rivista di Diritte private. Padova. 1942—XX. Anmno XIL. N. 1—2.

Razne vesti.

Domovinstve drzavnih in samoupravnih usluzbencev ter duhov.
nikov. DrZavni usluzbenci in javni samoupravni usluzbenci kakor tudi
duhovniki so 7e po zakonu domovinsko pristojni v ob¢ino, v kateri je
njih stalni sluzbeni sedez (gl. § 16 zakona o ob¢inah in § 12 zakona o
mestnih ob¢inah). Vendar pozna zakon tudi izjeme od tega macela.

Porotena usluzbenka je pristojna v obéino, v katero je pristojen
njen moz Njen sluzbeni sedeZ mima na njeno domovinstvo nobenega

liva.
bk Usluzbenec odnosno duhovnik ima pravico, da v roku treh me-
secev od dne odlothe o spremembi sluzbenega sedeza po svoji volji
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poda izjavo, da obdrzi staro domovinstvo. Kje naj poda tako izjavo, v
zakonu ni re¢eno. Za tako izjavo morajo zaznati stara domovinska ob-
¢ina, nadalje ob€ina, v kateri je novi sluZzbeni sedeZ in kon&éno sluz-
beno cblastvo usluzbenca. Zados¢a, ako usluzbenec poda svojo izjavo o
pridrzanju starega domovinstva pri enem od teh treh mest. Po bese-
dilu zakona, ki govori le o ,spremembi sluzbenega sedeza®, ima usluz-
benec pravico v dolofenem roku pridrzati si staro domovinstvo samo
ob premestitvi iz ene ob¢ine v drugo. Gotovo pa je v skladu z duhom
zakona, ¢e se usluzbencu prizna tudi pravica, da si v roku treh mesecev
od dne odlo¢be o sprejemu v sluzbo pridrzi domovinstvo v obéini, v
katero je bil pristojen pred sprejemom v sluzbo.

Domovinstvo, katero si je usluzbenec po svoji volji tako pridrzal,
prestane, Ce usluzbenec stanuje deset let v ob&ni novega sluzbenega
mesta ter si po § 17 zo. odnosno po § 13 zmo. Ze po zakonu pridobi
domovinstvo v tej obéini. Ravno tako prestane to domovinstvo tudi ob
nadaljnji premestitvi v drugo ob¢ino, ¢ée si usluzbenec v roku treh
mesecev od dne odlo¢be o spremembi sluzbenega sedeza zopet ni pri-
drzal starega domovinstva.

Pridrzano domovinstvo gre usluzbencu po njegovi lastni volji. Ker
mu ne nalaga nobenih dolznosti, temve¢ samo daje pravice, se mu lahko
po svoji volji odpove s tem, da prekli¢e izjavo, s katero si je pridrzal
staro domovinstve. V- tem primeru mu gre domovinstvo ob&ine, v kateri
je njegov novi sluzbeni sedez.

Usluzbenec dobi domovinstvo obdine, v kateri je njegov stalni sluz-
beni sedez, tri mesece po dnevu odlotbe, s katero je bil sprejet v
sluzbo odnosno premeséen, ¢e si ni v tem roku pridrzal starega domo-
vinstva. Do izteka tega tromese¢nega roka mu vsekakor pripada staro
domovinstvo. Domovinstvo obé&ine, v kateri je njegov movi stalni sluz-
beni sedez, si pridobi torej samo, ¢e njegova sluzba v doti¢nem kraju
po preteku tega tromeseCnega roka Se traja. Ce njegova sluzba v tem
kraju prej prestane, mu ostane staro domovinstvo. Staro domovinstvo
mu torej posebno tudi ostane, ¢e je pred potekom oznafenega tromesec-
nega roka odpuscen iz sluzbe ali upokojen. Domovinstva v ob¢ini, kjer
se nahaja njegov novi sluzbeni sedez, usluzbenec tudi ne more pri-
dobiti, ¢e novi sluzbeni kraj pred potekom trimese¢nega roka pripade
drugi drzavi, kjer je s tem sluzba prekinjena. Tudi v tem primeru pri-
drzi usluzbenec staro domovinstvo, ki se ravna dalje po obeh navedenih
ob¢inskih zakonih, dokler dogovor med obema drzavama morebiti ne
dolo¢i kaj drugega.

Odvetniska zbornica v Ljubljani v letu 1941. Zbornica je predlo-
zila po § 47 za. porolilo Visokemu komisariatu o vaznejSih stvareh
svojega poslovanja v letu 1941. Ob pricetku 1. 1941. je Stela 298 ¢lanov,
med letom so se nanovo vpisali trije ¢dvetniki, umrlo jih je pet, tako
da je bilo kenec leta 296 ¢lanov. Toénih podatkov o $tevilénem stanju
¢lanov, ki so se izselili iz Ljubljanske pokrajine, ni, pa tudi ne o onih,
ki so izvrSevali svoj poklic na ozemlju, zasedenem po nemskih ob-
lastvih. V imenik pripravnikov je bilo vpisanih na novo 25 pripravnikov,
izbrisanih 18. Konec leta 1941. je bilo vpisanih 131 pripravnikov. Obéni
zbor v tem letu je glede na odredbo, da se zbornica preosnuje v sin-
dikat, odpadel. V letu 1941. je bilo prijavljenih 31 disciplinskih slu-
cajev. V sedemnajstih primerih je bil postopek ustavljem, obsodba je
bila izrefena v enem primeru, v Sestih primerih so bile poizvedbe pre-
kinjene zaradi nastalih razmer, v petih primerih pa Se tecejo, docim
so bili trije odkazani v razscjo.




