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\ odr ištvc naše r e v i j e j« nameravalo r a z i s k a t i nedavni, 

v d v a j s e t l e t n i povojni IDEUI skoraj edinstven primer stavke 
v ekonomski s n o t i Mehanična delavnica,podjetja Avtoprevoz 
TOlLiIN-IDRIJA,Nedeljski dnevnik nas je p r i tem p r e h i t e l , 
slovensko javnost j e z a i n t e r e s i r a l za i d r i j s k e dogodke.Nam 
po vsem tem ne preostane drugega,kot da povemo nekaj kritič­
ni h stališč do pojava samega i n seveda /kar ponuja se/ na 
odmev,ki ga j e b i l deležen v nagem tisku«. 

"V I d r i j i so s t a v k a l i . " 
Iz Govčevega pisanja v Nedeljskem dnevniku se da izluščit 

da j e meč stavke g r o z i l že najmanj eno l e t e i n da so v Tolminu 
na sedežu podjetja,takrat z nekakšno anketo,nasprotja u r e d i ­
l i <,Birokratsko u r e d i l i , N a j takojj v začetku vprašam5kje so 
b i l i takrat samoupravljalei i n subjektivne sile ? / P r e d k r a t k i 
časom j e nek naš v o d i l n i p o l i t i o n i človek g o v o r i l o pomembno 
s t i subjektivnih sil.Kdo so subjektivne sile?Po vsem ,kar se 
je dogajalo i n zgodilo,se da sklepati,da j i h v I d r i j i i n , 
Tolminu ni»/ 

7 Nedeljskem s l e d i potem zgodbica o spanju vseh organiza 
cij,ekonomske enote,delavskega s/eta - skratka o nekokSni 
samovšačni a n a r h i j i , k i j e zadovoljna sama s aeboj^ki ima ime 
lahko pa b i se imenovala t u d i "Tcnjulčica"9Naj bom pešton i n 
dopolnim Janeza Govcatto je p r a v l j i c a o spon.j';-•.predtednika 
DS,sekretarjev,direktorjev; skratka, PRAVLJICA 0 NEODGOVORNOST 
Naj vprašam še odgovorne občinsko forume;ste se kdaj o g l a s i l i 
v Mehanični d e l a v n i c i , s t e v e d e l i za nered,ste p o k l i c a l i kdaj 
koga na odgovornost?Če niste,zaslužite nezaupnico t u d i v i ! 
če ste,kaj ste dognaliin ukrenilf?Ker so i n verjetno bodo tud 
ostalagornja vprašanja, odprta,j| postal grešni kozel nek vo 
ja obrata z delodajalsko miselnostjo i n morda t u d i takim žepom 
s i c e r pa,kdo ve?!Majhno vprašanje:kdo j e tega vodjo p o s t a v i l , 
kdo ga je t o l i k o časa t r p e l v po<Šjetju?Delavci so negodovali, 
že pred letom so nameravali u s t a v i t i delo.Naj c i t i r a u delavca 
P e l l i s a , k i j e na direktorjevo vprašanje,zakaj niso zahtevali 
sestanka že poprej,odgovoril:"Že dostikrat so b i l i sestanki i n 
g o v o r i l i amo o tem,pa je b i l o vse drugo b o l j važno kot mi a 

N e p r a v i l n o s t i se vlečejo že l e t a i n leta.Enkrat naj j i h bo 
konec*"Očitno je zdaj šlo za g o r d i j s k i v o z e l , k i so ga d e l a v c i 
p r e s e k a l i sebi v p r i d i n v o s v e t l i t e v objektivne resnice o ži­
vem bogu,ki se imenuje BIROKP-iCUA.Sodeč po izjavah delavcev 



/Pellis,Mrak, Voačina ,"iejc,Lampe - g l e j Nedeljski dnevnik, 2o. 
2.66, at:.% V j e njihova zavest že burkala notranjo neurejenost, 
toda ledu n i prebila,, otrebno se j e b i l o zateči v skrajnost. 

Po &>m b i dvomil,da gre za enega samega grešnika^Če b i . 
stavka i z z v a l a verižne r e a k c i j o , b i morda b o l j uspela kot j e . 
A l i pa sploh ni?Naj zaključim z novinarjem Nedeljskega Janezom 
Govcem: "Bodočnost bo pokazala". 

P r i V3em pa me muči Se nekaj drugega,pomembnejšega.Pred­
s t a v n i k i uprave so d v i g n i l i delavcem plače,ker so se ba l i , d a b i 
83 e za stavko preveč razvedelo.Vseeno se je razvedelo,čeprav 
je b i l o o pojavu navidez seznanjeno l e uredništvo enega časo-
pisa.Če se predstavniki uprave boje javnosti,se očitno čutijo 
nekaj k r i v e . A l i uredništva naših dnevnikov,tednikov,revij, 
soglašajo s takim stališ čemeli ne zasluži koren pojava 
vsestranske o s v e t l i t v e i n poštenega komentarja?Ali j e pojav 

res tako nepomemben,da j e njegova edina a f i r m a c i j a šušljanje 
po u l i c a h i n gostilnah?Častna izjema je Nede l j s k i dnevnik. 
Poglejmo r e s n i c i v oči!Spopadimo se s problemi za boljši 
JUTRI,ocenimo 'Včerajšnjo"napako,odkrito,pošteno,brez p r i k r i -
vanjalV S I ! 
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