koli¢enem, ampak dela, avtorje, razmerja med
razvojnimi loki primerja, preu¢uje in skozi last-
no zrenje odraza na umljiv na¢in, namre¢ da pri-
trjuje Ze znanim, ¢e je preteklo vzdrzalo prever-
janje,in poda novo osvetlitev tam, kjer so realna
opori$ca za prevrednotenja. Prav slednje je dra-
gocen dosezek, ki ga ni moZno povrino prezreti.
Gre torej za objektivizacijo raziskovalnega prin-
cipa, ki ne podlega enosmernosti ali celo samo-
volji skozi zrkla metodoloskega ali drugatnega
enovalentnega pristopa. Najsi govori Rojstvo
slovenskega romana le o najbolj bistvenih pote-
zah in Zari§¢ih, ¢eprav si bralec mestoma Zeli ir-
$e obravnave, pa je splet Kmecljevih usmeritev
in spoznanj v dotikali§¢ih vselej v bistvenem.
Véasih avtor odraza polemi¢ni odnos, opazno je
stali§¢e, da o domati literaturi ne moremo govo-
riti drugace kot skozi izku$njo domacega lepos-
lovija, kakor se nam kaZe skozi ¢as in prostor, ne
da bi zametaval neprisiljeni, naravni primerjalni
sklop, ki nekaj pove, poglobi. S takega vidika se
mu razodeva J. Jur¢i¢ kot pisatelj, ki ga je treba
nepodcenjevalno upostevati, ne le kot zgodovin-
ski pojav. Ce bi imeli moznost komparativne re-
cepcije s tedanjo povpre¢no nemsko knjizev-
nostjo, pa¢ najbolj popularno, bi videli, da se na-
giba tehtnica Juré¢i¢u v prid; seveda pa receptiv-
na komparacija te vrste ne sodi v okvir, kot si ga
je zadal avtor. Na Kmecljevo noviteto kaZe opo-
zoriti zlasti 3olnike, saj najdemo marsikaj, kar je
uporabljivo tudi za $olsko rabo. Knjigo je lepo
opremila Marjetka Cvetko, grafi¢no oblikovala
pa Edita Kobe.

Igor Gedrih
Vzgojiteljska $ola v Ljubljani

Vet kot stiri desetletja narazen

Marja Borsnik, Anton Askerc, Partizanska knjiga,
Ljubljana 1981, Znameniti Slovenci, 236 str.

Na zavihku knjige, ki je po namembnosti poljud-
na, je avtorica sicer skromno zapisala, da sodi v
»sicerSnjo novejSo publicistiko«, ki »pa redko
kaj ve¢ kot bolj ali manj spretno povzema stara
dognanja«, »namesto da bi se novim spoznanjem
in metodam ustrezno na novo oblikovala«, ven-
dar se zdi, da je knjiga, ki je iz3la v ¢asu, ki
»Asker¢evemu hotenju in oblikovanju, e manj
pa ustvarjalnemu $tudiju o njem, ni posebno na-
klonjen«, pomembna dvojna revizija in ne le »str-
nitev na polovi¢ni obseg« ob izidu zelo vznemir-
liive monografije Askerc — Zivljenje in delo iz
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leta 1939,! ki e danes velja za najbolj izérpno
podobo Askerteve osebnosti. Dvojnost revizije
vidim v metodi ustvarjalnega ritma, ki jo je avto-
rica prvi¢ preskusila prav na Agkercu? in po
dvajsetih letih 8e ni doZivela ustrezne ocene? ter
v ugotavljanju pesnikovega ustvarjalnega zac¢et-
ka, ki naj to metodo potrdi in ki spodbuja bralca
in ocenjevalca k preverjanju ali vsaj relativizaci-
ji neproblemati¢no in enoumno izoblikovanih iz-
hodis¢.

Ustvarjalni ritem opaZa, raziskuje in opisuje
Marja Borsnik znotraj enako dolgih obdobij pi-
¢evega Zivljenja: ne gre ji zgolj za mehani¢no na-
vajanje enakih odsekov na premici pis¢eve ust-
varjalnosti, ki jih omejujeta izrazit zatetni in
kont¢ni dogodek, temvet za bolj zapleteno vide-
nje reci: avtorica namre¢ z nadredno vrednostno
kategorijo, ki se najvetkrat zgosti v sinteti¢éno
estetsko-nazorsko sodbo, ureja gradivo, zaznava
»prehitevanje« izidov pesniskih zbirk, vidi sklep
obdobij v pomenljivih besedilih, ki so iz8la v pe-
riodi¢nem tiskuy, in ne nazadnje: na grafi¢ni in in-
terpretativni ravni odkriva »pospesenost« ust-
varjalnega tempa ter raznolikost njegovih pred-
metov. Le tako si lahko predstavimo Asker¢evo
verzno snovanje* kot skoraj enakostrani¢en tri-
kotnik,S ki se zarisuje v koordinatni sistem z
dvojno vzporedno ¢asovno absciso in »knjizev-
no-vrednostno« ordinato, ki v kulminacijski to¢-
ki skoraj spaja ¢asovni abscisi: vrednostna ordi-
nata se v predlagani shemi Asker¢evega ustvar-
janja izkaze torej kot zamejena — lahko bi jo ime-
novali avtenti¢nost pesnidke besede v smislu za-
vezanosti ustvarjalca druzinski, rodovni in so-

I Marja Borénik Skerlak, Askerc - Zivljenje in delo,
Modra ptica, Ljubljana 1939, str. 462. O knjigi so poro-
¢ali: Boris Merhar: Ljubljanski zvon, letnik 60, 1940, str.
92-96; Milena Mohori¢, Modra ptica, letnik 10,
1938/39, str. 362-364; Vran, Dom in svet, letnik 51, 1939,
str. 545-553.

2 Prim. Marja Borsnik, Agkerc, Studije in fragmenti, Ob-
zorja, Maribor 1962, str. 411-433, ter srbohrvaski in ma-
kedonski prevod: Marja Bor3nik, Anton A3kerc, Rad,
Beograd 1962: Radni¢ki univerzitet, Knjizevnost, IV
kolo; Marja Bor3nik, Anton Askerc, Koo Racin, Skopije,
1962.

3 Metode sta se dotaknila v oceni avtori¢inega Tavtarja
Matjaz Kmecl, Monografija o leposlovnem ustvarjalcu
Ivanu Tav¢ariju, Jezik in slovstvo, letnik 20, 1974/75, str.
19-20, in Stefan Barbari¢, Monografija o TavZarjevem
pisateljstvu, Nasi racgledi, letnik 22, 11. 10. 1974, str.
500. Na novo pa je postavila vprasanje o nji avtorica
sama v povzetku referata na zadnjem mednarodnem
slavistitnem kongresu v Zagrebu in Ljubljani leta 1978.
4Shema Askertevega ustvarjalnega ritma na strani 9
obravnavane knjige in na strani 423 Studij in fragmen-
tov uposteva samo njegova verzna besedila.

$ Omenjena shema ima obliko takega trikotnika. Kot tri-
kotnigko jo imenuje avtorica sama v Ze omenjenem po-
vzetku kongresnega referata.



cialni tradiciji. Ustvarjalni ritem je torej tvoren
tedaj, ko predmet pesniSkega ustvarjanja in nje-
gova umetni$ka oblikovanost tezita h »kleni,
kmetiski, realisti¢ni besedi«, stagnira ali celo
upada pa v trenutku, ko se od nje oddaljita. V
tem smislu se Bor§nikovi izkaZeta prvi ustvarjal-
ni obdobiji ($tirinajstletje 1877-1891) kot &as rasti
in vzpona Askerteve ustvarjalnosti na-
slednja (enaindvajsetletje 1891-1912) pa kot &as
propadanija in propada njegove besede. Absolut-
nost te trditve je ob izidu Askerca 1939 relativi-
ziral Boris Merhar,® ki je podobno kot drugi re-
cenzenti’ opazil »manjkanje« estetskih inter-
pretacij, in predlagal svojo periodizacijo Asker-
Cevega pesnistva, ki temelji na pogostnosti dvo-
in trizloznih meril v Asker¢evem zlogovno-na-
glasnem verzu. S preglednico, ki jo v nekoliko
modificirani obliki navajam v celoti:

leto dvozlozna trizlozna
merila merila
1890 9 9
1896 11 9
1900 22 9
1904 25 9
1910 42 9

ne dopolnjuje zgolj avtori¢inih pogledov na As-
kertev verz, kar eksplicitno naglasa, temve¢
kljub zadrzkom, ki jih navaja, odpira pomembno
vpraSanje AskerCevega verznega »repertoar-
ja«?® ki postane 3e toliko bolj pomembno pri
»metriénem« preverjanju anonimnih® in Sifrira-
nih!® verznih besedil, ki jih Borsnikova po »sno-
vi, ideji in izrazu«!! pojmuje kot »nedvomno« ali
»brez pridrzkovg Asker¢eva najzgodnejsa dela.
Vsa ta besedila so iz§la v Zgodnji Danici v letih
1877-1882. Vprasanje idejnega razmerja med
»svobodomiselnostjo« Askerteve poezije in
urednidko naravnanostjo ¢asopisa presega okvir
tega zapisa, zdi pa se, da so omenjena besedila
taka, da na¢enjajo problem svobodomiselnosti v
paraboli¢ni obliki, ki je v ve¢ji ali manjsi meri
znactilna za vsa obdobja Askertevega ustvarja-
nja, in na ta nacin razgaljajo in hkrati maskirajo
nazorsko konfliktnost. Pripovedovalec v epskih
verznih besedilih in lirski subjekt v lirskih zara-
di tematike in ideje izbirata verzni vzorec take
sekundarne semantike, ki je pripovedi ali izpo-
vedi najbolj ustrezna: epski jambski enajsterec
za pripoved o svetem Cirilu in Metodu, nibelun-
ki verz za legendo o cerkvi, jambski osmerec za
parabolo o sre¢nezu in elegi¢no dvostisje za raz-
misljanje o smrti mladega &loveka. Stirivrsti¢ni-
co kot kiti¢no ogrodje (zlasti v elegi¢nem distihu
in nibelundkem verzu,'?) v primerjavi z drugimi
izvirnimi dani¢arskimi pesemskimi besedili lah-
ko pojmujemo kot »neavtorsko«, urednisko ¢le-

njenje pesemskega tkiva, posebno e, ker je v
vseh omenjenih besedilih zelo izrazita teznja k
dvoverzni ¢lenitvi, ki je znac¢ilna za baladna be-
sedila vseh Askertevih obdobij. Akutalizacija
verznih vzorcev v teh besedilih priziva tradicijo
slovenskega pesnjenja v devetnajstem stoletju,
glede na verzni repertoar v Asker¢evih pesni-
skih knjigah, ki je razviden iz priloZene pregled-
nice na naslednji strani, pa sta vsaj »vstopno«
vprasljiva epski jambski enajsterec in elegi¢no
dvostisje.

Preglednica ne nasprotuje Merharjevim ugoto-
vitvam in opozarja na rast in upadanje posamez-
nih verznih vzorcev v zaporednih A3ker¢evih
pesni$kih knjigah. Med njimi ima posebno mesto
jambski enajsterec v prepletu z jambskim dese-
tercem. Na podobo tega verznega izrazila v
zgodnjem Asker¢evem pesnistvu (npr. v Zimski
romanci) je vplivalo epsko (Jenko, predvsem pa
Stritarjeve novele v verzu) in dramsko (Cegnar-
jevi prevodi Schillerjevih dram, Levstikov Tugo-
mer) verzno oblikovanje, v poznejsi fazi (od Mu-
¢enikov naprej) pa omenjeni verzni vzorec obli-
kuje dvostisja, v kakrnih so prej nastopali jamb-
ski osmerci in (po Presernovem zgledu) naglasni
Cetverci.”? V takih pesemskih kompozicijah si
praviloma sledijo moska in Zenska dvostisja.
Redki so primeri sosledja dveh ali treh Zenskih
dvostiij. Tako, zaznamovano sosledje:

»Tako pa zbok slepote dudne svoje
upepeljujete besede moje, «

to romar tuji ves srdit je zinil
in tisti hip izmed ljudi izginil.
(Auto da fé, verzi 33-36, Mué&eniki, str. 102)

¢ Prim. v opombi 2 navedeno oceno Borisa Merharja, str.
94.

7 Prim. v opombi 2 navedeni odziv na prvo avtori¢ino
monografijo o Askercu.

8 Jzraz uporabljam v smislu, ki mu ga pripisuje delo Sve-
tozara Petrovica Problem soneta u starijoj hrvatskoj
knjizevnosti. Smisao i oblik, Rad JAZU, knjiga 350,
1968, str. 5-304.

9 Gre za besedili SS. Ciril in Metod, Zgodnja Danica, let-
nik 30, §t. 12, 23. 3. 1877, str. 90, in Sreé¢ni, Zgodnja Da-
nica, letnik 35, §t. 41, 13. 10. 1882, str. 327.

10 Na sifro N. C. kot Asker¢evo je Marjo Bor3nik opozo-
ril France Koblar (prim. Studije in fragmenti, str. 414),
vendar v 33. letniku Zgodnje Danice pod to 3ifro niso
objavljene »tri preproste naboZne pesmi, temvet le-
genda Cerkvica in preklinjavci, pisana v nibelunski kiti-
ci, §t. 15, 9. 4. 1880, str. 18, in elegija v klasi¢nem elegi¢-
nem dvostiju Venec na grob Fr. Purgaja, novomasnika, +
v Mariboru 5. februarja 1880, §t. 45, 5. 10. 1880, str. 352.
1 Prim. Studije in fragmenti, str. 412.

12 O Askeréevem nibelunskem ustvarjanju piSe podrob-
neje Dusan Ludvik v Literarnem leksikonu.

13 Jzraz povzemam po Francetu Kidri¢u.
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spominja na verzno-kiti¢éno organizacijo Svete-
ga Cirila in Metoda:

Kot liliji prenezni sta cvetela

In ¢ednosti Ze mlade dni Zivela,

Modrosti prave zgodaj sta iskala,

Po njej Zivljenje svoje sta ravnala. (verzi 5-8)

(Zadnje dvostisje kot dokaz Askertevega av-
torstva citira Marja BorSnik na 8. strani nove
monografije.)

Podobnost metri¢ne organizacije je lahko navi-
dezna: v Svetem Cirilu in Metodu bi §lo za nemo-
dificirane epske enajsterce, ki oblikujejo sicer
poenostavljeno kiti¢no zgradbo, toda $e vedno v
soglasju s stilno visoko tematiko, ki narekuje pri-
povedovalcu tudi stilno visoki verzni vzorec, v
Auto da fé pa za novo, baladno funkcijo do tedaj
v slovenskem pesnitvu nebaladnega verznega
vzorca, kioblikuje baladno dvostisje in z u¢inko-
vitim ¢lenjenjem pesemskega tkiva razkriva nje-
govo paraboliko.

Pred podobnim, nedokon¢nim odgovorom se
znajdemo pri vpraSanju elegi¢nega dvostisja v
Askercevem pesnistvu. Pregled verznih oblik in
vzorcev nam je pokazal, da elegi¢nega dvostisja
v njegovih pesniskih knjigah ni, vendar to $e ni
zadosten razlog, da bi zavrnili Asker¢evo av-
torstvo Venca na grob Fr. Purgaja. Za elegi¢no iz-
poved takega tipa je po Presernu imel Askerc
na voljo elegi¢ni distih (aktualiziral ga je v ob-
ravnavani pesmi) ali jambski enajsterec (v pre-
pletu z jambskim desetercem ga je uporabil v In-
termezzu pomladnega jutra ob Kettejevi smrti in
v pesmih Ob smrti Simona Gregor¢i¢a in Ob grobu
Adamica in Lundra), pa se je v zgodnji fazi odlo¢il
za bolj vzvi8en vzorec. Potrdilo Askercevega av-
torstva omenjene pesmi je mogoce najti v zrelem
obdobju avtorjevega ustvarjanja: podobno ob-
Cutje kot iz distiha:

Zrelosti vcakalo nil Nemila bila mu usoda.
Crv mu bolezni srce blago je zgodaj prejel. (verza
5 in 6)

veje iz naglasnih 3estercev!4 v pesmi Markos
Bozzaris:

Markos Bozzaris pa ni¢ ve¢ ne slisi slavitve
svojih rojakov veselih. Sam padel je sredi molit-
ve. (55-56)

(Akropolis in piramide, str. 154)

Preverjanje nepodpisanih ali 3ifriranih besedil z
verznim repertoarjem celotnega Askertevega
pesniStva je prineslo skromne rezultate: pesmi
so lahko Askerceve (in zdi se, da se jezi¢ek na
tehtnici nagiba bolj v to smer), ni pa nujno; kam
bi se nagnila konéna sodba, bi najbolj natanéno

pokazala leksikalna, frazeoloska in kompozicij-
ska analiza. Ce bi se izkazalo, da je rezultat po-
zitiven, bo mogoc¢e govoriti o dvojnem viru
ASkerceve poetike: visokoliterarnem, ki rase iz
enajsterskegain estomerskega romanti¢negain
zgodnjerealisti¢nega verznega oblikovanja, in
ljudskem, ki nadaljuje tradicijo ljudske pesmi,
balade in romance, ki jo je v umetno pesnistvo
uvedlo razsvetljenstvo, kodificirala romantika in
razvil realizem. Znotraj teh tradicionalnih obli-
kovnih postopkov pa pri Askercu nastaja poezi-
ja nove izpovedne mo¢i, ki zdaj stoji ob strani
nove splosno ¢loveske ideje, zdaj upesnjuje indi-
vidualno etiko in izpolnjuje — kot precisteno
kaze nova monografija Marje Borsnik — vsa ob-
dobja Askercevega ustvarjanja.

Tone Pretnar
Filozofska fakulteta v Ljubljani

Ob izidu Gledaliskega besednjaka

Ales Berger, Marko Slodnjak, Tone Persak idr.,
Gledaliski besednjak. Slovensko strokovno izrazje
v gledalisc¢u, filmu in televiziji. Izdalo Drustvo gle-
daliskih kritikov in teatrologov Slovenije. ZaloZilo
Mestno gledalisce ljubljansko, Ljubljana 1981,
612. str.

V knjiznici Mestnega gledali$¢a ljubljanskega je
pred kratkim iz3el Gledaliski besednjak s pod-
naslovom slovensko strokovno izrazje v gleda-
lis¢y, filmu in televiziji, obsezno delo, ki ga je na-
pisalo enajst avtorjev (Ale§ Berger, Marko Slod-
njak, Tone Per3ak, Nada Sumi, Peter Bedjani¢,
Viktor Molka, Edi Majaron, Henrik Neubauer,
Zdenko Vrdlovec, Boris Grabnar, Maks Vesel-
ko), z nasveti pa jim je pomagala Se vrsta stro-
kovnjakov. :

Gledaliski leksikon »sku$a zajeti poglavitne
strokovne izraze na podro¢ju gledali$¢a, plesa,
radia, filma in televizije in jih s kratko razlago ter
v spremstvu ustreznih izrazov v francos¢ini, an-
gles¢ini in nem$¢ini ponuja slovenskemu pa tudi
tujemu bralcu«, pravijo avtorji v uvodu svoje
knjige. Ta je razdeljena na &tiri dele. Prvi del je
stvarno kazalo po podro¢jih (film, gledalic¢e, lut-
ke, ples, televizija), kjer so gesla navedena v §ti-
rih jezikih, dodana pa jim je $e $ifra. V drugem
delu so razlage gesel, tretji del ima naslov Doku-
mentacija s podnaslovom Knjizni¢no, arhivsko,
dokumentacijsko in muzejsko delo v zvezi z gle-
dalis¢em, filmom in televizijo, ¢etrti del pa se-

14 Naglasni $esterec v prepletu z naglasnim petercem je
po strogi silabotoni¢ni skansiji mogo&e brati kot daktil-
ski verz.



