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Resitev gre iskati samo
in edinole znotraj

sistema

Na seminarju na Pohorju obravnavali aktualni $tudenski druzbenopoliti¢ni
trenutek — Zivahne razprave o reformi Univerze, socialnoekonomskem
poloZaju in organiziranosti — Sprejeti pomembni sklepi

MARIBOR, u.nm-hmm.mmm
nja na natelih miroljubne koeksistence, se je danes k L.i. »Studentski

kongres«, ki sta ga organizirala

lianske univerze skupaj z obema #tudentskima

»TRIBUNOw. Seminarja so se poleg predsta

udeleili Se Stevilni ugledni gostje, med

njimi prof. dr. Ivan Kristan, rektor Univerze Edvarda ¥
predsednik

tet obeh univerz ter
. dr. BoZidar Debenjak,

K ZSMS mariborske in ljub-
loma » KATEDRO« in
ov 00 ZSMS vseh fakul-

Kardelja v Ljubljani,
UK ZKS LJUBLJANSKE UNI-

sekretar UK ZSK, ugledna in visoka mladinska
fmk%ﬁ?ﬂuhﬂ,ﬂmﬁj lgledxn}mienknl[tovﬂ;i'fl

predsedstva
univerze, ter Benedikt Jerank
v je vse kazalo, da toliko vabljenih predstavnikov vodilne

RK ZSMS, prof. dr. Rajko
6, Clan prisilne up-

Pohorje
A ota Se v skromni, a bojeviti
m in Borisom Ilal'luvliuiﬁ::. Odved

verjetno omeniti, da m&nﬂem mhcmuﬁlmdihmmﬂﬁ
tnwumpﬂﬂhﬂﬁsm imfujnl.miur na svobodi.

Razprave so pokazale moéno in
vzajemno povezanost vseh vpradanj
in vidikov poloZaja Studentov in
univerze. Vsi ravljalci so meni-
li, da ne gre nil r lofevati priza-
devanj za boljsi Studentov standard
in socialno varnost od prizadevanj
2a &im boljSo ter &im bolj u€inkovi-

. louniverzo. Le-ta na eni strani $e ni

m{:ﬂsm meri povezana z zdruZe-
nim delom, strani pa jo o
adruhnodeﬁpmwﬁobmnmﬂe 5
kratkoroénimi in Inimi inte-
resi. Kot je v dopoldanskem delu so-
botne razprave ril rektor Uni-
verze Edvarda Kardelja y Ljubljani

prof. dr. Ivan Kristan, so bili z novo
reformo  visok Solstva storjeni
pomembni koraki v smeri nadalj-
jega razvoja visokega Solstva, ven-

T pa imamo na drugi strani opra-

{ viti s Stevilnimi nedoreCenostmi in
mi, ki izvirajo predvsem iz

naéina financiranja. Udelefenci so

| sene glede na razliénost izkudenj in
| okolij, iz katerih izhajajo, zavzeli
enotno staliste, da se moramo z
enotnimi moémi vsi kot eden zavze-
mati za odpravijanje vseh slabosti,
ki jih je s seboj prinesla nova refor-
ma. Toda mnenje velike vetine
udelezencev je bilo, da ne glede na
to, da vEasih sistern ne deluje, kot bi
moral, reditve lahko i$¢emo in mo-
mamo iskati samo in edinole znotraj

| sistema. Zato je slejkoprej treba od-
praviti neenotnost v Studentskih vr-
stah, kajti prav ta slabi moé mladin-
organizacije na univerzi kot
enotne frontne organizacije napred-
ne mladine. Zal se dogaja, da se ftu-
dentske delegacije na vseh mivojih,
od fakult:t?: univerziteinega sve-

ta, ne udeleiujejo zasedanj samo-
upravnih organov, kar ne samo, da
slabi poloZa) univerze v polititnem
sistemnu, temved tudi hromi samo
delo univerze, Zavzeti bi se veljalo,
‘g0 menili udeleZenci, za vefjo odgo-

vormost Studentov do delovanja
univerze ter za dosledno izvajanje
vseh sprejetih skle; na vseh rav-
neh. Za to pa bi bile potrebne ver-
jetno tudi nekatere institucionalne
spremembe. Gorazd Gorenc, pred-
sednik predsedstva UK ZSMS
UEK, je med drugim izjavil, da ne
smemo pozabiti, da aktualna struk-
tura organizacije opravlia vaine na-

G}nw o“nﬁhoﬁh ogm 2 druge

iranja kadrov, ki ) jo
potrebam. Dppoldanskm-
nega zasedanja se je v enotnem pre-
pricanju, da mora univerza na pra-
gu tehnoloske revolucije dobiti vid-
nejso viogo v druzbi, za kar si mora-
Jjo pnizadevati predvsem vsi temeljni
nosilci odlofanja, Kot se je pokaza-
lo, ne kaZe tu pozabiti na vse gospo-
darske subjekte, med katenmi de
vedno mi prevladalo preprianje, da
lahko le z ved in bolje dela ter z bolj
strokovnimi kadri in uvajanjem za-
dnjih dosetkov znanosti v proiz-
vodnjo izborimo odlogilne bitko za
gospodarsko stabilizacijo.

V popoldanskem delu so udele-
Zenci seminarja razpravljali v treh
komisijah, in sicer v komisiji za SO-
CIALNO-EKONOMSKI POLO-
ZAJ] STUDENTA, v komisiji ZA
IDENJNO-TEQRET-
SKO-PRAKTICNE VIDIKE RE-
FORME UNIVERZE in v komisiji
za ORGANIZACIISKA VPRA-
SANJA. O tem nadrobnejie poro-
¢amo v posebhnih prispevkih.

Clani vseh treh komisij so v ne-
deljo, 25.X1., na skupnem zaseda-
nju vseh treh komisij opravili odlod-
no in jasno deferenciacijo tako glo-
balnih Siudentskih vprasanj od par-
cialnih kot tudi izrazili svojo odlot-

nost, da ne bodo podleghi nobenim

laZnim dilemem, ki jih nekateri po-
samezniki vnafajo med Studente, da
bi sejali zmedo v frontnih vrstah.
Bojkot ni bil le spontana akeija $tu-
dentskega nezadovoljstva, ki je na-
stalo med drugim tudi zarad: u’:ﬁ.
ker z ustavo opredeljena vioga mia-
dinske organizacije in delegatski si-
siem na univerzi Se nista docela za-
Zivela, temve€ je bil tudi posledica
premisljenega de]m'anja. takorekot
provokacije vseh tisth druZbenih
sil, ki bi rade bodisi v imenu birok-
ratsko-tehnokratskih  monopolov
bodisi v imenu klerikalnega libera-
lizma odpravila pridobitve socialis-
titnega s.amnug:l;ljanja.l Vse te sile
v gospodarski krizi 1zkon$tajo nase
slabosti, zato ne kaZe, kot je bilo
med drugim reéeno, uprizarjati ne-
kakEnega lova na tarovnice, temve
je boj proti tem silam vsem boj
proti nadim lastnim slabostim, ne-
lednosti, oprotunizmu in malo-
dugju, ki je zajelo najSirSe Student-
ske vrste. Le-to je tudi vzrok, da z
bojkotom niso dosledno obratunali
Ze v vseh temeljnih okoljih, pri &e-
mer pa velja opozoriti, da samo-
upravljanju sovraine sile m -
demagoSkimi sredstvi in o m
uspedno manipulirajo
Wiﬂn %ﬂm“ﬁqﬁ mno-
Ficami, ki so zaradi pomanjkljivega
idejnega dela lahek plen sovrainika.
Ta ne 1zbira sredstev in se posluZuje
tako frontalnega napada na politic-
ni sistem z izsiljevanjem izstopa iz
ZSMS kot tudi protisamoupravne-
ga delovanja na vseh tistih toékah v
sistemu, kjer mu zaradi nesposob-
nosti v lastnih vrstah prepus€amo
prazen prostor. Tej manipulam}(ii
nasedamo tudi nekateri predsedniki
ftudenskih domov, je izjavila pred-
sednica v enem izmed $tudentskih
domov, pri emer se je izkazalo, da
gre za resniéno manipulacijo, saj gre
pri vefini izstopov 74 izstope tu-
dentov prvega letnika, ki sploh ni-
majo nobenih predstav in izkudenj o
delu mladinske organizacije na uni-
verzi, Ze itak teZko situacijo fe ote-
Zuje senzacionalistiden in destrukti-
ven pristop nekaterih medijev, zlas-
ti glasila SZDL »DELO«, ki v Zelji
za senzacijami manipulira z nekate-
rimi polresnicami in neresniénimi
informacijami, s &imer objektivno
prispeva k povefavanju zmede v
Studentskih vrstah. Po mnenju tov,
I. LukZia bi kazalo odgovoriti na
porocanje €asnika »DELO« s po-
sebnim pismom, v katerem bi za-
htevali popravek vseh polresnic in
objektivneje porocanje v bodoce.
UdeleZenci seminarja so pobudo
enoglasno sprejeli in izvolili poseb-
no telo, ki bo skrbelo za njeno izva-
janje.

V nadaljnji razpravi so delegati
orisali tezaven poloZaj, ki je rezultat
objektivnih in subjektivnih faktor-
jev, ki pa nas ne bi smel zavesti v
malodusje. Nasprotujoda si mnenja
o nekaterih aktualnih dogodkih v
zvezi z refevanjem vloge in poloZaja
Studentov v nasi drudbi so izzvenela
v skupno spoznanje, da le z ugotay-
ljanjem problemov in prikazova-
njem napak ne bomo niesar doseg-
li, temve¢ je potrebna odlogna in
enotna akcija vseh subjektivnih sil,
tako na univerzi kot tudi v Sirk
druibi. Pri tem velja dosledno obra-
Cunati z vsemi izsiljevanji, ekstre-
mistiénim obnaSanjem in umetnim
produciranjem druzbenih konflik-
tov.

Skrb organizacije, e posebej pa
bogate in razliéne izkusnje, stalno
razvijanje razliénih oblik aktivnosti
ter realiziranje nalog iz propmma
pomagajo v pripravl in realizaciji
novih predlogov v obstojetih mate-
rialnih in druZbenih pogojih. Ta za-
kljucek so delegati ob evilnih kon-
kretnih primenth in prediogih eno-
glasno sprejeli in v delovnem
vzdrudju v zgodnjih nedeljskih po-
poldanskih urah zaklju&ili i, $tu-
dentski kongres,

Sicer pa so delegati sprejeli tudi
vecje Stevilo sklepov in staliSe, ki se
nanaiajo na nadalinje delovanje.

Tema dneva

Jezik nas vsakdanji

Pred vami je dvojna Stevilka Tribune, Vsem, ki so imeli v rokah
prejénje itevilke, se verjetno zdi njen videz presenetljiv. V urednidt-

vu smo se odlodili, da se bomo malce poigrali z nq;bul::: Znanim

dnevnikom v Sloveniji, Pa ne zato, da bi dokazali, da
senjakov lahko naredi §tevilko, kakréno obitajno dela
pa. Hoteli smo pokazati na pasti, ki jih postavlja jezik.
sane v Delovnem nadinu izraZa

nja, smo se s

ica zane-
mna eki-
tekste, pi-

j pripravljali,

da bi pokazali razliko med njim in obifajnim tribunagkim stilom pi-

sanja.

S to razliko smo hoteli nakazati vso mizernost zahteve po wpre-

prostejiem, razumljivejiem in sploh klenej

ejSem« izraZanju. Kajti ta

zahteva ne im£ljcim samo intelektualne lenobe (ne nmpusobmomih
temvet hode dokazati, da se da o Stvari govoriti na mnogo razliznil

natinov, toda

zaradi fisto praktiénih razlogov

eden naj-

ustrezneifih (beri nﬂpn!judnejﬁl za Sirne ljudske mmnoZice). Stvar ne

stoji n visoko,
bi ﬁms(ad?lena to logi
snilo Ze

i

bi jo morali Sele z besedami doseti. Zakaj &e
( y, nam bi spodrsnilo toéno tam, kjer je spodr-
mnogim (tudi v Moji deZeli). Prisli j j

bi do spoznanija, da je

Stvar tako nedosegljiva, da nobena beseda in noben jezik ne moreta

preseCi jeza neizrekljivosti.

Tega pa nocemo, ker bi na tak nacin unitili vse nase prejénje
delo. Prav tako pa nam ne bi pomagalo zgolj nagelno strinjanje z
modrim moZem, ki je zapisal, da je ;fzik pratitna, tudi za druge

e

ljudi eksistirajota in torej tudi zame
oskusali konkretno pokazati, da se Stvar v jeziku Sele
e nam je uspelo, presodite sami.

evilki smo
vzpostavlja.

eksistirajota zavesta. V lej

Jasmina

Srecanje na vrhu

Pogovori predstavnikov IS SRS, DK SC in
Univerze Edvarda Kardelja o socialnoekonom-
skem polozaju Studentov — kljub manjsim
razhajanjem pogovori ocenjeni kot uspesni —
predstavniki univerze vedji del sestanka moléali

in Univerze

UBLJANA, 2. december —
DK Edvarda
Med drugim je bilo poudarjeno, da

Drugi sestanek ov IS SRS,
ool el dmanncn it

darle nekaj r::fem za redevanje socialnoekonom

da pa nas v
loge. Predsednik IS SRS je veckrat
matike,

ednjem letu in srednj

1 poloiaja Studentov,
unéhemomhkﬂnuuhu-
. poudaril politiéne razseinosti te proble-
shmersnnerﬂwhomlstdnlﬂhmiﬁﬂminmlﬂﬂﬂ

tavniki [

sestanka pog‘mum na prvi strani dva kratka dialoga med preds

SRS in DK

Milan Kalin (DK SC) »Glej-
te . ., najbolj je zdaj vprasa-
nje bojkota . . . ljudje so pripravljeni
plaiati staro ceno stanarine« . ..
{prekinjen

Dudan Sinigoj (IS SRS): »Ja, jaz
sem tudi pripravljen ni¢ placati
(srednje mocan udarec po mizi), &e
ni treba . . . e plada n drugle

Milan Kalin: » . . . ker & pogle-
damo, dejansko denarja ni. .. zdaj
nam preostane, da fe odlafamo?«

Dusan Silﬁlgoj: »Pa vam pravim,
da bolj kot odlasate, bolj kot to de-
late, v teZjo situactjo boste pridh . . .
v tekjo s:luamzo in oni (ZKPO -
op.p.) bodo poklicali vaSe garante in
bodo moral placatil« :

Milan Kalin: »Saj ne delamo mi
lega . . «

Dusan Sinigoj: »Kdo pa dela?l«

Milan Kalin: » . . . s prvim apri-
lom bi se dala vsa situacija e resi-
3 B

Dusan Sinigoj: »Kdo pa dela
to? A dela, to jazMe«

Milan Kalin: » . . . to je neutin-
kovitost teh forumov, ki so za to za-
dolZeni . . . ni¢esar drugega.«

Dusan Sinigoj: »Ali vi zdaj a-
kate, da vas bo IS odvezal plateva-
nja stanarin™ Tega IS ne more nare-
diti, ker bi potem moral odvezati
.pladevanja stanarin skoraj tudi vse
penzioniste . . . Tega pa ne bo nare-
dil ta 15.«

Dugan Sinigoj (IS SRS): ». ..
da predlagamo skup3éini Slovenije,
da vpelje davek za pladevanje stana-
nn v Studentskih domovih. Druga
varianta, da predlagamo, da se valo-
rizirajo Stipendije, ampak da se tis-
tim, ki Zivijo v SC, plata razlika v
§C. Trepa varianta, da poklitemo
vabe garante in da re¢emo ali plada-
te ali... (sledi mhel udarec po
iz

. Yem, da provocinate, ko sprasu-
Jete kaj so lastni napori ... mi teh
provokacij... mi te provokacije
tudi poznamo. Da boste vedeli, ta
%lovenska druZba je toliko dala za
Students, da ne morete vi na tak na-
&in provocirati. Ta slovenska . . . to
slovensko zdruZeno delo. . . ta slo-
venski delavec, ki ima tudi niZji
osebni dohodek, kot imameo Stipen-
dije! Tako, da si ne poenostavljate

(komentar slede na . .

" H

stvari. Pojdite v skup$€ino samo-
upravnih interesnih skupnosti pa se
skonfrontirajie z delavel (udaree po
mizi), pa boste videli, da je konfron-
tacija drugaéna kot z mano.«

__ Boris uder] (DK : wTova-
ni§ predsednik, jaz bi pa to konfron-
tacijo malce drugafe zastavil,..
(prekinjen

Dufan_Sinigoj: »Zastavite jo!!
Zastavite jo! (dva udarca pe mizik

Boris Znuderl: »... zahteva
bojkota je ta . . . torej prerazporedi-
tev tistega deleZa, ki je delavcu Ze
odvezel .«

3. stran

4. stran

bojkotorn

Kako je iz bojkota stanerin nastal preivoliini boy

5. stran:

RepartaZa z obiska Studentske delegacije pri D. Sinigoju

e

Tone
Bricman
na Kosovu

Dosezeni pomembni
sporazumi — Vidna vioga
nase delegacije

Ljubljana 25. november (Babu3-

ress) — Vodja delovne skupnosti
UK ZSMS UEK v Lju;:l:lianj, tova-
ri§ Tone Bricman, se je od 20. do 25,
novembra mudil skupaj z d ijo
na uradnem in prijateljskem obisku
na Kosovu. Med ostalim so raz-
pravljali tudi o izboljianju socialno-
ekonom ; pu!céxja !t]udcll’unv
ter o janju prijateljskih in
bml.ski?tcsslliiov med it.udgnt‘!lsil; uni-
verzami iz razlitnih republik. Ob
povratku v domovino je tov, Bric-
man med drugim izjavil, da so bili

ori naporni, vendar je Futiti
nekatere bistvene premike, Se zlasti
na podro&ju kultumega sodelovanja
mﬁudcntsluhpmﬁhzlnm&n:asﬁ
njem nju je bila vidna v
nase dm?e. gﬂ predlagala §te-
vilne konkretne pobude za okrepi-
ﬂ ;]néel_ nedotakljivosti, ozemelj-

ovitosti in medsebaj S0-
delovanja, ne glede na mn:elﬁc v
druzbenopolititnih sistemih, veli-
kosti in moti posameznih UK. »Os-
tale deimcug; 50 se'zlasti zanimale
za izkusnje v zvezi s prikljudit-
vijo Studentskega servisa, zaloZnii-
ko in kultumo-umetnisko dejav-
nastjo. O obisku tov. Bricmana in
delegacije se je obseino razpisalo
tudi mmkagm: asopisje, ki pred-

oudarja sko v
tov. Bricmana krepitvi politi
neudv]:szosti UK-jev in n;ego}:r gn'-
spevel TAZVoju progresivni -
dentskih teZenj v sﬂmu.

" Dusan — i »kI:ntcmg:;?
redlagajte! agajte, kate L
Borlulimdul:ﬂlisﬁm.%~

ko se je jat . .. mislim . .
da nekoga lsk;?fﬁmmg L ol
Dusan j: »Ne, ne.. . ne,
ne! Mi moramo na IS pripraviti
prediog... ali vzamemo kultu-
ru. .. ali vzamemo platam, delav-
cu ... ali vzamemo proradunu . . .«
Branko Znuderl: »(vmes) Seve-

A
Dutan Sinigoj: »No, predlagaj-
tela
nekdo iz DK: »lz prorafuna.«

Dusan iljflﬂt »Proratunu?!
No, kateremu? (kratka tifina) Zvez-
nemu, kajne? Zveznemu? (malo

daljda tifina). . . tako pa ne. . . tako
pa ne delat fantje . , ne se delat na-

ivne, da ne veste, kako toje!. . . to-
liko pametni ste, da veste, kaj to je
in kaj to pomeni! . . . ne se delat na-
ivoe in polititno neodgovome! . , .

DANES V TRIBUNI

Zeleni” na razpotju med palitidnirm realizmom in
fundamentalnim radikalizmmom

DELO je Sirilo neresnicne vesti v zvezi s Studentskim

_kertoje pa politiéno neodgovornol«
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DNEVNE

NOVICE

TRIBUNA

S TELEPRINTERJA

LJUBLJANA - Da smo stabilizacijo v Jugoslaviji
vzeli zares, so se prepriali tudi udeleZenci nedavno spe-
ljanega simpozija Komunikacije in Zivljenjski stili, ko so
Jim na sprejemu v Mestni hidi v Ljubljani postregli z vini
iz litrskih steklenic namesto, kot bi élovek priéakoval, z
butelitnimi vini. (v.s)

Ni vaZno kdaj, ni vaZno kje - zdi se, da naslednji leg]-
tovitvi lahko le malokdo oporeka. Usluge nasih letalskih
druib nasi delovni ljudje in ob&ani le redkokdaj konistyjo
iz turistiénih ali osebnih nagibov. Letalske vozovnice so
namre¢ predrage. Da pa usluge letalskih prevoznikov
zaradi praznih letal vseeno ne bi bile prevelike, poskrbi-
io nadi poslovneZi in tovaridi iz druZbenopolitiénega Ziv-
1jcnja_ i strogke svojih potovanj krijejo na rovaé znane
domuslice: sve ¢e to narod pozlatiti. (v.5.)

LIUBLJANA - Uéne delavnice v Ljubljani s0 pred
kratkim z delegatsko konferenco Studentskih domov, z
njeno 00 ZSMS, pndfisale pogodbo, s katero so se za-
vezale izdelati 1500 plakatov, v zeleni in rde&i barvi, s
katerimi delegatska konlerenca poziva Studente k bojko-
tu platevanja stanarin. Za zdaj 3¢ ni znano, kdo je tisti,
ki se je namenil strofke kriti, ker na novo ustanovljena
00 ZSMS britas sama nima sredstev, (v.5.)

LIUBLJANA - 600.000 din nudim takoj za eno leto
za najem stanovanja v Ljubljani-Center ali bliZina, ve-
likost okoli 50 m?. Takien mali oglas je objavilo Delo v
sredo, 4. decembra 1985. Suslja se, da je s tem oglasom
glasilo Socialistiéne zveze delovnega ljudstva Slovenije
prekriilo Zakon o javnem obvesanju, Se posebej clen, ki
govorli o vzneminanju javnosti. [rditev veretno ni
neosnovana, ker si lahko le sovraZnik te druzbe, notranji
ali zunanji, privos&i takSen izdatek. Prav tudno je,
Delo pred objavo tega oglasa ni pomislilo na vse tiste de-
lovne ljudi in obéane, katerih celoletni zasluZek komaj-
da presega viSino te vsolice, Objava tega oglasa je torej
zauf.}nica prav tem in ni¢ Cudnega ni, da so vznemirjeni.
(v.s.

JUGOSLAVUA - V splosni gospodarski krizi je ver-
jetno za vse nas prav razveseljiva novica o delovnih us-
pehih, ki si jih obetajo gostinske organizacije po vse) Ju-

goslaviji ob praznovanju Novega leta. Njihova predvi-
devanja se bodo najbrZ uresniéila, saj bo recen Elo-
vek, ki bo koristil njihove usluge, v tej najbolj nori nodi,
primoran porabiti za svoje lastno veselije najmanj
10.000 din. Ob tem lahko ugotovimo, da na$ Elovek ve,
kaj pomeni sploino jugoslovansko reklo: udri brigu na
veselje. (v.s.)

LIUBLJANA - Iz dobro obveilenih krogov se je iz-
vedelo, da nameravajo Studentje politologie, medna-
rodna usmeritev, naslednie leto na absolvenitski izlet na
Kitajsko. Novico vsekakor velja pozdraviti, ker bomo §
tem okrepili nade stike s to ]jucd’.ko republiko. Obso{?ma
vredne pa soizjave nekaterih Studentov zgodovine, ki tr-
dijo, da nameravajo izvesti enak, skorajda nemogod
podvig, pri éemer pa gre le 2a golo 2eljo po prestiZu. (v.s.)

INDUA -V New Delhiju je okoli 1500 tovarn, ki so
zaradi slabih varnostnih ukrepov ali dotrajane opreme
potencialni povzrotitelji katastrof. Tamkajinje lokalne
oblasti so se zaradi tega odlotile poslati v Jugoslavijo
skupino strokovnjakov, ki bo preutila najbolj uéinkovi-
te metode in nacine prepriCevanja javnosti, da nevar-
nostl nu. (v.5.)

DUNAJ - Na gostovanju po sosednji Avstriji se je
nasi estradni umetnici Lepi Breni zgndiila neprijetnost,
ki bi utegnila imeti tudi posledice za dobrososedske od-
nose med Avstrijo in Jugoslavijo. V enem izmed hotelov
50 ji ukradli 70.000 dolarjev, kar seveda ne bi imelo po-
sledic, ¢e se po kuloarjih ne bi raznesle govorice, da je
Lepa Brena ta denar namenila za odpiranje novih delov-
nih mest Sirom Jugoslavije. Govon se, da je bila kraja
dolgo in sistematiéno pripravljena z namenom, da bi ji
prepreéili to plemenito dejanje. (v.s.)

TRST - Na$ dopisnik iz Italije nam poroéa, da je
vedno manj nasih delovnih ljudi in ob&anov, ki bi v to
sosednjo deelo hodili nakupovat. Vzroka sta dva; pre-
visoke cene onstran meje in dobra zaloZenost v domaéih
logih. Ob upadanju nakupov pa je opazen otiten porast
zanimanja nasih ljudi za moZnosti prodaje onstran
meje. Nadi ljudje v ltaliji prodajajo tisto, kar imajo: po-
tne liste in otroke. Pravijo, da gre oboje za med. (v.s.)

Izstop da ali ne«

Poskusali si bomo razjasniti, za
kaj je §lo ob podpisovanju na L.i. an-
keto. V zapisnikih najdemo tale po-
imenovanja: »so predlagali mo2-
nost izstopa iz ZSMS« (4. seja), niz-
stop iz ZSMS je zgolj osebna odlogi-
tevw, »anketa oziroma mnenja sta-
novalceve (oboje na 5. seji), »pro-
blematika izstopa iz ZSMS« (6. seja
in 1. seja OO ZSMS), »izstop oziro-
ma groZnja izstopaw, wodlo€ali za
izstop«, »kdor je pﬂm’avijcﬂ delati,
ne bo izstopil 1z ZSMS«, »z zbira-
njem podpisov za izstop« (vse na 1.
seji 00 ZSMS«. Na t.i anketnem
listu pise »izstop iz ZSMS« in »Za-
radi politike UK ZSMS - , .- izsto-
pam iz ZSMS.« V Delu je zapisano:
»(lede nameravanih izstopov iz
ZSMS . . win». . . $tudentov, ki ho-
Eejo izstopiti«. Osnovna dilema je v
tem, ali je §lo za izstop ali za groZnjo
izstopa, ker to dvoje gotovo ni isto,
kakor skuajo nekaleri pokazati, Iz
celote citiranih zvez je razvidno, da
je Slo za izstop iz ZSMS - tako pise
v naslovu t.i. ankete in v tekstu, ki
razlaga izstopno dejanje.

Tako je vprasanje Clanstva
gorinjeﬂu v ozadje. Ne gre za to, da
i se sprasevali, kdo je ¢lan in kdo
ni, kdo se ¢uti Elana in kdo ne, tem-
vet gre za izrakanje, organiziranje in
uresniéevanje interesov mladih in
posameznih mhd.ih posameznikov
na 7e prei omenieni minimalni
OSTIOVI.

Studentje so izstopili iz tam,
kjer jih ni bilo. Ce bi tam bili, jim ne
bi bilo treba izstopiti. Izs_tgp za iz-
stopajofega neposredno nié ne spre-
meni — nemoden je toliko, kot je bil

rej. Sc_\ra:‘., zaplete ga v zanko de-
Janja, ki naj bi spremenilo vse. Pod-
pis na javnem mestu varno vmeséen
med vrsto drugih podpisov daje ob-
tutek izstopa na ustvarjalno sceno.
Podpis postane predmet statistiéne
obdelave: izstopilo 230 Studentov v
15-ih blokih. Podpis deluje sam
brez podpisnika.

Taksne izstopniske akcije pa
krepijo tudi izstopnifko mentalite-
to: krepijo razloge posameznikov,

=

da se ne vme3avajo v urejanje druz-
benih zadev in uévriduje samoza-
vest druibeno pasivmh Ludi v
pravinjosti njihove odninjenosti od
druZbenega centra. Geslo je: »Bodi
ponosen In Casten: fe se (ﬁjﬂjo
svinjarije, bodi prvi, ki se dis-
tanciralle To moralno ofif¢evanje
pa je v nasem primeru uporabila
grupa borcev za pozicije v UK
ZSMS, ali bolje reéeno organizirala
Ea Je.

Tako so se naenkrat moralno
ofiséeni znali na listi svinjarije, ki
Je dvakrat vecja od one, proti kateri
na isti listi protestirajo. Zamenjan je
predvsem organizator liste. Na eno
s0 s¢ podpisali ob vpisu na fakulte-
to, na drugo s posamiEno akeijo -
nategnjeni, da gre za povsem drugo,

Momalne akcije in organiziranje
moralnih sil v polititnih bitkah ni
dovolj - tako so ugotovili v Stabu
DK in sproZili akcijo za ustanovitey
aktiva ZSMS v 8C, ustanovili pa so
00.

SOCIALNO - EKONOMSKI
POLOZAJ STUDENTOV

Maribor, 23. novembra — Drugi dan so na seminarju na Pohorju raz-
pravljali po komisijah. Komisija za socialno-ekonomski poloZaj tudentov si

ala na pleta Stevilna vprasanja, ki
od analize prihodkov stanovalcey ents

bi jih razredila. Pogovor je tekel
centra, Stipendijske politike,

vloge Univerze do subvencioniranja prehrane.

Prvo izhodide za razpravo je
bilo vpra3anje, kdo je dolZan finan-
cirati izobraZevanje (ne samo $tu-
denta, temvet tudi dijaka in 3olar-
ja). Ali je to dolZnost izkljuéno Sirse
druZbene skupnosti ali pa ima svojo
vlogo tudi druZina? Ugovore, da
starsi Ze tako ali tako prispevajo do-
volj (preveé) je bilo potrebno relati-
vizirati, saj imajo taki ugovori kore-
nine v skonstruirani predpostavki,
da »smo vsi enako revni. Treba je
poudariti, da zahteva, da naj izobra-
zevanje v celoti prevzame Sirfa
druZbena skupnost, nosi v sebi ne-
vame posledice. Z uvedbo take po-
litike bi se nujno povedala stopnja
za skupno in splo$no porabo, poleg
tega pa skoraj ne bi bilo moZnosti z
svobodno zavestno izbiro Studija.
Udelezenci razprave so ostro izraz-
ili svoje nestrinjanje s predlogom,
da bi zmanjiali $tevilo vpisnih mest
na fakultetah na Stevilko, ki bi bila
identiéna s (trenutnimi) potrebami
po visoko izobraZenih kadrih.

Podpredsednik UK Z5MS Ljub-
ljana Brane Sulter$it je predstavil s
strani Delegatske konference 5C to-

likokrat zahtevano analizo o gmot-
nem poloZaju stanovalcev v SC,
Nanjo se je dolgo Eakalo, vendar Se
zdaj ni popolna. Verjetno gre vzro-
ke za to iskati v dejstvu, da je niso
naredili na institucyah, ki bi bile za
take analize pristojne (s tem je mis-
ljen predvsem Center za razvoj Uni-
verze). Toda stvari se popravljajo.

Ekonomski institut bo naredil me-
todologijo in izracun popreéne Stu-
dentske kodarice, tako da bo celotna
Studentska populacija ocenjena na
podrogju odhodkov. Rezultati izra-
¢unov bodo znani vsakih 3est mese-
cev, kar pa je ob visoki stopnji in-
flacije nerelevantno, zato 50 se poja-
vile zahteve ponovih izratunih vsa-
ke tri mesece.

Vsi razpravljajodi so v svajih
diskurzih ugotavljali, da je ekonom-
ski poloZaj studentov nelodljivo po-
vezan z dejansko mizerno viogo tu-
dentov v dru2bi. Razpravljalei so se
zavzel za Siroko druZbeno akcijo, ki

bi spremenila sedanje razmerje

50 : 50 med kadrovskim in Stipen-
dijami iz zdruZenih sredstev na mz-
merje 70 : 30 za kadrovske Stipendi-
_'}c (takino razmerije velja na podrot-
ju celotnega Stipendiranja). Razpra-
va je obsodila inertnost Studentov,
saj le-ti preveckral ne sodelujejo v
fakultetni samoupravi zaradi ap-
rnome sodbe, da ne morejo nitesar
storiti, Z ve€jim sodelovanjem v fa-
kultetnih svetih bodo Studentje do-
bili ve¢ informacij o dejavnosti fa-
kultete, prav tako pa bodo aktivnej-
8i v raziskovalnem delovanju fakul-
tet. Izjemni napori so potrebni za
predrugaéitev polofaja Univerze.
Univerza mora ti in ostati po-
membnejsi politiéni dejavnik, kot je
sedaj, saj bo le takina lahko zagoto-
vila realizacijo Studentskih prizade-
vanj. Predstavnik Delegatske konfe-

VSAKO LETO
NOVA

TRIBUNA

KOVI-
TOST

IZHO-
DISCNIH
NACEL”

Uvodniéar sobolne plename
razprave, rektor ljubljanske univer-
ze dr. Ivan KRISTAN, in
Idanska razprava v sekciji za refor-
mo univerze sta pokazala, da refor-
mni_poloZaj slovenske univerzitet-
nosti Se zdale¢ ni tako samoumevno
jasen, da je bilo pri oblikovanju re-
forme izpuenih vse prevet bistve-
nih vpraganj.

"

Skratka: v &asu, ko se na vseh
podrodjih Zivljenja poskuajo pri-
kriti 1n prisilno poenotiti mnenjska
nasprotovanja, so vsaj danainji po-
govori izpriéali prisotnost in pomen
pestrosti stalist. In ravno to je naj-
pomembnejsa zahteva takinih sre-
canj.

Ceprav je razprava veikrat zasla
iz zaértanih smeri, je bilo mot za-
znati predvsem dva nasprotujoéa si
pogleda na razmere v slovenskemn
visokem Solstvu. Prvi je vztrajal na
nacelnih - izhodis¢ih - opredelit-
vah pomena in principov reforme.
Na drugi strani pa se je oblikovalo
mnenje, da mora razprava zaobjeti
temo v njeni takini ali druga&ni
realnosti: pomanjkanje denarja,
kadrov, (tuje) literature . . .

Vztrajanje na nacelnih o -
litvah in Zeljah refonnaton'gvm;
svoji_utinkovitosti ne presega go-
vorniski i stran-
karstva. Ne uposteva druzbenih po-
gojev, ampak predpostavlja zakulis-
ne boje. PrivrZzenci takénih pristo-
Fav 50 s¢ ob pripravi reforme odrek-
i zahtevi po drufbenoekonomski
analizi poloZaja slovenskega izobra-
Zevanja in izobraZenosti. Vzgojno-
izobraZevalne programe so izdelali
potemtakem nalj;;mct, upoitevajol
samo interese lastnega preZivetja,
zdiktirane s trenutno veljavnim na-
&inom financiranja visokega Zol-
st_}fa: delitev ﬂ'eﬁs!ttﬂ na moﬂ Ste-
vila programa in Studen Ve
privedla do prenapihnj f:gm-
gramoy in brezZivljenjskosti zahtev
nekaterih izobraZevalnih ustanov.

Blis¢u in prevzetnosti izhodisénim
»naporom« navkljub so se le-ti
sprevrgli v svoje naq;ml‘ . Nove
kakovosti vzgojno-izo valn
dela na Univerzi ni in denarja bo |
vedno manj kot lani. Pa menda nis-
mo potrebovali tako Siroke druZbe-
ne akeije samo zato, da bi se lahko
%e vnaprej ukvarjali z bolj ali manj
znanimi teZavami preteklosti? Ka-
korkoli Ze, pogovor so bili zanimivi
s tak¥nimi bi kazalo nadaljevati tudi
v prihodnje.

Branko Greganovi¢

NEUCIN-
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Spomenka Hribar (sociologinja), Teolodka fakulteta, predava-
nje z naslovem Vrednote miadih:

- »Vse, kar je, je sveto in nedotakljivo«

- »Rdeti klenkalizem je vzrok za beli klenkalizeme«

- »Yerni srednjedolci so veliko bolj inteligentni kot neverni«

- »5 plakatom Slovenija, moja deela, so Slovenci prvi¢ doka-
zali, da so Slovenci«

- »Posameznik se razvije samo znotraj svojega naroda«

- »Boljfevizacija nase druzbe je propadla«

France Butar (sociolog) (isto srefanje kot prej):
»BliZajo se tevtonski premiki v nadi druZbi«

Bojan Stih (ni sociolog):

»Po Ljubljani se &irita vonj Eevapéifev in govorica sultana Ba-
jazita« : -

- wSlovenci smo v drugi svetovni vojni zmagali, pa smo sedaj
vseeno poraZeni«

Andrej Rus (bodoli sociolog):

»Ce Studentje ne berejo TRIBUNE, toliko slabde za Studente«

- »Ne morete me toZiti, ker nimate ni¢ ¢mo na belem«

- »Sposoben sem, da bi bil glavni urednik TRIBUNE, ker po-
znam tehnologijo fasopisa. O tem lahko dobim potrdilo pri &aso-
pisu Kmecki glas, kjer sem sodeloval« (v.s.)
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Ta podpisniska akcija je bilo delovanje, ki je poskusalo interpretirati
lastno nemo& podpisnikov in iniciatorjev kot »premajhno angaziranost«, fo-
rumskost in oportunizem foruma. V resnici je to opravitilo za lasini opor-
tunizem, za lastno zapetkarstvo, za lasten forumski natin misljenja. Hkrati
pa akcija za radi , populizem in forumski natin delo pedtice bor-
mﬁaublmk;‘mto,dlblmadliUKZSE[lS&uhbl tem morebiti

rugega bujanje, stopnjevanje ogoréenja posamez-
nih Studentov vguﬂhstmmnéjoh svajo iniciativo, da s to nemodjo
pridejo tja, kjer bojda je mo&. To pofno v imenu nemoénih, ki naj takdni tudi
ostanejo. Tresla se gora a se mis!

V éasih, ko se uspe materializi-
rati v preteZni meri le Se 3pekulaci-
ja, je za t. i. mnoZicne akcije nujno

lirati. Prikazati se monega
ggg nemoénimi, vzbuditi up dru-

ega, prodorno zgodovins

zoridée in zakotne tudijske sobe.
Peitica se dela, da ve, kaj hole. Nje-
ni pripadniki so glavni diskutantje,
komentirajo vse druge razprave, se
opredeljujejo, predlagajo in ker veli-
ko predlagajo, so spraSevani, narobe

razumljeni, kar jih ponovno poziva
k oglnéw-mwo se nepos-
:;,dno zd. k;;?:k najs e
vedo, ocejo in da so
premi vse nizke instance — te jih
»ne razumejow ali pa jih » Va-
jou. Iniciativa je skozi v rokah &la-
nov Delegatske konference. Izkaza-
lo se je, da v doglednem Casu ni ro-
dila nobenih sadov (v smislu reSeva-
nja problema in ne v smislu zadrZe-
varn)a statusa quo), S tem se je poka-
zalo, da sama iniciativa brez progra-
ma ni dovalj, kot tudi program brez
iniciative malo pomeni. Ravno zato
je seminar na Pohorju presekal
pingpong med predsedstvom UK
Z5MS in Delegatsko konferenco.
Iniciativo je prevzelo predsedstvo
UK ZSMS za izpolnjevanje progra-
ma, ki so ga oblikovali Studentje iz
Maribora, Kranja, Pirana in Ljub-
ljane, iz%ludentsk centra, flani
predsedstva UK ZSMS in aktivisti
fakultetah. Dana je skupna plat-
Fo?‘uml. sile so se spremenile. Sek-
tastvo in oportunizem od te tolke

naprej bo pokopalo doseZeno sog-

IasJP:?n ponovno razbrazdalo »itu-
tsko organizacijo« v Sloveniji.
O &em in o0 kom porofa Delo.

Delo poméa B »na-
Eitacqan sodciuvca T2, 11— nSHF

dentje: Ne platamow«, $tudente na-
teguje prisilna uprava, Studentje na-
meravajo izstopiti iz ZSMS. Pred
tem s Sveta za vzgojo in izobraZeva-
nje pri P RK ZSME o zahte-
V1 po izredni seji UK ZSMS.

Torej kaZe, da je slovenska jav-
nost z dejavnostjo Studentov redno
in celovito seznanjena.

O &em pa Delo ne 7
hm_ﬁ].';?;;rinw.-r:_nle po o odelu bplot.;

seminarja, kjer je b

zbrana vefina Studeniskih aktivis-
tov iz Maribora, Kranja, Pirana,
Ljubljane in celo z Dunaja. O tem
ne poroda, éeprav je bilo o tem pra-
volasno obveseno. Ce bi $lo za na-
f»ako ali spregled, bi Delo to utegni-
o popraviti v preteklem tednu. To-
rej je treba iskati razlog v urednigki
politiki. Delo obveita slovensko
javnost 0 napadih Delegatske kon-
ference na predsedstvo UK ZSMS,
ne obveia pa o akcijah in uspehih
UK ZSMS. Torej smo upraviceno
od mﬂeﬁ minimalen zakljulek,
da teri krogi v naSem politi¢-
nem gms:uru ne Zelijo moéne UK
ZSMS, niti povezan delovanja
slovenskih Studentov, ki bi zdruZilo
vse moti Studentov za relevanje
svojih in s tem druzbenih proble-
mov.

rence SC Branko Znuderl je predla-
gal vedjo koncentracijo sredstev v

okviru Univerze. Po njegovem
mnenju bi morala Univerza finan-
cirati raziskovalno delo (tega v do-
brini men sedaj ne poéne), zavzel
pa se je tudi za drugaéno §tipendira-
nje vidjega in visokega Jolstva (ki naj
b potekalo direkino iz Univerze).

Ostali razpravljalci so ob tem pred-
logu izrazali pomisleke. Realizacija

lakega koncepta bi lahko pomenila
tudi vetjo zapriost Univerze, birok-

ratsko razporeditev rmaziskovalne
dejavnosti in prelom med Stipendi-
ranjemn srednjega ter visjega in viso-
kega Solstva.

Glede subvencioniranja prehra-
ne se razpravljalci niso mogli zedi-
niti o njeni smotmosti. Prediagali
s0, da o tem problemu razpravljajo
v 00 ZSMS in v okviru celotne
Univerze, Treba pa se je zavedati,
da z ukinitvijo subvencioniranja
prehrane iz sredstev za Stipendira-
nje, usahne edini vir za tovrstno

subvencioniziranje.

TRIBUNA

Predsednik UK £3m>:
GORAZD GORENC (danes in ni-
koli vet)

v. d, glavnega urednika Tribune:
SASO DANEU

v.d ODGOVORNEGA UREDNI-
KA Tribune:
ANDREJ KLEMENC

Uredniki: .
IGOR LUKSIC, ROBERT BOT-
TERI, JASMIN DRZANIC, BO-
TAS KENDA in MARUSA_ZO—
REC {oblikovanje in teh. ureditey),
GLIGOR ATANASOVSKI,
MARE GASPERLIN, GIDO PET-
RETIC, STANISLAV VIDOVIC
in SAMO SKRBEC (stalni sodelav-
¢i), ALOJZ KRIVOGRAD, IGOR
OMAHEN in DUSAN GERLICA
{fotografija), SAMO KOLER (lek-
toriranje) in ANDREJKA PRUON
(tajnistvo). Naslov urednidva: Ker-
snikova 4, Ljubljana, telefon: 319-
496, Tisk: Tiskarna Ljudska pravi-
ca, Priprava BEP Dnevnik. Nakla-
da 5000 izvodov, cena Stevilke: 70
din. Oproiteno temeljnega davka
za promzt po sklepu 5t 421-170 z
dne 22. januarja 1973. Javni sestan-
ki urednidtva so ob torkih ob 18. uri.
Uradne ure; vsak delavnik od 12. do

14. ure.
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C Offe: Zeleni strah
pred reformizmom

Poraz cEri severnoporensko-vestfalskih (dalje NRW)
volitvah daje Zelenim nenaden povod za ukvarjanje s
samimi seboj in dosedanje pani¢no 1skan{;: napak pote-
ka v razlitnih smereh. Najprej je tu udobni izgovor is-
kanja krivde pri drugih. Seveda je nekaj na tem: koalicija
molka v medijih, nov natin delovanja SPD v predvolil-
nih bojih, »Mirovna lista«... Toda takine okolidZine
prvi€ ne pojasnjujejo, zakaj se je skrilo Stevilo volivcev
Zelenih v NRW v samo osmih mesecth, se pravi od ko-
munalnih volitev, za vet kot 40 % in drugé, z vziraja-
njem pri neumnih izgovorih takine vrsie se zapravlja
moZnost dodatnega uéenja (politiénega - op. p.).

Toda to hvala bogu 3¢ komajkdo po€ne, vsaj ne jav-
no. Drugi vzorec je e bolj priljubljen: iskanje grednikov
in napacnih odlo€itev v lastnem taboru. Tudi na tem je
nekaj: neizrekljive otrofke seks-listine (Kindersex-pa-
piere), ideoloska skuta stalno se spopadajoéih vodstve-
nih aspirantov in, kot zafasno kaZe, k prvi politi€ni kre-
posti stilizirano odpovedovanje profesionalizmu, kom-
petenci in celo navzotnosti. Toda tudi &e bi zamenjali
{ne)odgovome voditelje, $e ne bi bili pri jedru problema.
Ta ledi, tako se nam zdi, v odgovoru na vpradanje: katere
strukture, naini misljenja in ravnanja so sploh dovolili
napake takinega in takine nezashianosti (ter
ofitno z naivno vestjo)? Drugale povedano: tema iska-
nja napak mora biti stranka sama, ne le njeni govorniki,
predstavniki in funkcionarji. Sicer ne bi bilo napaéno, ée
bi jih nekaj dali na hladno, toda zgolj to bi bilo prevet
povriinsko, kajti tako bi prizanesli strukturam, ki so tem
osebam sploh omogotile prakticiranje usodnih taktik in
predpripravo (éeprav nehote, toda toliko bolj temeljito)
poraza na volitvah.

Vet kot imas$ oblasti, manj je potrebno dodatno ude-
nje. Toda velja tudi obratno: ne samo da Zeleni ne smejo
ve¢ doZiveti takinega poraza na volitvah, temved mora
ta biti zafetek nove faze ufenja, sicer je bil 12. maj za-
cetek konca nekega polititnega projekta, ki je slejkoprej
vreden najboljega upanja in resnih naporov.

Z NAPACNIMI FORMAMI V FORMO GLOBINE

K stvari torej, h kritiki (tistih) struktur, zaradi kate-
rih je zeleni voz zagel tako dale¢ s poti. Clovek bi se na{—
prej vprasal, &e je kritika zelenih siruktur sploh smisel-
na, ko pa struktur nihée ne postavlja pod vprasaj tako
radikalno kot Zeleni sami. Kje drugje se v imenu »de-
mokracije bazew, »rotacije«, »spontanosti« in »pristoj-
nosti« formalna pravila bolj brez pomisiekov odpravlja-
jo, prekinja kontinuiteta in torpedirajo hierarhije? Saj
vendar pod tem tlakom leZi obala. ..

Ne brezpogojno. V neugodnem primeru lahko lei
tam tudi gost sloj kamenin ali Zilavo barje in s tem ni
ﬂu‘: vet lako cnohs:a\rnn ravnati kot s tlakom saﬂt:ér:.

iflieno je: tragika naravnost nameme in empatiéne
nestrukturiranosti je povezana z brezizhodnim zaleta-
vanjem v tisto, proti ur se bori. Ne obstaja ni¢ bolj
vanega, z neizprosnimi pravili in mehanizmi
modneje privezanega, kot to, na I%r brezpogojna volja k
neposrednosti nazadnje zadene. Ce vsi vedno z vsemi
Iahko govorijo o vsem, potem jih govori, kot nas ude iz-
kusnje, dejansko le nekaj z nekaterimi o zelo malo te-
mah. Organizacijsko politiéno svobodnjastvo se mastu-
je z nastankom struktur, ki jih nihfe m hotel, ki jih ne
predpisuje noben statut in proti katerim se je zato tako
tezavno boriti. Ravno to so te strukture, ki morajo po-
stati predmet kritike. To niso strukture, ki bi bile dolo-
tene v katerem koli statutu; to so strukture, ki se vgnez-
dijo in pojavijo tedaj, ko so formalnosti bodisi odprav-
liene al pa so obravnavane le kot poljubno gradivo za
moé klik. ot

Drelno je moZno to vgrajeno prednost tistih, ki so na
koncu poklicnega ali delovnega Zivljenja ali v to (3¢) niso
vstopili, sprejeti kot Zeljen efekt. Toda ta ambivalentna
prednost se platuje s tem, da se osebje Zelenih, ki se po-
liti¢no pojavlja, izvzema kot ostro razmejeno subkultu-
ro bledolicnih pragmatikov, bistrih poznavalcev vsakrs-
ne situacije (Beschlusslage), ki tako negativno oblikujejo
image drugih strank.

STROSKI USKLAJEVANJA STALISC
POSTANEJO NEZNOSNO VISOKI

Seveda M{ajo tehtni razlogi za nezaupanje v orga-
nizacijski centralizem, toda tudi s tak3nim nezaupanjem
je potrebno ravnati nezaupljivo tam, kjer je prignano v
ekstreme. Neka kot splodno zdravilo hvaljena decentra-
lizacija namre€ vidno vodi k nagrajevanju intemih ob-
strukcij in k temu, da postanejo &asovni, osebni in po-
litiéni strodki usklajevanja stah3& neznosno visoki. Kjer
manijka efektivna programska dolo&itev in kjer se lahko
naredif interesantnega z vsakim oznanjanjem drugagne-
ga mnenja, tam nujno razsaja borba na noZ. Organiza-
cijsko-politiéno naravno stanje, ki trenutno n'maéujc
notranje Zivlienje zelene stranke, vsekakor ni v konst
neprisilienemu oblikovanju konsenza, temved se mani-
festira v trajnem spopadu tekmujoéih klik.

Upraviéeno nezaupanje obstaja kon&no tudi proti
[mlitit"nim efektom birokratskih organizacijskih mode-
ov. Kot protistrup proti nevarnostim birokracije je bila,
kot je znano, izmisljena priljubljena institucija »demok-
racije baze«. Kdo pa ta baza je, ostaja nedoloceno. Prak-
tiéno se glasi definicija: baza je celota tistih, ki so v tre-
nutku prisotni in se za bazo itnajo. Toda &e se celota pri-
sotnih razglasi za znotraj-strankarskega suverena, so
privilegirani tisti, katerih Zivljenjska situacija je oznade-
na z nithovo »prostostjo« (Abkoemmlichkeit — M. We-
ber).

Morda zveni malo pretirano, &e se strukturo in dina-
miko zelene stranke oznacuje s pefatom opozicijskih
subkultur prostih klik in njihovih rivalitet. Toda takina
diagnoza nikakor ne izkljufuje spostovanja, ki ga pri-
padniki takénih klik nedvomno zasluZijo za angazirano
m napomo delo in za - priloZnostno — premisljene pro-
dore. Toda kljub temu ta formula opisuje image stranke
v javnosti precej todno. Zeleni vzbujajo vet pozornosti
z od éasa do &asa grozljivimi formami njihove politike
kot s cilji in vsebino te politike.

GIBANJE V SKLADU Z DEFINICIJO NI TRAINO
STANIE

Te strukture nameme nestrukturiranosti si je moé z
dobro vestjo privoigiti, le dokler gre za socialno gibanje.
Tedaj so namreé cilji, ki v mno#iénih protestih prispejo
do neraspoznavanja 1zraza, samoumevni. Dokler je po-
trebno napotiti le na aktvalno stopnjo mobilizacije, je
wkaje tako evidenten, da ne more biti zalemnjen z

wkako« in »kdo«. Vsekakor pa socialna gibanja odliku-
jejo cikliéni vzorci poteka: protest ima svoje konjunktu-
re, gibanje naravnost v skladu z definicijo ni trajno sta-|
nje. Nekaj Casa e obstajajo predujmi polititne simpati-
i::‘ toda te politiéne simpatije lahko tiste, ki nastopajo

ot »parlamentamna roka socialnega gibanja«, zelo lah-
ko zavedejo, da Eivijo organizacijsko-politiéno na kredit.
Tako imenovana »sprememba vrednot« (Wertwandel)
je (samo)prevarujodi alibi tistih, ki menijo, da je ta kredit
moZno neomajeno podaljievati. Da ta kredit ni neome-
jen, je zdaj po 12. maju zelo tezko zanikati — tudi tistim,
ki so naklonjeni k vratolomnemu precenjevanju vred-
nosti lastne smpatiénosti. Dodatno k temu je polititna
vrednostna usmeritev velikih protestnih tem poznih 70-
ih in zgodnjih 80-ih let (atomska energija, okolje, oboro-
Zevan)e) Ze predalet potonila in preostalo substanco (Ze-
prav Eelna s ponarejenimi menicami) so pokupile ostale
stranke.

RADIKALNOST POSTAJA DUSEVNA DROGA

Vse to so Zeleni po eni strani ignorirali, po drugi
strani pa so se na to e navadili in sicer s fatalnimi po-
sledicami. Te so opazne tam, kjer se »dostojanstvo ne-
ja«, emfaza protesta, ni vet instrumentalno spremenila
in programsko forsirala, temvet je propadla v palitiéni

ni artikel. Tu se &ini neka sterilna, a radi-
Ea nost in miljenske skupnosti debrih ljudi zlorabljajo
zeleno stranko le Se za boZanje lastne identitete. Radi-
kalnost se prefunkcionira v dusevno drogo in uporabni-
kom le-te je komaj 3¢ mo¢ podtakniti resne namene.
Prete?no se ukvariajo z obema druZbenima |frama
»Kdo vidi bolj €mo?« in »Kdo misli najbolj radikalno?«,
ne da bi pri tem zaznali narasajoto distanco, ki se
vzpostavlja do potencialnih naslovnikov in podporni-
kov zelene politike. Samouzitkarstvo lastne navidezne
radikalnosti - tako kaZe primer NRW - o€itno omamlja
tut za to, da je distanca med interno kultiviranimi sce-
nariji katastrofe in propada ter klavmosti politiénih re-
Sitev, ki se jih predlaga, medtem zadobila preprosto ne-
resen obseg. zgleni parlamentarci v Bundestagu pa so
mediem zapetatali 10 mufnost z napotilom: »Delajmo
manj za Bun in veé v sluZbi socialnih gibanjle (Sc-
hmidt - Hamburg). Seveda zapecatijo s takinimi reki is-
tofasno svojo nesposobnost, da bi z akcijsko moéjo, ki
jim jo daje parlamentarni mandat na razpolago, poteli
j smiselnega. Celo njihovo mang:ulallmu razmerje
do socialnih gibanj, ki se jih tudi ne da poljubno priklju-
Cevati, ostaja za ni:c strani neproduktivno.

Vse to bi lahko prenadali z resigniranim obfutkom
tistega, ki je vendarle postal bogatejsi za neko neprijetno
i.zku:mj: a"!i_pa sami odpov z\_mul_mmd.lTn,ka_naks-
no resign ovira, je preprifanje, da teme in mo-
tivi zelene pulm zadevajo tiste centralne problemat-
ske sklope, s katerimi bodo i druZbe, kot je na%a, op-
ravka v doglednem razdobju. Ce hofemo okvare, obre-
menitve in izjalovljene razvoje, od katerih zelena poli-

tika jemlje svoj specifitni impulz, spraviti na sploino

formulo, potem gre oditno za preseganje in kvare po-
sledice neke nore, za refleksijo in samoomejitev ne ved
sposobne »modemne« (tehniéne, ekonomske, militaris-
tiéne, birokratske) racionalnosti. Ena od znaéilnosti te

racionalnosti in njenih Zvljenjsko olsroia ih, unite-
valnih (v ﬁzifnem"im estetskem smislu) in mz&llh uéin-
kov je, da ti nastopajo »vsepovpreks, s pravi, da ne pus-
£ajo nobenih con, ki bi jim bilo prizaneseno, in zdravih
otokov, s katerih bi bilo moé to racionalnost pobijati in
krotiti. Le redko so Zrtve te racionalnosti samo Zrive in
ne istofasno tudi storilci. Iz teh razlogov tudi ni nobene
Arhimedove tofke v univerzumu, iz katere bi lahko to
mc;ljob:alpost ﬂgéukg):amn |:lr|ncul:|rni:r|‘:;:E in mvr&o tako
ne obstajajo n vani rezervati zdravega, Cistega,
naravnega, skupnega itd. Zivljenja, ki bi lahko bili pred-
stavljeni kot ustrezen vzor. Ker je vladajota racional-
nost postala v tem smuslu brez vrzeli in »totalitarna«, je
milljenje v revolucionarnih ali anti-modemnistiénih mo-
delih umika, zbiranja ali sprememb izlofeno kot katego-
rialno neadekvatno. Kar edino preostaja, so imanentna,
se pravi tudi sama »racionalna« sredstva kritike vlada-
joée racionalnosti, sredstva torej, ki jo premeteno obme-
Jo proti sebi in na ta nain spravijo k pameti.

Polititno to pomeni, da se potenci »popolnoma dru-
gega«, nori fundamentalistiéni samoizolaciji odpove za-
upanje in da se s sredstvi politicne racionalnosti, ki jih
daje drzava ZRN na razpolago, odstranijo ekscesi ravno
te racionalnosti. Ce se hote ta divja tkiva instrumental-
nega ravnanja kontrolirati, potem je to, glede na stanje
stvari, moZno le po poti instrumentalno racionalnega
politiénega ravnanja. In zato je potrebno imeti kompe-
tenco, poznavanje stvari, profesionalnost in upravo,
programe in prioritete, delitev dela in vljudnost, sank-
cionirana pravila postoikov in disciplino; in predvsem
so potrebne organizacijske strukture, ki vsega tega ne na-
pravijo sistematiéno neverjetno. Seveda se lahko vse te
zdravilne politiéne oblike principov prevmejo tudi v
represijo in ohromelost. Toda proti tej nevamosti se je
zopet moé braniti le sredi teh politiénth form in lastno
moc¢ teh form je mo#no le formalno omejiti.

V. TEHNICNO-EKONOMSKEM MODERNIZMU
JE RAZLIKA DO SPD

Torej naj postanemo takdni kot socialdemokrati?
Rayno ne! Negativno fiksiranje mnogih zelenih do so-
cialdemokracie uéinkuje pogosto kréevito in naporno,
ker jim, kot kaZe, ni jasno, kje pravzaprav so njihove di-
ference do socialne demokracije, Pri tem pa ne more hiti
nobene pomote o naravi teh razlik. Ne obstajajo v (ra-
cionalno edini e moZni) polititni formi »reformizmas,
temvec obstajajo v vsebini temeljne erientacije socialne
demokracije (toda ne vsakega socialdemokrata in volilea
SPD} do produktivizma. Historiéno, programsko in tak-
tiéno je socialna demokracija opredeljena s tistim, e-
mur se je véasih reklo »razvoj proizvajalnih sile in Ze-
mur s¢ danes refe bolje kar brezobzimni tehniéno-eko-
nomski modernizem. Kajti le (eprav ne odknto prizna-
no, toda zato toliko bolj odloéno prakticiranje) izpolnje-
vanje zapovedi tega modernizma lahko socialni demok-
raciji obeta odpriost tistih delitvenih politiénih manevr-
skih prostorov, ki jih potrebuje, da bi vezala nase svojo
klientelo. Zato iz strukturnih razlogov ni sposobna miti
za omejitev kvalitativnih posledic niti za premagovanje
produktivistiénega modernizma - kakorkoli Ze bi se gla-
sile terminoloike umetnije in la#i v sili o »ekolofkiv mo-
dernizaciji »narodnega gospodarstva.« Kjer koli Ze na-

obhajanja preprecila. Tu torej, pri tehniéno-ekonom-
skem modernizmu, leZi diferenca - in ne v reformizmu,
za katerega tako nih&e nima pametne alternative v mis-
lih. Kdor tega ne prepozna in se zaradi (z norostjo vo-
denih) potreb po razmejitvi obnasa proti SPD nekon-
ceptualno »antireformistiéno«, ter proizvaja samo fe
fundamentalistiéno gledaliSko grmenje, se ne bori le na
napaéni fronti, temve¢ vrhu vsega dela socialni demok-
raciji uslugo (kot ji v NRW zeleni ne bi mogli storiti ved-
je). Prihranjena so ji namre€ tista tveganja, ki bi lahko
politiénim zastopnikom tehnockonomskega modemiz-
ma zrasli iz odloéne, za reformo pripravljene in za refor-
mo kompetentne zelene politike. Kdor pa hoe politiéni
potencial teh rizikov uveljaviti, polmhu{: sposobnost in
stratedko odlognost za groZnjo s pripravljenaostjo koope-
racije oz. vabljenjem in pripravljenostjo, da bi 3anse
konstruktivne udelezbe pri parlamentarni igri moti od
primera do primera pretehtal proti strofkom, ustreznim
abstinenci ravnanja. Kdor nasprotno principielno in
preprifano verjame, da bi moral aranZirati to vedno in
povsod veljavno niéno bilanco v korist nekooperacije, ta
Je nasprotno temu Ze zdavnaj odpisal svojo politiéno ak-
tivo. Pred njim, tofneje pred zelenim fundamentalistic-
nim ckosocializmom se lahko socialdemokrati poutijo
popolnoma vame.

Seveda ne moremo pozabiti, da preseganje socialde-
mokratsko eksekutiran kEl'isilnegl mdgt:ﬁizma, ki
nam je podaril ze mn.mg 0 mestno avtocesto in Se
kaj hujsega, predpostavlja centralno politiéno-stratedko
in miselno ljivost: zmogljivost namret, ki obstaja v
polititno preprcliivem odgovoru na vpradanje, kako
tudi z odpovedovanjem m istiénemu mutu rasti,
obvladati problem socialne pravitnosti in socialne var-
nosti. To so namret tiste materialne potrebe mas zaradi
katerih se je socialdemokratski mainstream pustil vpreéi
v voz tehnifno-ekonomskega modernizma.

... Zato se je mot od tega modernizma za stalno odvo-
jiti, le &e se predloZi na vpra3anja dela in zaposlitve, raz-
delitve in socialne varosti prerafunane (in tofne) odgo-
vore. Na tem podrodju pa so Zeleni k sreti e nekaj pred-
lagali in rekli... Ce se ne motimo, potem leZita priloZ-
nost in prihodnost zelene politike na podro&ju reformi-
ranja delovne, socialne in gospodarske politike: ta poli-
titna podroja predstavljajo podstavek, na katerem se je
moZno prepirati in na katerem je moZno pridobivati al-
ternativno ekoloSko in mirovno politiko.

prevedel Safo Danev

V Zenevi sta predsednika dveh najmotnejsih sil, da
bi se na Stiri ofi pogovarjala o usodi sveta.

Otitno Zivimo v svetu, kjer se igrajo samo 3¢ farse.
Ena od najboljsih je bila odigrana nedolgo tega v Ze-
nevi pred rekordnim Stevilom gledalcev. Acgferji S0
znani, no, v bistvu sta bila samo dva — amerigki in ruski
kapital. Fabula: sluzomo tekmovanje za premoc v sve-
tu. Morda se bo kdo spraseval, kaj sta pocela tam Rea-
gan in Gorbafov. Ja, menda sta bila prisotna, golovo
kot suflerja ali kot del kulis. Pogovori so se vrteli okrog
razorofitve. Vsaj tako sta obe strani komentirali sreca-
nje. Prav toje bil eden od viskov farse: ameriski kapital
naj bi pokopal samega sebe, pristal naj bi na svoj ko-
nec, na svoj pogreb. Zaradi nerazvitosti vetine svetov-
nega trga, zaradi ekspanzije Japonske, zaradi revitine
in lakote skoraj tretjine sveta je svetovni trg zasiCen,
bolje reGeno ni kupcev z denarjem, da bi kupovali hra-
no, stroje, surovine, naflo, energijo... Vsa kreditna,
pru.tekclor_llstiéna_l_rguvjna jebila usmerjena v to, da se
taki poiujl ustvarijo. Na danadnji stopnji razvoja sve-
tovne ekonomije, danes in tukaj, so dani vsi pogoji, da
mora industrija proizvajati produkte, ki niso namenje-
ni potrodnji, se pa dobro prodajajo.

Temu odgovaria oroZje; tisto klasi#no, nezahtevno
oroZje se uporablja vsakodnevno v vojnah v tretiem
svetu. Najbolj razvito, najbolj donosno oroZje pa ni
namenjeno potroénji, zato nima realne cene, dolotene
na trziséu. Zato so prav tu profiti najvedji in kapital je
najbolj zainteresiran za tako proizvodnjo.

Za to podrodje pa drzavna sredstva niso omejena,
samo da bi bili najmodnejii, boljdi od ZSSR ali ZDA.

stane skusnjava, da bi nagelno postavili Eod vprasaj im-
perative rasti in modernizacije, smo lahko gotovi, da je

pri SPD pripravljena nbetonska frakcijaw, da bi takina |

Toda ne smem ¢isto razkrinkati farsiénosti te farse,
da ne bi ostala ragedija.
Potem so se pogovarjali o ¢lovelkih pravicah in

Fatamorgana

raznih svobodah. Recimo, da bi se sporazumeli, da bi
Rusi izpustili vse disidente, da bi se nehali vmesavati
v delo ruske cerkve itd., da bi se oboji nehali vmesavati
v zadeve drugih. Potem bi lahko velesili ukinili sami
sebe, svoja propagandna sredstva namenjena svelu,
KGR, FBI, CIA, morali bi edpustiti mno delaveey
- specialistov za »politiéno-kurbirskes posle. Niso
Ameri¢ani tako naivni, da bi sami sebi izbijali iz rok
najboljie argumente v boju proti Rusom. Dobro vedo,
da Rusi ne bodo postali ez (dolgo Zenevsko) noé bol)
papeski od samega papeZa, zato igrajo to farso.
Menda so se pogovarjali o obnovitvi gospodarske-
ga, znanstvenega in kulturmega sodelovanja. Kot da so
sedaj Ziveli kot Albanci. Americani so morali prodati
svoje vitke Zita, Rusi so ga potrebovali in imeli denar,
torej je posel normalna stvar (feprav prek rok petih
posrednikov), Kar so imeli drug drugemu povedati
znanstveniki in kulturniki (oz. kar so si smeli) so si Ze
povedali. Saj so letala med driavama vedno polna.
Kljub vsemu pa farsa le ni bila samo farsa, ¢eprav
tudi to. Je tudi odraz spoznanja na obeh straneh, da &
Ze sodelujejo, e so odvisni drug od drugega, ne bo nié
drugace, e to povedo Se tistim naivneZem na obeh
straneh in ostalemu svetu, ki so mislili, da ena velesila
lahko ohstaja brez nasprotne velesile. Velesili namred
ena drugo dolotujeta in opredeljujeta, sta odvisni dru-
%a od druge. Zato taka srecanja le niso tolaZba (igra) za
ljudstvo, latno upanja. A A 4
PR ot iz ik of pot Rt Copikias bt
je bil na odru tako veli poklicnega igralskega kad-
ra. Pape? je poslal svoj blagoslov, nﬁa pa Zivimo z isk-
rico u[]anja vet. Dokler ne bomp pozabili te niti ne
1ako slabe, predvsem pa blestele farse.

M.G.
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Kako je iz bojkota

stanarin nastal
predvolilni boj

BliZajo se volitve. Predvolilna hunnjue
z nasim pestrankarskim sistemom je

ne oblike. »Stranke« so se tega

ale nadim sistemskim refitvam.
ﬁ:ﬂMEufnﬂcﬂe v UK ZSMS, Radio

.'h

ne bi bil kdo p

tralne totke Studentske formalne ali prikrite moti.

V tem trikotniku, ki je bil insti-
tucionaliziran zelo i mlcnzwno ¥ zZa-
dnjih dveh, treh mesecih, se je vedi-
na zadev dog‘?aln okoli decembr-
skih volitev I:a trikotnik pridte-
vam $e delegatsko konferenco, ki
prelt;nd.ln da pmanc moden 'de-
javnik v vrstah Studentov. Pri tem
»nezavedno« ema delo starejie
sestre bUK beﬁm to rl':']la-
I:IJ:]E\I' istvu pribliZevanje in prila-
gajanje na morebitne kadrovske
spremembe. Oblast pa je kot vino in

za vino vemo, kakine posledice
Tako je bil tudi jkot v zadnjh
dv\_:h,u-c mmhbn predvolidni
b g bt s ot
vanja ﬁudenukl proble-
mov. ska je obljuba

tistih, ki pra\rljo, dl moramo
Z8 md“ad?:w hnmmmd?uenfh
potem
ldruﬁﬁe
v u, gmta. opurtumstﬂ:nn
rumska gvuml celo v
np:nn r.r,lmw:l mmﬂk;: h
mz!am. je izvor vsel
ﬁudenﬁuh problemov, po njiho-
vem seveda, v UK USMS, Potemta-
kem se moramo samo namuéiti. z
volilno proceduro in nato se bo
ko zade ndrldcmuﬁ pmbd:l:mm-‘ .
rokoust mb ajo, Fu -
difeva organizacija njihova bivia
zaveznica. Vel kot Zest muwev je

bilo potrebno, da avt
vedo, da je bila UK ZtS?dS ENA S.EI'

NEPOSREDNIH _INICIATOR-
JEV BOJKOTA. pogledamo
vsebino odpriega pisma z dne 27. 3.
1985, n o med na.'.tehml

ka:m tu z:htcvo po u-

nenl:m
zahteva U M

Ma zaéetku bojkota sta hudi¢ in
Sveta Marija skupaj delovala in tak-
ral prej opisane lastnosti hudiéa (fo-
;umskow lo etc) niso motile Marije
in sta Zivela v miru.

Danes je Marija hudo jezna na
hudita. Hote mu_pokazati svojo
mot Jjezoin v zadml instanci zavze-
ti njegovo pozicijo in ga s tem tudi
kaznovati.

V bistvu je od konca septembra

do rezultatov vaolitev v ospredju

jkota, ali tistim, ki so mali motor
bojkota, vpraianje kadrovskih spre-
memb v UK ZSMS. Osnovna nalo-
fa SirokoustneZev je pokazali gni-
ost te navidezne Studentske organi-
zacije in na njo usmeriti stwdmtsko
nezadovoljstvo. V tem scenariju se
je UK ZSMS »odliéno« znalla. §
syojimi nespametnimi pctmml je
dolivala olje ognju in rezala vejo na
kateri sedr. Vsi pogledi, kriti
nezadovoljstva so  bili usmeqcm
proti UK kSMS Soiniciator bojko-
ta je postal njegova Zrtev. Nekdanji
zavezniki 50 postali (smrini) sovra2-
niki Stevilka ena.

Videk te akcije je bilo »protestno
izstopanje« iz ZSMS. To dejanje je
dohilo takSne oblike, da je po svoji
neresnosti postalo naravnost smes-
no. Kako sicer drugade razlagati
dejstvo, da je eden od koordinator-
jev akcije wizstopile iz ZSMS in
hkrati bil izbran za predsedmika QO
Z8MS z majhnim opravifilom, da
bo preklical svoj izstop.

Vsem kandidatom za funkcije
Felim veliko uspeha na volitvah!

V tem &lanku bom razSinl neka-
tere svoje teze o bojkotu in polititni
praksi posameznih skupinic znotraj
formainega ali neformalnega vod-
stva bojkota. O tej temi sem e pisal
v Tribuni 5. 14, torek 30. 4. 1985,
Fato ker sem bil osamljen § svojimi
tezami oz, 4 je urednistvo Teibune
distanciralo od mojih stahisé, v tem
trenutku izjavham, da se s svojim
Elakom distanciram od katere koli
wstranke« ali skupine, ki so se for-
rach bhZznjh volitev v mia-
forume in glasila. Na zads Ii'
L TTE J€ Najbol] presenetil
( ! Organtziranja 1L He
Ozka skt ping »it m[u-' I-uh prosvet

udmtskega
f(e bllﬂ d{]goletna Zelan

ljenceve je sama sebe razglasila za
edinega pravega zastopnika Stu-
dentskih interesov (vel Stucente
v 5C). Pri tem so rapriosti
sekiaftve in m-m; irativiiosti upo-

rabljali $e metodo diskvalifikacije

ljudi, ki niso bili po njihovih meri

lih. Ta skupina, na zatetku imeno
vana Koordinacijski odbor Stude
tov-stanovalcev Studentskil
v 5C za statusno resitev SC in razre-

ditev ekonomskega poloZaja Studen-

tov, je imela svogjevrsino ¢mo listo,
na kateri so se znasli nekateri $tu-
denti, ki so bili po merilih njihove
stalinistiéne pameli enostavno pro-

glaseni za sovrainike bojkota. Da
mblsmronlnagmmu , podajam do-
kument iz prvih dni bojkota, kﬂl{g
tlani wpolitbiroja« javno prek
objavili naslednjo informacijo: Pri-
spevek &t 1.

Seveda tej skupini to ni uspelo.
Namesto pricakovanega lova na &a-
rovnice je sledil kontraudarec. Na

tski konferenci dne 10. 4.
1985 je bila ta informcija enosuv:w
reteno zavrZena in do lova n
o etk ""'“‘p‘.:“&“m a
1 50 » natorji
objaviti_v Obzorgih,
su stanovalcev SC. Ta po&lms]i
rt na samem zaCetku. Na Radio
udent je bila poslamnaslectqpm—
java tske konferen
vek it. 2.

Sama metoda diskvalificiranja
ljudi ni bila wdl. :ﬂner
duilmﬁ:lrmm je ni
je Slo za
nje. Ta metoda e mln vse do
danasnjega dneva. To nubeno obra-
c‘.unavam med Clani
konference se je mimo konﬁn!o. v
istem stilu dukwl:ﬁh::’g: posamez-
nih Studentov je bila tudi naslednja

¢lani »politbi-

mformm a, h 50
\all v omenje-
»Obzorjas«: Prispevek

§,3
Ker je &lo samo za eno osebo, ta
ni imela 3irfega od-
meva. Pomembna pa je z vidika
kontinuitete takine politi¢ne prakse

wkoordinat .1z teh dveh infor-
macij je tu\ndnnkupna znaéilnost
imkov mo-

wjn imen in

Ermtslszam e
vsem etikete, vljena je wiis-
tilna akcija«x znotraj Studentskih
wrst.,

Po teh zaCetnih neuspehih je
vladala med »koordinatorji« verjet-
no majhna zmeda, ker niso lis
poskusom, da si ijo [iﬁ -
sko konferenco. Bili so malo uZa
ni, ker niso nadli- razumevanja za
svoje zamisli in natin dela. Zato so
se odlogili, da se preselijo na UK
ZSMS in so se preimenovali v De-
lovno skupino... pri UK ZSMS.
Sploh ni bilo slucaj no, da so se

rnili na UK ZSMS, saj sta na za-
Zetku bojkota skupaj delovali. Tudi
|1|:g }JK ZSMS »koordina;g:l);li« :;1&180
natli svojega pra to
so se vrnili nazaj bE]] Etsatako kon-
ferenco. Po o I:H:au s:hlcv 50 se
»kmrdlnatuﬂwusml i v Del
konferenci. anéﬁkuwgovnnh
nesposobnosti  Delegatske  konfe-
rence, oporekali njeni viogi vrhov-
nega lelesa bojkota, progladali nje-
nega predsednika kot nesposobnega
za laksno funkcijo, na sestankih De-
legatske konference so vodili navija-
&e, ki so pred tem 3li skozi njihove
intenzivne teaje »Bojkot v 100 lek-
cijah«. Na sejah DK so nastoglah
mnoZiéno in Ze koordinirano.
kateri od teh navijatev so hili Ze ne-
kaj tasa izven Studentskih vrst. Ne-
kateri skesani so razofarani zapusti-
li delo w»koprdinacije«. MnoZitni
nastop je imel psihologki uéinek in
namesto argumentov so uporabljali
angumente mnoZiénosti... Nasejah
DK so vlasih teali, da n.ﬁlupd]o
kot paralele DK (in) veasih tudi
brez politiéne kulture razpravljanja
in § cinizmom namesto argumen-
Lov. }

Za jesenski del bojkota veljajo
posebne politiéne okolidine. Kot
prvo je bila uvedena »prisilna upra-
va« in ukinjene so bile samoupray-
ne pravice v SC. Kanali delovanja
DK, v katerih je g delovalo Kogr-
dinativno telo, so bila Znotra)SC
tnko zaprii. Edini e mogod legalen
natin delovanja je bil palitiéni za-
stoprik Studentov = UK ZSMS,

UK ZSMS je podpria prisilno
uptavo in s tem 2 bolj naelektrila
:‘ﬁl.:i%i.-l]:"

Clani Koordinag

ni j r-.luwm kako
| mora ;'I'\. .JH\‘:\ odstopiti. Para-
| doks je, da se obsoja UK ZSMS za-
| radi podpore uvedbi prisilne upra-

ve, [z tega degsiva se izvajajo pene-

ralne ocene o nesposobnosti UK
| ZSMS, Z druge strani se nié pe uk-

j zatela. V skladu
dobila specifié-
so svujemhte kar se volitey

reseneten,
in Tribuno, kot cen-

wibora
s0 dobival dominante ! I'JI\'
] enostavno
1 71 leza, da je i:'n
l¢ a konferenca, ki je bila na za
i ar ”'-‘re No SHEmoup telo
! sludentav, vse osireje nastopala Kot
| politilng organizacija
leseni se je zacela OIEANIZIMana
a) DK s knitikos
A PO njénem
) navedent raz

rene glede ukinitve prisilne uprave.
Nasprotno, &lani prisilne uprave so
wdragi gostix na sejah DK. Ta dvoj-
na merila so jasna, e dojamemo
bistveni preobrat, ki je nastal znot-
raj DK, s tem, da so postavili dejan-
ske interese Studentov v ozadju in
celotno akeijo usmerili proti UK
ZSMS s ciljem, da se ta forum pod-
Leiil ali osl;rgil Prvi takien poskus je
i m in sicer neuspeden.
ﬁ tod izhaja potreba po stal-
nem ponavljanju, kako j¢ UK
ZSMS gnila, forumska, nesposob-
na, duhovno omejena in $e marsikaj
drugega, ki se razfigja po sistemu

klevetanja. Najbolj je lcsitimm za-
hteva za ka embe ali
udstop UK ZSMS, e bi to zahteva-

la baza. Naenkrat je spet potrebno
zbuditi bazo, jo »seznaniti« z njeni-
mi interesi mplh[mtl v ponov-
nem »lovu na Earovnice«. S tem se
ohranja kontinuiteta in nadin dela
od samega zatetka bojkota v krogu
» s nacije«. i
sklepu Delegal onferen-
ce: »Na zborih stanovalcev naj se
obravnava mo#nost izstopa iz
ZSMS in naj se o tem odlo&i vsak
posameznik«, so s¢ naenkrat poja-
vili po vseh Studentskih domovih
kuverte z diletantsko anketo oz. pe-
ticijo za bojkot in Se (!), listo
xl:::‘. 1zstop iz ZSMS. s i od-
itve 1] [
e e ey 2530
n 0 V! 1ot e
LR bt s
»politbiroja« je tudi navaj
podatke o tem, J?nhku pridejo
zainteresirani za izstop, o govoril-
nih urah za lzatop in celo omenjal
mozZnost, da bi hodili po sobah in
sprafevali wzainteresirane« za iz-
stop. Ta akcija je bila ocenjena v is-
tem domu kot manipulacija in tudi
ustavljena. To ne za vse Stu-
den domove. V uvodu liste za
izstop so ugotovitve, ki v bistvu za-
vajajo in manipulirajo s Studentsko
populacijo, kar je v tem trenutku
nedvomno jasno.
- Cela okoli bojkota se re-
ucira na premzporedmv oblasti
znotraj mladinskih centrov moéi.
Tako se osvojitev UK ZSMS po-
stavlja kot glavna naloga UK-jevske
opozicije. Dokler te borbe ne ogro-
iajo ravnotelja na ravni, bodo
Studentje, mladinski kcionarji in
m&opmmp _|mcl| zeleno lué za svoje

Kako je od Koordi
ndrE?m dgre;ndetuh ?f

0 ¥n man
Ese membne en?lndmske ;tal?dmtn
nkcijeje povsem jasno. V ime-
nu Studentov se borimo za osvajitey
politiénih funkcij. Vse funkcije so
e »rsﬂmrq}ene«. Vsak je Ze dobil
qu ali pn mu je obljubljen

Po .Hudentsk:h domovih in fa-
kulietah kroZijo emisarji, ki prepri-
jo Studente, da 1zstopajo 1z
SJ;IS &e predsedstvo UK MS
ne odstopi. Poleg tega tudi p
tujejo, da OO ZSMS zahtevajo s lIL'
izredne konference UK ZSMS in
%gvnnm kako je UK ZSMS gnila.
ako igrajo svojo umazano igro in
Zakajo dan volitev, da zavzamejo
mladinske funkcije.

Gligor Atanasovski
PRILOGA ST, 1

V VEDNOST PREDSEDNIKOM,
Kl SO DO 3. 4. 1985 ZAVIRALI
DELOVANJE KOORDINACHE

Predsedniki zbora stanovalcev v
prvem, drugem, tretjem bloku v
Ro#ni doliny, predsednik zbora na
stari Gerbicevi, predsednik D bloka
| za Bezigradom kakor tudi predsed-
nik delepatske Konference so vse do
formalnega  sestanka  delegatske
konference zavirali delo koordina-
cijskegn odbom, ki se je spontano
formiral sprito izredno tekkih pogo-

jev Zivljenja v vseh |!I:|“-i_i'-1f“-.-‘\..'i'- Su-
dentskih - domovih skox akl sa-
|1~m-rpm|*| -ije vsch r-.un -5la-

novalcev. Zaradi radikalng 1~prum
OImer :\_|1|'1
do te samostojne ‘ini-

verh

| IVE S 1lJlt_[|‘\I\L konference,
| I\n‘ <|| acijski odbor zahteva, lli
na naslednyi seji potrdijo svojo
nicno pripravljenost za delovanie v
| interesu ‘UL! ntov-ste -.m\ alcev
Pridel je namred fas, ko uvelja
nje Elavekovih ...E.E"'Hnlll in najbol
temelinth pravic zahteva pogumne
liudi, osvobojene kakrinegakoli
wportunizma
Koordinacijskr  odbor ftu

dentov-stanovalcey Student
skih domov v SC za statusnc
reditey SC in razreditev ekod
nomskega poloZaja Studenta

| V Ljubljani, 5. 4, 1985

PRILOGA ST. 2

IZJAVA DELEGATSKE KON-
FERENCE

Delegatska konferenca SC je na
II. izredni seji 10. aprila 1985 v sejmi
sobi 111 bloI{n v RoZni dolini oceni-
? informacijo prebrano na Radiu
tudent 5. apnIa od naslovom »V
vednost predsednikom, kisodo 3. 4.
1985 zavirali d:invamc koordinaci-
je, kot netoéno in zahteva, da 58
zaradi pravilnega obvesZanja jav-
nosti prebere isto mfonnnmjn e en-
krat in tudi nado izja

0d 3. aprilaje Dclcgalska konfe-
renca postala vrhovno telo bojkota
in odgovorna za dogajanje v zvezi s
to legitimno akcijo ftudentov. Na
seji 10. aprila 1985 je Delegatska
konferenca ocenila celotno infor-
macijo kot sila netoéno in grob na-
E;adna nastete predsednike: Danije-

Knavsa predsednika Delﬂgamke
konference, Kontrec Franca
svadnlka doma stanovalcev D Elnka

Beligradom, Kolman Rada,
predsednlkn. doma na Gerbievi 59,
ter predsednike L, IL, IIL bloka v
Rozni dolini — Milana Vovka, Je-
ranka Benedikta in Suzane KriZa-
novski.

Zaradi povzrobene moralne dko-
de tem §tudentom Delegatska kon-
ferenca zahteva javno opravitilo,

Ugotovljeno je bilo, da ni resnié-
na trditev, da so imenovani pred-
sedniki zavirali delo koordinacije in
jo prepoznava le kot smbodmnfor—
macijo.

_Imenovani so bili Ze od zatetka
pripravljeni sodelovati v bojkotu.

To svojo pripravljenost dokazujejo
tudi danes.

Delegatska konferenca
v Ljubljani, 10. 4. 1985

PRILOGA 5T. 4

IZSTOP 1Z ZSMS

Zaradi politike ZSMS - pred-
vsem zaradi njene premajhne anga-
Ziranosti pri reSevanju druZbeno-
ckonomskega poloZaja Studentov in
fo;ums;kgggaa del!;:;anju ter iz nj
izhajaj skrajno oportunistié-
nega odnosa do aktualnih proble-
mov stanovalcev ljubljanskih Stu-
dentskih domov, katerih interesov
la nasa edina organizacija node niti
zastopati, kaj Sele se zanje bojevati —
izstopom iz ZSMS. S tem svojim de-
,?.n_pcm hofem pokazati tudi na stra-

tno razliko med naSo druzbeno
stvarnostjo in njenim politiénim
nnémnm izraZanja.

PRILOGA ST. 3

PRIPOMBE NA OBVE
JAVNOSTI S STRANI N
PREDSTAVNIKOY

V Zetrtek, 4. 4. 1985 je na dru-
gem programu ljubljanskega radia v
oddaji wvrofe-hladno« tekla tudi
beseda o zdajinji problematiki 5tu-
dmtshh domov v Ljubljani, Gost

, sicer predsednik sta-
nev v Domu F'SPN , je v svo-

JE
IH

dws.lmeddmmmmnq};muo

o tem, nda se je vse llqni:nhlnll
FSPN«. Koordinacijski odbor
njuje takéno izjavo kot silno m:tub-
noimnn e Mmjumm Dl‘l-
poznati P vanja
celotnega dogajania, istofasno pa jo
pripisuje nekemu dolofenemu sta-
nju »pmdsed iske B
ki odbor v tej svoji oce-
o mm y dfkﬂgrm mnﬁki
vati sicer prispev|
stanovalcev Doma ls'g"N pa
pfn inja, da so Zivijenja v
ljubljanskih Stu tsk:h do-
movih dosegli tisto totko, ko je
sama n razmer prisilila |J'udJ v
dejanja, ki so se mogla uresniéiti le
skozi samoorganizacijo vseh 3tu-
dentov-stanovalcev in produkt ka-
tere je tudi spodaj podpisana koor-
dinacija
Pmdultt wpredsedniftke mentali-
lete« je tudi povest o tem, da je de-
pike konkircmcs legalizi-
Koordinacijski r meni, da
je le-ta do bojkota mogla zavzeti le
takino ali drugaéno stalifée, nika-
kor pa ga ni mogla ti '-'sled
Eg.;.. - jelzh situaci
in izhay 1z :
kateri so blokm?g: kanali nr?:kw
lacije interesov in vsi obstojei toza-
devni mehanizmi povsem neudin-
km'lu. tudi edma mntns oblika

ekonomskega poml.qh;.' k :
0 -
denta .

v Ljubljani, 5. 4. 1985

Delo je 22. 11. na osmi st
priobéilo clanek z naslovom
dentje: Ne platamol« Sredi lanka v
okviru in mastnem tisku stoji zapi-
sano:

»Gledcnammvxuih Jmtnpm' iz

seji predsed-
nlk 00 { Sv tudmtskem cen-
tru Branko Znuderl povedal, da je iz
lS domov 230 Studentov, ki hoée')cl
zstopiti iz mladinske o nlzac
Kot raz]og navajajo politiko
ZSMS, predvsem njeno pr.-.ma,phno
angaZiranost pri reSevanju druzbe-
noekonomskega poloZaja Studentov
“;r.l njeno it;g'mshn delovanje ter %d
tod izhajajodi skrajno oportunistic-
ni odnos do aktualnih problemov
stanovalcev ljubljanskih 3tudent-
:Ié:'h d;umﬁuﬁrmh mtemsuv ta
na o
mu zastopah kaj kﬁ e ﬂnjﬂ
Cmmm mastni vstavek bo pred-
met tukajinje obravnave.
V zapisniku Delegatske konfe-
rence (DK) se mlclatwn za izstop iz
ZSMS najprej pojavi v petem skle-
pu zapisnika 4. seje DK z dne
30. 10. 1985. Tam je zapisano na-
slednje:
»Na zboru stanovalcey 5. bloka
50 pn:-dla&ali mozZnost 1zstopa 1Z
Z5MS. DK je oblikovala:
Sklep 5: Na zborih stanovalcev
naj se obravnava moZnost izstopa iz
ZSMS in naj se o tem odlofi vsak
posameznik .«
Y torek 25. 11. pa so predsedni-
ki zborov domov poleg zapisnika 4.
seje prejeli S naslednje obvestilo:

PREDSEDNIKOM DOMOV!

Poleg zapisnika 4. scje Delegat-
ske konference vam posiljam tudi
anketo, ki jo je sestavil predsednik
4. doma.

Mislim, da anketa dovolj vse-
Stran \,hﬂ 11-]1':1\11.1\.1 novo ‘.Lﬂ.'l sta-
narin in problematiko UK-ia, zato
prosim vse predsednike domov, da
10 izpeliejo

v.d. predsednik
Delegatske kon.:
Milan Volk Lr,

P

Vsak dom dobi 10 anket, ki naj jih

razdeli med predstavnike trakta,

Porotilo bof podal na Delegatski v

cetrtek.
Anketi bila videti takole

1 pd €

DK je na svoji 5. seji 7. 11. 1985
tocko ilo -
nikov domov o poteku in rezultatih
ankete« razpravljala o naslednjem:
Ad2) Ohngvnbmnhmwc
in tehniéne iz se je raz-
vila knuénamz va. Roman Lav-
tar je poudaril, da je tak na&in anke-
tiranja neustrezen in premalo teh-
ni¢no pripravien. Po njcim'cm
mnenju so seje DK p
vsak teden ni moZno cwanzbo—
ra stanovalcev in demokratiéno raz-
pravljati o pruhlﬂmh DK si vsled
lega \f imenu
stanova!aev Gh
izrazil svoje st mnm;e,
pricujoda anketa nima znanstvene
Vs Smajic: Anketa
ljaz smaj s je spre-
vrgla v referendum, i m:fpa
niso izpolnjeni. Mnenje stanoval-
cev se demokratiéno 1zraia le na
zborih stanovalcev.

. Petan se je spradeval, kakien
je bil sk] DK glede izvedbe anke-
le. Milan Volk: Anketo je sestavil
predsednik 4. bloka. Da bi dobili
mnenje Studentov stanovalcev, ki
ne hodijo na zbore stanovalcev,
je anketo sam prloZil zapisniku
DK. Vsekakor je bila dana moi-
nost, da se anketo zavrne.

.V nadaljevanju so se navzoli
strinjali, da je izstop 1z ZSMS zgolj
osebna odloitey posameznika in da
ob izpolnjevanju ankete nihfe ne
sme vplivati na samostojno odloéi-
tev stanovalcev, Sklep 1: Anketa
oziroma mnenja stanovalcev naj se
do konca izpelje po vseh domovih.
Na zborih stanovalcev je potrebno o
tem razpravljati in je vsekakor dana
pravica, da se anketo zavme. O re-
zultatih bado porotali predsedniki
na naslednji DK

Proti sklepu je glasoval blok 5.«

V zapisniku 6. seje DK z dne
7. 11. 1985 pifie pod Ad 2) totka 3:

»() problematiki izstopa iz
ZSMS bo 00 mazpravljala ma pni-
hodnji sejis (12 poroéila pnd-\Cum]\J
00 ZSMS 5C). A
_ V zapisniku s 1. seje 00 Z5MS5
5C z dne 14. 11. 1985, pod Ad 2)
tocko 2. Ustanovitev QO ZSMS v
SC pa pide:

wBranko Znuderl je odprl pro-
blem izstopa iz ZSMS.

V 8. bloku so mnenja, da kdor je
pripravljen defati, ne I'l‘ izstopil 12
/‘\\1"' - SYDJE O

Branko je i
vprasanju na dulkl 3
praviiajo na DK 1-~..-|
groinga izstopa 12 ;“‘u'\H
pritiska baze ki se ni st
1h predstavniko
ZS5MS. Cily te akeye je nedvomno
bil zahteva po odgovor P UK

ZSMS. Predstavmik AK je povedal,

moshi

da so se Studentje v AK mnoZifno
opdiocili za izstop, ker UK f"iM‘;
take, kot je bila oziroma je, niso 2

cutilikol svoje organizacije, Ki prec d

stavlja in zastopa njibove |r.h TESE

Vika Pototnik je predlagala ugoto-
vitev odovormnosti P UK ZSMS na
redni seji. Z zbiranjem podpisov za §
izstop naj bi prekinili in se raje tru-
dili za konstruktivno delo v bodoce
O problematiki izstopa naj OO

ZSMS razpravlja na skupnem ses-

Neobjektivno porocanje
objektivnega Casnika

Delo je Sirilo neresni¢ne vesti v zvezi s Studentskim bojkotom

tanku z UK ZSMS, MK in RK

ZSMS.« ek 1
19. 11. 1985 je bila druga seja
s katere-

konference OO
do 3. 12. !NShmnpmih Pm:l

problematika
tl'eﬁls m podano porotiilo o
hcwlu podpisov na izstopnih listah

po blokih.

Sblok S
12 blok 8

2blok 10

Dblok 37

Ablok 11

AK 69

4 blok (Gerbiéva) 78
SKUPAJ 198

(Po podatkih OO oz. aktiva
v 8C je izstopno izjavo
podpisalo 221 §tudentoy

RANIZITANO IN resno k-udl no politid-
no akcijo spodobi,
edina resitev, _ma.. k;
dent1 <
ZSMS, ki
NEgOVOTje
za podpis, ki nay bi
nost Studenlov in njihove
cije.

Na drugem mtmlu ("H ?\.’UIE
v 5C je bil Sprejet fu §i do £
§¢ v javnosti ne bo o
kov o izstc k;' 0 1a
prav ¢ iz nedol?
bov 1

dela. T

m bilo ted

jadl

Ob prvi pobudi )i\
moZnostl 1zstopa 12
navedeno tudi opozo
tem odlof wvsak i,
Cemu to OpPoOTOr ila

praksa DK e e a
demokratitna, da je samo poslufala
in usklajevala glas baze in posamez-
nih §tudentov, na katere se DK tako

Nadaljevanje na strani 5
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TRIBUNA

TRIBUNA SE VEDNO KOMENTIRA

stran 5

KOMENTAR:
(nadaljevanje s prve strani)

Sestanek, ki so se ga udeleZili vsi
protagonisti bojkota in vsi tisti, ki so
bili na kakrien koli nadin vpleteni v
refevanje socialnoekon £ga po-
loZaja Studentov, je ofitno razbil %e
tiste preostale il , ki 80 pred tem
sestankom Se obstajale. Jasno je bilo
poudarjeno (kar je razvidno tudi iz
dveh dialogov na prvi strani), da-ta
bojkot postaja (je 1) polititni
problem in to je bilo ve€ini udele-
Zencev sestanka jasno Ze pred njim,
ostali pa so to doumeli malo kasne-
Jje. Ravno tako je moralo biti vsako-

murz vsaj malo oliﬁ@nc%a posluha
jasno, da 1S ne bo pristal na vlogo
arbitra ali kaj podobnega ter da se
bo drial ustaljenih pravil politiéne-
ga dialoga in ravnanja.

Kratek povzetek sestanka je pri-
bliZno takien: Studentsko vpralanje
§e zdalet ni reSeno, toda nacin rese-
vanja se mora v bodote spremeniti
v polititno artikuliranje interesov
(nit ve® bojkotirati!), stanovalci §tu-
dentskih domov naj nemudoma
priejo z odplafevanjem stanarin,
saj v nasprotnem primeru samo Se
otefujejo svoj polo¥aj in nazadnje,
da je potrebno po najkraj$i moZni

poll ponovno uvesti samoupravo v

Na tiskovni konferenci se je po-
trdila dosedanja praksa Studentske
vetmesecne knze z razliko, da se je
2daj zadeva obrnila proti Delegatski
konferenci po predhodnem sestan-
ku na vrhu. Predstavnika 0O
ZSMS in Delegatske konference sta
ponovno analizirala potek bojkota
z vsemi znanimi pomanjkljivostmi,
opazilo pa se ie tudi. da o dologenih
vpradanjih sploh nista bila priprav-
ljena diskutirati z novinarji. Napa-
dom novinarjev sta bila izpostavlje-
na tudi zaradi preprostega raz]oga:
ker predstavnikov nasprotne strani
enostavno ni bilo. Neudeleiba UK
ZSMS je bila nepojasnjena. Tako so
se sproZila posamezna vprasanja in
nejasnosti na tri komponente insti-
tucije, to je ZK PO SC, RK ZSMS in
predstavnike bojkotirajoéih. Leteli
s0 ofitki nejasnostim, ki jih je po-
verotil ZK PO glede izkazovanja ra-
¢unov prvega devetmesedja tekoce-
Eu leta, pojavilo se je vpradanje,

ako je moZno, da center posluje s
pozitivno ni¢lo, Ce se je v predhod-
nem uvodniku pravnika Smajica
zasledilo tudi ofitek, da ima z vsa-
kim bojkotnim mesecem center mi-
lijarde izgube. Odgovorjeno je bilo,
da gre to na ratun turistitne dejav-
nosti in ostanka dohodka iz obdobja
skupnega poslovanja s Studentskim
centrom. Nekaj vprasanj je bilo po-
stavljenih tudi okrog samoupravne

ovezanosti, ki naj bi jo postavil po-
Egvseh nevralgi¢nih todk na red re-
Sevanja, ko je prihajal na oblast. lz-
érpnega odgovora njihovi zastopni-
ki niso posredovali in so se izgubljali
v pragmatskih razreSevanjih in
puhlem izgovoru, da stvari ne mis-
lijo ve¢ predstavljati. Ker je tiskov-
na konferenca imela primaren na-
men razresiti nekatere uganke in
nasprotja v delovanju sodelujodih
strani, 5o te besede seveda ostale v
zraku,

Ljubljana (Kersnikova 4), 3. de-
cember (Gidoss) — V prostorih UK
ZSMS smo se pozanimali za virok
nendelezbe njihove stranke na tis-
kovni konferenci in od predsednika,
tov. Gorenca, dobili naslednjo izja-
vo: Mi sploh nismo dobili nikakrs-
nega dopisa o konferenci. Pred dne-
vi je bil sicer telefonski poziv, ki je
bil nej in je pozival na nekaksen
sestanek. Ce bi vedeli, bi seveda pri-
&li.

Predstavniki obstojecih miadin-
skih forumov so na konferenci po-
udarili pomanjkljivo polititno ob-
ravnavo s svoje stranl. Taksna sa-
mokritiénost Cudi, a se je razvila
skozi neposreden odnos do obstoje-
Cega stanja. Bojkot je bil posredo-
van kot nafin, na katerega je bil po-
speden lgroces odloéanja. Taksna
staliffa RK ZSMS so posledica tim.,

silskegak odnosa do perefe pro-
blematike, ker pa takina praksa ni
prinadala vidnejSih rezultatov, je
bila potrebna oblika pritiska na di-
namiénejse prestrukturiranje sred-
stev in adnosov znotraj obstojetega
sistema socialistinega samoupray-
lianja. Predlagani nacin ukrepanja
je zahteval prevelike in neuresniélji-
ve zahteve in je potreben postopni
prehod v razreSevanje problematike
individuov. V takinih besedah
predsednika vlade RK ZSMS Ro-
berta fcrnculi ni postalo jasno, ali je

_tu miiljeno ¢isto posamezno redeva-

nje¢ glede na Eloveka ali pa posame-
zen problem. V splognem se je kon-
ferenca iz zaCetne uvodnijke di-
mengzije razvila v dokazovanje spr-
tih strani, ki so se bombardirale z ar-
gumenti numerién ali pa tisto
idejnega znacaja. Idejna nasprotja
so predstavljala temeljni del najbolj
izpostavljenega dela konference.
Proti koncu je bilo éutiti razoéara-
nost Delegatske konference nad re-
zultati v IS SRS, saj so se zadeli v po-
trjevanju  argumentov  opnjemati
nekaterih nezanesljivih verbalnih
manevrov.

imel svoje pozitivne utinke, pa naj
bo kot metoda dela odobravan ali

SC. Udelefenci razgovora so po-
novno rekonstruiral cel potek boj-
kota in ostalih dogodkov okoli nje-
ga, razl za bojkot in vse tiste
spremembe, ki so bile doseZene na
podrotju Stipendiranja in subven-
cioniranja prehrane Studentov. Boj-
ko sam sicer ni bil edina tema

vora, zagotovo pa tista toéka, ob ka-
teri 50 se skoraj zlomila ka'gja in tis-
ta tema, ki je nevamo visela v zraku
vse do konca, ko je priflo do »poli-
tiéne katarzee.

Bojkot — travmatiéna tolka - je

ne, toda zdaj, konec leta, je grozilo,
da se bo sprevrgel v fundamentalis-
titno, brezkompromisno bitko proti
vsemu obstojeéemu in stem tudi #a-
lostno potonil in postal kontrapro-
duktiven«.
Razgovor sam je poleg moralne-
E zadovoljstva nekatenh dal tudi
;onkretno potrdilo vpogleda v poli-
tino realnost in s tem izkusnjo za v
bodote. I;nknpamboubﬁh}a
in druge izkusnje obrestovale vna-
prej, pa bo v precejinji meri odvisno
od_konstituiranja vodstva
UK ZSMS in njegovega ja v

letu 1986.
Safo Danev

Predstavnica UK ZSMS iz Ma-
ribora jempoum;l‘h napaino infor-
miranje ¢ populacije tako
v Ljubljani kakor tudi v Maribora.
Toliko opevani solidarnostni bojkot
v Mariboru je fista farsa in so se
mare_b;tni lii:lteresl pojavljali povsem
v smislu, da se organizira predvsem
»hojkot proti bojkotu«, seveda v pri-
meru, da bi prislo do nesorazmerja

Tiskovna konferenca o
Studentski problematiki

Svet za vzgojo in izobrazevanje RK ZSMS je zdruzil nasprotujoce si stran

— Poudarjena je bila vloga miadih

Ljubljana, 3. december (Gidoss) — Oba doma Studeniskega
sta spet dokazala, da nasprotja ostajajo tudi po sestanku z |
skupitine. Poudarjena je bila aktivna samoupra
kar pa ni mogode ludg\; ostalih OO na fakultetah

udentje ostajajo zazrti v predstojeco programsko vo-

dinske organizacije.

lamenta
slovenske
vgev Studentskih domaovih,

lilno konferenco in itejo poti majboljSe reditve socialnoekonomskega polo-
zaja v prihodnjem srednjeroénem obdobju.

pa politicna akcija mla- |

Iz besed Milana Kalina (DK):
Studentje so v slabem socialno-eko-
nomskem poloZaju in dogaja se, da
ne morejo platevati zahtevane cene
stanarine... Od slabe desetine tistih,
ki so platali, je mnogo brucey, vse-
lienih po prvem oktobru... Opomba

nasega porodevalea: Refleksija dru-
gega dela citata narekuje pomislek
na neosvestenost novih stanovalcey
glede na bojkot. Podatki na nekate-
rih domovih (Gerbiéeva) pa kaZejo
na to, da je hotelo izstopiti kar dosti
brucey. gni!lkn je neuspeden izstop
iz ZSMS)

Sama struktura udeleZencev je
narekovala dokaj urejeno razpravo
med akterji in novinagi. Urejen za-
kljucek je pol vsebine in v tem duhu
se je zakljudevala razprava. Besedo
je povzel Se enkral tovani Ceme z
RK ZSMS in zakljugil s Eudovito
ugotovitvijo, da je bojkot svojo
funkcijo opravil in da je treba najti
samoupravne kanale, skozi katere
bi Studentje uveljavljali svoje intere-
se. Vsakrsna nadaljna bojkotna gi-
banja bi bila kontraproduktivna in
bi vodila v represivne ukrepe moc-
nejsega. S tem pa je bilo tiskovne
konference konec s povabilom na
veferno  konferenco  Delegatske
konference v Studentskem centru v

med subvencioniranjem $tudentoy v
LJ in MB. D« UK ZSMS v
Mariboru je bilo s strani Roberta
t‘ema izpostavljeno kot pozitivao
in uspeino, ker je znala ta konferen-
ca v pravi radostiti zahteve svo-
je I!{thllgke baze, i
Si priznavamo, i
nesel svek dih. Po nﬂlmm
je to odmev daljnega konca §
setih in zatetka sedemdesetih. Pre-
uranjeno je dajati definicije, ki bi
SIrogo omej poreklo ¥
pozitivno n#i negativno. da
bo svoje prinesel ¢as in da bomo
e

doseglo. Kajti &e se gre v notranje
prestrukturiranje, je jbolji po-
membno to, da Student svajih
cksistenénih potreb zadovoljuje tudi
Studijske zahteve, se pravi zahtevo

boljsi Univerzi. Izostajanje obo-
gtrmskm zahtevks pa bo lahko
spet fatalnega pomena, kakor za ene
tako za druge. In ne pozabimo:

STUDENTJE SO LAHKO RE-

VOLUCIONARNI  POTEN-
CIAL!
PS: Zadnji odstavek dodal

Mladan Petretit-Gido v dobni na-

Roini dolini. (Gidosspress)

meri.

ia
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AKTUALNA

TEMA

TRIBUNA

»Studentski kongres« na

mariborskem Pohorju

uspel

fadaljevanje s 1 strani)
Socialno-ekonomski poloZaj ni edini lem -
nevzdrien Studijski proces proti sedanjim kriteri-

jem financiranja — problematizirana organizira-
nost Studentov

Na tem mestu objavljamo vedji del diskusij s tretjega,
zadnjega dne seminarja obeh UK ZSMS na manbor-
skem Pohorju. Nekateri menijo, da je prav ta zadnji dan
seminar propadel. Res je o do llsonﬂlktnv. milatenja
prazne slame, govorjenja eden mimo di kar pa po
nasem mnenju ni le posledica slabe priprave in vodenja
seminarja, temvet tudi tega, da se je govorilo o nekatenh
zelo vrocih temah in dregnilo v nekatera posvetena mes-
ta, ki so $e do nedavnega izgledala kot inkamacija bor-
benosti, postenosti in E;nd&nasu ciliem. Tu mislim se-
veda predvsem na M’Lot eprav je bil nad namen kot
organizatorjev, da jkotu ne govorimo na sploéno,
temved predvsem, da izpostavimo perefe tolke Studen-
tovega poloZaja na Univerzi in v druZbi ter poizkulamo
vsaj v grobem ornisati stra o_mlhovegamggfnp,ﬁep

mna ranra\r vriela okoli bojkota plagevanja stanarin
v ljubljanskih §tudentskih domovih. Tako se je razprava
trgala in temu ni bila kriva le slaba govorniska kultura,

temvet tudi to, da je jenje o bojkotu zadnje Zase za-
dobilo fan tazmmﬁmz_nasji, tako, da se zdi, da se
ves Studentski svet vrti le okoli bojkota. Ker se nam je na
seminarju lo predvsem za to, da opozorimo na cel kup
problemov, ki ostajajo zaradi bojkota potladeni, smo se
tudi poizkusili izogniti ne temu, da se o bojkotu govori,
pac pa temu, da postane alfa in omega razmidljanj o
drubeni aktivnosti Studentov, in smo zato hoteli ome-
jiti govorjenje o bojkotu na temo o druZbeni in politi®ni
organiziranosti Studentov. Pokazalo se je, da smo v svo-
jih posvetnih namenih E’odcenmll misterij bojkota,
Zato se je razprava sukala tako, kot bi si bojkotoljubci
Iahko samo Zeleli. Vse do tiste tofke, ko so zalele izgi-
njati skrivnostne meglice in je prihajalo na dan, kakine
igre igrajo tudi tisti ljudje, ki bi po tem, za kar se imajo,
monali nositi viteske oklepe in meniske kute obenem.

Ce je bila v em zasluga nedeljske diskusije na Pohor-
ju, potem je gotovo v tem, da f ustvarila takino ozragje,
v katerem so bile mo#ne diskusije o vsem, ne da bi se
konéale v medosebnih \rcrbalnizll‘sipopadih med oseba-
mi, ki so zaradi dogodkov nekaj zadnjih mesecev postale
Ze organsko alergiéne ene na drugo. V zraku ni bilo Eutiti
niti lova na &arovnice niti govornis grmenja, temved
se je kljub izmikanjem enkrat po dolgem Zasu spet go-
vorilo na{'prej o stvareh in 3ele potem o ljudeh. :

Dovol)! Kaj je bilo refeno, si lahko preberete spodaj,
Objavili smo maksimum tistega, ka:je bilo mogoge sneti
s cvilefih in zavijnicﬁh trakov RS. Nekatera dolgoveze-
nja smo ali izpustili ali skrajSali. Niti pe garantiramo za
sichemo izgovorjeno ¢rko ali besedo. Ce kdo od prizade-
tih misli, da smo ga potvorili, naj nam to sporoéi. Tra-
kove bomo spravili, tako da bodo preverjanja zapisane-
ga in povedanega moZna. ; :

Ze na zafetku se je kll)ub prizadevanjem, da bi govo-
rili o problematiki socialno-ekonomskega poloZaja 5tu-

dentov mimo bojkota, vnela razprava prav o neplateva-
nju stanarin v ljubljanskih §tudentskih domovih. Splo3-
.na in pavialna razglabljanja o bojkotu in okoli njega je
\pretrgala Sele diskusija o tem, da se v Mariboru strinjajo
z novo ceno, v Ljubljani pa ne. Boris Radisavljevié je po-
Item zagovarjal tezo, da je do ponovnega boj prislo
zaradi tega, ker so se kljub temu, da sredstva za osebne
dohodke delaveev v SC sedaj platuje RIS, cene dvignile
za vet kot 100 %. Odgovoril mu je Darijan Kofir, ki je
dokazal, da so se indeksi podraZitev energije, vode in 0s-
talih stroikov, ki jih s stanarino pladuje Student,
li za ve& kot 100 %. Potem je v daljsi diskusiji
ranko Zlnudv:rl izpostavil tezo, da je edini polititni
predstavnik 5000 stanovalcey ljubljanskih $tudentskih
domov lahko samo delegatska konferenca. Od tu dalje
pa je tov. Miranu Lesjaku, novinarju RS, Ze uspelo us-
posobiti magnetofon. / ;

Borut Pahor . o .

Toda saj ni nekega opredeljenega polititnega subjek-

Ni ]asﬁll koalicyj in protikoalicij. Stvar je meglena.
E;, bi obstajal politiéni subjekt, potem bi lahko ti, Bran-
ko, s ponosom in duslq*ianstvom predstavljal 5000 3tu-
dentov. Ampak tega ni!

Andrej Klemenc :

»Zadel bi tam, kjer je Borut kon&al. Sicer se nalelo-
ma strinjam s tem, da je treba diskusijo vediti problem-
sko, kot je predlagal Igor, toda o se je, da neza-
vednost l;;kom stalno udarja na dan. Predvsem mora-
mo lodevati bojkot kot tak od tistega bojkota, ki smo ga
imeli aprila ter od tega, ki ga imamo sedaj. O bojkotu kot
takem se po mojem mnenju ne moremo opredeliti ne za
ne proti, ker ni vedno sam sebi enak. Da so 3li $tu-
dentje v aprilskem bojkotu nekako enotno v akeijo, ne
glede na to, kdo jih je ”:P"“"“‘“““‘.‘ kaZe na to, da je Slo
za sindikalne interese. Vendar so bili v ozadju tudi near-
tikbe, recllmlu m v ZSMS. Toda E:zlém, na katerega so
se pustavljale zahteve, je vzpostavijal samo staro stanje,
ker je glo, jno refeno, za blokovsko korl‘l'rt_:nntau:lJ i
Ko so bili enkrat Studentje razrajcani, so prisli na
nekateri ljudje, ki so se vzpostavili kot njihovi ob&i po-
litiéni reprezentanti. Ti dragi tovaridi pa niso naredili
nobene ZirSe refleksije, nobene analize druZbenih vzro-
kov konflikta, ampak so se zadovoljili s tem, da postav-
ljajo vedno nove pmfmtii&ne cilje. Tako jih bojkot ved-
no na novo vzpostavlja. Problem je v tem, da morajo oni
sami za nazaj vzpm;avl_]'?t_i bojkot, e se hotejo Se naprej
legitimirati kot obéi politiéni reprezentanti ntskih
interesov. Nikoli pa se niso vpradali, ali smo sploh v
opoziciji, kjer lahko dolofamo svoje cilje, temvel so se

aZali, kot da bi bili ti cilji sami po sebi jasni.

Problem, ki je viden tudi na tem srelanju, je to, da
se v obstojeih formah v ZSMS ne da vet delovati. Toda
nekaten si delajo iluzijo o neki novi organizaciji, ko bo
imela proste roke, v kateri ne bo kanenstov. . . to so to-
talne iluzije. Ne gre za to, koliko organizacij bomo imeli,
temved kakino in na kakien nafin bomo kontrolirali
njeno delovanje in njene cilje. Vendar se o tem ne da ab-
straktno pogovarjati, temvet na naéin, kot je to zastavil
Igor. Namre¢: tako, da obravnavamo neko konkretno za-
devo in se poskuSamo dogovoriti o nafinu njenega rese-
vanja. Samo na ta natin se lahko spremenijo polititne
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vneto sklicuje? Ali je delitev na zbor
itudentov in na posamezne Studen-
te pripisati dosedanjim praktikam
DK in iz nje izhajajotemu spozna-
nju, da so odlotitve na zborih spre-
jete mimo vefine posameznikov ali
celo v nasprotiu z nithovo voljo? Ali
pa se je Sibkejdi del DK s takino for-
mulacijo hotel za&ititi pred tistim,
kar je sledilo.

Ne da bi ¢akal na odmev posa-
meznih Studentov s posameznih
zborov stanovalcev, je v.d. predsed-
nika DK predstavil »vsestransko
obravnavo nove cene stanann in

roblematiko UK-ja« v devetih tip-
nih vrsticah. (V tem primeru go-
tovo gre za vsestransko razvito
osebnost!) Vsem pa je bilo tudj jas-
no, da to ni le »vsestranska obrav-
nava«, temveé predvsem poziv k ta-
kojinji akeiji: »Poreéilo bo§ podal

na Delegatski v fetrick.« Casa je
bilo le dva dni, za porotilo pa ni do-
bro, &e je slabo. Se zlasti ne o zadevi,

v katen so zadeve pergamentno jas-
ne, »ve se«, v tem je problem, tore
gre le za izvedbo, za dovolj/éimy
podpisov. Volja posameznih $tu-
dentov je vnapncji predpostavljena
in to je olajialo odlogitev za nemud-
no aktiviranje nekaterih predsedni-
kov blokov. Na DK 7. 11. s poro€ili
ni bilo nié (kot je rmzvidno iz zapis-
nika), temvet so Stife diskutantje
problematizirali anketo. Kljub
temu(!) je bil sprejet sklep, naj se an-
keta do konca izpelje po vseh do-
movih. Zaustavimo se ob doloCitvi
wddflonca«. Ali ta »do konca« po-
meni - dokler se ne bo vpradalo
(pregovorilo) vseh Studentov v do-
movih, pomeni morda, da jih je do
tedaj s premalo podpisalo 1zstopno
izjavo? Ponovno je zahtevano, naj
s¢ zadeva obravnava na zborih in
poudarieno, da je dana pravica, da
se anketa zavme. MoiZno se je odlo-
Citi samo: sprejymem ponujenc v ce-
lots ali zavracam ponujeno v celoti,
Tako je izraien program mikro
stranke, Ki nastopa pod imenom
DK (in tu ne gre za vse Clane DK)
Ta program ponuja pod »vsestran-
sko obravnavo, cene stanarin in
problematiko UK-jas nasprotova-
me dosedanjemu  vodstvu UK
ZSMS 1n s tem pokaz »strahotne
razlike med nafo druzbeno sivar-
nostjo in njenim politiénim nadi-
nom izrazanjal«

* S tem svojim dejanjem hofem
pokazati tudi na strahotno razliko
med nafo druZbeno stvarnostjo in
njenim politiénim nafinom izraZa-
nja. Razlika je med stvamostjo in
nafinom izraZanja. Torej med kaj
in kako. Prikaz te razlike pa je iz-
stop iz ZSMS. Razumi, kdor more?!
Od tu gre zahvala Delu, da je izpus-
tilo ta zadnji stavek t.i. ankete in s
tem refilo DK pred blama¥o.

V zapisniku 5. seje je zapisano,
da bodo predsedniki o 1zidu L.1. an-
kete porocan na nasiednji DK. Na
naslednji seji pa je o tem porotal le
predsednik novoizoblikovane QO
ZSMS v SC. Diskusija o izstopu iz
ZSMS se je preselila na 00. V za-
pisniku s prve seje OO pa pide, da je
njen predsednik pojasnil: »lzstop
oziroma ja z izstopom iz
ZSMS je bil nacin pritiska baze, ki
se ni strinjala z delom svojih pred-
stavnikov na P UK ZSMS.« Tudi

redstavnik AK je navedel kot raz-
og izstopa nezadovoljstvo Studen-
tov z UK ZSMS. , da so bili
§tudentje Ze prej nezadovoljni z de-
lom PUK?*, tako da je na tem mestu
treba samo Cestitati oblikovalcem
L.i. ankete, da so zadeli ravno tisto,
kar je Studente Zulilo in 1o spravili v
polititno akcijo »pritiska baze«.
Vendar pa potek dogodkov kaZe, da
se ta baza ni smela samostojno od-
lodati, ali naj gre v to.akcijo ali ne in
na kakfen riadin naj jo zastavi. Bila
je enostavno postavljena pred dej-
stvo: si za ali proti — moZnost za
razlitnost ni! Nezadovoljstvo je lah-
ko samo taksno in tolikino, kot si ga
je zamislila peitica na DK ali pa ga
ni. Baza je bila pozvana, naj pritiska
in to na tofno doloéen nacin, ki je
bil pastavljen izven njene moti! Po-
zvali pa so jo nekateri Studentje z
DK, da bi s tem legitimirali svoje
nestrinjanje z delom P UK. V zapis-

nmiku pete seje beremo » vsak te-
den ni moino sklicevati zbora sta-
novalcev in demokratitno razpray-
ljati o problemih. DK si zato lasti

pravico odlodati v imenu stanoval-
cev.« Seveda to ni mnenje vodiine
skupine v DK, prav zalo pa pove
ved o praktikah vodilne grupe v DK,
kot je sama sposcbna in pnpravlie-
na razkriti.

1 L.
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forme delovanja, ne pa tako, da bodo 8li Studentje na uli-
co in zahteval neke iluzomne druZbene spremembe. To
bo znal nekdo zelo dobro izkoristiti in e izkorisZal V
kakinem smislu? Tako, da se blokira pozicija Univerze.
Lahko zahtevamo sredstva enkrat za izobrafevanje,
dnﬁé za prehrano. Toda dokler ne opredelimo nadina,

a katerega bomo to zahtevali, se nam bo zgodilo tono
to, da nam bodo tam, kjer zahtevamo subvencioniranje
Zelodca, vzeli od nafe glave in obratno.

Marta Macedoni

V bojkotu vidim predvsem to, da se sproia na ne-
reflektiran nadin nezadovoljstvo, ki se producira v 3tu-
dijskem procesu. Bojkot je bil pat ‘hfja skozi ka-
tero se to nezadovoljstvo sprosti. B’;ﬁ]nol, tak kot je sedaj,
se je nekako razvil v bojkot, ki je sam sebi namen. Ne zdi
se mi smiselno razpravljati o bojkotu v zvezi s cenami in
financiranjem, ker smo priZli, vsaj vetina do spoznanja,
da se ta cena lahko plata. Lahko pa se pogovarjamo,
kako bi podprli Krany, drugate pa se lahko o bojkotu po-
?vanamn v zvezi z vprafanjem moZnosti organiziranja

udentov. Toda ne samo v tej zvezi, temvet 0 moZnosti,
da lahko danes Studentje svoje interese reflektiramo
mﬂmﬁuﬂﬁk@nﬁg};ﬂm Zato prelagam, da se sedaj
izjasnimo glede nacina subvencioniranj, potem pa se
pogovarjajmo o sistemu organiziranosti Studentov.

PROBLEMI KRANISKIH STANOVALCEV V 8D

jtanka

Prosila bi, da podprete zahteve nas, stanovalcev Stu-
dentskih domov v Kranju. Zaradi specifiéne situacije, ki
obstaja - ogrevanje z oljem, slaba izolacija in zaradi fega
velika poraba elektrike ter zaradi tega, ker imamo ved
delavcey na Studenta, kot je to po normativih, PRED-
LAGAMO: da bi razliko krila Republifka izobraZeval-
na skupnost. Teh razlik ne Zelimo ved klg‘t;} %r se ne
smatramo vome za na$ poscbni poloZaj. Gre pri-
blizno za 1.500 din, ki bi naj jih krila RIS. Zanima me,
e nas v teh zahtevah lahko podprete

Branko Sustersit je na to dejal, da v zvezi z vprasa-
njem podpore Kranjcanom ni nobene nadelne dileme,
ker je Rig,oie postavila normative o zaposlenih v itu-
dentskih domovih in ftudentje nismo krivi, ¢e se jih v
Kranju ne drfijo.

Benedikt Jeranko je potrdil, da morajo biti v stana-
%i vsebovani samo neposredni matenalni stroski, refij-

pa ne,

Benedikt Jeranko.
Zdi se mi, da lahko o tej konkretni stvari, ki je &isto znot-
raj sistema, podpremo Kranjéane. Kajti oni niso dolZni
Exlaabﬂm' e imajo zaposlenih vet delaveev. Tista razli-
zaradi delavcev vas ne sme bremeniti. To je treba jas-
no povedati in odvetne ljudi prerazporediti, ker jih ver-
Jetno loliko ne potrebujete. Ce ste v sklopu dijaskih do-
mov in imate Izeu]:aoez.le_m d:.l:;lcicko po teh normativih, je
verjetno noma jasno, je odvet,
Maribo prorektorica - Studentka Marinka Jerman

jski dom je v sklopu mariborske univerze in d
vorili smo se, da storimo vse, da Kranj&ani ne platujejo
tistega, Cesar niso dolini pladevati. Ta stvar bo urejena.
Navezala pa bi se na Braneta Suitarfia in Marto Ma-
cedoni, kar se tite subvencioniranja. Maribor pristaja na
3800 dinarjev, v Kranju bi morala biti cena neka) Sez
4000 din, za kar mislim, da to ni taka razlika, ki se je ne
bi dalo platati. Dvomim, da je socialno ekonomski po-
loaj Studentov v ljubljanskem SC toliko slabsi, da ne bi

i plagati 3800 din. Mislim, da lahko ta sistem sub-
vencioniranja ocenimo kot sprejemljiv.

KDO STOJ1 ZA BOJKOTOM?

Ponovno se je pojavilo vpradanje (z marnborske stra-
ni), kdbgc konkretno sproZil bqg:lm. Mnenje razpravlja-
jot‘ihLen ilo, da nima smisla iskati &arovnic, ker pravih
subjektov verjetno z naSe strani ne bi nasli. Andrej Kle-
mene je poudaril, da je aprilski bojkot pridel prav mno-
f]m v nafi druZbi. Potrc&_ vala ga je UK ZSMS za rea-

izacijo svojih sklepov, ki jih v prejénjih letih ni mogla
realizirati. {Jniw:rzﬂjc z bojkotom poiﬂrala na svaj po-
loiaj, potreboval ga je marsikdo, ki je hotel pod vpraZaj
staviti samoupravljanje, skratka v tej kalni vodi je
ilo dosti ribidev.

Boris Kononenko -
Rad bi pok%zal, da se da tudi znotraj sistema marsi-
j narediti. Ce vodimo pametno politiko znotraj
MS, 50 nam v okviru delegatskega sistema omogoge-
ne Stevilne reditve. V Sloveniji je trenutno 52 3tudent-
gih praznih delegatskih mest v SIS-ih za izobraZevanje.
udentje jih ne izkorif€amo. Tako lahko prek delegat-
skega sistema pridemo prav h koritu in marsikaj doseZe-
mo, &e v nasi pnlmkil‘:ﬂoﬁevamn tudi realno situacijo,
v kateri se danes Ju vija nahaja. Nih&e ne more 15-
kati reditev zunaj tega prostora.

Andrej Klemenc ey 4

Popolnoma se strinjam s tem, da je potrebno iskati
reditve znotraj sistema. Toda ne gre samo za to, da bi po-
slali prave ljudi na prava mesta. Gre za vprafanje natina
nade zastopanosti, nafina naSega organiziranja v tem
sistemu, ne pa za to, da bomo mi nominalno zapolnje-
vali luknje.

Boris Radisavljevi¢ -

Kaj bomo storili februarja, ko bo sprejeta nova plan-
ska cena? Bodimo optimisti¢ni in predvidimo povecanje
cene za 60 %.

Benedikt Jeranko ) ) _ 5
Saj resolucija S¢ ni sprejeta. Temeljni planski
akti. .. Medklic Miran Lesjak

... ki bodo seveda upoétevali interese Studentav.

Igor Luk$it je vztrajal, da se razprava spet vime na
teren obravnavanja socialno-ekonomskega poloZaja
Studentov. »O bojkotu naj se govori kasneje, ko bo raz-
prava o druZbenopolitiéni organiziranosti Studentov. Ta
minimalni konsenz, ki se je vzpostavil na vpradanju sta-
narin, vzemnimo kot temelj, na osnovi katerega se bomo
pogovarjali naprej in se vpraiajmo, ka) bomo storili, ko
bodo zvidane stananne. Od tu dalje se pogovarjaymo o

Potem je tov. Sultardit nekatera mnenja, ki
50 bila izrefena o bojkotu, in dodal 3¢ nekaj svojih vi-
denj, toda izkazalo se je, da se mnenj ne da poljubno sei-
tevati izven konteksta, ki so ga opredelili posamezni go-
vorci in previadalo je preprifanje, da tako wseStetih«
mnenj ne moremo sprejeti za uradne sklepe,

Benﬂli.kt.luﬂkqg:pmudai,dajc bila res mogote
napaka ZKPO, da ni Ze s |. oktobrom povetala stana-
rin, vendar pa takrat imd:ng niso bili pripravljeni
sprejeti povcgn;a in ZKPO v Zelji konstruktivnega dia-
loga s Studenti mi izkoristila svoje zakonske pravice. Zato

se mi zdi nesmiselno to obravnavati kot napaéno odlo-
Citevl« je na koncu povedal tov. Jeranko.

Branko Znuderl

o DRt £ 5 Lol SeThek I St o
m L oz. na kaleri e
konkretno Univerzi, na katerih UK %Sm 'y m
bi Braneta Suftar§ica, &e lahko specificira, kdo so tisti
i, ki furajo svoje interese, in s tem zavajajo ljubljan-
ski Studenteraj. In & bof potem tako podten, da bo# po-
vedal, kako se je gibalo mnenje UK in Univerze do boj-
kota, bo3 videl neko doloZeno korelacijo, &e je pa ne bod
videl, bom pa potem jaz nekaj povedal!

Po mojem mnenju bi bilo potrebno prekiniti razpra-
mnbojkotu.l(nnimm;onebmqnvoﬁ Echtkovr:jzt_l:hnc
z poznavanjem bojkota. Gremo se psiho-
mmwﬂwhumhﬁmm
buadah.llf‘mc_lillnam',diuv Ljubljani n v Maqibmubopp
res opravljenih analizah organizirajo dkrogle mize o boj-
kotuinunat:naéinhm%:mmﬁsﬁ.

Branko Znuderl
Glede na to, da nisem dobil odgovora. ..

Brane SuStarsic
Potakaj, 1i bom takoj odgovoril, samo prej ima be-
sedo lgor LukZid,

Preden je tov. Luk#i¢ prifel do besede, se je nadalje-
vala po!ernﬁa o tem, ali govoriti o bojkotu ali ne in &
e govorimo, ali ga ne kale obravnavati, kot je bilo skle-
njeno Ze prej, pri vprafanjih politi®ne organiziranosti
Studentov, V polemiki so sodelovali: Branko Gregano-
vi&, Brane Znuderl, Marta Macedoni in Brane Suitar$i¢.

Igor Lukgi& 4
Predlagam naslednje zakljucke: 1. Poenotenje stana-
ﬁxl:;;u“gidk:aﬁj:ko nju situacija uredi. 0*: tem e
m, predsedstvo prevzame iniciativo
In naveze stike s Slani va v Mariboru in Ljub-
liani. To naj se naredi 3¢ v decembru. 2. Klemenc je go-
voril o tem, da je potrebno nadzorovati ceno. Zdi se mi,
da te iniciative predsedstvi obeh konferenc ne smete
stiti iz rok. Ob vsakem povifanju je treba pogledati,
m} ti strodki predstavljajo. 3. Treba je razmisljati tudi o
lemu, ki ga je izpostavila tov. iz Kranja - to je pro-
lem racionalizacije strofkov. Ce je kurivo predrago, &e
s0 domovi brez izolacije, je potrebno te probleme spro-
Ziti in se jih spravi vsa) v neke sredn; plane, da se
bo to uredilo vsaj za bodoZe generacije. To se mi zdi, da
so tisti sklepi, ki jih lahko sprejemamo za to komisijo.

Brane Sudtargié =
Predlagam 10 minut odmora.

KAKO ORGANIZIRATI STUDENTE?

. Po odmoru je Andrej Klemenc nalel temo o orgami-
ziranosti Studentov in kot kljuéno vprafanje iz wil,
da ni dilema v tem, ali je UK ZSMS predstavnifki organ
ali organ neposredne d:mokmm ije, ker mora biti hkrati
oboje, temveg je osnovna dilema v tem, kako sintetizi-
rati tiste interese Studentov, ki se jih ne da niti enostavno
EE;EO zastopati niti kanalizirati v birokratsko pravne

Vieraj smo v diskusiji v skupini za vpraZanja refor-
me univerze ugotovili, da skoraj povsod obstajajo inte-
resi bodisi posameznih Studentov bedisi manjSih skupin
ftudentov po spremembah v sami organizaciji in nadinu
Studija. T1 interesi ostajajo na obrobju in se zadovolju-
jejo na izveninstitucionalne reditve, ki so v glavnem od-
Visfie na eni strani od interesa $tudentov in na drugi stra-
ni od dobre volje pedagoikih delavcev. Da ne pnde do
institucionalnih sprememb sta kriva na eni strani sistem
financiranja znanstveno, skega dela ma univerzi,
na drugi strani pa politicna nesposobnost Studentov, da
te svoje INTERESE sintetizirajo. Toso izkuinje na pod-
rodju, s katerim se ukvarjam, verjetno pa tudi drugod
obstajajo podobni problemi. Na kakSen naéin pa pnu
do te sinteze, je po mojem mnenju stvar te diskusije tu.

Igor. Luksi¢
Ce dovolite, bi nadaljeval. Zdi se mi, da ima vsa stvar
e en aspekt, ne samo tega, da UK zbira modi, iniciative,
pobude, nezadovoljstva, temvef mora UK nastopali
tudi v funkciji voditelja neke akcije. Potem ko so inicia-
tive zbrane, je potrebno izrabiti minimalni konsenz in
voditi akcijo na posameznih jih. To pomeni, da
{e potrebno poznati mesta, kjer ima UK moZnost, da de-
uje prek svojih delegatov. In &e se pokate, da te moinos-
ti nima, je potrebno postaviti zahtevo po tem, da se ta
stvar institucionalno refi, ali pa preprosto samoinicia-
tivno ili na téslc:li:, kjer se te problemi refujejo. Osnov-
na stvar pa je voditi diskusije o vpraganjih, ki Studente
tarejo. ti na to, da bodo Studentje sami od sebe
sprotili neke probleme, je po mojem mnenju vseeno
premalo. Predsedstvo UK mora iz tistega nezadovolj-
stva, ki se sproZa, Ce gremo sedaj na bojkot, prvi, nare-
diti refleksijo, drugi€ - o tem vpradanju voditi diskusijo
in tretji¢ — refevat: probleme tam, kjer je za to mesto. In
ili do konca, ¢e je treba!

Andrej Klemenc

Zdh se mi, da se tu midva ¢isto strinjava, samo da si
dal ti poudarek tam, kjer sem jaz pustil vso stvar odprig,
namreé pri tocki sinteze. Jasno je, da ta ni niti stvar
spontanosti niti stvar posameznega Studenta, ki bi hodil
od fakultete do fakultete in ugotavljal, ali so si interesi
med seboj podobni

Branko Zouder! _ s
Imam predlog. Mislim, da bi bilo marsikaj lae, &e bi,

ne vem kako naj refem. , ., &e b s¢ mladinska orgamiza-

politiéni akciji, se pravi, kaj bomo mi kot UK storili, da | cija na fakultetah na nek naéin konstituirala. Ne vem,

bodo tekle stvari tako, kot bi maorale.«

Branko Sustardit ; G
Zdi se mi, da lahko sprejmemo na 1€} tocki tudh ne

katere sklepe: ; SRR
| na nivoju Slovenije je potrebno uskladiti stanari

ne, ¢ Bz AR
2. smatramo, da je trenutni procent subvencionir:
nja zadosten, ob pripombi, da je ZKPO naredil nag:;q
5 tem, da ni povedal cene takoj septembra in je zato seda)
to poveanje tako visoko, : e !
p.’l. pred javnostjo smo odgovorni, da razistimo pro

blem boikaia

| verjetno veste — predsedstvo bolj kol jaz— v kakdnem sta-
| nju s0 OO po fakultetah. Tudi v te) situaciji okoli boj-
kota ne glede na to, kdo je bil zdaj kriv za to ali ni bl
kriv, se je pokazalo, da Ce b1 mladinska organizacija na
fakultetah delovala, bi prvi, sploh bilo manj moZnosti,
da bi do bojkota prislo, ¢e bi pa Ze priflo do bojkota, bi
morala mladinska organizacija ugotoviti, ali se z dologe-
nimi stvarmi strinja ali pa dolofene stvari kritizirati.
Ugotovili smo, da je na nekaterih toCkah bojkot Zel v 3i-
rino in obravnaval tudi probleme, ki bt morali priti iz

. Ce nimamo »baze, &e na doloGenih fakultetah

nadaljevanje na strani 7
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loh ne vedo, kdo je predsednik UK, potem nam ne po-
%ga. jaz tako mijs'l:im, zapolnjevanje moZnosti, ki jih
daje sistem.

Tov. s pedagoske akademije v Mariboru

Ne znamo se o:ganizimﬁ niti med sabo, kako bomo
fele potem organizirali ljudi. Mogote pa smo se Ze tako
odtujili od baze, da nam baza ni vel potrebna? Kako
bomo organizirali to bazo, &e se imajo nekateri za elito
in imajo ponifevalen odnos do baze. Kako naj se potem
dogovorimo za neko polititno akcijo? Ne moremo se! Le
ta elita pa se lahko ukvarja s takim avanturizmom, s ka-
terim pa se baza ne more, saj ima za podeti dosti pamet-
# stvari. Zanima me konkretna odgovornost UK

MS za to, kar piSe v Katedri. Tam piSe, da je UK na
dolo¢en nacin sprozil ta bojkot. Nadalje bi 3 vprasal,
kaj so storili v Kranju, da jim mno#i¢nost ni problem?
Potem me ¢ zanima, ali je predsedstvo UK ZSMS ses-
tavljeno samo iz Studentov FSPN in koliko je Studentov
z ostalih fakultet?

(medklic J. Drianié¢ ST .

Saj ni nihée pomnilnik, da bi ti lahko zdaj na ta vpra-

Zanj ka'po vrsti odgovoril.) . A

odstva mladinskih organizacij se Eﬂﬂﬂ]ﬂjﬂ izven
dcga]]a' nja in potem obtoZujejo bazo, ko je neresna.
Okolis&ine same prisilijo Studente v bojkot, saj UK-ji ni-
majo neke dolgorotne strategiie.

Branko Greganovié je opozoril, da je naa polititna
praksa zelo okostenela in blokira marsikatero delegatsko
pobudo. Prvenstveno vpradanje je, kako in na kakien
nafin oblikovati aktivno vlogo UK-jev. »Dejansko ni iz-
hod v tem, da se govori 0 nezainteresiranosti Studentov,
temvet je potrebno izkoristiti institucionalne moZnost
nekega takega foruma, ki po mojem mnenju mora biti
sposoben, da vpliva na druZbena dogajania. Ce je ta fo-
rum sposoben videti, kie so mehanizmi vplivanja, je to
drugo vpradanje. Po mojem mmenju je potrebno najti
pru-glcmc in ne izkljuéne pozornosti posvetati organiza-
cijskim dogovorom, ki nas zapeljgjo v iluzije, da »se je
treba samo zmeniti, pa bo vse v redus, — Na koncu bi do-
dal, da moramo bit1 po'.i—ami, da nasta Siwf:Tli taksen ka-
krien je, ne bi potegnil v svoje, vse preveckral prazne
diskuslzfe. Mogode ‘:%nsc bilo !:mncbno zavestno odlogiti
in na teh forumih, na teh delegatskih mestih vsaj jasno
povedati, zakaj se na sestanke teh forumov nesplada ho-
diti.

Gorazd Gorene je opozoril, da moramo pri ocenjeva-
nju akeij UK-ja upostevati tudi pngq%‘e, v kateri {a delu-
je. UK nima niti ustreznih strokovnih sluZb, niti profe-
sionalnih funkcionarjev, ob tem pa mora vodstvo redno
opraviti &udijske obveznosti. Poleg tega pa vodstvo po-
rabi & veliko fasa zaradi neurejenega financiranja svo-
jega delovanja. Dodaten problem je neustrezen pretok
informacij. »Prav tako pa nismo bifi vedno obve3teni o
sprejetih dogovorih in usmeritvah z razliénih politicnih
institucij in koordinacij. Npr., ZKPO nas ni obyestila o
svojih rezultatih, prihajalo je celo do koordinacij Sirsih
razsenosti, za katere nismo vedeli, niti nismo bili sez-
narijeni § sprejetimi dogovori. Pomanjkanje informacij
je bilo tudi eden izmed vzrokov, zakaj nismo uspeli spe-
fjati vrsto politiénih akeij med Studenti, zaradi fesar smo
bili seveda deleZni tevilnih in upravicenih kritik.« UK
ne more i neodvisno od ostalih mstitucij, ki se
ukvarjajo s problemi $tudentoy, zato jo lahko obravna-
vamo samo v kontekstu delovanja vseh teh institucij.
Namesio da bi UK dajala politiéne smernice na podlagi

‘rala UK, kot se je to IE&olan:.n:lo pri vpradanju socialno-

ekonomske analize, ukvarjati z izdelavo strokovne ana-

lize. Zaradi neurejenega statusa vodstvo tudi ne more
opravljati vseh formalnih obveznosti.

Jasmin Drianié je opozorila na veckrat zanemarjeno
vl UK ZSMS. Izkoristiti mora vse institucionalne
natine, da bi opozorila na viogo in pomen interesnih de-
javnosti, ki niso namenjene le za zadovoljevanje intere-
sov Studentov ali fakultet, temvet imajo pomen za SirSo
druzbenopolitiéno skupnost.

VODSTVO IN BAZA

Branko Znuderl
Zavedam se, da se drufba do UK velkrat matehov-
sko obnasa, oz. da UK nima dovolj vpliva in ji je oteZe-
no delovanje. To je vse res! Toda tukaj se pogovarjamo
o tem, kako ajacati viogo UK. Zdi se mi, da bo UK lah-
0 SVOjo ﬂaf' igrala takrat, ko bo dejansko imela pod-
poro baze in ko se bo borila za interese svoje baze, Potem
tudi ne bo problema pri vpraanju, & UK kot politi€ni
subjekt v nasi druZbi kaj pomeni. UK ne bo nikoli mogla
biti enakopraven partner v dialogu z drugim forumom
brez podpore baze.

Andrej Klemene

Po mojem mnenju ima Branko prav v tem, da morm
obstajati kontrola baze. Toda to ne more biti samo pa-
sivna ali kvedjemu moralna iodpom, ki se jo da kot
bianco menico tistim ljudem, ki naj bi bili #e po naravi
bolj posteni od drugih. tako da bi stvari spremenili. Po

strani pa je treba opozoriti, da ta navidez homo-

gena baza nima enotne strukture, Vsa govorjenja o bazi
samo obnavljajo partijski diskurz, v katerem je baza
poznavna samo kot masa ljudi na paradah, mitingih in
demonstracijah. Ker baza ni enotna, tudi ne more obsta-
jati enoten organizacijski odgovor na ta problem.

Branko Znuderl

Vsekakor so baza tudi vsi ti kroZki, zdruZenja itd.,
toda oni delujejo samo na svojih podrodjih. Sigurno op-
ravljajo tudi viogo socializatorja v nekem smisly. Am-
pak tista formalno podpora UK-ju so po mojem zbori
Studertov, To pa m Zivelo, vsa) tako je moje mnenje.

Gorazd Gorenc L

e govorimo o uéinkovitosti UK ZSMS, se moramo
zavedati, da je UK le del mladinske organizacije, torej se
lahko sprasujemo o njeni ug¢inkovitosti. Lahko tudi na
zveznem nivoju. Pred ofmi je treba imen, da marsika-
tere dejavnosti UK ZSMS (apr. KRT in CKZ) presegajo
okvire delovanja Studentov. Zato je treba upodtevati Stu-
dente kot kreativne subjekie in Studente kot potrosnike,
poleg potrasnidke strukture pa e ostalo drufbo, ki pa ne
spada v Studentske okvire,

SKRIVALNICE OKOLI IZSTOPA IZ ZSMS

Viadimir Kukavica

Glede na to, da smo tukaj predstavniki Ljubljane,
Maribora in Kranja in Imr_hjblln- : jkota v zelo
enostransko pol tako v Katedri kot v Delu, bi za-
el z uvodom v prvo Stevilko Katedre. Tam pise: S pod-

liiie udiph{‘p za protesten izstop iz ZSMS. Izstopnica kro-
po ljubljanskih §tudentskih domovih skupaj z anketa-
ma o ponovnem bojkotu in odgovornosti P UK ZSMS.
Po mojem mnenju je treba zavzeti enotno stalifée do
Fod mvarga in zakaj hotemo iz P UK ZSMS narediti

UC ZSMS. V Delu so bili objavljeni podatki, ki jih je
dal predsednik OO ZSMS v ﬁBranlm Znuderl), da je
iz 15 §tudentskih domov izstopilo 230 Studentov. Moje
mnenje je, da je bilo to manipulirnnlje s Studenti, Zakaj?
Od tel fs domov se v 7 nih&e ni odlogil za izstop. Pred-
sednik aktiva nekega bloka v Roéni dolini je na aktivu
tudi povedal, da je priSlo do izstopa iz ZSMS zaradi neke
kampanje. Rekel je, da &e Se kdo hote izstopiti, naj to
stori v njegovi sob. Izpisal se ni nih¢e, Po drugi strani pa
je na GerbiGevi 3 izstopilo 87 Studentov, &e v obazir vza-
memo, da je to nov blok, kjer je 90 % stanovalcev bru-
cev, ki ne morejo biti seznanjeni z delovanjem UK
ZSMS, se postavi vpraSanje o mapipulaciji. Predlagam
razpravo o tem (medklic o Sultar§ié: Tu imamo
tudi predstavnico z Gerbifeve.).

Ker so se pojavila tolmadenja, da je bila to gro¥nja in
ker smo slifali, da je bila to md}}apoiitggn& finta, se mji zdi
nijbolie, da preberem tekst izstopnice: Zaradi politike
ZSMS - predvsem zaradi njene premajhne angaZiranos-
11 pri refevanju druZbenoekonomskega poloZaja Studen-
tov in forumskega delovanja ter iz njega izhaiajoécfa
skrajno oportunistiénega odnosa do aktualnih proble-
mov stanovaleey ljubljanskih Studentov domov, Enten'h
interesov ta nasa edina organizacija note zastopati, kaj
Scle se zanje bojevati - izstopam iz ZSMS. S tem svojim
dejanjem hotem pokazati tudi na strahotno razliko med
nafo druZbeno stvamostjo in njenim politiénim nadi-
nom izraZanja.

Ta izstopna izjava je bila dana poleg ankete, ki s je
ukvarjala s ceno stanarine in z delovanjem UK. Ko je
anketa prisla na dan, v Studentskem centru Se ni bila us-
tanovljena OO ZSMS, Postavlja se vprafanje, zakaj je
bila najprej v obtok spuifena anketa in izstopnica, po-
tem pa je bila ustanovljena OO0 ZSMS. Zakaj nismo naj-
prej ustanovili OO, delali pol leta in potem dali to ven,
cebi bilo potrebno? Pa Se nekajje: na prvi seji 0O ZSMS
v 5C, ki je bila 14. 11. 1985, smo izvolili predsednika
0O - Branka Znuderla. Govorilo se je tudi o izstopu iz

Na to mu je predsednik MK ZSMS B?n Klenovick

oril, da potemtakem on ne more biti predsednik

ZSMS, ker paé ni &lan. Na to je Brane z vso resnost-

jo odgovoril, da ima izstopnico % doma in da se lahko
se preéria. Predlagam, da o tem odpremo debato.

Po tem, ko je eden izmed udeleZencey poizkusal spet
spremeniti tok diskusije in ko so nekateri jali, da do
lega ne sme priti, je besedo vzel Branko Znuderl.

Bmknpo Ztlll-lll!;l
.. Po mojem bi bilo potrebno na to je odgovo-
riti. Po mojem mncnﬁl sigcmdwa okoli izstopa prven-
stveno zadeva OO ZS Na zadnjih dveh sestankih
smo sprejeli sklep, da bomo temu vmmmju namenili
enecga gmod_nagadn ih sestankov, je dejansko iz
Z3MS izstopilo Eez 200 Studentov. Rekli smo, da bomo
diskutirali o vzrokih za to, o natinu, kako se je to doga-
{llo. o smislu takega poetja... Kar je bistveno, pa je,
ko bi rekel, kako te miadince prepritati o nasprot-
nem. Tudi sklepi so bili vodeni v to smer. Dejansko v
statutu ZSMS pise, da & mladinec paé izrazi Zeljo, da iz-
stopi iz ZSMS, je dolina OO o tome razpravljati. . . Ee
bi nadaljeval. .. Sklenili smo, da moramo v bistvu de-
jansko oceniti ta izstop in se lahko tudi j lotimo tega
dela. Moramo predvsem vedeti, v kakinih okolif&inah
do tega prislo in kaksne bi bile prave politiéne akcij
ta problem refimo. Po mojem je to v interesu mladinske
OTganizacijé in po mojem je to v interesu vsakega, ki je
to podpisal. Lahko gremo v razprave, zakaj je do tega
ritlo, s tem, da moram povedati, da Ji: ravica in dol-
ost 00 ZSMS, da bo o tem razpravljala, ne samo na
sestanku OO, temvet tudi na aktivih. Tako bodo lahko
v vsaki sredini ugotovili, kako je lahko priflo do tako ve-
likih razlik v eni in drug sredini. Iz tega je potem potreb-
no izpeljati raznorazne zakljuéke, ki bodo seveda lahko
koristili nafemu bodofemu delu. Pozdravijam to, da se
Je tudi tu ta problem odprl. Ce bi bili pripravljeni o tem
diskutirati, bi bil zelo vesel, ker bi lahko na zadetku raz-
prave v OO povedal tudi stalidée UK do tega problema
oz. naSega seminarja, ki je tudi poklican, da o tem raz-
pravhia. (Hrup in protesti nekaterih udeleZencev, &5 da
Branko zavlatuje)... Trenutek, mislim, da imam o tej
stvang:é:qsku pravico nekaj povedati. Eden od skle-
pov prejsnjega sestanka OO je bil, da se bomo stvari lo-
tili vsebinsko. Vsebinsko - to pomeni: vzroki, okolistine
in posledice. Edino na ta nacin se nam je zdelo pametno
voditi analizo. .. Medtem ko se to vprasanje, ali je kdo
to izjavo podpisal ali ne, lahko po mojem mnenju raz-
litno interpretira. Jaz bi to rekel takole, ker vem, tov.
Kukavica, da te mudi tisto, kar sem jaz prej govoril, ..

_ Predsednica 4. Studentskega bloka na Gerbicevi je
dejala, da je 3lo v primeru izstopa iz ZSMS v njenem blo-
ku za ¢isto manipulacijo, katen je v zafetku nasedla tudi
ona. Tudi ona je potrdila, da so v »DELU« objavljeni
netotni podatki. Diskusija se je zakljutila s sklepom,

Je potrebno na posebnem sestanku med 0O ZSMS

in PUK ZSMS UEK razCistiti vpradanje izstopa, isto-
Casno pa tudi obravnavati delovanje PUK in mladinske
organizacije na Univerzi v celoti. Ta sestanek mora biti
Se pred programsko volilno konferenco. Poleg tega skle-
pa so sprejeli Se sklep, da je potrebno odgovoritr na pi-
same v »DELU« IN »KATEDRI«, za kar so zadolZili
posebno skupino.

analiz, ki bi jih morale opraviti

strokovne sluzbe, je mo-| pisovanjem tega enotnega besedila se ljubljanski Studen-

Univerza
— za koga?

V zadnjem Casu, ko je vse ved
debat o izhodu iz ekonomske krize,
ki je kruta stvarnost, so se pojavile

debate o ju in o5t
univerze. ‘IF:l'-:u m zgolj slucajno, da
je danasnja debata poskulala posta-
viti komplcksen problem univerze,
lluzomo je pritakovati, da bi vsi
enako mislili, oéitno pa je bila iluzi-
ja pricakovati enoinost v samih
istvenih stvarch. Jasno in neovr-
ghiivo dejstvo so teZave v financira-
nju univerze oziroma visokega ol-
stva in mizka kvaliteta Studija.

Na podlagi teh dejstev so se iz-
oblikovali razni pristopi k refevanju
problematike, med katerimi je tudi
moj. Bil je predstavljen kot shema,
kot okvir za razmidhanje. Na Zalost
pa ni bil od vseh tako razumljen.

In kak3na so izhodii%a tega pni-
stopa?

Osnovni problem so vsekakor fi-
nance, V dosedanjem nacinu finan-
ciranja se visoko Solstvo financira
kot vse dejavnosti, ki so v vrhnji
stavbi, Lo je iz sploéne in skupne po-
rabe. Ob ﬂrﬁeruu sredstev za splosno
in skupno porabo se kréijo tudi
sredstva za (viscko) Solstvo. Po
marksisti€ni teoriji je delo del druZ-
bene baze. Z razvojem znanosti in
inanja, ki stopa na mesto fiziénega
dela, pa bi morali znanje chavnava-
ti kot delo - torej kot del druzbene
baze. Znanje kot tako pa naj se po-
tem financira iz drufbene repro-
dukcije, ne pa iz sploine porabe. ¥V
tem trenutkuy se ne bomo veg ukvar-
jali s problemom krCenja sredstev,
ampak bomo morali po zakonitost
razvoja viagati vse ve€ v razfirjeno
reprodukeijo (tudi v znanost, Sol-
stvo in znanje), &e bomo hotel; sle-
diti svetu. To pa je ta »Kopernikan-
skiw obrat, ki bo mogoce odprl rese-
vanje ostale problematike. V tem
trenutku pa se ne bomo Engavaljali
o Univerzi, ki je sama sebi namen, §
10 nevarnostjo pa se sre¢ujemo da-
nes vse prepogosto.

Ta je Ze problem kvalitete. Da-
naénji ex-katedra nadin predavanj
in refimi izpitov ni niti v skladu z

za Gasom. Torej bo treba ujeti korak
s Gasom.

Trend svetovnega in evropskega
razvoja visokega Jolstva gre v smen,
ki bi mogote lahko bila osnova tudi
za nafa razmisljanja in sreformew.
In ta trend bi se dalo zajeti v Stirih
toCkah, ki ponazarjajo potek kon-
kretnega predmeta.

1. Spoznavanje  metodologije
oziroma osnov ex-katedra, ki se
konéa z izpitom v klasi€ni obliki, ki
ni merilo, jé pa nujen pogoj.

2. Spoznavanje literature Ze
spoznanega in napisanega na tem
podrodju, individualni Studij glede
na interes in potrebe.

3. Uporaba metodologije oziro-
ma osnov (pod 1.) in poznavanja
tekstov (pod 2.) na konkretnem pro-
blemu in izdelava porofila raziska-
ve.

4. Zagovor naloge (pod 3.), ki je
izpit in merilo znanja.

_ Diplomska naloga so potem v
bistyu vse te naloge, dopolnjene z
nekim kompleksnim problemom
oziroma nalogo. To pa zagotavlja,
da je diploma oziroma ocena diplo-
me izkaz celotnega Stiriletnega dela.
Seveda pa lo f]l:lredpostﬂvlja zdrufe-
vanje sprotnih trendov v komplek-
sen predmet. To je zdruZevanje
predmetov z enako metodologijo 1n
istim predmetom obravnave, ki
imajo soroden wkot« obravnave
tega problema.

... To je le izziv, moje osebno sta-
lise, eden moZnih pristopov k rese-
vanju problemoy visokega Solstva.
Je nedodelan okvir, ki vpije po stro-
kovni obdelavi, po kntiki, po iz-
gradnji samega sebe.

Kritike, ki se bodo spotikali ob
konceptu, da je idealistiéen, nerea-
len, pa pozivam, da svbjo mot po-
kaZejo z alternativnimi reditvami.
Nikakor pa ne pristajam na logiko:
bodimo enaki, pa éeprav v neum-
nosti, samo da bomo enaki, niti ne
nia negacijo novih potl samo zato,

ZSMS. Brane je povedal, da je tudi on izstopil iz ZSMS.

A.K.,l1D.

Prvo viraianje. ki smo si ga postavili na skurim’ za wleoretsko-

itlejno-praktiéne« probleme reforme visokega Solstva, je bilo popo-
Inoma Leoretske narave — Na kakSen nafin se producirajo produk-
tivne sile? Implicira, da za kritifen pristop do problema produkcije
znanosti in izobrazbe ne zadostuje neka ¢arobna formula, &es da sta
znanost in Solstvo del splodne druZbene reprodukcije. Taka univer-
zalna splodnost, ki dobi v svoji krititni varianti $ole kot kapitali-
stiéne naprave tavtolofko brezzgodovinskost, s ne more spoprijeti
z bistvenim: znanost in Solstvo nista le del, temve€ posebni del druz-
be, ki se ga ne da pojasniti zgolj z ob&imi drufbénimi zakoni. Naj
e vpradanje videti 3¢ tako abstrakino, pa vendar cilja v jedro pro-
blema, ki smo ga ves éas otipavali. To pa je vloga in mesto Univerze
v druzbi. Lahko sicer proglasimo oziroma ugotovimo, da so izob-
raZevalni strofki del baze, ne pa nadgradnje-porabe, toda ali lahko
s tem ovrfemo tezo, ki degradira univerzo v servis zdruzenega dela?
Univerza kot »zdruZeno znanje« je vselej Ze del »zdrufenega dela«,
nerazumevanje tega je privedlo do nasilnih umetnih povezav. Po-
sledice? Univerza ne proizvaja ved raziskovalcev, lemvet raziskave,
ker so fakultete prisiliene, da z neposredno o menjavo dela
ustvarjajo sredstva za raziskovalno delo. To tako postaja aplikati-
bilno-raziskovalno, ne pa pedagodko-raziskovalno. V fem dezinte-
gracijskem procesu se pod pritiskom pragmatizma izgubljajo krite-
riji znanstvenosti, sposobnost samokritike, tako je konéni produkt
intelektualni konformizem z njim pa tudi slabi politiéna teZa uni-
verze. Kako naj bi univerza kot politiéni subjekt sploh nasiopila
proti zgreSenim investicijam, ki vodijo med drugim tudi do padanja
drubenih sredstev za vzgojo in izobraZevanje, ko pa strokovno-
znagslvenc apologije taistih investicij prihajajo iz njenih lastnih
vrst?

Z reformo je priflo na nek nain do ponovnega rojstva univerze,
do procesov integracije, kar se izraza tudi v zahtevi, da del sredstev
za znanstveno-raziskovalno delo ponovno krije iz naslova RIS, A
to samo zase $e ne pomeni kvalitete ravni Studija in moZnosti znan-
stveno-raziskovalnega dela tudi za Studente. Temna stran taiste re-
forme je v kvantitativnih kriterijih financiranja, ki se jim fakultete
niso dovolj moéno uprle ter s tem pristale na medsebojhi boj in ba-
rantanje za delitev sredstev, tako da so napihovale me in

2. Predsedstva 00 ZSMS po
fukoltetah bodo ocenile nove VIP, 6. Predsedstvo UK ZSMS bo
sprofile akcijo §tudentov za ovenje- |SProfilo iniciativo za
vanje novih VIP, evidentirale pred.
mete, za katere ne

Univerza vstaja
od mrtvih?

I. Tovaris BoZidar D “E Studentskih organizacij pe povila-
govoril o ukciji produo k nju fonda deviz, ki je namenjen za
sil v socialistiéni druibi. Pred nabavo tuje literatare.
mo, da se nulfm u pripravi
razprava v okviru MC Univerze v
drugi polovici februarja. Iniciativo |45 Studentje se bodo vidjuili v
prevzema Tribuna. zhorov na svojih

Ker smo ugotovili, da je v novih [20oror " stofih Takuietah, kated.

mih preveliko tevilo ur, vpradanja v zvezi z kvali-

Ingamo, da se v spremembe Za- tete 3tudija in se vklj ali spro-

kona o usmerjenem izobraZevanju |z = 3
vkljuti tudi zmanjsanje maksimuma razprave o moralnih vprasanj
M}““’-m“ﬂ;ﬁlmlmn l:glotumhkorrudmdonm

: ticnem presojanju strok dela.
Imicigtivo prevzemata obe pred- ' mﬂ"
sedstvi UK ZSMS, i V_pedagoiko-znanstvene 2

tav nnimmelunhnn:ﬁ:;x

da ¢
v dndlplnmski mﬂ in jih iemdr: 3?_ il‘::f llulﬂdl rmeljn pa Uni-

maksimalizirane Stevilo predmetov in ur predavanj. inistrativ-
na koniraofenziva, ki bo sedila, boseveda sktila tevilo urin pred- | §vem thesic freha prenesti v po-
metov po lastnih kriterijih, kar bo spet zaprlo zagarani krog baran- tr:bno aceniti. katere m.!& e
tanja. Progresivni naboj - ofiscenje od specialistiénih vsebin na do- ja dopolniti ali m:uiﬂ 7. Na naravoslovnih fakultetah
diplomskem §tudiju in povetan obseg in mo#nosti za podiplomski iy . bodo 00 ZSMS spro-
Studij, se bo tako razblinil v 3¢ bolj razdrobljenem in neproduktivno #ila inic za obiikovanje skupin,
obremenjujodem tudijskem procesu, s katerim so sicer vsi nezado- ki bodo vodile akeijo za .putm
voljni, a katerega celotno breme bomo nosili samo Studenti. S tem maenj Studentoy o izvajanju
bodo % bolj pntisnjene ob zid nae lastne iniciative, ki se skozi ini- 3. Na oinovl na neka- | bos predmetov in  zbirala
;i;;wc pns:amqalkou in :kni?lnﬂg sku;;in t:rljub_n_amm:uv;i\iu % terih fakultetah z vkljucevanjem pmwwnp:kh-

pon nekaterih pedagos veev Je uveljavijajo - problems raziskovalnega vZgojno-izo pa av oziroma naravoslov-
individualni ﬁngl. interdisci I;nam;ﬁzdgb\lr ?nnuﬁul?ksl.;upm.h. sa- dfhn"’ 3 l'.' nih na 2
moorganiziranje alternati tudij ik itd. - deprav e niso rednem studiju
dovolj motne, da bi prebile institucionalno osnovo izpitnega rezi- ] u.';. 0
ma. KaZejo pa na tisto slabo novo, ki %g celo v vsej morbidnosti cr- mnu, 8. V akeiji za fa-
kovanja starega ni mogoce odstraniti. To novo se med drugim kale mm.jﬁumw kultet bome in uveljavljali
tudi v zahtevah po razumevanju druZbenih aspektov nam.\-oslmga jo ter ujejo obema UK | iniciative Studentov, ki Zelijo oprav-
in tehnologije in razumevanju posledic razvoja narav in teh- 7ZSMS. ﬁ, osnovi teh izkusenj | ljati posamezne dele programov ali
nologije za Tudi te zahteve pa ciljajo na Studij- e §tu- mete na menati¢nih fakultetah
skega procesa, ne pa na lepljenje dodatnih splodnih predmetov z na- dentov. E: ﬁ bolj izbirni predmeti ipd.)
ravoslovnimi ali druzboslovnimi vsebinami, Studirati posamezne ri

V krizi visoko Solstvo ne more biti vet amontizer druzbenih kon- posameznih predmetih.
fliktov, ki bla%i nezmo#nost realizacije nara$tajoéih pritakovanj . 00 7ZSMS
mlade generacije. Ker ta ne najde svoje vioge v prod. procesu, ki bodo ob izidih oo
unifuje vse aspiracije po spremembah in vefinoma zahtevala le podrogja iy
adaptacijo licenc, sih na Univerze, ki so lako postale neke vrste pri- . Materialni za delo na ' »
bezaliste pred stvarmostjo, ki ne zahteva ve¢ znanja, temvet pred- obeh Univerzah so CE

vsem pridnost, ubogliivost in delo. Pribezalista pa so bolj prostor 1z-

razvojem svetovne znanosti in pe- | Kerso nove,
dagogike, niti ni kvaliteten. Ze sam
izraz Solstvo Marije Terezije, ki

vsé preradi uporabljamo, pove, 32
smo ostali na tem podro&ju krepko

TRIBUNA N

mikanj, véasih poizkusov individualnih

jev kot pa prostor or-

ganiziranega boja za spremembe. Je torej edina pot za bolj kvalite- predsedsivi
ten in udinkovil sistem visokega Solstva omejitev i Studija 2::. minimaino akcijo obeh mm“m' Ma-
Marko Garfperlin oziroma zmanjianje Stevila Studentov? A. KLEMENC " eachj, v kateri naj se izrazi ) .

- .
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AKTUALNOSTI

TRIBUNA

AKTUALEN POGOVOR z Bogomirjem Mihevcem

Reforma univerze — kolikokrat ze (Se)?

Center za razvoj univerze, eden mnogih zavodov, ki
se ukvarjajo z »visokosologijo«, je bil osnovan v zatetku
sedemdesetih let in predstavija »opredmetenje« ugoto-
vitve, da se univerza ne more uspesno in »bogu dopadlji-
vow razvijati brez ustrezne strokovne sluibe, ki bi jo ses-
tl:;!j?ll predvsem ustrezno strokovno usposobljeni socio-

i in b

Zato smo vljudno poprosili vodjo Centra, pedagoike-
ga delaves BOGOMIRJA MIHEVCA, tudi aktivista
wpretresljivih Studentskih nemirove Sestdesetih in se-
demdesetih let in avtorja Stevilnih spisov o reformi izob-
rakevanja, da ree besedo, morda dve, o hvaleini in vse
bolj veéni temi — reformi univerze.

TRIBUNA: Obdohje prehoda iz Sestdesetih v se-
demdeseta leta nam v zavesti reflektira kot obdohje
gospodarske prosperitete, ideolodko podprte z valom
liberalizma in voluntarizma in tudi kot poskus izvedbe
firsih drukbenih reform. Ker seveda ne moremo trditi,
da {: bila dinamika drutbenih procesov v vseh evrop-
skih druibah enako moéna in opazna, bi bilo najprej
potrebno oznatili Sirie zgodovinske, socialne, polititne
in ekonomske faktorje, ki so jo pogojevali, nato pa pri-
merjati ter poiskati podobnosti in razlike med naso ter
druzbami zahodne in vzhodne Evrope tistega tasa, s
poudarkom na Studentskem gibanju, s cimer bi ga po-
skudali umestiti v §ir§i druZbeni kontekst in ga ovred-
notiti v luéi takratnih dogajanj.

MIHEVC: Vsem reformam, ki so v omenjenem
obdobju pretresale celotno evropsko druZbeno skup-
nost, je skupna ena znacilnost, ki ji lahko kratko rege-
mo etatizem, razumeti pa ga moramo v smislu driav-
nega nafina refevanja problemov visokega Solstva, kar
pomeni, da so driavno-oblastniike strukiure na neki
tocki zacutile potrebo in uvidele nujo izboljiati razme-
re v visokem Solstvu, pri éemer so se posluZevale 1zra-
zito administrativnega pristopa in metod - uvedbe
nove Solske (in druge) zakonodaje.

V zahodni Evropi sta si politiéna in driavna oblast
(driava in industrija) podaja]i roke, kar se je rezultiralo
v ogromnih vlaganjih v visoko 3olstvo, pokazalo pa v
velikih, moderno opremljenih univerzitetnih kom-
pleksih iz tega obdobja. Stevilni industrijski giganti,
kot sta na primer Volkswagen in KmpF. 50 tudi sami
izdelali razliéne razvojne projekte z obilico novih idej,
med drugim tudi idejo o starejSih $tudentskih mentor-
jih, ki bi v praksi delovala kot tutorski sistem. -

Pri nas je bilo vlaganj v to podrogje veliko manj,
zlasti na prehodu v osemdeseta leta so skupa) z gospo-
darsko krizo prodirali tudi predlogi, ki so spodbujali k
varéevanju in v skladu s tem tudi zahteve po zmanj-
Sevanju kolitine denarja, namenjene druZbenim de-
javnostim - ideje, ki jih nekateri imenujejo »tracheris-
titne ideje«, oziroma »reagonomikas.

Sprico dejstva, da so se univerze v Jugoslaviji v
rejinjem obdobju zelo dirile, je sedaj nastopilo, obdo-
je kréenja, rezanja, zmanjievanja, ukinjana. Ceprav

so stabilizacijski ukrepi najmoéneje zajeli Srbijo, se je
delei sredstev, namenjenih visokemu 3olstvu, tudi v
Sloveniji drastitno zmanjieval, kar se je pokazalo
predvsem pri omejenem nakupu nove opreme, amor-
tizaciji, ki je bila 30 %, in padajotem trendu OD pro-
fesorjev. Ukrepi so $e najbolj zaobdli Stipendiysk si-
stem, ki se je zalel sistematiéno oblikovali prav v se-
demdesetih letih, ne nazadnje tudi na pobudo nekate-
rih Studentskih aktivistov. Standard studentov se ni
obtutno poslab2al, zato pa se je toliko bolj Li. pedagos-
ki standard: zastarevanje opreme, vse drazja strokovna
literatura, zmanjievanje nakupa tuje hiterature zaradi
pomanjkanja deviz, itd. Vzporedno s tem zasledujemo
tudi beg bolj proZnih, predvsem mlaj§ih kadrov z uni-
verze v razvojne centre industrije, kjer so pritakovah
bolje delovne pogoje, zlasti tam, kjer so pokazali ra-
zumevanje za novosti in razvoj in niso zgolj nakupo-
vali ali kopirali tujih licenc, i - -

Skratka - etatizem kot skupna znagilnost nagih in
evropskih reform je pri nas funkcioniral v dokaj rest-
riktivno naravnamh sedemdesetih, zlasti po osemde-
setih letih.

TRIBUNA: Na univerzo letijo Stevilne obtoibe,
Eed, da je neutinkovita, da ne proizvaja dovolj kvalitet-
nih kadrov, predvsem pa ne kadrov, ki so druzbeno po-
trebni.

¥V nasprotju s to intenco, ki iste glavnega krivea
neutinkovitost zgolj v univerzi, kake vzroke za to
bolj v naravi nadega nrazdrukenega« zdrukenega dela in
v tem, da si le-to predstavlja uéinkovito in sposobno
univerzo kot svoj »servisa, ki bo na ratun sploinih
druibenih strofkov opravljal aplikatibilne raziskave,
ki bi jih moralo opravijati podjetje.

Kot studentje danes obutimo, da je to negativno
vplivalo tudi na sam ki proces na univerzi. Le
manjiemu Stevilu Studentov se je uspelo vkljuiiti v ra-
ziskovalne teame, ki so se ukvarjali s konkretnimi raz-
vojnimi nalogami, velika vefina pa je ostala pri klasié-
nem, predavateljsko-ekskatedrskem nainu predavanj,
saj univerza ni bila tretirana kot pedagosko-razisko-
valna, temvet kot aplikatibilno-raziskovalna instituci-

ja.
Kako vidite vi kot raziskovalec pedagoSkega proce-
sa na univerz ta proces bolj podrobno?

:j&«..,

MIHEVC: Vodilni na univerzi so vseskozi poudar-
jali pedagosko-raziskovalni znaéaj te ustanove, ki
mora obe svoji komponenti razvijati enakomemo in
vzporedno, Ce pea ena, pefa tudi druga, kar se je zgo-
dilo pri nas.

oda ideja o goiko-znanstveni univerzini po-
vsod v svetu uveljavijena do take mere kot v Jugosla-
viji,

V Sovietski zvezi so raziskovanje od pedagoskega
wrocesa radikalno lotili in znanost preselili v Akade-
mijo znanosti, pri emer pa so pedagodki vlogi univer-
ze namenjali veliko pozomost, tudi z vedjimi denarni-
mi vlaganji in selektivnostjo pri izbiri predavateljev. V
zahodnem svelu pa je izven univerz moéno razvito
predvsem znanstveno-tehni¢no oz. tehnolofko razis-
kovanje.

Za naSe razmere (ne bom rekel za naso majhnost)
pa je povezovanje pedagoske z raziskovalno funkcijo
edina moZnost, kar univerzitetni delavei v zadnjih le-
tih vse bolj poudarjajo in se trudijo, da bi njihova be-
seda ponovno priila do veljave.

O¢itki, da je univerza nekvalitetna.., Ce je s tem
misljena nekvalitetnost znanstvenega dela, veljajo isti
otitki tudi za samostojne raziskovalne institucije izven
univerze. Pripominjam pa, da $o bila tak$na mnenja
previadujoda predvsem v sedemdesetih letih, danes pa
so0 le Se recidivi zastarelih uradnidkih struktur ali ne-
pougenih novinarjev, ki v Zelji po aktualnosti in sen-
zacionalnosti postavljajo »provokativnas vprasanja.

Poglavitni 1zvor o¢itkov te vrste so bila v preteklos-
i mnenja, da se univerza ne zna sama upravljati, da
nima kriterijev kvalitete in da kot taka potrebuje zu-
nanjega razsodnika in usmerjevalca. Tako se je s pro-
dorom teh idej iztekalo tudi obdobje tradicionalne
strukture upravljania univerze, univerze, ki bi bila
sama sebi sodidée, univerze, kjer bi profesorjeva beseda
kot beseda strokovnjaka edina odlotilno vplivala na
kvaliteto Studija. Kot vemo, so funkcijo zunanjega raz-
sodnika prevzeli sisi za izobraZevanje, predvsem pa za
raziskovanje.

»Nove« razmere pa so radikalizirale in problema-
tizirale tudi dvojno naravo Studenta, ki se mora sedaj
predysem uéiti, manj pa raziskovati. Zalosino je, da
vefina uresnifuje le svojo udelo se bit in je pri tem
podobna dijakom visoke vrste, zanemarljivo majhne-
mu delu pa uspeva zdruZevati studij in raziskovanje in
se tako uditi z raziskovanjem, kar naj bi bila imanent-
na lasnost dela na podiplomski stopnji, vendar se tudi
ta Studij vedno bol) izrojeva le v neko visjo visoko Solo.

“e torej ni zadovoljive opreme, &e profesor ni hkra-
ti tudi dober raziskovalec, ¢e ni na voljo zadostnega
fonda ur, ¢e mora $tudent sprotno Studirati in oprav-
ljati izpite...

TRIBUNA: ...te ni konkreh:eﬁa materialnega in-
teresa, ki bi raziskovanje omogodil...

MIHEVC: ...seveda, ¢e ni naroéil od Stipenditorjev
oz. ée ni konkretnega narofnika, za katerega bi Student
opravljal raziskovalno nalogo - in vsega tega najved-
krat ni, tudi §tudij v takinih razmerah ne more biti raz-
iskavanf'e, kakor tudi univerza ne more biti ra-
ziskovalna ustanova.

TRIBUNA: Zahteve po spremenjenem nadinu Stu-
dija in po sredisini vlogi Studenta v Studijskem proce-
su, ki jih je izpostavilo Studentsko gibanje sedemdese-
tih let, so pogosto obstale zgolj na nivoju splosnib ugo-
tovitev in ne dosegajo tiste stopnje krititnosti, ki bi
omogotila konkretne kvalitetne izboljiave vigojno—
izobrafevalnega procesa.

Ali lahko potrdimo tezo, da se je izpitni refim na
neki patin sicer liberaliziral, kar se kake v poveéanem
§tevilu izpitnih rokov, ve¢ moknih natinih opravijanja
izpitov in tudi »popustljivesti« oz. povetanem razume-
vanju s strani profesorjey, po drugi strani pa je bila rav-
no ta »liberalizacija« ob zgolj kvantitativni rarSiritvi
programov, kvalitetno pa istem natinu Studija, nujen
pog,uj za §tudentovo (in tudi profesorjevo) »preZivei-

MIHEVC: Ekstenziviranje Studijskega procesa in
neupoitevanje sodobnih pedagofkih ugotovitev imajo
vzroke v pomanjkanju objektivnih pogojev za moder-
nizacijo studija. Pomanjkanje opreme in denarja pa se
Je pogosto ujemalo tudi z nezainteresiranostjo in ne-
navdusenjem profesorjev, kjer pa je to bilo, je »zmanj-
kal« entuziazem Studentov, ki so ¥e iz osnovnih in
srednjih 3ol prihajali preparirani z uénimi navadami
industrijskega tipa.

Subjektivni zametki gibanja — Studentski aktivisti —
pa so bili predibki, morda tudi prenaivni in zgodilo se
nam je tisto, kar se bo mogoce tudi tej generaciji: ob-
ratal smo se na nebo, na oblast, na nekoga »am zgo-
raj«, ki naj nafe zahteve uslidi in pri tem morda celo
verjeli v kake zakonske premike in sproZili tudi nekaj
konkretnih_manjsih akcij, od katerth so se nekatere
celo uresniile. Otrodko in narobe smo upali, da bo
luna postala sonce.

Iz omenjenih objektivnih in subjektivnih vzrokov
pa so se pogosto ponesre€ili tudi poskusi vy
notranjo modernizacijo univerze s strani oblasti.

TRIBUNA: Ker je obstojeti sistem $olanja Ze sto-
pil ¥ njesen smj? tivljenja«, hkrati pa tudi ni mog-
nosti, da bi se vraili na »stari, dobri francjoZefovski na-
tin izobralevanja, kot so poboine Zelje nekaterih«, bi
kazalo predstaviti idejno zasnovo oz. nabojno jedro
wveljavljal se reforme univerze.

~ MIHEVC: ¥V ospredju je bila ideja povezave vseh
tistih, ki Studirajo, se ufijo, raziskujejo in s tem delajo,
lo pomeni, da méu’jejo nekatere aktualne, dolgorotne
in tudi manj aktualne druZbene probleme. Starejsi ko-
legi-profesorji, ki imajo ve€ znanja, izkugenj in metod,
temu delu retejo raziskovanje. Nekaj svojega znanja
prenasajo na miajie kolege-Studente, ki se tudi sami
poglabljajo v prisotne probleme in si ustvarjajo svojo
sliko sveta. Temu refemo 3tudij. Ker ne moremo
mimo dejstva, da se ti mlaji pripravljajo za svojo kas-
nejso viogo v druZbi, morajo med §tudijem nujno os-
vojiti dolocena znanja, ki jih kasneje z lastnim samos-
tojnim delom razvijajo in nadgrajujejo. Temu redemo,
da Elovek napreduge.

Za tako delo pa je nujna avtonomna univerza, ki

odlotilno vpliva na programe raziskovalnega in izob-
rafevalnega dela in ki ima finanéne injekcije zagotov-
liene predvsem v smislu viaganja v boéol‘a produktiv-
no silo druzbe in manj v smuslu »darila«, kar pa je mo-
gote samo v demokratiénih druZbenih okoliséinah in
taksnih produkeijskih razmerjih, kjer sta glavni vred-
noti kreativnosti in znanje in ne skrb za preZivetje, ne-
govanje povpreénosti, in podpiranje odnosov avtori-
tarnosti.

Stopimo iz sanj in priznajmo, da takine univerze
nikjer na svetu ne moremo imeti, lahko pa imamo po-
samezne elemente tega. Boj za novo univerzo je zato
hkrati tudi boj za nove druzbene odnose, kakor je tudi
boj za zdruzeno zdruZeno delo tudi boj za novo univer-
0.

TRIBUNA: Ali torej novi vzgojno-izobrazevalni
programi (naprej v tekstu VIP) vsaj deloma omogotajo
takéne spremembe ali so le novo ime za star ekstraku-
liran natin dela?

MIHEVC: V novih vipih bi lahko iskali tudi za-
metke nove kvalitete in ne moremo pristati na tezo, da
je to le nova preobleka za staro stanje, hkrati pa se mo-
ramo zavedati, da ne prinafajo absolutnih reditev.

Univerzitetni profesorji so poskusali z njimi ujeti v
programske mrefe vet tistega denarja, ki ga po seda-
njih kriterijih financiranja niso mogli dobiti na bolj
»podtens nadin.

Njihova poglavitna znacilnost je predvsem pove-
Ctanje Stevila predmetov, nikakor pa ne ur predavanj,
kot je napaéno prevladujofe mnenje, saj se njihov de-
leZ v razmerju do vaj in seminarjev celo manjia,

g

To bi lahko bil tudi dokaz, da so sedanji profesorji
Zeleli omogoditi svojim mlajiim kolegom, da delajo. S
tem v skladu so ponekod povetali Stevilo profesorjev
in asistentov in tako olajiali izvedbo sodobnejiega na-
cina Studija.

Kdor kritizira zgolj ekstenzivnost novih vipov, ta
Se vedno poje staro pesem o univerzi, ki je poraba, in
o denarju, ki bi ga lahko privaréeval.

TRIBUNA: Nekje ste zapisali, da ostaja najirsi
oreh notranje preobrazbe visokega Solstva struktura
rogramov in posodobitey Studija in pedagodkega dela.
istvenih premikov pa gotovo ne moremo pricakovati,
dokler se ne bodo spremenili kriteriji financiranja, s
katerimi Solska oblast drki na vajetih celoten sistem
izobrazevanja, kar se kake v absolutnih situacijah, v
katerih so si interesi Studentov in profesorjev naspro-
tujoéi, saj so slednji pla¢ani »po urah« in ne po kvaliteti
in so zato pogosto tudi Zivljenjsko zainteresirani za ek-
stenziviranje Studija.

MIHEVC: Pri nas je 5¢ vedno drZava tista, ki drki
Skarje in platno v rokah. Tudi novi sisi za vzgojo in
izobraZevanje, v katerih sta imeli obe strani - tako iz-
vajalci kot porabniki — moZnost dokajinje samostoj-
nosti, le-te niso znali zadostno izkoristiti. Bodisi da po-
rabniki-delegati iz prakse niso natanéno pastali svojih
Zelja in potreb bodssi da izvajalci-predstavniki univer-
ze niso hoteli odstopati od svojih, pogosto tudi kratko-
rotnih interesov preivetia. Spnco pritiska zunanjih
kreditov, tezkih pogojev Egr:s&mkturimqja gospodar-
stva na zveznem in republiskem nivoju ob nizko pro-
duktivni industriji, ki niti toliko ne proizvaja. da bi
lahko zaposlovala nove delavee, saj Se sedanjemu Ste-
vilu komaj zmore zagotoviti ustrezni OD in druZbeni
standard, je teZko uveljavljati nove druzbenoekonom-
ske odnose. K!fl{Uh temu pa se takini poskusi obtasno
pojavljajo. V akcijskih naértih za preobrazbo dolstva v
SRS so se v zadnjih petih letih vsaj dvakrat komplek-
sno ukvarjali s tem problemom, vendar so vedno zno-
va i._lgom\r_jali, da %e vedno Zivijo star proracunski od-
nosi, kjer je denar dodeljen vnaprej, ne da bi posebno
kvaliteto dodatno spodbujal. Poskuse neracionalnega
ekstenzivnega obnasanja wvisokoSolskih organizacy,
bujene tudi z varfevalnimi ukrepi s strani drave,
b1 uéinkovito preprecili samo s finanénim stimulira-
njem in nagrajevanjem kvalitete.

TRIBUNA: Univerza in zdrufeno delo sestavljata
nelotljivo, organsko povezano celoto in kolikor je uni-
verza sestavni del zdrutenega dela, toliko obsojam pro-

girano idejo povezovanja univerze z zdruZenim de-
m, ¢ bolj pa njeno spolitizirano obliko, ki se kake v
finanéni obremenjenosti univerze v tem smislu, da si
mora univerza za svoje pedagodko in raziskovaino delo
zagotavljati sredstva s svobodno menjavo dela, saj pre-
vladujoli finanéni interesi od nje zahtevajo, da se uk-

ja s »servisno« dejavnostjo, ¢e sploh Zeli obstajati v

::g?funktlji univerze kot univerze.

Ne Zelim razviti teze, da se borimo za samostojno
univerzo, ki bi imela za svoje kriterije &iste kriterije
nanosti ali moralne kriterije podtenosti posameznih
profesorjev, saj je to dokaj romantiéno videnje...

MIHEVC: Pri povezovanju univerze z zdruenim
delom mi je Se najbliZja ideja manjiith univerz oz. de-
lovnih teamov, ki sodelujejo oz. delajo na velikih pro-
jektih na nivoju nekega naroda ali‘celo &irfe. Pri tem
mislim na druZbeno koristne in ne neposredno aplika-
tivne naloge, na visoko kvalitetne povezave znanja in
imdustrije pn razvoju industrije in znanja.

AK. A.P.

Sklepi komisije za socialno-ekonomski
poloZaj studentoy

=ZLavzeli smo se za prispevek star-
Sev za izobrakevanje Studentov in ga
argumentirali z naslednjim:

V nadi druZbi prevladuje sistem, ki
je kombinacija trinih zakonitosti in
planske distribucije dobrin. Tak si-
stem poleg prispevka druzbe pogo-
juje tudi prispevek starsev,

Prispevek starsev i:a omogola svo-

rmanjiujejo.

ju prihod

podpora znanju ne realizira, saj se
sredstva za to podrofje %e vedno

— Analiza o social
polofaju stanovalcev
centra je Eokanlu stanje na podrod-
av. Odhodke pa bo prika-
zala »ekonomska koSarica«, za ka-
tero bo metodologijo za izraun iz-

nanciranje fakultet po Stevilu vpisa-
nih §tudentov in po Stevilu ur, ki so
namenjene za predavanja. Podpira-
mo taksen sistem, ki forsira kvalite-
to, ustrezen ekonomski polokaj Stu-
dentov pa smo opredelili kot zadost-
no koli¢ino sredstev, ki bi pokrivale
ce materialne potrebe Studen-
tov. Stipendijski sistem je le del re-

konomskem
udentskega

Viemamo

Trenutno obstaja neposredno pove-
zovanje zdruZ dela s fakulteta-
mi, pri tem pa Univerza ostaja ob
strani, kar pa istofasno pomeni, da
se izgublja zavest o njeni drutbeni
pomembnosti. Po drugi strani pa bi
koncentracija sredstey za znanstve-
no-raziskovalno delo na Univerzi
lahko pomenilo: povelanje druzbene

wem,

Univerzi

pomenila univerzitetno izolacioni-

— Vigojno-izobraZevalni proces na
proizvaja  konformiste.
Treba je omogoditi tistemu deleiu
Studentov, (ki so v manjSini), ki raz-
polagajo z viSkom vrednosti, da
kreativno delujejo, saj gre med njimi
iskati akterje nove druZzbe z novo
tehnologijo in odnosi.

natin subvencioniranja ni zadovoljiv
(napaten izvor subvencij).

Obstojeti sistem ne omogola pre-
hranjevanja vsem Studentom, ohra-
nja pa monopol kuhinje SC v Ljub-
lt;}:::il in Studentskih domov v Mari-

YV okvirn 00 ZSMS na fakultetah

bodno zavestno odloéanje o Studiju,
za katerega druibene potrebe niso
izvriene. Ne strinjamo se z redukci-
jo Stevila vpisnih mest na kvoto, ki
bi pomenila potrebe zdruenega
dela.

Student z vkljutitvijo vzgojno-izob-
razevalnega procesa na Univerzi se
vedno ostaja veran na svojo druZino.
- Ugotaviijamo. da s¢ proklamirana

delal Ekonomski inStitut.

— Drutbeno-ekonomskega polokaja
studentov ne moremo in ne smemo
lofevati na drukbeno in ekonomsko
plat, ker sta nerazdruiljiva. Zavze-
mamo s¢ za drugafen poloZaj Stu-
denta v celotnem procesu Studija.
Dirczafnost poiokaja pa tfreautno

Sevanja tega poloZaja.
s¢ za drugaéno razmerje med kad-
rovskimi in Stipendijami iz zdruke-
nih sredstey (50 :50). Na podrodju
vigjega in visokega Solstva bi bilo
potehno spremenili na razmerje
70:30 na podrofju celotnega Sti-
pendiranja.

— Razpravljali smo o vlogi Univerze

ovira dolotilo, ki predpostavija fi- | v /manstveno-raziskoviinem delu.

vioge Univerze v povezavi z zdrude-
nim delom vedjo moznost odlofanja
o distribuciji drutbenih sredstev s
strani Univerze.

Lahko pa tudi pomeni veije biro-
kratsko razdeljevanje sredstev za
znanstveno in raziskovalno delo na
relsciji Univerza — fakulteta. Prav
tako opozarjamo, da bi morebitna
koncentracija sredstev ma Univerzi

- Studentje na fakulteti se morajo
aktivneje vkljuCiti v raziskovalno
dejavnost fakultete. Predvsem mo-
rajo biti o njej bolje informirani, kar
pomeni, da se morajo aktivieje ude-
lezevati samoupravnega procesa na
fakultetah.

~ Problematika ; subvencioniranja
prehrane. Ocenjujemo, da obstojedi

in ¥ okviru obeh Univerz je potrebno
sproZiti razpravo o smotrnosti pri-
stajanja na sedanji sistem subven-
cioniranja v viSini 50 % oziroma
spr?eli predvideno 35 % subvenci-
jo. Ce ne sprejmemo Siipendijskega
sklada kot izvor subvencij, se je tre-
ba zavedati, da drugega izvora sub-
vencij ni in ga verjetno tudi ne bo.



