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ERAVEN] GLASBENIR

Organ Gecilijinega drustva v Ljubljani,

Izhaja ‘po- enkrat na mesec in velja za celo leto 'z muzikaino prilogo vred 2 gold,,
za ude Cecilijinega drudtva in za cerkve ljubljanske &kofije 1 gold, 50 kr,
Yreduistvo in upravnistvo je v hisi wKatolifkega druftya rokodelskih pomoénikovs,

Poljske ulice 8t, 10
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Cescenje sv. Cecilije kot zavetnice cerkvene glasbe.
(Dalje)

@in kakoino bédi torej v tem ozirn nade delovanje? Paziti mam je @lasti
(*9 na dvoje: 1.) da je petje v cerkvi dostojno in poboZno, take torej, ki

ne vpliva le na fute, marvet sega globlje, v sree, ki je torej v resnici
sposobno Boga tastiti in vernike napeljevati k poboznosti; 2,) da to petje ni
le dostojno in poboZno, marveé tudi liturgiéno, t. j. tako, da natanéno ustresa
dolotbam sv. Cerkve.

1. Petje bodi torej dostojno, poboZno! Koliko skladateljev je znanih
zlasti iz predcecilijanske dobe, ki so vse preje, kot cerkveni, dasi so skladali
za cerkev. Melodije njihove so posvetne, podobne raznim opernim arijam;
tekst sam, besede svete so jim deveta briga. Verbum ancilla, musica domina ;
Treba je odpreti le znana dva Witt-ova lista oFliegende Blitter fiir kath.
Kirchenmusik® in ,Musica sacra®, da se ondi &lovek prepri¢a, kaj je vse
veljalo za cerkveno glasbo!

In ljudstvu je to — kot je imenuje ranjki Blaz Potoénik - tursko petje
tako dopadlo! Zakaj? Peter Piel pravi: ,ljulstvo na mmnogih krajih nié
boljSega niti poznalo ni, kot tako mehkuZno, trivijalno godbo. In ker so napevi
cerkvenih pesmi mnogokrat bili Zisto podobni posvetnim napevom samim, ako
me do cela jednaki, in so imeli mnogokrat ritem, ki je ljudem kar noge pri-
vzdigoval: zato ni Cudno, da so se jim taki napevi prikupili in priljubili prav
kakor jim ‘mmogokrat n. pr. dopadejo cerkve, ki so vse prej nego lepe!* In
Blaz ‘Potoénik pravi: , Ko sedaj v nafem tako omikanem stoletji s pravim
cerkvenim duhom preti tudi vsa Castitljivost iz cerkvenega petja izginiti, in
po nasih eerkvenih korih dalje tasa sem vlada Ze bolj tarfka nego eerkvena
glasba, je pal majveselejie znamenje, da se je tadi v tem oziru, zlasti ‘po
Nemskem, zatelo na bolje obradati!*

Ako pa je tako petje ljudstvu ugajalo, iz tega e ne sledi, du je bilo
to petje ‘cerkve dostojno, da se je res Bog Z njim eastil. Tedaj, %o boljsega
miso ‘vedeli, ko so nehoté tavali v temi in zmoti, tedaj je bilo drugage. ‘A
dandanes, ko vemo, ko smo podudeni, ‘m ko imamo lepih cerkve dostojnih
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pesmi na izobilje, dandanes se pa ne moremo veé izgovarjati z nevednostjo.
Visji so govorili in nasa dolZznost je — ubogati. Da bi ljudstvo samo nikakor
ne maralo novih pesmi, to ni res. Skuinja to potrjuje. Da pa se mu zlasti
v zatetku zdé nenavadne, tuje, res nove, to pa ni ni¢ ¢udnega. Uzrok je
¢isto nmaraven: ljudstvo je razvajeno.

Sploh pa nihée tudi ne zahteva, da je treba kar ez no¢ vse staro za-
vreti in novo upeljati. Gotovo ne! Polagoma je treba delovati in previdno:
potem bo kaj uspeha.

Da pa bi bile vse stare pesmi slabe, in bi jih bilo torej treba izpodriniti
in zameniti z novimi, tega gotovo nihte ne trdi. Pozabiti nikdar ne smemo,
da je glasba umetnost in kot taka poseben dar BoZzji. Bog pa je svoje darove
— in torej tudi dar glasbe — razlitnim ljudem razdelil razlitno, po svoji
neskonéni previdnosti. Nihte torej ne sklada in ne poje lepo zato, ker je
cecilijanec, marve¢ zato, ker mu je dal Bog to zmoZnost. Cecilijanstvo mu
provzrota le to, da ako sploh sklada, sklada v duhu sv. Cerkve, po njenih
dolotbah in pravilih. Notranjega ognja in duba pa mu ne bo nikdar dalo in
vtisnilo ime ,cecilijanec* samo na sebi. Duh, ki ravno oZivlja, pride od zgorej,
od Boga samega.

Zakaj so n pr. nekatere pesmi Gr. Riharjeve tako ljubeznjive, da se ¢loveku
kar srce taja, ko jih posluia? Mari res zato, ker ,,on ni bil cecilijanec?*

O kako se motijo vsi, ki kaj tacega mislijo! Uzrok je ta, ker je bil
Rihar — tega mu ne sme in ne more nihée odrekati! — res, musicus natus,"
pevec po milosti boZji. Da bi on Zivel dandanes, ko se cecilijanstvo tako
lepo razdirja, on bi bil gotovo vnet, navduden cecilijanec. Zato pa ne bi bil
kot cecilijanec manj lepo, manj ljubeznjivo skladal, kot je tedaj. Cecilijanstvo
bi ga bilo le vodilo, da bi se bil on vsikdar oziral na dolotbe in pravila sv.
Cerkve. Skladal bi bil torej poleg lepih domatih, slovenskih pesmi in slovenskih
ma8 za slovesne, pete maSe tudi pravilnih latinskih mas s celim tekstom
(tudi s celo ,Gloria®, Credo i. t. d.), prav kakor to zahteva sv. Cerkev. In
skladal bi bil graduale, ofertorije i. t. d., kakor to delajo danasnji cecilijanci.
Ohranil pa bi bil pri vsem tem svoj znataj, svojo posebnost, ono namret,
kar dela njegove skladbe tako priljubljene. To je namreé ,ingenium®, dar, ki
ga je ranjki Rikar v obilni meri prejel od Boga.

Iz tega torej spoznamo, da gotovo ni vse slabo, kar je staro. Saj Bog
ni fe le s cecilijanstvom zatel deliti talentov za glasbo in petje!

A Kker je ravno cerkvena glasba vsled raznih posvetnih vplivov séasoma
izgredila svoj namen in postala sama tudi ved ali manj posvetna, zato je
umevno, da tudi nasprotno ni vse, kar je staro, zato tudi dobro. Prav zato
pa je treba ravno izbirati in izbrati tisto, kar je najboljSe, a ne kar je naj-
slabSe! Ako bi pa vsak posmmeznik doloteval, kaj je dobro in kaj slabo, kam
bi prifli? Saj bi si vsak po lastnem okusu izbiral in doloteval! Quot capita,
tot sententiae!

Prepustimo torej sodbo v tem oziru sv. Cerkvi, oziroma onemu kolegiju
referentov cecilijanskega drustva, ki v imenu sv. Cerkve same sodi o cerkve-
nosti in necerkvenosti posameznih skladateljev, posameznih pesmi!
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2. A ne le dostojno in poboZno, tudi liturgitno bédi petje v cerkvi.
Leta 1880. so ranjki $kof Krizostom poslali razglas cecilijanskemu drustvu,
ki je ravno tedaj zborovalo v Ljubljani, v katerem pravijo mej drugim: , Ne
morem prezreti posebno enega pogredka, katerega sem opazoval pri petji, da
se namre¢ sem in tje petje na koru premalo ujema s svetim liturgiénim de-
janjem pri altarji, kar cerkev vedno in vedno poudarja, kakor n. pr. da se
skorej pri celi sv. madi pojé le pesmi Matere Bozje. Da se odpravi ta napaka,
cerkvenemu duhu tako protivna, v to bi hotel pozornost Zastitih gospodov
posebno obrniti!*

Liturgi¢no bodi torej petje, tako, da se ujema z altarjem. Zlasti pa se
ima ta vzajemnost kora z altarjem kazati po tolikrat in tako jasno izraZeni
zelji sv. Cerkve ravno pri slovesni madi, kjer namre¢ kor naravnost in nepo-
sredno sega v liturgijo. In tu je zapovedano, da mora kor peti v ravno tistem
jeziku kot masnik, torej v latinskem in peti ravno tiste tekste cele in ne-
okrajSane, ki jih masnik moli pri altarji. Tu ravno opazimo ono posebno
odliko, po kateri se glasba v sluzbi sv. Cerkve razlikuje od vseh drugih
umetnosti, da ona ni jednako drugim zgolj za kiné in olepfavo, marvet da
ona neposredno sodeluje z madnikom pri altarji.

A ravno tu je najved tezav in zaprek. ,Ne gre, pa ne gre!* Tako se
slidi le prepogosto ravno gledé tega. In potem pridejo kar na celoto in trde:
,Cecilijanstva ni mogote praktiéno izpeljati!*

Vender tudi ta stvar ni tako huda! Le poglejmo, kdo najvetkrat tako
govori in tozi? Mari ne ravno tisti, ki se sam Se prav nié ni potrudil
ali pa le malo, da bi vpeljal tako liturgitno petje. Cecilijanstvo nikjer ne za-
hteva, da bi se morale po priprostih kmetkih farah peti tezke Palestrinine
mase! Koliko imamo lahkih, di otroéje lahkih skladeb, ki so zloZene v cer-
kvenem duhu! Nihée pa tudi ne zahteva, kot smo Ze poprej poudarjali, da
bi se kar naenkrat moralo peti vse, kakor je ukazano. Truditi se je treba
zateti takoj in delati, a jedno stvar za drugo lepo zboljdati, organista in
pevee podpirati in navduSevati, ljudstvo samo pa poduditi, zakaj tako in ne
drugace.

Pred vsem pa moramo, ako hotemo res kaj delovati za povzdigo cerkvene
glasbe, najprej sami se pridno v njej vaditi in uéiti. Tudi tu velja gotovo
pregovor : Medice, cura te ipsum!

In ta dolZnost veZe témbolj, &m bolj je kdo s cerkveno glasbo v dotiki.

In kdo je Zz mjo bolj v dotiki, kot ravno duhovnik, on, ki je varuh
cerkve in vsega, kar je s cerkvijo v zvezi, torej tudi varuh cerkvenega petja.

Da, a capite incipiat reformatio! Ako hotemo res cerkveno glasbo spra-
viti v bolj§i tir, pridobiti si moramo za to pred vsem duhovnike. In tu se je
treba v prvi vrsti ozreti tja, od koder izhajajo duhovniki, v semeniite. Tu
je ¢as, tu priloZnost pridobiti bodote duhovnike za stvar. Naj bi torej vsak
bogoslovee Stel si med drugim tudi to v svojo astno nalogo, da se tekom
4 semeniSkih let natanko priu¢i vseh duhovskih spevov, pred vsem onih, ki
so potrebni pri sv. madi, A tudi drugih. Le ozrimo se na Veliki teden. Kako
velitasten, kako lep je! In tedaj mora duhovnik pri vseh obredih, vseh ogitnih
molitvah skorej peti! Pojé se antifone, psalmi, pojé drugi zares ginljivi spevi:
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+Ecce lignum, crucis®, ,Exsultet iam angelica turba® i. t. d, Ce jib. duhovnik
zna,_Ge. jih zares.lepo. poje, o. kako zares nekaj velicastnega je to, kako to
povelituje. slovesnost! Nasprotno pa, ake vsega tega ne zna, Saj on sam ne
mone imeti potrebpega veselja in navdusenja. In kdaj naj se dubovnik
vsemu, temu. priudi, Mari potem kot dubovnik.Ze zupaj na deZeli. Prepozno!
Koraluni spevi, antifone i. dr; niso lahki. Kedo naj ga potem zunaj na deZeli
udi, ko, ppgosto dale¢ okrog ni nikogar; ki bi jih sam znal! Naj bi torej
bogoslovei, ki so, tako vneti in navduseni za vse dobro in blage, z veseljem,
pridno in vztrajno vadili se Ze od prvega leta dalje — ne Se le zadnje! —
v duhovnikovem petju kat eksohén, v koralu! Koliko je dubovnikov po dezeli,
ki bi.se sedaj radi utili. A nimajo prilike. (Konee prih.)

Dopisi

(Riharjeva slavnost v Polliovem Gradeu.) Pomenljiv naroden prazaik je obhajala
lepa dupnija Polhograjska .dne 25. avgusta. Spominjala se je stoletnice rojstva Gregorja
Ribarja. Seslo. se. je. mnogo & duhovitine, gg. uditeljev, organistov in domadega. ljudstva.

Kdo da je bil Gregor Rihar, menda, ni treba. omenjati, ker-ga pozua, vea, slovenska
domoving, iz njegovih napevov. Slavnost se. je pricels ob 10. uri v Zupnijski cerkvi. Zup-
nijska_cerkev je velika monumentalna stavba, zidapa v podobi kriZa, skoraj tako Siroka
kakor dolga. Velitasten vtis dela na ptujca, kateri jo prvi¢ vidi. Po trudu sedanjega &
gosp. Zupnika Joz. Laznik-a je zunaj in znotraj vsa prenovljena.

Cerkveni govor je imel & gosp. kapelan Tomaz RoZnik o cerkvenem petju sploh in
$e.posebej. o delovanju Riharjevem v-tej stroki. Govorev o cerkveni glasbi do sedaj fe
nismo shidalic Zato biljezimo in pozdeavijamo to kot dobre. sredstve, da se tudi ljudstvo
poudi, v-tem; ozirw., Slovesno sv. maso je imel mil. g. prelas dr. Junes Kulavic z obilno
asitenco.

Dovoljeno naj bode, da izpregovorim nekoliko o petju na koru, Pridakovali smo o
tej priloznosti kaj posebnega, da hi se bil Se slavljenec veselil v nebesih Nade se nam
niso izpolnile. Vspored je bil naslednji:

1. ,Pred  Bogom pokleknimo“ za introit. 2. _Bogu bod' ¢ast in hvala* po into-
novanju glorije, 8. ,Se duje milo Ze zvonenje* z refrenom ,Ave Maria® za ofertorij.
4. ,Cez brib in plan naj se glasi* za sanctus. 5. ,Pozoate dom?* za benedictus
in.agnus.

Zaradi vesele, slavnosti noéemo polemizovati. Saj vemo, da se s takim. programom
v obraz bije vsem cerkvenim dolodilom za slovesno sveto mafo. Zakaj uni pel domaéi
mesani zbor, kateri — kakor smo sligali -~ napreduje tudi v liturgi¢nem petju? Saj bi
bili domaéini pod vodstvom cerkvenega pevovodje in naduéitelja Janko Bajec a izvriili
morebiti bolj astno svojo nalogo. Cemu skromnost, kadar ni na pravem kraju? Cvetorica
moskega zbora (dva tenorja in dva basa) v take prostrani cerkvi, kakor je v Polhovem
Gradeu, ne. more priti nikakor de prave veljave, ako bi bila tudi fino izobraZena. Vrh
tega de. orgle, silno razglasene in zato prave morilno oredje. za usesa; niso. bile v. Ribar-
jevily rokah, Gospod orgapist je tipa] in iskal pripravnih spremenov, kakor da bi jibh bil
§e_le vgladeval. Da so se mogli posamezni komadi tofno zadeti, je bilo. treba seveda
dolgotrajnih terc in trizvokov. Najboljse se je slisal slovesni odgovor ,Deo gratia® pri
sklepu mase, ki bi bil delal vso ¢ast velikonotni nedelji. Zal, da je bil po nakljutju
semiduplex.

Po. cerkvenem opravilu smo. 8li k' rojstni hisi Ribarjevi na. Pristave, kjer je bil
rojen; Gregor- Ribar- 1. suiga, 1796, Tukaj je,govoril &. g prof. Anton Kr#ié o domoljubju.
ter slayil Ribagja, kot, domeljubs, itd, K sklepu se je odgrnila ploséa; vzidana zunaj v steni.
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Moz, katerega smo slavili ta dan v njegovem rojstnem kraju, je imel nenavadno
izobrazen glasben okus in kazal je talent, da moramo iskati jednakega. Zalibog, da je
potegnil z duhom &asa in zagel v nekaterih skladbah na gledalidka tla. Pozabiti pa ne
smemo, da je cerkvena glasba ze veliko let pred Ribarjem popolnoma propadla ne
samo pri nas, marve¢ tudi drugod. Ribar je zacel orati leding na zanemarjenem glas-
benem polju. Zlozl je obilico cerkvenih napevov, ki imajo vsled tega tudi razliéno vred-
nost. Zel je mnogo hvale v Zvijenju in po smrti. Ko se je zatela korenita reforma cer-
kvene glasbe, ustamevilo se je tudi v nadi &kofiji 1. 1877, cecilijino druitvo. Od tega éasa
se je-moogn govorilo in pisalo o Riharjevih skladbaki pro im contra. Prijatelji njegovi so
g zagovarjali znabiti preved, nasprotniki so ga sodili mnogokrat prestrogo. Ta borba je
prikipela do, vehunea in vse to oporekauje je postalo skoraj nezmosno. Vendar bi se nadel
nadiin, po katerem bi se znali sporazumeti razburjeni stranki. Ta naéin bi bil nasledoji

Pu pravilu ,Qui bene distinguit, bene docet® si moramo izbrati gotovo stalidte in
kakor vsako reé¢ tako moremo ocenjevati tudi Riharja nepristransko le na dolotencm pravem
stalistn; Tukaj nastane trojno vprasanje: Kakodne so Riharjeve pesmi I s stalidgéa litar-
gitnega; 1I. s staliSéa umetniskega in IIl. s stalidéa narodovega ?

Ad I. Z litargiénega staliséa presojevati Riharja je nevarno delo, ker tukaj ne
more prestati kritike. Sicer pa nimamo veliko njegovih skladb z latinskim besedilom
rasun nekaj antifon in himnov. Rihar se ni toliko oziral na tekst kakor na blagoglasje.
Vsled tega so njegovi Tantum ergo véasih tako razkosani, da besede niso v nobeni pravi
zvesi- med -seboj. Latinétina se je morala pokoriti glasbi, ne pa glasba latind¢ini, Silo je
dvlal tekstu gamo zato, da bi zadostil svojemu izrednemu glasbenemu ¢utilu. Ako je- to
prav; prepudtamo sodbi liturgov. Kaj je vedje vaznosti: osebna samosvoja volja ali pri-
poznanje stvarnih zakonov?

Ad IL Tudi s stalidéa umetniskega ne najdemo pri Riharju skladb, katere bi mogii
imenovati- dovréene, Izveiban je bil sicer v harmoniji, tudi z basom je postopal precej
samostojno, verziran pa ni bil v vseh mnogokrat jako tedavnih glasbenih oblikah. Pri
njem nimajo vsi- glasovi svoje opraviéene samostojnosti, katero bi morali imeti. Ozira se
vetinoma le na zunanja dva glasova, notranja dva sta mu za neko potrebno spremstvo in
za. spopolnitev- polnega akorda.

Ad IlI. A ves dragaten se nam kaZe Rihar z narodovega staligda. Tu je bil doma,
na svojem mesty, v elementn. V' tem ozirn moramo oéitno izredi, da je Ribar le eden.
Nobeden cerkveni skladatelj ni med Slovenci tako popularen kakor on. Umrl le Ze pred
33 leti; toda njegove gladko in prijetno tekote melodije so ostale in bodo- ostale, dokler
se bode pelo slovensko. Zato je bil po pravici slavijen v Zivljenju in po smrti. O njem
veljajo Vodnikove besede:

»Ne hiere ne gioa
Po meni ne bo;
Dovolj je spomina,
Me pesmi pojo.*

Vbral je prvo struno narodovo in ta jo zazvenela, da doni $e sedaj in bode odmevala
tndi v bodoée po slovenski domovini.

Podujmo si toraj roke o tej slavni priliki in ne delajmo ve¢ razlotka med cecili-
janci in nececilijanci, Saj Zelimo biti vsi pokorni sv. Cerkvi. Kar zahteva Cerkev od
cerkvenega petja, zlasti kar se tide liturgije, to vestno spolnujmo in nikar ne doloéujmo
sami, kar je ze Cerkev doloéila. Odpustimo si, kolikor je bilo neljubih in mnogokrat
strastnib prepirov med nami. Ribarjeve pesmi naj se razlegajo se zanaprej po nadih lepih
hramih boZjih in Rihar oaj ostane to, kar je po pravici: skladatelj narodov in
ljiubljenec njegov. Zavzema naj odlitno mesto med slovenskimi glasbeniki in Easten
spomin naj mu ohranijo tudi nadi potomei. Joi. Lavtizar, (,Iz Slovenca®).

Sv. Gora pri Goriei — 1. septembra 1896, — Ker me je pret. g vrednik
»C GL® osebup tako ljubeznjvo povabil, naj vendar kaj sporotujem, kaké se goj
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cerkveno petje na Goriskem, drznem se zapisati dve besedi o izvanredni slavnosti,
ki se je vriila dné 1. septembra na sv. Gori,

Praznovali so tega dne v svetid¢i Matere bozje nekateri duhovniki iz gorifke, triagke
in poreike fkofije svojo srebrno mago; v bratski ljubezni so se zdruzili Slovenci,
Hrvatje in Italijani, da bi skupno proslavili tako veseli dan — 25letnico svojega duinega
pastirstva.

Toda moja misel ni, da bi opisoval veselje, navduienje in vzajemno ljubav, ki je
objemala vse jubilante: jaz in ,C. GL® se zadovoljiva samo z jedno todko slavnostnega pro-
grama — t. j. kdo in kakd so peli pri sluzbi bo#zji?

Kdo so peli? — Velet. g. BL Gréa, Zupnik Sempaski in jubilant, je dobro znal,
da se slavnost ne sme vr3iti brez potrebnega petja; ssj petje lepo 1 pravo cerkveno
petje, dviga srca tja gori nad oblake, odteguje tloveka zemskim tezavam in skrbem, po-
velicuje sluzbo boZjo in povzdiguje slavnost . . . Toda kje peveev dobiti, ki bi znali peti
tak6! Na sv. Gori je sicer dober organist in Se boljda pevka, a zbora pevskega ni;
zato pa je arangeur vse slavnosti, ¢. g. Bl. Gréa, poprosil ¢epopanske pevee, katere
je kot bivii Zupnik c¢epovanski sam vzbudil, vzbujal in podpiral, da bi pridli pet na sv.
Goro. Pevei ¢epovanski niso mogli odredi svojemu nekdanjemu Zupniku in blagemu ,pevo-
vodji“: enoglasno so sklenili, da gredo pet in sicer po Zelji gospoda Zupnika samega
sledete tocke:

I. koralni ,Requiem® — za ranjce sobrate-sosolce; po sv. madi koralni
JLibera®,

II. pri zahvalni masi: Kyrie“ in ,Agnus Dei* — K. G. Stehle, missa 8 vocum
jubil. d. Wittelsbach; ,Gloria® — J. Laharnar, missa ,Ora pro nobis“; ;Credo®
— Fr. Witt, missa in hon. s. Fr. Xav. (Preismesse); ,Sanctus* in ,Benedictus®
— Palestrina, missa Papae Marcelli 6 vocum; Graduale: ,Benedicta® —
(skladatelja se ne spomnim); Offertorium: ,Ave Maria® — D. Fajgelj. Po sv. masi:
koralni ,Te Deum®*; ;0 salutaris hostia®* — Fr. Witt; Tantum ergo® —
C. Santner 5 voo.; JLaudate Dominom® — harm. 8. ton.

To so vzeli éepovanski pevci saboj na sv. Goro in to so tudi peli, razven ,Credo®,
katerega tudi masnik ni zapel, Izpustili pa so ,Introitus® in ,Communio®; to meni sicer
ni ugajalo; a pevce opraviénje to, da so bili prekrasno vabljeni in da so vZe toliko ko-
ralnih totk imeli.

No, kakd so pa peli? — Slisal sem vie mnogo pevcev, mnogo pevk: kakd so
peli ¢epovanski pevei 1. septembra na sv. Gori, to pridaj drug in ne jaz, ki bi utegnil
soditi pristransko!

Ker so nekateri gg. slavljenci Zeleli, da bi tako vrli cerkveni pevci zapeli tudi
kako narodno pesen, prisli so &ep. pevei pred obednico in zapeli Nedvédov Nazaj v
planinski raj“ Volari¢eve ,Slovan na dan® in ,Gospodov dan“, Laharnarjev
SPozdrav® in e nekaj drugih. Morebiti, da je ¢. gg. slavljence 3e bolj razveselilo na-
rodno petje nego strogo-cerkveno; no, g Fr. Vidic, Zupnik kanalski, je vstal ter napil
tepovanskim peveem nekako také: ,Dragi sobratje! Zdruzili smo se danes, da bi skupno
se veselili na tem sv. kraji . . . A kaj povzdiguje veselje bolj in slovesnost nego lepo
petje? Slisali ste uprav sedaj krasne melodije, ki so privrele iz tistih grl gorskih pevcev
in pevk — niso li segale Vam do srca? Pa 3e veé: slifali ste danes v cerkvi iste pevce
— kaké lepo so izvrievali totko za totko; kakdé milo se je glasil koralni ,Requiem® in
qLibera®, kako mogoéno pa ,Te Deum“! Pa Se ve¢: kaj se Vam zdi, kaj so Se peli?
Principem musices spravili so danes na kor — Palestrinine melodije smo éuli danes
iz grl vrlih Cep. peveev . . . Da, kaj nam pomaga, da imamo sekirice, da imamo Pale-
strino na papirji, ako nimamo pevcev, da bi ga peli — in umeli? Danes, predragi, ste
¢uli onega velikana in prvaka v cerkv. glasbi tu na sv. Gori — danes ste ¢uli bolj an-
geljske nego tlovedke glasove: koral in polifonija sta se danes zdruzila v éast bozjo in
v nafe veselje . . . Zato Zfveli vrli peveil Bog jim dodeli le to, da so jedini in
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vztrajni, da iz njihovih grl privré e kak ,Saaanctus® kralja v glasbi, in % mnoga mila
narodna pesuica! Bog Zivi pa tndi njega, ki je znal — inter parenthesin: ta je izvrsten
pevec v k molll — take pevee vzbuditi, navdusevati in spopolnjevati: Bog Zivi na-
gega B)l. Gréo . ., .*

Jaz nimam dodati ni¢esar — zato za danes dovolj. Da pa ne bo kdo mislil, da na
Goriskem propada cerkveno petje, porodati hotem de in $e, kaj in kakdé pojemo na
dezeli, ker v mestu, posebno v stolnici, notejo slifati o pravem, lepem cerkvenem petji . . .

Cecilijanec.

Iz vipavskega sredi septembra. Romarski shodi pri Materi Bozji v Logu so mi-
nuli za letos; naj Vam kaj poroéam o cerkvenem petju pri teh slovesnostih.

Na sv. Ane dan 26. julija je le mali shod; n ker je bila to leto ravno nedelja,
prislo je veliko ljudi. Pevsko drustvo iz NabreZine je na ta dan napravilo izlet na Vi-
pavsko in prej prosilo dovoljenja, da bi pri sv. masi v Logu pelo. Radovoljno se mu je
prepustilo s pristavkom, da, ¢e hotejo peti pri veliki masi ob 10. uri, mora biti vse litur-
gitno — toraj introitus, graduale, offertorium ter communio, latinska masa s polnim
tekstom, seveda tudi cerkvenega duha. Prevzeli so raji petje pri tihi sv, ma3i ob 9. uri.

Vaé porodevalec jo pazno sledil posameznim toékam in prizonati mora, da je zbor
res vrlo izvezban. Jasni glusovi, posebno $e¢ I. in IL tenor te presenetijo, pevci toéno
sledé vodjevi roki, piano in forte skrbno izvriujejo, celé crescendo takv vzajemno skupno
pojo, da bi élovek kmalo mislil: en sam glas paraita in zopet odjenjuje. Pojo tudi z
obéutkom; vidi se, da jim pribaju iz srca.

Ali nekaj sem posebno obZaloval. V nadih nditeljskih pripravnicah se podutuje le
moderno petje, za cerkveno se nié ne stori, in vendar so vedinoma utitelji organisti in
voditelji cerkvenega petja na dezeli; éesar se pa ni uéil v oli in pozneje ni imel prilike
opazovati drugod, tudi sam ne ve kako naj veiba svoj zbor v cerkvenih skladbah. Veéina
misli: v cerkvi naj se vsaka pesem prav potasi, zategneno vlete, — pa je cecilijansko, Za-
pelje jib Se bolj kaka latingka mada zloZena v ala breve taktu, ko so vetinoma poloviéne
note na zlogih., Da se morajo cerkvene pesmi nekako deklamovati, kakor bi hotel razloéno
bolj vzviteno govoriti, tega ne razumejo.

Masa sv. Ave jo precej dolga, list in evangelij sta obsirna, zraven pride $e Credo.
A &e tudi se ni vmes ni¢ orglalo, so speli dve kitici Riharjevega kratkega ,Pred Bogom*
in iz Foersterjevih Cantica sacra dve kitici ,Marija mati ljubljens, ki tudi ni dolga. To
je bilo vse do povzdigovanja; drugi del mage enako. Ker pavze vmes niso bile dolge,
spoznate lahko, da se je veliko prepotasi pelo. Koliko veé vtisa in Zivljenju bi bilo, ako
bi se bilo malo Zivahneje in hitreje povzelo, saj imajo skladbe na posameznih zlogih lo
cetrtinke, ali celo osminke. Navadni posludalec se je nekako dolgocasil, vestak pa nehote
vzdihnil : skoda, kako malo predrugatenje bi bilo treba in kako vse drugade bi bilo.

Nov dokaz, kako pogreéamo na pripravnicah poduka o cerkvenem liturgiénem petju,
o mjegovem podetkn, razvijanju, zgodovini, literaturi in njegovem dubu!

Na pravem velikem shodu dne 15, avgusta je pel vipavski in Sturski me$ani zbor
broje¢ okoli 30 grl. P. Angelikova mada v D dur je 8la prav gladko, pri Credo so sem pa
tje podpirale orgle, da se pevei nigso preveé utrudili za nadaljno petje. Darovanje (ofer
traja namre¢ dolgo dasa in soparna vrofina pri prenapolnjeni cerkvi je véasih neznosna,
utrudi govornika in pevea. Vrstile so se Sattnerjeve, Nedvedove Mariji na cast in ker je
sv. R. Telo izpostavljeno, privzel se je tudi peteroglasni Aiblingerjev ,Jubilate“. To je
zares krasna skladba, posnemajota nekako navduSeno petje angelov pred nebeikim pre-
stolom. Pevei na dezeli se je zadetkoma ustrasijo; ako se jim parkrat preigra, da spoznajo
VS0 03novo, zadéno se uditi z veliko vaemo. Skladba je zelo hvaleina peveem in posludalcem.

Na mali Smarin, 8. septembra se v Logu zbere nekaj tisod ljudi od blizo in dale,
zato tudi pevei iz bliznib dubovuij pribite na pomoé. Dasi se je na enemu kraji neku)
skrhalo, pelo nas je vse edno 53. Kaj ne lep zbor, samih bradatih mozakov in fantov.
To se posebno vidi prejéno nedeljo pri glavni skudnji zunaj cerkve. Na trali se vstopijo
v velik krog in skupno pojo: ,Morje,* v boj,* ,pojmo pesmo* in druge.
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Ostali smo pri lanskem programu. Razdeljena je bila nova latinska masa, ugodno
potrebna za velik zbor & la capella, pa radi bolezni in drugih ovir se ni mogla povsod
temeljito nauditi  Schweitzerjeva mada se je glasila brez spodtikleja. Splosno so sodili,
da smo letos najboljse peli. Nam je to nekako zadostilo, da napredujemo,

Pri darovanju (ofru) se je posamezaim zborom prepustilo, naj pojo kuko Marijino.
Menjevaje se v petju se drugi odpotijejo, ob enem tudi slisijo, kako ti pojo na ‘domadem
koru. In dlovek se vedno kaj nauti. Od dobrega petja, kako naj ga posnema, od slabej-
gega, kterih'mapak naj se ogiblje. Ne bom hvalil posameznih zhorov; vidi se, kaj ljubezen
do dobre styari, kaj veselje in vstrajnost dosefe, a vendar moram priznanje izre¢i mla-
demu zboru planinskemu. G. uditelj-organist je v novejdem ¢asu izbral nekaj fantov in
prav v kratkem casu jih izvezbal tako, da niso zaostajali za drugimi. Gotovo je to veliko,
ker drugi pevci pojo Ze nekaj let, nekteri 10—18 let na domatem koru. Tem se je glas
#e ‘dokaj ogladil in ukrepil, lozje se vtope v duh cerkvene pesmi, kakor novinei. Zato le
krepko naprej na zatetem delu! Ko se nekaj lepih pesem temeljito naudi, se duSevno
obzorje tedalje bolj raziirjan in @&edalje labkeje se sega po novibh teZjih umotvorih. In
bvala Bogu, dandanes nismo v zadregi za dobre skladbe! Casi so minuli, ko je moral
organist do soseda-tovara s profnjo, naj mu du v prepis kako pesem. Seveda najboljsih
ni dobil; te je hranil za se, da se je ohranil na dobrem glasu pri svojih posludalcih.
Dandanes zupnik rad in lahko narodi iz cerkvene blagajne primerne skladbe, ¢e le vidi,
da se res kaj dela na cerkvenem koru. Na Vipavskem ima vsaka cerkev svoj glasbeni
inventar.

Zelo pogreiamo v Logu novih orgel. Letos bi se bile Ze glasile, da nam ni potres
ratuna zmedel. G. Gorsi¢ je moral popravljati drugod po potresu zrahlane orgle, zato ni
mogel e izvritti menda va deZeli najvedjega svojega dels. Svojetasno bode Ze ,Cerkveni
Glasbenik® porocal, kako so po najnovejsem mehaniénem zistemu izdelane, in kako se je
pelo pri slovesnem blagoslovljenju.

Razne reti.

— Dvajseto leto orglarske fole Cecilijinega drudtva v Ljublhani se
je pridelo dné 18. septembra. Usprejetih je pa noro D ucencev; stevilo vseh je 18.

— Gospoda Kar. Brvar-ja, mestnega orglavea v Celji, potrdilo je ministerstvo
za uk in bogotastje, kot utiteljn petja na ondotni slovenski gimnaziji.

— + Dné 1, septembra t. . uwrl je v Gmundenu na Gornjem Avstrijskem znani
plodoviti skladatelj in spretni kontrapunktist, gosp. E. Habert. Prijatelji njegovi name-
ravajo v zalozbi Breitkopf & Hirtel-a (Lipsko) na svetlo dati vse skladbe rajokega, katere
bode obsegale obsegals 28 folin-zvezkov, vsak po 100—300 strani. Delo bode izhajalo
5 let; cens mu bode 300 gld. na enkrat, ali v 5 letnih obrokih po 60 gld. - R. J. P.

— ,Drudtve nemékih orglarskih mojstrov® v Lipskem i je pridobilo
pravice pravniske osebe in je zdsj v stanu korist svojih ¢lanov zastopati sodbenim potom
in také zabraniti umazane konkurenco. Tako je prav!

Poziv slovenskim skladateljem: Odbor ,Slov. pevskega drustva v Ptuji“ razpisuje
dve 2astni nagradi po S0 kron o. v. za dve najboljsi skladbi za mozki ali mesani zbor
ter se obraca do veeh rodoljubnih sloveskib skladateljev z iskreno profnjo, da se temu
poziva v povzdigo in razvoj domacega petja éastno in mnogobrojno odzovejo.

Opozarja se, da se bodc oziralo v prvej vrsti na take skladbe, ki morejo priprosti
parod v najsirfem pomenu navdusiti —, tedaj bodi pesem velitastna, lepa, priprosts, a ne
pretezko umetna.

Rokopisi naj se blagovolijo podpisanemu odboru ime skladatelja v posebnim za-
vitku — do movega leta 1897, doposlati.

V Ptuji, dne 11, septembra 1896, Odbor . Slov. pevskega drustea”.

Danasnjemu listu pridana je 9. Stev. prilog.

Odgovorni vrednik lista Janez Ginjezda, — Odgovorni vrednik glash. priloge Anton Foerster.
Zalaga Cecilijino drustvo, — Tiska R. Milie.



