
Zopet Višja pedagoška šola. 
(Konec.) 

Nai bode potolažen tov. Fakin. da 
se zanimamo tudi »za dosedanje delova­
nje sedanjih meščauskošolskih učite­
ljev« in če tudi čitaimo tožbo g. uredni­
ka »Meščanske šole«: »če bo še vedno 
stala t r e 11 i n a učitelistva meščanskih 
šol b r e z d e l n o ob strani in čakala 
boljših časov, potem bo ves trud P o ­
s a m e z n i/k o v brez uspeha. Omagali 
bodo v boiu in opustili brezploden na­
por,« (Vidi: »Meščanska šola«, štev. 1, 
1926. stran 31.) vendar nismo tako brzi 
v sodbi, kot ie bil tov. Fakhi. ki nam ie 
nadel vsa mogoča »epiteta«. ne da bi le 
malo sledil našemu delovanju in se za­
nimal za razvoi naše šole snloh ker 
drugače ne bi v nekakšni strasti brez 
sape planil po nas. 

Tekma, ako ne plemenita, rodi uspeh 
in za nio smo vedno 'pripravljeni, a iz 
mržnie in strasti ki so mogoče vzklile 
v sredini, kateri ie duša osebnost, neče­
mo tekmovati Vedite na da se ne bo­
deino nikdar sramovali, da smo bili slu­
šatelji Viš. ned. šole in četudi živi ista še 
danes v skromnih razmerah, vendar 
unamo. da se bodeino izkazali vedno 
n j e v r e d n i . 

Želimo pa in obenem prosimo, da 
se tudi drugi — predvsem oa naši bodoči 
tovariši na meščanskih šolah — malo 
boli zanimaio za nas in za našo šolo in 
da že enkrat izoremene svoie krivo miš­
Itenie o niei. ki ga ie zanesla v Sloveni­
jo v prvi. vrsti I. Radovanovičeva bro­
šura: »Unifikaciia in reforma osnovne na­
stave«. ki ie brzo ipoolavila — no zaslu­
gi in prizadevanju UJU — celo Sloveni­
jo, a s t v a r n i odgovor nanjo ( L o ­
k a š : K r a t a k o s v r t n a r a s p r a­
vu g o s p. I. R a d o v a n o v i č a ) po­
zna le malokdo in ga ni. kolikor nam ie 
znano, nikdar nihče priporočil pri nas. 

Z a g r e b . 17. aprila 1926 
»Klub slov. sluš. Viš. ned. š. v Zagrebu«. 

Polemika. 


