Po&tnina placana v gotovini.

Uredni$tvo: Ljubljana, TyrSeva cesta st. 17
Naroénina ¢etrtletno 15 Din

za pol leta 30 Din

za vse leto 60 Din

Posamezne Stevilke 1.50 Din

Za inostranstvo celoletna naroénina 90 Din

Izhaja vsak petek.

Leto V. St. 40.

'‘ENIJA

Ljubljana, 2, oktobra 1936.

Slovenska politika

Ali je naSe vprasamje samo politicno?

Pojmu politika ‘]u_imlnuJ:n\":t([[ln nedopusino
iesno vsebino. Politika je Zivljenje. je gibanje.
jc umetnost, je znanost In se marsikaj, le roko-
delstvo ni. Prava nnrmlnu‘rulm.ku je izraz vseh
v narodu delujo¢ih moralnih, duhovnih in drugih
energij. Velike pelitike ni brez velikega moral-
nega in duhovnega napora. Velik politik ni samo
orzanizator, on j¢ tudi velik umetnik, velik psi-
holog, velik (‘-lu’vc‘k. On je llli'|l duhovni voditelj.
Mi vemo, zakaj je Krek tudi kot politik nekaj
])u-mvni]. \Y I‘I(]“tlll\'l ::iil-l)ll‘\llit in feorija nic¢ ne ve-
ljata. Komur so “I‘?‘{I“ell,lt' berglje. ta naj pusti
politiko, on ostane vecen suSmar. Politika je umet-
nost aktivizacije ljudskih mnozic in narodnih
energij za dolocene cilje. Ta aktivizacija pa ni
samo strankarskopolitiéno delo. Vsako mocno lm—
liticno gibanje je obenem duhovno, idejno giba-
nje. Zato so jalovi vsi rac¢uni vseh samopolitikov,
da bodo s cenenimi gesli in zgolj politicnimi sred-
stvi nekaj trajnega ustvarili,

Znaé¢ilno za politike majhnega formata {. da
slepo posnemajo neke vzore. A tvorna politika ne
pozna posnemanja. Nam se visi v politi¢cnem oziru
pred oémi zgled hrvaskega naroda. Prav, a po-
snemati v podrobnostih Hrvatov ne moremo. Hr-
vaska narodna zavest in politi¢na zrelost nista na-
stali ¢ez no¢ in tudi ne v nekaj letih in brez ve-
likih naporov in Zrtev. Pogoji politicnega zorenja
so bili pri njib drugi ko pri nas. Na3 polozaj je
cisto svojevrsien in ni je politike in pn]ilif‘n(‘fll
gibanja ne v drzavi, ne v Evropi, ki bi ga lahko
nekriticno presajali na nasa tla, ker so kulturni,
moralni in gospodarski pogoji od naroda do na-
roda razli¢ni. Svetovni politiéni in socialni tokovi
s¢ odrazajo v vsakem narodu na svoj naédin.

Nasa majhnost je v nasi neaktivnosti. Moci slo-
venstva ne pozna, kdor prezira nakopi¢ene ener-
gije in vrednote, ki so jih ustvarili rodovi nasih
prednikov na vseh podrocjih ¢loveske dejavnosti.
Napori tiso¢ev anonimnih delaveev na gospodar-
skem, kulturnem, socialnem, prosvetnem in vzgoj-
nem podro¢ju so od roda do roda v desetletjih
in sfuﬁ'ijih mnozili nas narodni kapital. Slaba po-
fitika ta kapital zapravlja. dobra pa ga dviga.

Slovenci Se ¢akamo na narodno gif)zmje. ki bo

vse v narodu spece sile razgibalo. zdruzilo in
usmerilo na velike ljudske in narodne cilje. To
gibanje bo Sele izoblikovalo nad pravi narodni
obraz. Slovenski narodni preporod je svojo nalogo
komaj na pol opravil. Tudi nasi najboljsi duhovi
si niso upali slovenske misli do konca misliti. Je-
dro zla ni v nadi strankarski razcepljenosti. Ta je
samo nasledek nase notranje nedovrsenosti in ne-
samostojnosti. Narodu v fillLi]l tezkih zivljenjskih
razmerah, kakor so naSe, je treba vse vedjega na-
pora. da doseze tisto notranje ravnotezje, ki se
na zunaj javlja kot narodna samozavest in ponos.
Ni nobena sramota, ¢e nismo dalje. kakor smo.
Neizmerne so duSevne in druge ovire naSega no-
tranjega zorenja. Posamezniki prehitevajo v svo-
jem razvoju stoletje in so nestrpni. Danasnja doba
ni ugodna za osamosveifenje in uveljavljenje
malega naroda. Koli¢ina vlada. Duhovne vred-
note niso visoko v ceni, Tehnika ima veliko be-
sedo. Moderna civilizacija s svojimi pridobitvami
na zunaj vse zenacuje. Kdor ima mo¢ in uspeh.
ima tudi javno mnenje za sabo ne glede na to,
na kateri strani je pravica.

Dekadenca evropskega duha in evropske kul-
ture je za nas vecja nevarnost, kakor se nam
morda dozdeva. Za male narode pomeni nepo-
sredno zivljenjsko nevarnost. Kjer odloca samo Se
Stevilna premo¢ ter se oznanja evangelij neome-
jene narodne sebi¢nosti, tam za male narode ni
ve¢ prostora. Narodno nacelo je zgubilo svojo
pravo vsebino. Strasna usoda nasih zamejnih ro-
jakov je dovolj resno svarilo vsem podtenim Slo-
vencem, in ¢e je kljub temu pri nas dovolj ljudi,
ki obéudujejo moze nasilja kot svoje vzore, je to
znamenje velike zbeganosti duhov.

Kdor bo po letih prebiral danasnje slovensko
casopisje, se bo zgrozil nad pustavo, ki jo je de-
kadenca evropskega duha povzrocila tudi pri nas.
Preprical se gn, da smo v isti sapi, ko smo gro-
meli proti materialisticni miselnosti tega Casa, ji
sami podlegali, da smo sicer patetic¢no uznunju{i

on¢no zmago lu¢i nad temo, a vse svoje upe tudi
v cisto duhovnih stvareh stavili edinole na po-
liticno mo¢. Zadeval bo na o¢itno malikovanje
pred zunanjo moc¢jo celo tam, kjer bi morala biti
vera v duha in duhovne vrednote najvecja. Za-
sledil bo bolj ali manj prikrito zavzemanje za

Ej_uds-ka usta

l.etoinje poditnice mi ni bilo dano prebiti na
morju ali v gorskem zatiSju. Ostati sem moral
lepo doma, pa vdan v usodo razmisljati o spre-
menljivosii vsega in o vzrokih te spremenljivosti.
No, tudi tistih nekaj izletov, ki sem jih bil naredil.
mi lIt‘ nudilo dosti uzitka. Ze na prvem me je za-
neslo v druzbo kmetov. ki so vzbudili mojo po-
zornost, Slisal sem marsikaj, ¢esar bi ne bil nikoli
verjel. Potlej sem nalasé iskal takih druzb. Vee-
krat s¢ mi je posrecilo; parkrat ne. Odprl sem
oCi in usesa, pa opazoval in vlekel, Koliko resnice
in globoke modrosti pride iz ljudskih ust! Doktor
Krek je imel prav, ko je rekel nekoé, da mu je
marsikatera zdrava misel bila iz preprostih ljud-
skih ust. Tako je zazarel v knjigi ali na parla-
mentarnem odru marsikateri utrinek, ki so ga
ukresala preprosta ljudska usta. Tudi jaz sem si
zapomnil nekaj izrekov, ki jih tu podajam, kakor
$0 bili izpeceni.

Z. R.:

Resnica in laz

!\.(.I"" misli. da je resnici mogoce delati silo
Z Ii'li_’._]”. Vara samega sebe.

KRdor moléi, kadar bi moral govoriti resnico,
laze.

Kdor brani govoriti resnico, podpira laz.

| e s[anhn_\'vﬂt se boji resnice.

Resnica je strpna, laz nasilna.

Resnica je brezkompromisna.

Resnica v svojo obrambo ne potrebuje sile.

Resnica v druzbi sile je laz,

Resnici ni treba tolmaca.

Reci lacnemu, da je sit, pa bo vedel, da lazes:
so pa siti, ki zahtevajo, da jim verjames, da so
la¢ni.

Za vse ze imamo centrale, samo za resnico Se ne.

lLaz ne more biti samemu sebi sodnik: zato je
treba slisati oba zvona. da se pravo spozna.

Noben zvon ne zvoni samo na eno siran.

LLaz je v strahu pred samo seboj: zato se druzi
s silo,

Zadnji ne sme govoriti resnice, prvemu je laz
dovoljena.

Resnica je veckrat grda — za tistega. ki laze,
vselej: zato jo obladijo v laz, ki je Se gria.

}grlm- res ljubi resnico. dela tako. kakor go-
vori, tudi tedaj. ko ga nihée ne vidi. '

Resnica je od vekomaj. laz je ¢loveski izum.

Ljubezen in sovrastvo,

[.jubezen se ne seje s silo.

l.jubezen in sovrastvo sta kakor resnica in laz:
kdor pravi, da ljubi, pa se druzi z laZnikom. so-
vrazi,

Kdor se veze z motnejiim, naj ne zahteva, da
mu slabejsi zaupajo.

Reci vragu angel, smejali se ti bodo: reci ¢lo-
veku pes, pohvaljen bos,

Pravica in krivica.
Ko so upodobili Pravico z zavezanimi oémi, Se

ni bilo %ol za slepce.
Pravieci ni treba meca.

UpravniStvo: Ljubljana, TyrSeva cesta 17
Postnoc¢ekovni racun:

Ljubljana st. 16.176

Rokopisov ne vratamo

Oglasi po tarifu

Tiska Zadruzna tiskarna (M. Blejec) v Ljubljani

ideologije in politicne smeri. ki so se drugod za-
klele, da izirebijo slovenstvo z vsemi sredstvi do
zadnjega sledu.

Videl bo nemogoca protislovja in neskladnosti
v izpovedovanju nacel in naukov ter izvajanju
sklepov., nvum]lji\' strah pred bodo¢nostjo iz ne-
vere v duha. vecje zaupanje v bu¢no propagando,
radikalne besede, demagoska gesla, v zbujanje
strasti in sovraStva, ko v resnico in pravico, v
prepricevalni dokaz in zgled.

Ocital nam bo po pravici. da smo klicali po
svetniku, a zatajili njegov zgled in nauk. da smo
rotili Boga, a se klanjali satanu. da je zmagovala
vsepovsod tesnosrénost in omejenpst nad duhovno
sirino in Zivljenjsko modrosijo.

Ne podcenjujmo nevarnosti. ki nam preti od
te strani za nafe duhovno Zivljenje in politiéno
zbiranje. Upreti se moramo poplavi materialistic-
ne miselnosti z vso silo, sicer bomo kmalu doziveli.
da se bo tudi pri nas duhovna strpnost iz mocne
vere smesila kot slabost.

Nasa slovenska stvar bo zmagala kot pravi¢na
stvar in ni¢ drugace. To ne pomeni, da bo zma-
gala brez zrtev in tveganja. Nafa usoda je pove-
zana z usodo kulturne Evrope. Slovenska stvar
bo zmagala, ko bo zmagala v Evropi pravica nad
nasiljem, duhovna in kulturna skupnost evropskih
narodov nad nacionalisticnim pohlepom, vera v
¢loveka in ¢lovesko dostojanstvo nad mehanisti¢no
pojmovanim kolektivizmom. Cim manjsi smo kot
narod, tem vnetejii glasniki evropske duhovne in
Kkulturne skupnosti moramo postati. V zvestobi do
tega duha, ki je ustvaril v nas in iz nas, kar imamo
in kar smo, bomo najbolje potrdili sebe kot
narod,

Brez volje do duhovnega in moralnega prepo-
roda tudi v polititnem zivljenju ne dozivimo
svojega velikega dne. Ce je naloga enih, da or-
Hranizimju mnozice za politicno akeijo, je naloga
drugih, da ustvarjajo moralne in duhovne ogoje
za to. Ena naloga se z drugo prepleta. Res je,
vprasanje danasnjega dne je za nas prvensiveno
politicno, a politicno v firokem in najiirsem po-
menu besede kot mobilizacija vseh narodnih ener-
gij za odlo¢ilno merjenje sil v boju za svobodno
narodno Zivljenje. L—i.

Mo¢ drzave tvorijo zavedni drzavljani in ne
podlozniki.

— — - _—— —— e —

Tehtnice, kakor jo ima Pravica, so Ze staro-
verske.

Tudi krivicne sodbe se izrekajo v imenu Pra-
vice.

Krivi¢nika je med krivi¢niki sirah: $e bolj ga
je med pravitniki.

Krivicnikova usta so polna postenja.

Surovost in sila sta znamenje slabosti, ne pra-
vice,

Castilakomnost.

Cast je najdrazja sivar: za njo dajo mnogi
vse in Se sebe povrh.,

Prava Cast je v srcih.

Castihlepnost mnogih je tolika, da bi Ze za
zivljenja radi videli svoj pogreb, ¢e bi ne bilo
treba umreti.

Krek.

Krek Zivi Se po smrti.

Krek je hodil tudi po parketu v Skornjih; zato
mu verjamemo Se danes.

Krek ni nikdar odlozil duhovniskega ovrat-
nika.

Krek je samo spodaj imel zaSit Zep.

Krekov Zep je imel ¢udno lastnost, da je v
njem padal denar navzgor.

Ce si rekel Kreku, da je lump, se je smejal:
¢e si mu rekel, da je placan agitator, si ga uzalil.

Krek je za agitacijo dajal iz svojega.

Poslanske dnevnice so Kreka tako pekle, da
jih je vse razdal.

Ena sama Krekova vrlina zabrise vse njegove
napake.
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SLOVENIJA

Koliko dobi Slovenija za javna dela

V 30. stevilki »Slovenijer lanskega leta smo na
podlagi statistike belgrajskega minisirstva za
stavbe dokazali, da je prejela tuzemeljska Slo-
venija (dravska banovina) za javna dela od skup-
nih drzavnih investicij v 1. 1950 le 1.27%.

[.1950 je pa plac¢ala dravska banovina 9.7%
vsch neposrednih davkov, [ 1931 10.2%. 1. 1933 pa
[1.6%. Ce raCunimo pa 5S¢ posredne davke, je pla-
cevala tuzemeljska Slovenija od skopnih drzav-
nih dajatev dobrih 16% in jih placuje Se ved se-
daj. ko se leto za letom zvisava delez tuzemeljske
Slovenije na neposrednih davkih in je znasal leta
1934 Ze 12.1%, 1. 1935 pa celo Zze 14 odstotkov in
to v ¢asih, ko je pritisnila gospodarska stiska
najhuje.

Tuzemeljska Slovenija je ozemlje, ki je go-
spodarsko najintenzivneje razvito izmed vseh ba-
novin v drzavi, tudi gostota prebivalstva je skoraj
najvecja. Ker je slovensko ozemlje tudi najbolj
industrializirano, donos kmetijstva zaradi slabe
zemlje najmanjsi in je tudi brezposelnost naj-
vedja, so javna dela v casu gospodarske stiske
v Sloveniji najbolj potrebna. Bila bi pa tudi naj-
bolj dobickanosna, n. pr. nove Zeleznice. ceste, pa
tudi vodne siavbe in zboljSanja zemljisé, kajti
Slovenija je prehodno ozemlije za druge drzave,
ki placujejo voznino za prevoz Cez slovensko
ozemlje, je ozemlje, ki je pripravno za tujski pro-
met, ki daje tudi drzavni blagajni dobic¢ek: od
zboljianja zemljis¢ in osuSevanja mocvirij ima
iudi drzava dobicek. Pameten gospodar investira
tam. kjer dobiva iz investicij dohodke,

V letosnji 5. stevilki »Slovenije: smo nasteli
javna dela, ki bi bila v Sloveniji (dravski bano-
vini) potrebna. Nagteli smo nove Zeleznice Roga-
tec—Brezice—Novo mesto, St. JanZz—Sevnica in
Kocevje—Susak. Potem ceste: Ljubljana—Suzak
(nova cesta). Bled—Kranj—Grosuplje—Brezice
(modernizacija  in  tlakovanje)., Kamnik—Luce
(nova cesta), drzavna mejao—Maribor—Ljubljana
(ureditev in tlakovanje), Ljubljana—Brezice (no-
va cesla za Savo), Maribor—Prekmurje (nova ce-
sta). Omenili smo regulacijo Save, Drave, Mure.
Savinje, Sotle, Sore, Dravinje. Pesnice. Mislinje
in Meze. Nasteli smo bolniinice v Ljubljani, Ma-
riboru, Celju, Kranju in na Jesenicah ter novo
vsendilifée v Ljubljani. novo glavno Zeleznisko
postajo v Ljubljani ter sodii¢e v Celju in pa osu-
Sevanje ljubljanskega Barja ter elekirifikacijo
Dolenjske, Spodnje Stajerske in Slovenske Kra-
jine. Za vsa ta dela bi bilo potrebnih okoli 1.400
milijonov dinarjev. Nismo omenjali ioliko in (o-
liko drugih potrebnih javnih del in tudi ne elek-
trifikacije zelezniskih prog. kakor jih elektrifi-
cirajo sosedne drzave zraven Slovenije. Da ne bi
bila nobena izmed naStetih, pravkar omenjenih
investicij nepotrebna, je gotovo. In ¢e bi bile vse
izvrsene, bi tuzemeljska Slovenija Se vedno za-
ostajala za pokrajinami najblizjega tujezemelj-
stva glede cest in zeleznic.

/nesek 1.400 milijonov dinarjev. ki bi bil po-
treben dandanes za javna dela v Sloveniji, se zdi
mogoce komu precej visok. Ce pa upoitevamo. da
po svetovni vojni prav za prav v Sloveniji niso
izvrievali skoraj nobenih vedjih javnih del in da
je raduniti fo vsoto na 1'elzd0f)j(- 18 let ter da bi
prilo za zadnjih 18 let za nazaj na leto le dobrih
77 milijonov dinarjev, bo tudi najve¢ji dvomlji-
vec moral pripoznati, da znesek 1.400 milijonov
dinarjev za javna dela v tuzemeljski Sloveniji ni
previsok, Posebno pa ni previsok zato, ker tuze-

Inacaj.

Ce bi izprafevanje vesti raztegnili na vso svojo
weteklost, bi pri mnogih krivulja dosegla vzpon,
i bi ga ne zmogel najdrazji avtomobil.

Dejanja in nehanja mnogih so e¢n sam pogreb

njih lastne preteklosti. \

Sustersic,

Sufterdic je resni¢no umrl,

Sustersica je drzala aviorileta.

Pri Kreku je hodila policija zadaj, pri SuSter-
Sicu spredaj. )

Ko je SusterSi¢eva zvezda ze tonila, je zacel
hoditi na nepoliti¢ne priredbe. ki z njegovo osebo
niso imele nobene zveze: tu se je postavljal, ces:
Glejte, vsi so za menoj!

Judez.

Judez je moral sam vprasati: »Ali sem jaz?«
Danes bi to storil kdo njegovih najemnikov.

Judez je prodal (}ospnﬁn za trideset srebrni-
kov: danes bi ga cencje, ker jih je vec.

Ilnega Judeza so lahko prenesli: dva bi Se laZje.

udez je vrgel srebrnike od sebe, njegovi sled-

beniki jih spravljajo.

Gospodarska stiska je udarila tudi Judeze: te-
pejo se za prvenstvo, toliko jih je.

Krivi preroki.
Kdor rece: »Jaz sem,c ga vprasaj: »Kdo te po-
SiljaZe«

meljska Slovenija placuje na leto okoli 650 mili-
jonov dinarjev v drzavno blagajno. ki jih ne
prejema nazaj za svoje potrebe.

1.

Vsa vedja javna delo. ki jih v zadnjih letih
izvréujejo banske uprave. ali pa neposredno mi-
nistrstvo za stavbe in ki se placujejo iz dizavaih
kreditov, pokrivajo:

(. iz drzavnega posojila iz leta 1954 v zneskn
1 milijarde:

2. iz tako imenovancga drzavnega fonda za
javna dela, ustanovljenega septembra 1933, V fa
drzavni fond se stekajo sledece dajatve:

a) povifana uzitnina ({rofarina) na bencin in
sicer 2 dinarja za 1 kg:

b} povisana uzitnina na
[ dinar za 1 kg:

¢) uzitnina na cement 15 dinarjev za 100 ke

d) prispevki financnega ministrstva iz prihran-
kov na leto 30 milijonov dinarjev.

Gotovo je. da prispeva Slovenija v ta dr2, fond
za javna dela najmanj tisto kvoto, kot jo placuje
pri davkih v obée, torej vsaj (6%, ¢e ne ved, ker je
v Irhovljah tovarna za cement in je v Sloveniji
poraba bencina zavadi mocno razvitega avtomobil-
skega prometa zelo velika in veéja kot v drogih
banovinah. Natanéna visina prispevkov posamez-

[:l"l!f'l'll.‘élxil F";'I*"'-.H!;\ 0

nih banovin v drzavai fond za javna dela nam ni
ZNaa,

Iz enomilijardnega posojila iz |, 1954 je dosedaj
porabljenih okoli 670.000.000 dinarjev. Ljubljanski
dnevnik «Jutroc je v soboto 26. septembra t. 1. po-
rofal, da je sedanji minister za stavbe povedal,
da je doslej iz enomilijardnega posojila porablje-
nih 378 milijonov dinarjev, Ta Stevilka pa more
pomeniti le resni¢na izpladila iz tega posojila, ne
pa do sedaj iz fega posojila ze dovoljenih kreditoy
za posamezna javna dela, V resnici je bilo doslej
iz enomilijardncga drzavnega posojila za posa-
mezna javna dela dovoljenih Zze 670.000.000 Din.

Od teh 670 milijonov dinarjev je prejela Slo-
venija 35 milijonov dinarjev ali 5.22% ia sicer:

L. za preureditey drzavne ceste Kranj—Ljub-
lj;!l-l&l 20 llli]i_i(lii(l\' (linur‘i('\':
za preureditey drzavne ceste Skofljica—ho-

cevie (0 milijonoy dinarjev:
5. za preureditev dizavne ceste Maribor—Sent

itj 5 milijonov dinarjey,

1z drzavnega fonda za javna dela bo norab-
ijenih od c¢asa. ko je bil ll."i‘ll'lllU\'“l'n_ e od me-
seca septenbra L1933 do konea leta 1976, za javna
dela po vseh 9 banovinal dobeih 190 milijonov
{Iimn'jv\'. '/.IIIHlj xllv:-‘L‘ll\Zil |ll)t||mrv revini mi:ufini

Vs | TR e AL N L s i v
1 Zneskoy Za nekateri javia (It 1, l\,l __|||[ lZvrsuje

ministrstvo za stavbe samo.

Koliko in kdaj je bilo iz tega fonda dodelje-
nega posameznim banovinam. je razvidno iz sle-
decega pregleda razdelitve drzavnega fonda za
Javna dela, Bilo je:

i B S TR E S S a—

e e T ALwTE LTS
5 sklepom ministrskega sveta meseea
Dadeljenih G o WL ARy by TR 1
banoyini [ T N DRupa]
FALAREY : il o R e UM LRt Ol PR | Juniju 1836
decembra 1933 junija 1935 junija 10456 Iw»:t}i thdd e stasbic)
. 0t stawv!
Dravski 3,000.000— | 10%, [ 2,700.000°— | 5:0°%, || 3,700.000°— | 6:7% ! 2,662.000—{ 54| 12,062.000— | 653°,
Savski 3,000.000'— | 109 .1 2.300.000° -| 43 ofs Il 4,000.000r— 1 7290 A00.000— 11199, 5,200.000— | 500 %,
Drinski 10,1 30.0000— | @591 5,000.000:- 0 y 1o D ~ B
Primorski - 15 7,500,000 — | 136 */, || 8,000.000°- !
OIS 3%l AS00.0000— | 8201 5,000,0000— | G0%,
Zetski 15 L500.0000— | 829,11 5,000,000 510 %, |
Donavski — 10 %, 1 20,000.000°— | 364 %/, 1| 4,000.0000— | T2,
Moravski 3,000.000"— ; 10| 4550.000—1 8:2°%,|l 3,000,000 —| 54 ofo| 13,703,000 — |
Vebaski 3,000.000- 10 % 3,700.000—| 679, 2,500.000—} 435, 11,810,000 — |
Vardarski . 1 8,000,000 109411 4,500.000°— | 82 °/y || 20,300,000°— | 86°6 %/ | 21,980,000 — |
Skupaj A |::c':,u_mn‘tma--- | 100 %/, ’1 55,800,000 — | 100 % || 55,500.000"— IUO"A.], 49,545.000'— | 100/, | 190,045.000— | 100/,
i

Slovenija (dravska banovina) je prejela fedaj
iz drizavnega fonda za javna dela ves ¢as, odkar
ta fond cbstaja, 12,062.060 dinarjev ali 6.45% od
skupne vsote 190 milijonov dinarjev.

Ce radunimo skupaj 3.22%, ki jih je prejela tu-
zemeljska Slovenija iz | .mili‘im‘t'lc drzavnega po-
sojila pa 6,33% od skupnih izdotkov za javna dela
iz drzavnega londa za javina dela. vidimo. da je
Slovenija (dravska banovina) prejela iz teh dveb
virov skupaj le 5.76% od vsega denarja, ki ga je
doledila drzava za javna dela v vsej drzavi in to
od L 1933 do danes. Dobila je skupaj 47,062.000 Din.

Po davcnih obremenitvah bi pa imela prejeti
Slovenija vsaj (6%, (e bi se tudi ne upoStevalo. da
je pred L1955 Slovenija dobivala le dober 1%
ali pa Se manj od skupnih drzavnih izdatkov za
javna dela. Iz drzavnega posojila 1 milijarde iz
leta 1934 in iz drzavnega fonda za javna dela bi
imela dobiti Slovenija po kijucu 16% od leta 1953
do danes za javna dela 137,607.200 dinarjev. Do-
bila je pa. kukor izhaja iz zgoraj zapisanih Sie-
vilk, le eno tretjino, kar bi ji §lo in skupaj 90 mi-

lijonov 545,200 dinarjev premalo v zadnjih treh
letih, ker je kradit dovo jen s sklepom ministe-
skega sveta meseca decembra 1933 veljal Sele z
novim letom.

Ce bi pa Slovenija vsaj zadnjih 10 let dobivala
za juvna dela tisti (IJL\I(-E. kakor ji gre. oziroma na
leto po 137 milijonov dinarjev, bi bila izvriena
vsa tista javona dela, ki so v Sloveniji potrebna
in kot smo jih zgoraj v 1. odstavkn tega sestavka
nasteli in ki bi stala skupaj okoli 1.400 milijonov
dinarjev. Imeli bi Ze 3 nove zeleznitke proge, 6 ve-
likih sodobnih cesi, reguliranc bi bile vse glavne
slovenske reke, dostojne bolnignice v Ljubljani.
Mariboru, Celju. Kranju in na Jesenicah. Imeli
bi v Ljubljani veliko novo vseuncilisce, nove ve-
liko glavno postajo ter novo sodisée v Celju in
bi bilo Ljubljansko barje popolnoma osuseno in
pa slovensko podezelje vse elekirificirano.

Ideal drzave mora biti nuditi v notranjosti ¢im
vet svobode in na zunaj predstavijati ¢im vedjo
mot. !

Slovenska katoliSka skupnost in njene teZave

Na delavskem taboru pri Sv. JoStu dne 6. sep-
fembra 1936 je imel dr. Andrej Gosar zanimiv go-
vor. katerega je priobc¢ila »Delavska pravica-
17. septembra 1936, drugi listi pa so ga zamolcali.
V tem govoru nas morajo zanimati nekatere iz-
jave. zato jih v slede¢em navajamo:

»{tl“‘()sln\'unﬁka strokovna zveza in slovenska
katoliska skupnost. — Glede JSZ ins tem glede vas
vseh. mislim, je v tem oziru stvar sama po sebi
popolnoma jasna. JSZ je bila od vsega zacetka.
je danes in ho¢e vedno ostati organizacija kato-
I'i.-'-:kcgu delavstva, organizucw]nl. ki se v svojem
programu in prakii¢nem delu naslanja -na kr-
scanska zivljenjska in posebej Se na kricansko
socialna nacela. Zato je jasno. da se kot celota
in v posameznih svujiL udih ¢uti in mora Cutiti
kot del vsega katolifkega in posebej Se sloven-
skega katoliskega obcestva. ..

»...Poleg tega pa smo spredaj videli, kako
silijo izredne razmere, v kalcrlh’ (111!\(35 zivimo, k
temu, da bi se kolikor mogoce vsi 1‘.’!0\'0!1(‘1 enotno
in skupno borili za svoje pravice in skupno bra-
nili svoje gospodarske in socialne interese. Zopet
pa je jasno, da bo do takega obée slovenskega
nastopa v javnem zivljenju prislo le tedaj. ¢e bo
njegovo katolisko jedro dovolj zdravo in trdno,
da bo lahko v tistih vprasanjih, ki nimajo sve-
tovno nazorskega znacaja, zbralo okrog sebe tudi
druge pozitivne in postene slovenske elemente.
Rusiti slovensko katolitko skupnost in na njenih
razvalinah graditi enotno slovensko fronto, bi bilo
po mojem trdnem prepricanju brezupno, pa sila
nevarno pocetje. To je en razlog vec. zaradi ka-
terega slovensko katolisko delaystvo organizirano

v |S7. hote in mora biti pozitiven, soustvarjajo¢
ud slovenske katoliske skupnosti.

»Vse to pa samo na sebi ne zadq.\'af-u. [z tistega
notranjega katoliskega (1[)(1-3::1!\11. ki je v resnici
najvaznejse, ne more pa¢ nih¢e nikogar izklju-
¢iti, ako ne stori tega sam, Ko Fm-urimo o potrebi
in pomenu nase s!m-'t;nrakc katolitke skupnosti, gre
predvsem zato, da bi se ta skupnost vsaj v dolo-
¢enih primerih pokazala tudi na zunaj, v javnem
zivljenju in v javnih nastopih. v stvareh, ki ni-
majo neposredno verskega znacaja.

»Zatako javno sodelovanje pa so, kakor povsod
drugod v Zivljenju, potrebni nekateri pogoji. brez
katerih je enoten nastop praktiéno nemogoc. Mi-
slim, da je eden prvih in najvaznejsih pogojev
za to pac ta, da se nihée ne ponasa, kakor da J¢
samo on pravoveren, vsem, ki v Bog ve kaksni po-
svetni stvari ne morejo ali notejo z njim, pa pri-
tisne pred vernim ljudstvom pecat nepravover-
nosti. Tako ravnanje podira najgloblje osnove
prave katoliske skupnosti, '

»Drug tak pogoj je fisto postenje, ali ¢e ho-
Cete, tista odkritost, ki nam edina omogota, da
drug drugemu tudi brez strogih dokazov kaj ver-
jamemo in njegovi besedi zaupamo. In ¢im v1§Jln.§
se je kdo na druzbeni lestvici povzpel. tem J
brezpogojno mora biti zvest resnici: drugace po-
dira in rusi osnove tistega medsebojnega zaupanja.
brez katerega ni in ne more biti prave obéestven®
skupnosti.« ;

Nesporno je, da je tako imenovana »slovenska
kntnli.-'a{;n skupnoste tista skupnost med sloven-
skim narodom, ki obsega najvecje stevilo vsay v
glavnih nacelih enuko mislecih ljudi. Zato je ta
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skupnost vsaj silno vazen organizatorni element.
Slizali smo ponovno. da se slovenski politiki niso
sklicevali na pripadnike stranke, ampak na slo-
vensko katolisko skupnost.

Zato je ta slovenska katoliska skupnost vazen,
mogoce najvaznejsi cinitelj tudi za tiste Slovence,
ki te¢j skupnosti na¢elno ne pripadajo. pac pa to
h‘!\'upnn\-i 1||m-1|l‘\';|.ju kot |)[';n'i H]U}'(‘l‘s('l. /,ft_ vse
te navedene besede dr. Gosarjeve niso neprijeten
in nedobrodosel glas. Ne ruSenja, zdruZitve zda
S0 ¢asi. za nas Slovence. Zato nas vse zanima, ako
dr, Gosar ugotavlja. da bi nastel lahko Se ved
stvari. ki motijo stovensko katolizko skupnost in
j Prav posebno neugodno je. da

Jo resno ograzajo,
st

tozba o ograzanju slovenske katoliske skupn
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tudi tisto delavstvo, ki se je narodnostni misli od-
tujilo, in z vsemi sredstvi dela na to. da se
v narodne vrste pritegne tudi delavstvo. Med Slo-
venci je ravno katolitko delavstvo od vseh strani
priznano kot odlo¢no slovensko in narodno. zalo
bi pomenilo velikoizgubo za vso slovensko misel.
ako bi se to delavstvo lodilo od slowenske kato-
lizke skupnosti.

Ni naloga sSlovenijee, da bi iskala krivee za
fo stvar, Prepricani smo. da bo slovenska kato-
¢« skupnost imela toliko zdravih sil, da bo te

bolela, To tudi v imenu slovenske misli
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Znkon, ki se pogosto spreminja. ni nikoli do-
ber in nima velike veljave. Zato je najstarejSe
slovensko geslo stara pravda

Zatajeno nacelo

Ob razvrednotenju franka priobéujejo listi ne-
katere izjave sedanjera francoskega minisirskega
predsednika Bluma. Te izjave so tako vaZne. da
s¢ je treba ustaviti in zamisliti ob njih.

‘ b nastopu vlade letoinjega 0. junija je rekel
ams

Kaj je avioriteta v demokraciji? Strogo spol-
njevanje vseh volilskim mnozicam danih obljub.

in na to je S¢ nadaljeval v drugi zvezi
Dezela naj od nas niti ae pricakuje niti se
ne boji. da bi kakega lepega jutra oblepili zidove
z belimi listi, v katerih bi naznanjali denarsi de-
zavni udar, namred¢ razvrednotenje franka.

Prav o tem vprafanju se je izrazil Blum Kas-
neje fe bolj doloc¢no:

»Stalnost nase denarne veljave bomo dosegli z
drugimi, zdravejSimi sredstvi. kakor z razvred-
notenjem,

No. in dobre tri mesece pozneje so bili zidovi
oblepljeni s tistimi belimi listi in stalnosti franka

i razen z razvrednofenjem.

1

niso znali doseci.

Na tem mestu in v oe] zvezi nimamo namena
razmotrivati nacelno vpradanje razvrednotenja.
Sicer so pa dosedanje skusnje ze tako dovolj jasno
pokazale, da je vsako razvrednotenje kake de-
narne veljave navsezadnje zmeraj zadelo le ma-
leon cloveka, za kratkotrajnim uspevanjem je
vselej prisla se hujSa stiska. Dobicek od njega so
imeli’ zmeraj le spekulanti. prikrajfan in ;;,'ul,;u—
fan pa je bil mali varcevalec in vsak, ki je na-
vezan na placo ali mezdo. Stvarna bodoca zgodo-
ina razvrednotitnih poskusov bo tudi dokazala,
da fe prav razvrednoienje moralo navsczadnje
ubiti vsako medsebojno zaupanje. zlasti vsako za-
upanje v denarno politiko drzave. Kako naj kdo
verjame, da je denar toliko in toliko vreden, ko
pa pride ¢ez nekaj mesecev ista'drzava ali celo
ista viada, pa pravi: »Saj ni res, denar ni toliko
vieden, pa¢ pa za tretjine manj!c Psiholotko ne-
izogibno je. da se z vsakim novim razvrednote-
njem ta nezaupljivost stopnjuje. Ce pa je ze v
lasini drzavi in nasprofi njej nezaupljivost ve-
lika, koliko vecja mora biti Sele v meddrzavnem
rospodarstvu, Zatreti mora vsako smotrno in go-
spodarsko meno dobrin in s tem seveda onemo-
gotiti vsako smotrno gospodarstvo sploh — kar je
danes morebiti edini. gotovo pa poglavitni vzrok
vseh stisk.

Toda. kakor receno, to le bolj mimogrede. Bln-
move navedene izjave so vazne bolj v drugem po-
gledu,
~ Ce naj in katera oblika vladavine more demo-
kracija obstajaii samo v medsebojnem zaupanju
drzavljanov. To medsebojno zaupanje je Zele tisto.
kar daje demokraciji stvarno vsebino. Kajti brz
ko tega zaupanja ni, postane demokrati¢na viada-
vina spri¢o in navzlic najlepsim zakonom samo
oblikovna, zunanja. To se pravi. da ji manjka
jedro. To se pravi dalje, da demokraticna s'|).‘u|1
ni ved, kajti vprav za demokracijo je misclno
jedro poglavitno. zunanja oblika pa le drugot-
Nega pomena,

Ob nasem

v Mladikic priobéuje Ivan Buder vrsto se-
stavkov o -L'lf_“‘f‘ku v gorahe«, Sestavki so zani-
mivi in poucni: vV zadnjem podaja pisec kratek
zgodovinski pregled naSega planinstva. Verdar pa
se zlasti temu pregledu vidi, da stoji preved pod
vplivom nekakinih bolj podlisikarsko-propagand-
nih kakor zgodovinsko-sociologi¢no stvarnih tujih
naukov. Tako n. pr., ko pise, da je sgermanski osva-
jalni duh prignal v zacetku 19.stoletja prve pla-
nince v nade goree. V resnici pa prav pri nasem
planinstva v tisti dobi ni imel ta sosvajalni duh-
nobene vazne vipge, Kajti zaCetek planinstva je
bil pri nas ko drugje v pryvi vrsti znanstvenega
znacaja, (€8N0 povezan s tedanjim mogocnim raz-
mahom naravoznanstva. Geologi in botaniki so
bili prvi raziskovalei Alp, tudi nasih Alp. Med
najodli¢nejSe poznavalce slovenskih planin v tisti
dof)i spada brez dvoma na Slovenskem Zivedi in
delujo¢i Francoz Baltazar Hacquet, ki je napisal
tudi — brzkone sploh prvo — navedilo, kako se

Podiaga tega medsebojnega zaupanja v demo-
kraciji pa je. da se more in sme vsakdo zanesti
na javno dano besedo. Saj ni mogoda niti tesnejda
povezanost zasebne druzbe. ¢e je v njencem osrve-
dju Tembolj sme pricako-
vati vsak. da bo prvemu ali enemu izmed prvih
drzavljanov dana beseda sveta.

Morebiti prl‘rvf-l‘ kdo: seveda, fako |l. Al tako
dale¢ le ne sme nihée tivati stvari. da bi bil kdo
fo zmeraj vezan na besedo. pa Cetudi so se med-
tem “5[)['!‘1!1('“”(' razimere pray l](l i\“f‘l‘.‘"i“l'.

Yes, prav res. toda le ¢e so se spremenile. pray
res spremenile. Pa f¢ nekaj povrh.

Kajii v tem primeru se ne more govoriti o kaki
res koreniti spremembi. Od 6. junija je preteklo
komaj dobrega ¢etrt leta, In Se¢ po Sestem juniju
je francoska vlada zastopala prav do zadnjega
casa isto stalit¢e. Listu, ki bi bil zagovarjal raz-
vrednotenje franka, je grozila zaplemba, zaseh-
niku pa zapor. Kar bo najbrz poslej grozilo {i-
stemu, ki ne bo za razvrednotenje.

Ne. razmere se niso loliko spremenile, e so
se sploh kaj bistveno spremenile, Spremembe, Ki
zadevajo milijarde, sploh ne prihajajo ¢ez not.

Pa tudi. ¢e bi se bile res toliko spremenile. ne
bi bila smela vlada snesti danes besede. Kajti slo-
vesna javna obljuba je bila dana [rancoskemu
ljudstva, In ko jo je to ljudstvo sprejelo in vzelo
na znanje. ko je to obljubo odebrilo, je postala
viada — kakor vsaka vlada v demokraciji! —
zz0lj pooblastenec tjudstva, in obljuba se je tisti
hip spremenila v narocilo suverenega ljudsiva,
ki naj ga vlada izvrsi.

. Samo v enem primeru bi smela vlada ravnati
drugafe: ¢e bi namre¢ javno obljubo prav tako
javno prekiicala in hkratu izvajala iu(ll-’i VSEe ne-
izogibne nasledke za primer. da bi ljudstvo tega
preklica ne odobrilo.

Vse fo bi pa zahtevalo, da stopi viada pred
ljudstvo pred razvrednotenjem, ne pa Ze po njem.
Tako postavljanje pred izvriena dejstva je ne-
demokratiéno, bojazljivo izmikanje pred ljud-
stvom in njegovo sedbo.

Da bi razvrednotenje franka vsaj na daljSoe
roko moglo poziviti {rancosko gospodarsivo, o tem
mocno dvomimo. Prav ni¢ pa ne dvomimo o tem,
da bodo okolnosti. pod katerimi se je izvrsilo,
hudo ikodovale demokratiéni misli. Kajti demo-
kraticna avtoriteta. tista. ki zahteva po Blumovi
tasini besedi sirogo spolnjevanje obljub, ta je bila
tezko zadeta.

In prav nam. ki zastopamo zmeraj demokra-
ticno misel brez prilastkov in brez pridrzkov, je
tega zal. Blumova vlada je nustopiin kot demo-
kraticna. kot pooblaitenka ljudstva, zato nam je
bila simpatitnejia od vsake druge, ki bi utr..-gni{u
poskusati demokracijo spraviti ob zaupanje. Na-
sprotnikom demokracije je Blum zelo olajzal delo.
Zatajeno nacelo pa se bo mascevalo.

V resnicno demokratiéni stranki prilizovalei in
harlekini ne morejo ni¢ pomeniti.

planinstvu

potuje po gorah. Hacqueta pa Buder niti ne ome-
nja. Sicer pa je tudi Anglez Humphry Davy pri-
Sel k nam bolj kot botanik-znanstvenik, kakor kot
planinec. Med prve prave planince na Sloven-
skem sploh, torej ne samo prve slovenske pla-
nince moramo pa vsckako priStevati Valentina
Stanic¢a. Ta je ne samo pri nas doma zgolj iz ve-
selja in ljubezni do gora obhodil znamenitejSe
vrhove, ampak tudi v Salzburgu. Brez dvoma je
tudi Stani¢ bil tisti, ki je prvi priSel na Veliki
Klek, ki ga imenujejo sedaj Nemci najvisjo nem-
Sko goro. O tem se govori knjiga »ErschlicBung
der Ostalpen«, medtem ko ga nemski novejsi pla-
ninski zgodovinarji, kakor Lehner, zamol¢ujejo.
Zakaj, ni tezko uganiti: na najvisji nemski gori
vendar ni mogel biti prvi Slovenee! Povrinost, ki
bi je planinski zrodovinar ne smel zagresiti, iz-
pricuje tudi piiteva opazka, da je Stani¢ »svoje
ture popisoval v nemskem listu »Zeitschrift und
Mitteilungen des Deutschen und Osterreichischen

Alpenvercinse v leinikih 885 do 1885¢. Pred vsem
lista pod tem naslovom sploh nikoli ni bilo. pac
pa izdaja Nemsko - avstrijsko planinsko drustvo
vsako leto knjigo »Zeitschrift des DOAVe, in vsak
mesec obzornik »Mitteilungen des DUAVe, Ne
glede na to pa Stani¢ ne bi bil mogel popisovati
svojih tur v eni ali drugi izmed teh publikacij,
ker je umrl Ze leta 1847, iorej v casu. ko nemsko-
avsirijskega planinskega druStva Se bilo ni. saj
je celo najstarejSe planinsko drustyvo, angleski
»Alpine Clube, bilo ustanovljeno Sele desect lef
pozneje.

Razen Stanica moramo med pryve in prave slo-
venske planince. take namred, ki so zgolj iz lju-
hezni do gora zahajali mednje in nanje. vsekako
Steti tudi pesnika Valentina Vodnika. Saj je on
ne samo prvi pravi slovenski pesnik. ampak tudi
prvi nad planinski pesnik. Pray tako spada mednje
bohinjski kaplan Janez Dezman, ki je I 1808 na-
pisal vih Triglava besede. oznacujoce nekdaj ko
danes pravega planinskega duha: »lz veselja do
gora sem prisel goriie in ki je te besede napisal
v slovenskem jeziku.

O kakem zavednem »rosvojevalnem german-
skem duhliue je mogote govoriti fele po nastanku
novodobnega” nacionalizma. Res je. da so zlasti
nckatere juZnoalpske 'sekeije Nemdko -avstrij-
skega planinskega druitva zavedno Sirile nemstvo
pri nas in gojile narodno nestrpnost, zlasti v po-
znejsih letih, kajti nedvomno usianovitelji tega
druitva niso bili nacionalisti¢ni, niti ga niso usta-
aovili iz nacionalisti¢nih nagibov. Ce pa se je pri
nas novodobno planinstvo nekoliko kasneje raz-
mahnilo. imamo za to znanstveno dolo¢nejso raz-
lago, kakor je tista iz plemenskega duha porojena.
Vzrok je marved socialni ustrej slovenskega na-
roda. Pretezno kmecki narod smo bili, te majhen
del je zivel v mestih, Planinska misel pa. misel
iskanja narave in vraitve k njej. je mogla psi-
hologicéno in logi®no nujno nastati le v glavi me-
sinega prebivalea. Kmetu, Zivedemu prav sredi
parave in v neprestanem boju z njo. se ni hilo
treha vracati k njej. Zato ni kmet nikjer alpinist.

Pritediti pa moramo piscu, ko oznaduje nase
oficielno planinsko delo: »Slovensko planinsko
drustivo se danes najve¢ bavi z ohranitvijo pla-
ninskih poti in oskrbovanjem planinskih ko, Pre-
vzelo je viooo _'_r'u_-:nm!e:1'_~:I\l't*ni3-:u. ni mu pa za
oblikovanje planinske miscinosii

Vsekako stopa to zadnje pri nasem glavnem
planinskem drustvu nasproti planinskemu soskrb-
nistvue tako v ozadje, da ga je le malo opaziti.

Sicer pa je porocilo. ki ga misli pisce e na-
daljevati. prepojeno s tistim duhom, ki si ga pravi
Slovenci in pravi planinci zelimo: z duhom ob-
Cutene ljubezni do planin, z duhom, ki nam kaZe
pot do njih in ki Sele daje planinskemu gibanju
kulturnega ¢loveka vredno vsebino, skratka s pra-
vim planinskim duhom. Zelimo samo. da se pri
nadaljevanju izogiba zmot, ki kale vsehino.
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Opazovalec
Skotski popotnik

Seton Watson je politi¢en pisatelj svetovnega
formata. Njegova beseda je upostevana celo v ka-
binetih velikih drzav. Tvarno neodvisen, strog
prijatelj resnice in pravice in zato prijatelj vseh
zatiranih narodov, plasti¢no nazoren pisatelj, je
svoje dni pray avstrijskim in ogrskim Slovanom
mnogo koristil. Prepotoval je vse avstro - ogrske
dezele, govoril z zastopniki vseh narodov, ogle-
doval si je zlasti znamenite »madzarske volitvee
od blizu. na licu mesta. Svoja opazovanja in viiske
pa je popisal potem v knjigah, ki jih je obeloda-
11jul pod psevdonimom Scotus Viator = Skotski
popotinik. )

Njegove knjige. brezobzirno stvarne in oprte
na strogo duimme podatke in dejstva. so precej
razburjale takratne avsirijske in Se bolj madzar-
ske pu{ilike in drzavnike. Saj so dokazovale na
neovrzen nacin, da je laz tista beseda o enotnosti
avstro-ogrske drzave, o zadovoljnosti njenih na-
rodov, da je zlasti grda laz govorjenje o narodno
enotni in narodno zadovoljni madzarski drzavi.
Kazal je na sredobezne sile v nekdanji Avstro-
Ogrski, dopovedoval Nemcem in Madzarom, da
more edino pravi¢nost, ki zahteva enakopravnost
narodov, rediti drzavo — ali bolje drZzavi — pred
razpadom, in svaril...

R"se skupaj pa mu ni prineslo drugega, kakor
da ga je madzarska vlada iz Ogrske izgnala. Ta
ziva prica madzarske nasilnosti ji je postala pre-
ved neprijetna, Viaknila t glavo v mocvirje svoje
korupcije in posilja. kakor noj v pesek. Pa jo
mislila, da je svet ne vidi...

Toda svet je videl in obrac¢un je prisel. Knjige
tkotskega popotinika pa so lezale odprie na mizah
odlodilnih drzavnikov v veliki vojni.

Tudi po vojni hodi Seton Watson svojo ravno
pot resnice in pravice. Tu pa ne smemo pozabiti
nekega dogodka, ki kaze vprav neverjetno ome-
jenost nasih jugoslovenov.

Leta 1929 je prisel Seton Watson v naSo dr-
zavo, da se poudi o razmerah in zlasti o tem, e so
jugoslovanski narodi res tako vneti za jugoslo-
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vensivo, kakor se je lagala placana Zurnalja. Da
si ga pridobe., so mu pripravljali slovesen spre-
jem in ponudili casini doktorat belgrajskega vse-
ucilisca.

Kakor da bi bilo mogo¢e pridobivati moze, ka-
kor je Watson, s takimi malotami in jim uspanjiti
vest in razum! Madzarska vlada je take prive-
ditve vse bolj razumela. pa ga ni mogla omajati
niti za hip.

Toda jugosloveni bi pa¢ ne bili jugosloveni.
“e bi ne presojali vsega sveta s svojega tesnega
obzorja in z zabje perspektive koriiarskega sa-
moljubja.

Zato so bili jugosloveni hudo, hudo razocarvani
nad tem popoinikom iz Skotske. Pomislite. prisel
je v Belgrad, poslusal in govoril na desno in levo,
pa je castni doktorat — lepo vljudno odklonil. Ker
pac ni hotel. da bi prejemal karkoli. zlasti pa casti,
iz rok ljudi, ki ji{l ljudstvo odklanja in sovraZi.

Bila je to ena najhujsih obsodb jugoslovenar-
skega nacionalstva. Bolela je tem bolj, ker je bilo
za ves svet, celo za jugoslovene, dvoje dognano:
prvi¢, da je Seton Watson clovek, ki je preuceval
nase razmerce dolga leta in jih je zato prav na-
fan¢no poznal: drugi¢ pa, ker je bila |1Iicgm-'u po-
Stenost in zanesljivost izven vsakega dvoma.

Te dni se je mudil Seton Watson v Zagrebu.
Tam se je razgovarjal z vode¢imi hrvaskimi po-
litiki. Odtod je %l v Belgrad, kjer je storil takisto.

izjave o naiih razmerah ni hotel podati jav-
nosti nobene. Kdor te razmere pozna, ga razume ., . .

Pretekli petek je bil Watson tudi v Ljubljani,

Ne vemo, ¢e je s kom govoril,
5 Tudi takrat so znali [lrvatje. Ru-
muni. Slovaki, Cehi dobiti stike z njim in ga po-
ucéevati o svojih razmerah in prizadevah. » Vodeci«
slovenski politiki ne. Bali so se menda ze zgolj
sence protidrzavnosti, ki ga je spremljala. Bili
smo samo obesek Avstrije. Zato ni ¢uda, da ni bil
svel o nas v Casu vojne tako rekoc skoraj ni¢ po-
ucen, in ¢e je bil, je {)i] tudi le zgolj kot o nl)vsLu.
In zato je tudi bila v miru okrnjena nasa domo-
vina, kakor nobena druga.

Zmeraj se dela naSa politika izven nas. Ljub-
ljana e zmeraj ni samostojno politi¢no sredisce,
kakor na primer Zagreb ali Bratislava.

Ve¢ narodnega ponosa!

Prifedsega na letoinji jesenski velesejem v
I.jubljano me je prijatelj zapeljal v gostilno v
nizki hisi na Tyréevi cesii. V vezi me je zbodla
v oti tablica z napisom: Miinchner Hofbréu. Slo-
venei paé nimamo svojega piva ali je pa nase za-
ni¢, sem si mislil. V sobi zagledam e ve¢ takih
iablic. zraven pa eno z napisom: Sintelbraten.
Sment, kaksna jedaca je pa to, se razvnamenn.
Hkrati vjamem v uho dovtip iz gru¢e kmetov, ki
je hudomusno komentirala to ¢udno »pratoc: Kaj
vse si gospoda ne izmisli, zdaj jedo ze Sintarsko
prato! Gromck smeh je zabelil saljivo opazko.
sMiinchner Briiu« se seveda pije iz lon¢enih vré-
kov, izdelanih v Neméiji, nemara zato, ker si nasi
Ribnicanje ze postiljajo z zlatom in so lonceni
vroki higieni¢nejsi od sieklenih, doma izdelanih.
Zunaj pogledam. da vidim. kje sem, ¢e nisem
morda res kje v Miinchenu. Na levi od vhoda spo-
minska plos¢a Penatov Andreju Smoletu, Preser-
novemu prijatelju. zraven »Miinchner Hofbrius,
nad vrati pa: »Gostilna Figovece, — Kranjske
klobase so znane dale¢ po svetu. Prodajajo jih
v Trstu, Gradeu, na Dunaju in celo v Miinchenu.
Ali nikjer Se nisem videl napisa: Kranjske klo-
hase. povsod le: Krainer Wiirste. Sploh se zadnji
fas pri nas-zelo Siri tujejezicna reklama, ki bi jo
lahko in tudi morala nadomestiti domaca sloven-
ska. Brezposelnih grafikov in risarjev je dovolj,
tiskarne pa menda tudi nimajo prevec¢ dela. Ali ni
skrajno nedosledno, pa tudi smesno, e se poleg
tablice »Kupujte domace blago!« Sopiri reklama
v tujem jeziku?

Demokracija tu in tam

‘Obzor¢ porota o Davidoviéevem govoru dne
21. p.m. v Zajetarju. Davidovié je rekel, da more
samo demokracija osreciti drzavo in je ‘nu\'e(lel
kot vzor demokrati¢ni red v predvojni Srbiji.
2Obzore pripominja k temu. da je Davidovié¢ po-
zabil omeniti. da je bila po nuzirantu demokratov
vidovdanska ustava izrazeno demokrati¢na in da
<o jo zaradi tega pozdravili. Vendar pa demokra-
c¢ija vidovdanske ustave ni osrecila jugoslovanskih
drzavljanov. Dvomljivo je tudi po »_()qu.orm:. da
bi mogla anglefska demokracija resiti vsa poli-
ticna vprasanja, ki so v Jugoslaviji na dnevnem
redu. Demokraticna vladavina sama na sebi torej
ne more v nasih razmerah biti porok, da bo brzo
in pravilno regila nasa polititna vpradanja.

»Obzor« ima prav in nima prav. Prav ima, e
pojmuje demokrati¢no nacelo samo zunanje. lor-
malino, mehani¢no. Vidovdanska ustava je bila
tako demokratiéna — za oko. Ali od prave demo-
kracije. ki zahteva po eni strani, da odlotuje
ljudsivo. po drugi pa odklanja vsako majorizacijo
= od take demokracije je bila vidovdanska
ustava tako dale®. da bolj biti ni mogla, Tudi

»Obzor« Se najbrz ni pozabil tistih znamenitih
volitev pod vidovdansko ustavo. ko je Stirinajst
muslimanskih poslancev ez no¢ zginilo s poli-
ticnega teris¢a, na njihovo mesio pa so stopili
nacionalni Srbi. Ne, ustava. ki je kaj takega omo-
gocala, ni bila nikoli demokrati¢na. In ni mogla
biti demokraticna pri svojem tesnosrénem centra-
lizmu, ki ni uposteval niti narodnih posebnosti
Slovencev in Hrvatov. niti ni spostoval jasno iz-
razene njihove volje.

Nejasno nam pa je. kaksne pomisleke ima
»Obzor« proti anglegki demokraciji. Ce misli samo.
da ima gotovo tudi ta svoje senc¢ne strani in da
bi ne bilo mogoce kar kratko in malo prenesti
vseh njenih doloc¢il in predpisov k nam, mu radi
pritrjujemo. Tembolj. ker je angleska demokra-
cija m{j zasidrana v izrocilu, v obicajnem pravu,
kakor v pisanih zakonih, ki jih skoraj ni. Al
prav nobenega pomisleka ne more imeti pravi
prijatelj demokracije. ¢e se prenese anglesko
demokratiéno nacéelo k nam. Kajti to demokra-
ticno nacelo zahteva selfgovernment. samoupravo
prav do najnizje upravne enote, a zahteva obenem
tudi navzgor popolno zakonodajno samosiojnost
vseh narodno, kulturno ali gospodarsko samostoj-
nih ozemelj. Saj mora biti [mli Obzoru« znano.

da je Velika Britanija danes dejansko zvezna dr-
zava, sestojeca iz \'vIik(ll)r-iizll1ﬂkm‘gg| kraljestva in
dominionov. in da ima najmanjsa teh zveznih dr-
zav, Nova Fundlandija. samo 265.000 prebivalcey.

NaSim prijateljem!

Na$ tednik »Slovenijo« je treba razSiriti kar
najve¢ mogoce. Prepricani smo, da to Zele ne le
nasi dosedanji naro¢niki, ampak vsi prepric¢ani
Slovenci. Zato prosimo vse naSe naro¢nike in pri-
jatelje, da naj nam pridobivajo novih naro¢nikov.
To zato, da list tvarno podpro in pa da se slo-
venska misel ¢imbolj razsiri. NaSemu tedniku je

treba Ze zaradi kritja stroskov, ki so veliki, novih
plaé¢ujoéih naroénikov, da ne omagamo.

Naslove novih naro¢nikov naj posiljajo nasi
prijatelji na naslov: UPRAVA TEDNIKA »SLO-
VENIJA«, LJUBLJANA, TYRSEVA CESTA 17.

Uprava tednika »Slovenija«

Stara pesem

Tudi za Slovenijo se naj nekaj stori, zuhteva
»Trgovski list« in nadaljuje med drugim:

»Tako dobi Belgrad moderno recno pristani-
s¢e, ki bo veljalo okoli 100 milijonov dinarjey,
nadalje je dobil veterinarsko fakulteto, ve¢ gim-
nazijskih poslopij, pripravlja se belgrajski vele-
scjem itd, V Bosni se povecuje Zenica, moderni-
zirajo se zeleznice, s silo se hoCe zgraditi prisia-
ni&ée v Plodi, uvedli so se motorni vlaki iz Sa-
rajeva v Dubrovnik. gradi se unska zeleznica itd.
V Vojvodini se gradi velika mednarodna avio-
mobilska cesta, nadalje se bo zgradila v borskem
rudniku velika topilnica, napoveduje se velika
rafinerija za romunski petrolej, napoveduje sc
gradba velikanskega mostu ¢ez Donavo, Iu ho
vezal naSo drzavo z Romunijo, v Dalmaciji se
hodo z angleskim denarjem modernizirala prista-
nis¢éa in Se cela vrsta ({l-ug'i]l vecjih in manjsih
del je v delu ali pa so na programu. ki se bo
tudi izvrsil. Vojvodini je polcg tega silno poma-
gano z drZzavno intervencijo pri nakupu zita,
juznim pokrajinam bo dalje pomagano pri vnov-
¢enju cespelj, Bosni in Srbiji je bilo olajSano
stanje z zvisanjem odkupnih cen pri tobaku itd.

Samo v Sloveniji smo vseh teh dobrot silno
malo delezni, da jih komaj opazimo. Gradi se
9km dolga Zeleznica §t. Janz—Sevnica, prelaga se

Medenski Klanee, na programu je razsirjenje ce-
ste St. Hj—Maribor, a je bila licitacija zopet raz-
veljavljenja, se letos bi se moralo zaceti z gradbo
vseuciliske knjiznice, ki pa se ne more in ne more
res tudi zaceti, na programu je tudi avtomobilska
cesta Ljubljana—SuSak {er zeleznica Crnomelj—
Vrbovsko. kar pa je vse Sele na programu, da
nihce ne ve. kdaj se bodo ta dela tudi v resnici
zacela.«

Stara pesem. Pa zmeraj nova. In Se¢ bo pela.
Prav dotlej bo pela. dokler ne bomo dosegli svoje
popolne linancne avionomije.

Od priznanja k dejanju

V‘_"""d"_O ve¢ jih je, ki izraZajo zadovoljstvo nad
nasim llstmp. Oglasajo se tudi novi naroc¢niki
dokaz, da si misel, ki jo zastopa list, vedno bol]
utira pot. S tem so svoje sogladanje prakiicno
potrdili. — Obracamo se Se do tistih, ki odlasajo.
da storé enako. Simpatije so sicer nckaj lepega.
ali samo od njih ne Zivi nobeno eibanje, Treba
je tudi zrtev. Stare naroénike in :f)rijutclic pro-
simo. naj nam posljejo naslove oseh. o katerih
mislijo, da ga bodo narodile, ako ga ji;n yosljemo
na ogled. Kdor se ne misli naroditi, ‘naj llfsl vrne
z opazko: Ne sprejmem. Najlepsa hvala vsem. ki

T

se¢ bodo odzvali. /prava in urednistyo.

Mali zapiski

Prepovedan casopis.

s

Minister za notranje stvari je prepovedal uva.
zati in Siviti v nadi drzavi casopis »Neue IFront
Ki izhaja v Parizu.

Stvarno porocilo o nasem listu.

»Hrevatski dnevnik«, glasilo dr. Macka, prinasa
dopis nekega D, Uglesi¢a o »Kmeckem gibanju
v Slovenijic. Dopisnik opisuje nastanek gibanja.
njegovo politiéno in gospodarsko ozadje vseskozi
stvarno. Stvarna je v celoti tudi sodba o nasem
listu v odstavku s podnaslovom »Zbiranje opozi-
cionalnih sile:

»Sledil je 6. januar. Voditelja kmeckega giba-
nja Pucelj in Marudi¢ zapusScata matico (namrec
organizacijo slovenske kmecke stranke, zvezano
s hrvasko, ur.), medtem ko ostali uglednejsi ¢leni
cakajo. Medtem so neodvisni slovenski razumniki
ustanovili 1. 1932 nadstrankarski list »Slovenijo:.
ki je imel namen, da Siri brezkompromisno slo-
vensko misel ter je skuSal dobiti somisljenike v
vseh taborih. Razume se, da je vodil najhujsi boj
zoper .jugoslovenske nacionaliste’, orjunce itd.
Pri petomajskih volitvah ne nastopa naravnost.
ker je list nestrankarski, toda posredno podpira
izvenparlamentarno opozicijo.:

Kmecka razdolzitev.
V zagrebikih »Koprivahs beremo ta-le razgo-
med kmeti: :
sPrijatelj. za petdeset odstotkov so nam zni-
zali dolgovel« :
»Bog jih zivi. zdaj se bomo spet lahko zadol-
zili za m{; petdeset odstoikov ...

yor

Razsiritev radikalne stranke.

Na zboru JR7Z v Belgradu zadnjo nedeljo je
rekel ministrski  predsednik  Stojadinovié  med
drugim:

»Posrecilo se nam je, da smo razsirili radikalno
stranko za Koroitevo SLS in Spahovo JMO. Tisto,
kar je bila Zelja naSega velikega ucitelja in ne-
umrlega vodje Nikole PaSiéa, to se je posrecilo
nam, njegovim ucencem. . .«

Denar za spomenik,

»Obzor« poroca, da se je {akoj po Pasicevi
smrti zatelo v Sarajevu zbiranje denarja za nje-
vov spomenik. Denarja so nabrali nekaj nad 150
tiso¢ dinarjev. Sedaj se pa slisi, da je bila od
tega zneska vloZena v banko samo ena treljina,
ne ve se pa, kaj je z ostalim denarjem,

Urednik in izdajatelj: Karel Andre¢ v Ljubljani.

NOVA ZALOZBA V LIJUBLJANI ¢z : 0.z KONGRESNI TRG

Priporota

lvana Cankarja zbrane spise

19 zvezkov z uvodi in opombami Iz. Cankarja

Ti spisl niso samo nad najobiirnejsi narodni tekst, ampak SO najpogumnejsa Izpoved slovenskega duha

Iz lastne zalosbe se %e posebej priporocajo: F. S. FinZgarjevi zbrani spisi (8 gveskov]; Fr. Stele,
Oris zgodovine umetnosti pri Slovencih; Stanko Vurnik, Uvod v glasbo; Jak. Kelemina, Literarna yeda.
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Poseben oddelek za pisarniske potreb3tine




