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Cast nam je sporoéiti vsem

miadim litera-

tom, da bomo spet pripeli z izdajanjem in z
rednim delom revije MLADA POTA. Zatorej
vas prosimo, pofljite nam svoje prispevke na

naslov: revijp MLADINA (za
Nazorjeva 3, Ljubljana.
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Cigav je statut na Fakultetf za sociologijo, politi¢ne

veds in novinarstvo? se je v i §tevilki Tribune

§ Zoran Senkovi®, ftudent taiste fukuliete,

benem v isti sapi um‘m'ljn. da to nl samo statut
njohﬂmﬂhnnlﬂ{ﬁh“ H‘Il'l-lf.d htn':uk &m tudl:&mmt tistih,
+ki 5 imajo za predstavnike studen javnega
mnenja* in ki o o ma Tribuni in RndESJludtnl.

TEZE 0.

Mlada Pota),

VSAR NoVE DIREYNIK- NO¥A RESIIGA|

V' slovenski javnosti o dalf Sasa “ji: veter ,,objek-
tivnegs® in ,angafiranega” pisanja, kat Vit
socialisticno Zasnovan in ,voden® Gasopls Drevnik.
Orgazem nmlnus:n:jl ne}t:t\'dujnlnejy iléf&kdnmup:p
pisanjn (prepisovanja) je dosegel s (i) ne
20,10.1 9?5, v katerem se del ]ﬁjl:mkil:wm uredniitva
E—m.nviaa cksplicitno na pozicije, ki so nasprotne v

nevnikowi wsebinski zasnovi tako megovane socia-
listitne terije in . katerega eden od vidikoy je

objektivno  informiranje = marksistiéno revolu-
cionarnih poziei).
Clanek z nastovom ,,Vsak prodani Alfa-Romeo —

ba" sporofa vesolinemu slovenskemu brak
stv naslednje: (citiram najbolj eklatanten del lanka)
wAlfa-Romeo je tipien primer, kako podjetje, ki ima
vie moinosi za uspeh lahko uniSijo delaved in
sindikati in ga El%mm"u v ,dobrodelne ustanove™.
Kakina marksistitna obstojedegn stanja, dﬂﬁ
uredniftvo dnevnika, pa je to; ¢e preko tega Clan

sporoéate, da je verok gospodarske in drufhene krize v
Italifi In v svetc avski razred, ne pa KA-
PITALISTICNT NACIN PROIZVODNIE, ki wpliva
tudi ne ostade drofbene odnose in fenomens. Ni-
sprotng, v Elanku razberemo, da delavei s svojo
organizirine porednostio spreminjsjo dobro stojedo
tovarno v ustanove, ki bremeni celo drufbo, posebej
kapitaliste (i ne morejo dobiti krvavo zasluZene,
d.uglj.dka} in driave s predsednikom Leengjem, ki jo
nadrazredns tvorba vsaj tako jo pojmujejo nekateri
nafi novinagi, Prav tako nam pede v ofi nadaljevanje
Zlanka, da kar 19 % delownih ur odpade na boleznino
in s temn manj&x zkoriséanje, oprostite, storlnost dela
v tovarni Seveda se v uredniStvu dnevnika urednik
zadnje strani ne z.;n}mll. da g_l:_l delu m tek]:f.‘om I.rnlcju
slej ko pref el in izdii in je po mojem mnenju
dni-nlj., lézjhzis:;eglnﬂ Igosspwh ur delovnega &asa, vsaj
pladani 50 za njcge, ostalo pa gre v fep italijanske
drFave, ki ni burfusrns zopet ichajam pm:ir:zn]
vesti novinarjev in, ki tuko skrbi za socialni poloZa
delaveey, da se res lnhko vpmfamo kako to, xda
dolavei $¢ stavkajo in s tem mudijo kapitalistiCni
druzbeni red, ki po midljenju pisca &lanka in urednika
zadnje strani Dmevnika, osvobaja Cloveka odiuienosti,
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in v katerem se tako rado pojavija tudi fafizem.
nam kohéne d::'-\dnjl hinoveko javkanje predse
Cortezija, naj delavei vendar razumejo, da tovarn
za njih, saj je lastnik driava, ki izhaja iz Tjed
glasmik je mogoéni glas predsednika Leon
za katerim se diffjo tihi prifepetovalel s
angleitino, ki jo najvelkrat difono v visokih nebg
tiéni Wall streeta,
sem povzel samo v nekaterih tolkah in sio
i naslednjih dveh mzlogov:
1. ker je €lanek tako jasen, da ne potrebuje nob
razlage za odkrivanje nekih skritih (prikritih) remic
1 ker s mi 2di pomembno obsodit doloden nadin
Mmoo vanje raznoraznih deinth in ncio
novic in notic in burfoarno perverznih Esopisoy, ki
kontinuirano pojavijajo na zadnji in fe ini stray
nafegn ,socialistiCnega opredeljenega” &asnika Dna
nik, Prov v tem prepisovanju Skako plodovit in g
nadin dela v nafem novinarkem pisanju) vidim trag
nafin, kiko s poskuda graditi potrodniika in
meidanska mentaliteta v vseh svojih variscijsh @
klanjanja raznotaznim idolom Hodskih mas, teniénen
razvoju Zahodfd (ta ne bazim ma humanosti, ampak
profitu in ¢loveks odtujuje ter ve€ino ljudi na sve
postavija v sufenjsko odvisnost — Tretii svet
raznoraznih zgodbic iz vsakdanjega Zivijnja, ki krepij
miseinost , 1 vie est belle” in zafo ga ne spreminja)
ne razmisljaj o njem! (mimogrede s to besade ne
nase popevke, ki jasno kale na razradfanje show-ba
sinessa pri nas). Skratka Dnevnikova urednifia politil
vsaj oma teii po tem, da ponujs pornografsk
reakcionarng plafo in s tem visoko zavestnemd
slovenskemu bralcu pomaga de nadafje izgrije
odtujeno zavest, da bo fe bolj nekritiden do styamost
ra.m':n do wiake deviacije in & tem staliida
ucioname prakse politidno drufbeno devianten tu
sam,
Zakljuéil bi 5 pozivom vsem revolucionumim 8
dentem and Co., da bergjo zadnjo sttan Doevrika Qg
tako dobijo, kot s je izrazil nek moj prjote
viakodnevno dozo stimulanss za to, da Ze spremenjs
svet ie malo spremenijo. (b. Brecht)

KIRN SRE

Konéno smo docakali. Utésnjujodi nas o
anonimnosti, obstranskosti, potisnjenost] v K
je prebit!!! dne 17. novembra 1975 ob 143
tj. v samem zgodnjem dopoldnevu nas je p
castil s svojo pristnostjo znani slovenski 2um
listiéni umetnik tovans B. Pogacénik.

Spremljali so ga postavni modje iz
televizijske hife. Atmosfera, navdusenje n g
pravljenost sodelovanja s strani prisomih
samih prostorh uredniStva Tribune je b
M= nepopisljiva. Posebno nas je dvignilo v obl
spoznanje, da je zgoraj imenovani med
{ne) mogodimi znamenitostmi ljubljanskimi
svojo oddajo o Ljubljani in gro izbral mvno
Posneti in povoreéi so presreéni, da & T
vizualni medij in da ph bo vesoljno slovesty
lahko videlo. Sam izgjlcd vedkrat pove ved K
: besede; §¢ posebno, e je govora o nadi RTV,

vedno praznujemo ta  veliki delo
uspeh!!!

TEZE O TEMELNH PREVEN [+
TOSTI SMRTNE KAZNI ki

Opomba: Zagovor smrine kazni se nanataj -
viem na dve njeni funkeiji: na mevemimﬁi:am
valno) funkcijo in na povrafevaino (maiSevalno)
funkeijo, Pricujofe teze upoftevajo & mnenje o

biavija)
O¢ita nam (R|£: tudent}, vanje proble-
matike, o kateri pifemo, konkretneje visokololskega
statuta, in nam mele pred = smeo ¥ §vojem
gﬂl‘oéanju neobjektival in da je nal prispevek kot
tudentov v razpravi o statutu nidev,

Vsokakor ritrditl, da je Mofa Pijadejeva
definicija novinarja kot , univerzalne neznalice™ ns
mema za nafo samoupravno socialistidno  drulbo,
Novinar mora pri nus bitl angadiran javni druibenopa-
litidni delavec, ki v drufbeni praks deluje z mocjo
argumentiranega in oEZnavanja
objektivie stvarnosti. Resnici na [jubo momme za-

isati, dz smo pri pisanju o ruzpravi o statuty o
“akultet| za sociologijo politidne vede in novinarstvo
delovali v skladu z omenjenimi nadeli, Zopisali smo
dejstva in jih podpdi 2 argumenti, ki smo jih Egrebli
na mz[:nm ¥ prvem in Cetriem letniku, Toliko glede
neobjektivnosti. Kar pa se tite nepoznavanja stututa
menimo, di jo -avior sporne informacije s svojim
sodelovanjem v razpravi na fakultet] pokazal, da mu
stifutarne znake niso fpanska vas, \akaku[ ne gre
wobremenjenim” enturiastom kratiti priznavanjn za
trud okrog statutn, epmv — fe enkrat poudagamo—
njthove poznavanje le-tegn pri vodenju razprmve pri
brucih ni ravno blestelo! i’asploh pu sc nam zdi, da je
ost kritiénega &lanka v Tribuni narobe usmetjens:
veljala bi amarfni, apolitiéni vedini drugih #fudentoy
fakultete, ki osnutka statuta (listega sveinjn potiska-
nega a) fie do diner niso videli od blizu, Njihov

prispevek pa ostajo nespomo nidev!! «
Boris Malevac (Radio Student)

preventival funkciji, ne glede na statistiéno dejstvo, d
i dedelah, jer je smdnafaze:: ukinjana. i g

1. TEZA: Ce trdim, da jo smrina kazen nedemu
Eunthna, potem tudi trdim, da tisto, Semur j& srartna
azen potrebna, temelji na strmhu pred smrtjo taka, da

ga izkoriita,
2. tEZA: Trditev o 1|1:»uhl=|:nm:~|ti smrtne kazni je
trditev o potrebnosti strahu pred smrtjo.

3. TEZA: Ce je smrina kazen opravidena, je v
imenn strabu . pred smrijo, ki prepreduje zlocine,
neupravideno tvegati Zivijenje za karkoli, kar branim s
smrino kaznijo in Kar je tore] odvisno od nje;

4. TEZA; V drulbl, kjer je smrina kazen neuki
njena, s0 najhuji zlodini nadin prestopanja straho
pred smrtjo.

5. TEZA: Ce trdim, da je smrtna kazen v celotnam
ustroju ueke druibe potrebna, polem trdam, da od
potrebmosti smrine Kazni ne more bidi mumjia ne-
rmoinost, da bi prpadniki te druibe tvegah noje
Hvlienje za ohranitev viednot svoje drufbe.

B. TEZA: V drufi s smrtno kaznfjo so najhejdi
doéini prav tako- institucija tveganja Zivijenja kot
tveganje pri drubeno najvile pri:nm dejavnostih (n.
pr. refevanje pri potresih, poiarih, narodna obramba);
pri tem- je treba upoftevati, da tveganje daje tom
dejavnostim drofbeno priznanje.

7. TEZA: Zavzemovanje za smrino kazen je sodba
o obfutljivosti tistih druibenih struktur, ki = &
smirtno kaznijo branjens.
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v, &klop zanimivih prireditey v tednu Komunista v
* Mariboru bi lahko prifteli tudi posvetovanje o komuni
u v visokem Solstva, ki je bilo v domu druZbeno-
muf-nih organizaci] 5. novembra. Posvetovanje je
ilo razdeljeno na §tirl tematska podrodjs: komunici
mnje znotra] vzgojnoizobralevalnega procesa, viogs
- pomen in problematika komunikacijskih mediev v
visokem Solstvu, delegatsko komuniciranje in informi-
je ter komunicimnje visokega folsiva z gospo-
mt\'om in ko d.mx.mgcm ;ku;lo:st]o. ?os\'emvﬁu?e
jo potekalo v prijetnem vzdufju in organizator, Stu-
dentski lst Katedra, je lahko ugotovil le to, da za
posamezne teme referenti niso bili preved ogreti in da
zamdi tegan njihovi prispevki niso vebudili plodne
diskugipe, Diskutiralo pa se je na celotnem posve-
tovanju bolj malo, Posvetovanje tiko ni doprinedo h
kristalizaciji idej, pal pa je le osvetlilo problematiko
komuniciranja, tegn Eivljenjsko pomembnega faktorja
za razvoj kvaliteineiih samoupravnih odnosov. Majbolj
sufitarno podméje in poleg tega tudi najbolj zanimivo
je billo komuniciranje znotraj vzgojnoizobrazevalnega
cesa mediem ko so hile oskle teme podane
formacijsko in delno povrino,

FRAKSA JE POKAZALA

prvi referent dr. Franke Wreg je osvetlil krizo
komuniciranja, ki mora zlomitl tradiclonalne okvire in
s¢ kvalitetno prilagoditi novim ssmoupravoim od-
mosom na dolsh, 5 tem da visokodolski zavodi ne
mzvijajo le komuniciranja znotraj Studijskega vousa
pad p: naveiejo tudi stik z drur;JB:nndgmkm_ vihrd
sktivizma smo razvili komuniciranje med druZbenimi
instituctjami in med nivoji samoupravnega odlodanja,
pozabili pa smo na mzw'inﬂju tehnike komuniciranja
tnotraj temeljnih smoupraynih b, kot so npr.
delegaciie, Na osnovi tkov in raziskav je dr. Stane
Vieg podal zelo prepricljivo sliko kritiénih problemoy
razvoja komuniciranja. Poudaril je predvsem:

~ prvi problem je modno ugotoviti ke Pl‘i ustvar- _
jenju stikov med delegatsko bazo in delegacijo. Ta stik
nl fazvit v zadostni meri; ravitkave so , da celo
Glani delegac ne pribajajo redno (ali pa sploh ne) na
sestanke delegaci,

~ baza ni dovolj informirana o procesih delovanja
na obfinski in republifki ravni; celoten delegatski
gistem bi morel dobiti karakteristiko sistema druibe-
nopolitiénega izobrafevania in gojenja politife kul
ture. Pri tem pa je referent pozabil tudi na odgo-
vomost samoupraviih skupnosti do podajanja infor-
macij (ustreznih!) in & tem vgajanja SirSe drutbene
skupnosti,

— velik problem predstavija motivianost samo-

~ upravijaveey — v lem pomenuy motiviranosi ¥ obsegom
pravic za odlofanjs npr. na ob&inski ravni Kompe-
fence e pofasi prehajajo i birokratskih rok v roke
samoupravijaveey. Zbori obfanov ne smejo biti le
stedstvo informimnja Sire delegatske baze paé pa tudi
mln&u:gn: i — npt. ni javnih raz-
pravah, o metodologfji refevanja temeljnih problemov

v obéinskih mejah.

- usklgjevanje interesov je neudinkovito, s se
pojavliajo skupine, ki vidijo le lustne interess. Po-
trebma je mrumeti isprejeti firfe drufbene cilje in
drufbene potrebe in ugotoviti, na kakien nadin Zeli
drufba te cilje refiti v imenu delovnih ljndi, Za
utinkovitejle usklajevanje interesov moramo proble-
matiko omvetljevati ]‘avm in z jasno formulacijo proble-
mav,

Delegatski sistem, ki je zgodovinsko edinstven, mora

barirati na multilogu drux:em?ri tem pa je treba
poiskati in precizirati viogo benopolititnifi orga-
nizacij in drufbenopolititnih zborov, ki fe niso nasli
sojega pravega drufbencga smisla in funkcije. Komu-
nikacijski sistemi, ki s0 po pravilu hierarhiéni v vseh
drufbenih skupnostih, morajo to pravilo pri nis
ti in omogoditi sporazumevanje med samo-
upravijalci na veeh ravaeh po nadelu enakosti,

Mnogo manj je pri svojem referatu izhajal iz prakse
Yili Pleniény ki je podal sliko stanja delegatskega
komuniciranja in informiranja v Zsms, kot. bi naj bilo.
Poudaril je ugotovitey, da brez ulinkovitegs infor-
mr?l ne moremo priti do samoupravijanja, da mora
miadi novinur biti tudi d!_'m‘.t-mogulrrif.‘m delavee, da
0 informaciie predpogoj 2 ucinkovito dejavnost
ISMS, da ne znamo vilno izkoriati sredstev
javnege obvedfanje s katerimi miadi raz; mo, ..
j;.l nsdukn:k: 1$, kjer smo in da ne deﬁﬂgﬂ.ku
bi morali. NaZelno se seveda vsi stimjamo z njegovimi
ugotivivami, pri tem pa ne moremo pozabiti na viogo
orguniratorja in iniciatorja, ki bi jo noj ZSMS med
miadimi preveemala povsod. Neizpolnjevanje te naloge
pa pogojuje verjetno tudi njegove ugotovitve,

KJE JE KEVALITETA

Mno#ico prisotnih na Il:n)ec\'tloumju je najbolj maz-
burkala mzmiﬂjuﬂje profesorsk teama iz VEKS.
Profesari Matjaz IIIEP'.{ Stefan Kajzer in Frunjo Vizjak
w obdelali problematiko komuniciranja notrej vagoj
moizobraievalnega process kot  ziinteresirond laiki,
vendar zelo kvalificicano, Vsi so probleme, ki so jih

- nakazali, v svoji praksi Ze prideli oc!l;mv!jnﬂ Izhajali so

I ugotovitey

. = na pedapodki proces s glda preved tradicionaine,

' Objekct tegn procesa mora postali znanje, medtem ko
0 ftudent in ufitelj v tem procesu le dopolnjujeta,
Kvaliteta tegn dopoinjevanja se vidi na izpitu, ki mora
predstavljati poleg kontrole znanja tudi kontrolo

-—_u-i.;iekl je znanje — potrebna je bangormacija
manjs ‘pri obeh subjektih pedagoikega procesa, kar pa
pomeni le skupno relevanje problemov (iz Studijske

~ komunciranje ne sme in ne maore bitl le eno-
TRt
. e upotovitve so nadalie povezali @ motiviranjem
partnegjev v pedagodkem procesu

- i delsvec je motiviran znotraj meja
sisterna; v katerem dela. Ta sistem pa je zelo tog, saj ne
Cupoiteva kvalitete pedagofkega dela. Tako je sedaj
- dohodek jpcdz,gui‘k:‘?a delavea razdeljien na redni do-
}hmh ki je sestavijen iz viednotenja rnanstvencga
dels, druibencpolititnega in pedagodkega, in na do-
i d4hodek, ki ga sestavljajo kvantifikaciski
pokazatelji o pristopu k izpitih, o predavateljskih arah

in morda % o Stevilu FHudgskih skupin, Poleg teh
pomanjkjivosti pa sc pojavia in fe dolpo oh*t?}n
tendenca o individualnem raziskovalnem delu profe-
sorjey, stunowsks konkurenca (vpliva na odiujevanje
informacij), parcialni pristopi ¥ pedugoihih rocesi in
s tem transfer parcialnih informaci. Pedagosko delo pa
ne more bitl transfer pad pa transformacii informacj;
tudi pri fudentih zasledimo indicifealizem pn
proudevenju Studijske materije, ki bi se mords lahko
edprvil 2 =
. mofnostjo aktivme udeleibe v procesu komu-
niciranja,

2. moZnostjo sprejemanja izkuienj iz prakse,

3, = novim sistemom ocenjevanjs, ki bi ocenjeval
rnanje in sposoboosti ne pa obseg hmpjenja in
retransfera parcialnih informacij in

4. s humanizacijo v §tudijskem pristopu.

Ceprav so v prvem delu nakazovanja problematike

mj;hljm:]a pedagofkega procesa Clani teama na-

azali potrebo po humanzzacti odnosov v pedagodkem
procesu 0 se zabili v preozke okvire pri nakszovanju
problemov motiviranja pedagoikih delavcey. Pedagoiki
delavel niso motivirani le materialno pad pa tudi
moralno, pri tem ne moremo kZpustiti nitl prvine
socialistiéne zawesti posameznika. ¥V kolikini meri pa
druba doje moralno in politiéno priznanje je seveda
drug problem,

Zanimiva skupina je potem podala fe nekaj smernic

. 2a izboljfanje pedagoikegs procesa — npr.: ved semi-

parjev z aktivno mzpmvo, veé samostojnega razisko-
valnega dela, {:wezevanje 5 prakso in teamsko delo
med pedagogd in ftudenti . . . in na kraju ugotovila, da
bomo te futurolofke zahteve lahko uresniGili le z
boljio kadrovsko opremfienostjo ol

LIUBLJANSKI FROBLEM]

Iz ftudentskega Hubljanskega radia se nam je tokrat
oglasil Miran Cupkovit, ki je zelo mmokritiéno arisal
mankljivosti delovanja komunikactjskih povezay v
mﬂent. em s8moupravljanju. Informacije potekajo
vse enosmerno (od UK navedol), delegati usklaofago
woje mnenje in zaradi tega ni teiko ugotoviti ien
je njihov stik z bazo, v borbi za funkcioniranje
delegatskega sistema morajo postati komunisti ,#n'mi
akterji, prav tako pa je potrebno urediti poloZaj Radia
Student in itudenlskfgl Zasopisa Tribuna — oboje
mor bolf aktivno in afurmo spremfjati problematiko
ftudentske ulacije, vgajati pri tem mlade samo-
upravijalce, jih informirati. ., da bosta tdva media
lahko v zadovoljivi meri opravljala svoje poslanstvo pa
je chrbno zagotoviti dolodens medstva,
p[ol:liemat?r.i komumniciranjs na fakulteia in
gnotraj njih je spregovoril e vodja Centra za razvoj
Univerze, Edo Miheve, ki je opogzoril predviem na
dvomljivost moknosti rejemanja novih  reforma-
torskih metod za posodabljanje uénih metod — soveda
ob sedanji (nezainteresirani, pasivii — vse je mislieno
Iz delnol) itudentski populacii. Pri svejem razprav-
ljanju izhaja iz domneve, da se vse spreminja (svet se
menja . . .}, da to \ra:vﬂmm{v $irli druZbeni skupnosti
le kanéek za zidowi kololskih zavodov . . Povedati
to treba naloge kontrolnih organov in zaostriti odgo-
vorpost reformatorev Sodtva — premalo izhajajo iz
porirebin zahtev prakse,

SOLA — GOSPODARSTYVO

V tem drufbenem trenutku je povezava med fola in
spodarstvom verjetno najbol] poudarjena zahteva in
istvo celotne reforme (Ce odmislime kvaliteto ftue-
dijskih procesov) in zaradi tega smo iz tega podro&ia
pridakovali tudi najboli bumo debato. Pricakovali — a
ne dofakali. Ivan Herga, ki je razlokil komuniciranje v
QZD in orisal naloge tovarnidkih glasil, je poudaril
zahtevo po povezovanju tovarniskih glasil todi navaven
— mid drugimi tudi 5 studetskimi glasili. Prvi koraki so
ma tem o&ju Ee storjeni, saj so so tovamifka glasila
povezala 3 Smdentskim Hstom Katedra — to, do sedaj
deklarativno povezavo pa bo treba poglobiti in au-
riruti. Kot strokownjak iz prakse pa nas je opozoril tudi
na to, da v Studentskih slasili]'l pogreda problematiko

Btudentoy ob delu. Tudi o podrodje bomo morali
pokriti!
K t&f tematiki je svoje misli pri tdi Igor

Pavlin iz Centra za razvoj univerze iz Ljubljane, ki pa
s je dotaknil m\'wn problemov usklajevanja uén
programov s fitso drufbeno skupnostjo. Po njegovem
mnenju 50 subjekti visokoga Solstva tudi subjekti Jirde
druibene skupnosti in zato ne moremo ved dovoljevati
sterotipa znanje: uporabniki. Znano je, da razdelitev
udni programov ne vpliva na mesto zapostitve v praksi
in Lc zaradi tega sploh vprailjivo, ali praksa ve, kaj
vaebujejo uZni programi, Torej — kaj je tisto, po Eemer
s ravnajo sestavijavei wénih programov in — ali bo
W10 (verjetno subjektivizem predpostavk) fe previa-
dovalo naprej. Ipor Pavlin je odsal S problematiko
nDurdujskih® fol, hierarhijo Jol glede na &as obstoja,
soctalno strukturo Studentov , . .

Med diskutanti se je oglsils % Bredn Filo iz
Univerzitetne knjifnice v Mariboru in povedata, da

mora univerza vzgajati Studente tudi ma podrodju g

wporabljanja informacl (virov informacij), sa bo le
pravilna upsosobljenost ftudentov omogodila kwali-
tativen dvig pedagoikih procesov in povedala ab-
sorhirani obseg znanja Studentoy, -

S tem bi lahko dejali, da smo na kratko Eérpali
roblematiko, ki je bila podann na posvetovanfu o
omuniciranju v visokem folstvu, nikakor pa ne
marema redi da smo iz&rpali to problematiko nasploh.
Dotaknili smo se posameznih kritiénh tofk, poskufali
oriss:ti s::dmﬁg s:'tjanjem.. stvar mh nas pa je sedaj v
nafem anju (ali privego te] repricanja),
da nnpnir:pl\:s obstajajo mn da jih je I.rcsh: gd m-ilﬁ_.e
lenobmedi in drufbenopolitiéno neaktivnl Glani nade
stanovske strukture so lahko zadovoljni s tem, kar
imajo — to pa je traglka njihovega obstoja,

miagjan veinar

Tragika obstoja lenobneiev in druibenopolitiénih
neaktivaih &lanov nake stamovske (najbrd Studentske,
morda tudi profesorske) strikture je nujna posledica
tragi¢nosti pridnih “in druibenopelitiéno ak tivaih
Glanov naje stanovske struktore. Informacije so zlasti v
politiéni (tudi drufbenopolitiéni) dejavnosti osnoval
yir odlo¢anja in druFbene kontrol# midi in monopala,
Ko to imal, lahko vse to spravil v svoj predal, se gred
demokracijo, samoupravljanje, zrihtad, da se po;glk
samoupravni  sporazum, zakon, stafut in tregitno
obstojne prisilis v Dmﬂ? tragiénost, Ob tem samo-
upravianje in delegal komuniciranje zahlevata
éinne samoupravne drufbe*, kajti informacije so

dpogoj za udinkovite dejevnost ZSMS", je od
nekod pravilno prepisal Pieniényev Vili Delegatski
sistem, semoupravnl sistem (2 blagovno trinim’ siste-
mom) politiéne institucije novejiega datuma predstay-
ljajo wisek radikalnosti politiénega instituts. Sociaino-
ekonomski In drufbeni polofaj kmeta, delavca, itu-
denta, pedagoga, raziskovalca, in politika ,pa de ni
dosegel vilka radikalnosti politiénega instituta™. ideo-
lofko demapoiki je blef o problematiénosti samo-
upravijuvEeve motiviranosti za samoupravijanje, Zato
mi Eudno, da ob vsej dejovnosti izgrajevanja teorije
sistema, ki je bkredno konjukiuma (grmads posve-
tovanj, seminagjey, tedajev, ki ofivljaje turistiéno

#MIVO sezono™) ostajamo na plahostnem odnosu pred

idejnimi stranpotmi, ki ,s0 lahko nevame®, Tu mislim
zlasti neresmejie poskuse smelegn analiziranja in raz-
iskovanja altemative (wovi ,nebudietski® kanali ko-
municiranja folstva z gospodarstvom, analize folanja in
Studijskegn procesa, tehnologije, ciljev in pragme samo-
upravnih procesov . ..}, Ki se ng ustayi pred analizo
interesov, modi, konfliktoy manipulacij, za Timer e
pod kamuflafo normativne demagogije "skrivajo mo-
nopali in manipuliranje. Gora nrnoya, nar #e aprioti ni
tisti, ki ne gre gor.

. Franc Hmeljak

pravne in vsestransko informirane

STUDENTREE
TioK,

MARGINALNOST MANIFULACH ALl MARGI-
NALNA MANIPULACLIA — STUDENTSKI TISK

O:mngi fax: e - P e
1. Studentska s kot tna kalg
socialno \':driﬂml::ugguprtbi"hlv:frﬂkalqlummty!ﬂth
socialnih slojev in mezredov dane druZbene stratifl-
kacje in je hkrati dreibeno determiniran .5 svojo
starostio in odnosom do rnanja® in ves irohri-
fgvalni sistemn — irpostavae razrédne indokirinaciie -
imata skoza instifucijo represiviega izobradevanjs vio-
go rekmutiranja in dajanja statusa Egﬂ‘l&l v drufbi

2, Iz tega poloaja 3tudentske populaciie v drufbi
ihaja tudi stopnja integriranosti te populacije’y drud-
beni sistem. Vzdrievani sloji ostajujo na robu socialno-

iti¢ne marginalnosti. Objektivnl inferes te socialne

ategorije prebivalstva je preseganje socialnopalitiéne
mstitu
anifestativne

marginalnosti. To je tudi proces
dabt]:ehdmihe. vzrokov te I - e
oblike w0 spontani revoll, gi ] i¢nim
mgnnizi.:a'ﬁim in zahtevami kot pmp'a.micp: oprade-
litvijo gibanja. Razmifljanja in I'ufmuh.dﬁl zahteve o
fudju kot delu predstavlia izkristalizacijo tega inte-
Tess, 5 toéno opredaljeno razredno vsebino,

4, Politi¢na akcla za lzradanje in uveljavijanje tega
inferesa je zaradi diferencirane so struk ture, 3e
bolj pa zaradi poltiénega progmatizma ostala na nivoju

politiénega marginalizma.

5. Studentski tisk 5 svejo crmmml%nhm usmerje-
valno viogo ostaja na istem nivoju politiénega mang-
nalizma. Vendar je tu potrebno formuliati njegov
polodsj v odnosu do drudbe, na katero se obraga, in
polozaj v olviru svoje socialne sredine ter to loéevati

6.  Forminnj I studéntskog - mnenja
uslovljeno Le po fikim em lmiliin u druftva
imala ova kategorija stanovniftva. Budeéi da studenti
deluju u univerzitetskim okvirima, gde su samou i
odnosd bili do sada nerazvijeni, a njihova pozicija o
takvim cdnosima nedefinisana, vormalne je da nisu
mopli néestvovati u mspodeli drudtvene moéi ni u
domeni svojih realnih kompetencij ... Stog je stu-
dentska ftampa poslednjih ngkoliko E:ldim tavorila
siéno kao je tavorio | celokupni omiadinski pokret.™
Kot revolt in kritika druibene stvarnosti je Studentski
tisk igral in nedvomno e vedno igra svojo napredno
vlogo, posebno fe z vrednostnim angaimaziem. To

il OFoEoda ravno pozictja i

. Na  motranjem™ ﬂdrnﬁju o je v okviru

ob

socialne stedine, pa je t icajno na frontnd pozichi

apeliranja.

E. Urednifiva so zato relativno izolarina intelek tus-
listiéna skupina, od katere defavnosti je odvisna
politika listd, Tuda &e se tako uredniltvo postavi za
aedidée polititnegs delovanjn Studentske populacie de -

vedno ostaja alno, To je tudi nost: itje
s politiénim m mu omogoda ke m::.k‘ljw
navo  posameznih vprafanj, kot to lahko stod s
politiénim tizmom obmmenjeni vrh oficielne
drulbenopoliticne o i Skupnost #tu-
dentoy, sedaj Z5M oz. UK Z5MS. margmalizem je
Cesto na robu legalnosti. Primerov iz r:;pocmdm
preteklosti je veliko. Ob tem pa vedno obtajajo Sroke
modnosti lacij. Administrativono tsko
urejanje uredniske politike sicer delno zavira tako
naravnanost, vendar pa se skorsj praviloma konéa z
bumerang efektom.

9. Samoupravlanje na univerzi je z dolobami
zakona o visokem Solstvo instituciia — politiéni
imperativ, ni pa samoupravnl institucdonalizamp odnos
socialni odpos, kar je normativad ol politidne akeije.
oMada je dekle institucionaliziran oblik smouprav-
janja historijski nufan, on se i iz zatovrene i
indvidui nametnute sfere mora sve viSe da preobrada u
fire okvire osnovnih i neophodnih socialnih regulativa™

10, ¥ teh okvirih ostajo vlogn Studentskegn tiska
identiina ne gledy na nove koncepte, iti¢ne reor
ganizacije Studentov, instituclonalizacijo mjihove
samoupravijenjz  Preseganje marginalnosti o
osnovna  determinants preseganja vipge in polofaja
ftudentskegn tisks tako znotraj socialne wedine v
kateri dieuje, kakor tudi v polodaju v drugbi.

11. Alternativa temu polofaju je negaciji zne-
Eilnosti tega tiska, MoZna je administrativia ukinitey 2
ehrazlogitvijo o drufbeni nekoristnostl, glede nn upe
danje ,revoltnega vedufja® ali vkljuditev v dro¥bene
procese spreminjanja v smislu procesa dialektiénih
nasproti] med instituclonaliziranc  sfero  samo-
upravljanja in individualne sfere v ,totalni socialni
abrat”. Tudi na universd

Franc Hmeljak

Dijalog Kon Bendit—sartr (Bilten , Omlading i stu-
denti od 9.1.1969) Cit. Po Borislav Diuverovié:
osobenosti studentzske stampe, Gledidta 1969

Borilav Dduverovié: Osobenosti studeniske ftampe,
G!oﬁiiucl ‘36} str. 410

Esad Cimié: Samoupmvljanje | samo upravijanje,
VUS, 29,10.1975 ik g
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Ker je Tribuns z objavo sikofantske fraze svojo Sast
in dobrotno ime oprala, se, dmgi akademik,
varjava le midva. Seveda bom spet laljiv, a to :JE?
bo tako brezosobno, kot si s svojim podpisom brez-
oseben t,

Imelo me je, da tvoje kartice ni bi resno jemal; da bi
ravaal tako, kot & ti NEDOSLEDNO (saj kako
drugage, TAKO SE VENDAR DELA!) z mojim
primitivnim &lankom. Pa & s trudim zhrisati
iminko s tvojega obraza in preseneCen ugotovim, da
som § tem izbrisal tvoj obraz, vidim spoday prekleto
resne stvarlh. Neumno bl bilo neumnostl odpraviti kot
newmnost,

Zategadelj se kanim potikati med tvojimi stavkd, s
obnje spotikati in kamor mi ni treba, (svof) nos
viikati:

Znaéilno za doloden zavestl, xavesti, ki je v
doloéenem tipu druZbe vindajota zavest, je, da nevsak-
danje stvari namenja 2golj nevsakdanjim dnevom. Tako
jih postavija v okvire, , kamor io"”, da ne motijo
W mimoteka vsakdanjih dni, vsakdanjikov v
vsakodnevnosti, Zatorej nje same, Ce pa se Ze, i
iz kakinih nagibov, raradi kakinih vrgibov,
mujno  prekrditi tihi E:ruum. tedaj je treba na
izjemnost takega dogodka jasno in glasno opozoriti,

pr.: sicer & ni pust (ko vai vemo, da smo deme), pa
vendar . .. (naj tisti, ki ne vejo, da so feme, vejo, da
Sema ve, da je $ema ter da om 10 vejo, in da ool vejo,
da ona to ve). Da so znova in spet nafi vsakdanfi
obhodi nemoteni.
Je, da podagjad, nagrajujed in deli§ priznanja.
pa ni tvoja krivda, da priznanje izzveni v
zmerjanje, da nagrada wéinkuje kot kazen in da se
darovi sprevriejo v danajske darove,

Ko prkorakgjo na bojiiée izobmienost, rnanstve-
nost in siovnica, 3o kar vemo, kako se bodo bojevale,
[zobraZenec dines neky velja, kolikkor je brez obrza,
kolikor je brezobrazned. Sicer pa ni nakljulje, da
nizohmaiensc™ izzveni kot psovka in obtodba, oziroma
v najboljfem primeru kot posmehljivka. Znanost in
slovnica sta zadnja mzsodniks o vprafanjih Hvljenja in
smrti ¥ tem svetu in tega sveta — smrt svetovljanov in
Zivijenja sveta. Znanost, kolikor premleva konéne
rezultate n:cwd-ncén Emcu in pri tem ne le zadenja,
temwed tudi KONCUIJE. Slovaica, kolikor posredno ali

dno sludi vzpestavijanju in racionalizaciji ko-
munikscije v svetu VSEOBSEGAJOCE blagovne pro-
dukcije. Takoj ko se temu podanstvu odpovsta, sta
prekleti, Biti ,znanstveno na vidin” in . sowniéno
g;:gen',, "”mauegi" na u:'i:l;;u HISTORICNEGA,
NEg, Ji sveta rejen  njegovim
pravilom, ugu HISTORICNO pm\’f:'i e e
slovniéno pisati ni bil in ni moj namen; ker noded,
mdn.s_lahdcmk mi defansko delil priznanja, mi detid

th:mlf:a. da so fudentje ,nafa bodola inteli-
genea®, je tako obmbljena, da jo povsem samodeino
Eﬂjmm. Toda: kaj En fom:m‘? Da Imdentje
50 ,.nala inteligenca™. Da studentje niso | padi" m
pintehigentni™, dokler so Studentie. Zavoljo svoje
Hudentskosti se ne morejo NEPOSREDNO vd.[jun.‘uti ¥
ckonomski proces. ,Nais sedanjn inteligenca™ posta-
nejo fele, ko preidejo iz PARAZITSKEGA stadija
wojega  Fivljenju v produktivei,  Nafost in  inteli
genénost je izenadens z EKONOMSKOSTIO. Sem le
navrgel problem; kolikor je to sofistika, je SOFISTIKA
EKON KE DRUZBE same.
Zdaj pa nafemu skademiku pojenja skademska
potrpeiifivost. A ker se- modakar zna obviadati, ne
opizdi naravnost, marved postane PALOSTEN, Kaj ti
Je, deklica, do si tak Zalostne? Akademskega Jeromijo
sree boli: izgledn, da je nekn| te “intelipence’ dulevno
bolne”. Za rdrovo pamet ni grozljivejiega dejsiva, kot
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je defstvo dulevne bolnosti, Duievna bolezen je uie-
lefena negativost zdnwep razumi. Vendar je zdravi
razum ne odprvija, ker je niti NE MORE, temveé jo
postavi pred vrata svojega loplega domeka, Kako
modro je ravnal, se takofilkaze. 5 tem, ko je postavil
wnomost” pred viats, jo je izemadil z vsem, kar je
onstran viat, in vse, kar je pred vrati, £ ,norostjo”, V
svojem domu zdaj zdravi mzum razvija svoje bistvo kot
splodno  bistvo, ker , runaj* norost™ razvija svoje
posebno, Tods zdravi razum obstajs skupaj z ,no-
rosfjo™. Ne odpravija je, ker jo predpostavha. Svojo
wodrgvost” uveljavija le v nosprotiu z njeno ,bok
nostjo™ in svojo splofnost v nesprotju z njeno poseh-
nostjo.

Zivljenjski pogo] norosti® so , hkrati Fivijenjski
pogoji zdmvega mruma. Svojih predpostavi zdravi
razum ne reﬂ:k&r:ﬂ mece jih Zez prag. In ker vse
lﬁmju predpostavke ostajajo zungj njegovega do-
m si umifljn, da Eivi brez predpostavk. [6d. — Vrats
pmdsmvﬁnio prehod iz ekonomskegn v neckonomsako,

Sredan Je po akademikovem prepridanju tisti, ki se
ne zaveda svaj starja. V' tem nezavedanju je
ZDR AVT RAZUM najradikalnej¥i. Zatorej tudi najbolj
radikalno sreden. Za NGR{JS"‘ pa je znadilno;: RO-
VARJENIE, In ni vrag, norci rijgjo in rovarjo po
svojih predpostavkah. 5 tem pa spodkopujejo — zdravi
razum,

Sreénemu akademiku moram redi, da sem nadvse
zadoveljen, ker mi postaja ragvidno, da moje orgas-
migno Zaljenjs Zali njegov BOM SENS.

Nisva e konCala, dragi skademik, Kaj mislif s tem,
da si vse fisio napisal le gzato, ,da karta me bo
prazna*? | Mar res nimad, kljub svofi akademskosti, da,
navkljub njej, nidesar povedati? Niti tega ne, kdo si?
Ljuble bi mi bilo, da bi se podpisl brez klicaja, a z

. lmegnom,

Ce te jubim? Seveda te! Le kaj bi brez takih, kot s

ti, moja nomst?
Akademski pojjub
TomaZ Mastnak

Ob robu; Le kaj tlalil v to godlio Preferna? Samo
VULGARIZIRAS ga. Tebi, kot mo#u industrijske
dobe, bi ne bilo treba razpeCevatl  rokodelske mod-

1,

esedilo razglednice:

Dragi Tomal Mastnak, sicer ni S pust, pa ven
dat . . . podarjam Ti to vizitko, kof prvo nagrado tebi
in kot priznanje vsemu uredniftvu Hsta. Tebi, ker znad
kot izobmlenec, res znanstveno pisati (da o sovnici
niti ne govorim) in ostalim, ker objavijo stvar, ki je na
res zoanstveni vifini, kot se spodobi agilnim Studen-
tom, nadi bododi inteligenci, Na 2alost pa zgleda, da je
nekaj te inteligence™ dufevno bolne, pa s (kako je
srecna) tega nit ne zaveds in &e ne #e posnema, kar je
Emega ne drugih (vsaj v njenih ofeh) sama ie bolj
rovari in Zeli, tola¥i samo sebe v morda enakem zosu
sedefa, zaradi katerega zny tako znanstveno, tako
ate’:ekmalm,b na vifku, #aliti ... Toliko aksdemikn,

arta ne bo praznn, saj kaj poltenega redi, se na
taks piickittves Eranal, ros e TP, ;

Akademik!

wLe Cevlje sodi ngj Kopitar . , "

5i ti veaj Kopitar?

NS

£ . :
L ASLOYHIGA I POSILIA
e Y e i 5

u L ¥ ..- :j'!'_ .}l.-'.l
e |

. 7 !:"'\*3{-’.'..!, ; '_

w

- i i :
U“'"M g VN i A R

- " :
vy R P v
B prarnts i

FLAMRC !

e T

PRIDFRNE TW

[ imenTEH Y JEBAMIT
MiLenc!

RERKLANE e

HEE SHO €@H STFT TIBLE !

Namerilo se je, da sem se letos poleti na syojem
klatenju po svetu znafel tudi na glavnem trgu var-
favskega starega mesta. In ko mi je popled dsel po
y,idm-i]ﬁn oknih starih baro&nih? posl sem namah
otrpnil: skozi enega od oken s je, prileplijena z
potranje strani, karseda samoumeyno kazala steklenica
Cocacole in njo napis: TO JE TO! BANG!!! Bil
sem presencten nad lastnim presepedenjem. Saj sem
vendar vedel, da tudi na Poljskem polnijo Cocacolo!
Pa vendar: tolikina sinhronija, uniformnost in vse-
prisotnost ENE IN ISTE reklame - ,idejne nadgrad-
nje” planetame proliferacije enega od izrodkov ,.ame-
rican way of life", je skoraj zares zastrafujoéa TO JE
TO! TO JEST ONO! IT s A REAL THING! TO JE tA
PRAVO!! Najbri eden nujpuuéncjiill--gowvo ‘;a naj-
jasnej$i primer Jeulturnega™ . nusprodukta™ (7 ) funk:
cionimni lllulullncinnulmgjhgitabt BEVETE COCA
COLA! BEVEZ-VOUS KE! TRINKEN COKE'
PIITE COCA COLO!U! _

Bleifeta demonstracija v  univerzalnosti ka&:
talskega sveia. PIVCI COCA COLE VSEH DEZ -
ZDRUZITE SE! KLAsiéno: profit, skovan iz perverti-
ranja primarne potrebe, Metoda (methodos), da se
Amerika lshko prepoznava v celem globusu; da se
lahko ametidki, evropski in jupodovanski turisti po-
Cutifo ves &as poti kot doma Ampak vse to e
mimagreds, :

Jedro stvari je.v tem: dne 3XI. je Hubljanski
Dinevnik na str. 19 objavil zapis, ki postavija reklami za
“Coca (in Pepsi) colo za zgled _moderne reklame™,
odobre informacije in ,modemega TV-—spota”
(eh? ) je nireba (v poduk ukafeljnim op. avt.)
povedati, da sta obe narcjend po uvoleni licenci™; z
njima se lahko kosa le domada reklama za pivo SKOL.
Druge domade rekiame so le wkazi (zelo surovi)”, in
ke vrste, kakrine so v svetu (ahal-opavt) ie
zdavna opuifenje’’, \fprasamr__ ,,ali je EPP v pogojih
seokalisti®ne promvodme opravicliiva in ali bi jo bido
treba spremeniti v kakino drugo obliko®, je . druee

vprafanje", Pisec se hole ustaviti e ob obliki
moderne (1) televizjske EFF”. -
Ne morem reproducizati reklam zs Cocs in Pepsi
colo kader za kadrom: prenaglo si dedijo-in to je tudi
namen: opemogoliti vsakrino refleksijo in s_l_:rnﬂuru
flashi u€inkovati na gledavievo podzavest. Njen splo-
fen udinek bi mogel ~ okomo — opisati takole: burnn,
intenzivna (,2ivi tvoje Eivijenje™), neskrbnn radodivest,
ahkoino Tarpossjens razigrnost, vee bogastvo bo-
gatega lelsure — time — & en cel kozmos .dugod;vk‘.m
in action” med lepimi fudmi, sredi diste vode in
zraka in kalifornijskegs sonca Yeah! Vse skupaj pa
gamnirsnc z mhlo funky pa pevmo rock skladbo
tekstom v jeziku domorodeev — da ne bi bilo tefav pri
comuonication’ s patrotskimi slavisti, latentnimi m-
cionalisti in ostankom 3e neanglizirane nacije. Tu prav
gotovo ne ge za okomo domata™ rekdamo Z
Jimperativi® (Jej!, pif?, kupuj’.”, s¢ Ji posmehuje nak
pisec) Gre za prefinjeno, da xadx;;E desetinke sekunde
premitieno KONDICIONARAN zdalca po zgledu
v Paviova — z aviomatiéno rﬁ: jo 30-sekundnih
NSERTOV VESELIA in UZIVANIA, prebliskov
obljubljens deZele, kraja in Casa, ki ju ni, pa vendas
sta: srebajoé ledeno mrzlo Colo za tremutek vstopimo
v Disneyland REKLAME, In ¥se skupaj ni nil drugega
kot metoda irjconif@a;;g‘n depriviranih, msmﬂﬁﬁ\aﬁy
hosocialnih stanj, ki jih producim bi:ﬁn_rno-k:put i
nadin produkcije, za stalno reprodukcijo le-tega =@~
mega. g’akina TV reklama je kondenziran izraz vaeh
perverzii, ki s jih privoitijo kapitalizirani mnoiéni
medij: TV, film, madio. Id s svojo apologjo taxe
reklame (pa ne le z nje), uvrida Dnevnik (pa ne le on}
mednje tudi del (nafege) tiska — jasno, da s sabo vred.
Za jasnost in nedvoumnost sporocila smo mu globoko

hyvaleEni. Igot Vidmar

& ‘o tem glej élanck Tomafa Mastnaka v eni lanskih
Tribun
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V .Pajaziu™ kot medicini populamo imenu-
jejo prostore, v katerh se zbirajo, nas je
g:l'lhknh vedja skupina §tudentk in Studentov,

je pricalo o njﬁgwm resnem namenu, da
~vetu pokazejo, kako pri njih stojijo stvari®.

»0 medicincih gre glas, da nismo preved
delavni, da nas druzbeno Zivijenje ne zanima
prevec in da smo indolentni, To pa ni &isto
ws!™ 50 hitro zadeli dabato o vpradanju, ki jih
fe dalj 2asa pekli. ,, Zuotraj fakultete smo precej
delavni. V okviru ZSMS deluje na fakulteti cela
vista komisij, ki delujejo na kulturnem pod-
rofju, se ukvarjajo s Sportom, fahom, prirejajo
delovne akcije. Mogno razvito je sodelovanje z
drugimi ftudenti medicine po upostayiji Tako
na primer izmenjujemo informacije, prirejamo
fportna srecanja, skrbimo za mednarodno -
menjavo ftudentov medicine, aktivno Ea sode-
lujemo  tudi s strokovno Studentsko raz-
skovalno organizacijo USMIS (prav prihodnje
leto nas bo doletela East, da omo organizatorji
gmpozija te priznane ustanove). Sodelujemo
tudi z medicinei v Trstu in z zamejskimi
Slovenci."

Pohvalili so se Se z Medicinskimi razgledi, s
Hudentsko strokovno revijo, ki je v medicinskih
krogih dosegla velik ugled. V njej objavljajo
ftudentje in profesorji élanke o novih spo-
manjih in problemih na podrodju medicine.
Zeradi kvalitete &lankov je revija splofno pri-
mana. Nanjo je naroCeno lepo Stevilo zdre-
wnikov po vsej Slovenii, njene strokovne &lanke
pa dostikrat citirajo tudi v raznih znanstvenih
mzpravah. Zaradi vsega tega in zaradi moéne
potrebe po pisang;nc novih spoznanjih v medi
cini, je revija dobila posnemalce tudi na fakul
tetah v Zagrabu in Beogradu. Ker pa revija
ja samo Stirkrat na leto, lahko Studijske
leme obravnava le bolj na teoretiGen nadin.
Eo‘ui popravili ‘napako in da i ve¢ pisali o
Htudentskih zadevah, odo na MF zaleli izdajati
poseben informator, ki bo izhajal vsakih -&ti-
rinajst dni. Poleg Medicinskih razgledov &tu-
dentje sami izdajajo skripte, kar je vsekakor
koristno za njihove denamice. V zadujem ¢asu
delujejo todi s kliniénim. centrom, ki vsako
leto organizira Tav&arjeve dngva-simﬁn:lj na
katerem obravnavajo specifiene probleme z
medicinsko tematiko. Sedaj bodo izdajali gra-
diva za te si ije §tudentje MF in tudi na ta
 nacin prifli laZje in ceneje do potrebnih stro-
kovnih materijalov.
Najtevali so $e celo vrsto primerov, ki naj bi
ali n i ost in aktivnost. Vse,
so naSteli, je zares vredno pohvale, zato nas
je udilo, da smo doslej le malo vedeli o vsej tej
dejavnosti. Prav gotovo smo nekoliko krivi mi,
ker nismo znall vzpostaviti stika z njimi, malo
pa so krivi oni, ker so se preved zapirali v meje
svoje strokovnosti, Zagovarjali so se, da janosti
ovo ne bi zanimalo, kaj je novega pri
Fami:ksn(n\rah nephoritisa, uerbnnsp{ri'lenosﬂ uﬁ gip'n
viditete, To verjetno drli, prav gotovo pa se
iludcnt__‘E medicine sreéujejo tudi z bolj ,,élo-
veikimi™ problemi, ki morda niso zgolj r:ghw
ﬁkm blemi SirSe druZbe. Zdravniki so v
preljubi druZbi zelo potrebni in iskani. Iz
svojih Studentskih sobic bodo morali medicinci
pr'rﬁ:mdlg:di.kjuaebodumorﬂispopasﬁa
W i ne bodo zgolj razui akutni -itisi.
v zaradi tega je nujno, da ¥e zdaj aktivno
sodelujejo pri gradnji socializma. Res je, da
westno izpolnjujejo vse dolinosti, ki jim jih
"nlloﬁjo‘rnnzng?rmltucijg od UK naprej. To je
vse lepo in prav, hkrati pa se $tudentje medicine
pritoZujejo nad nekonstnim in dolgoveznim
miatenjem slame na séstankih v raznih Student-
skih forumih. Tem ,.nepotebnim" suhopamim
govorancam sprofesionaliziranih ,.govornikov™
s skuSajo izogniti z neudeleZevanjem sestankov
in z doslednim izvrievanjem ,irektiv”, ki so
rezultat- razviedenih sestankovanj. Njihov pa-
sini umik v polZjo hifico medicine pa ne bo’
refil problema. Res je, da se zarada preobreme-
osti s §tudijem teZko spuféajo v dol jne
mdne boje Jz raznimi jlizi(’:njlki. pamr,
mogode bi pa le uporabili nekaj tiste odloé-
nosti, ki jo kaZejo v tako izdatni meri, ko gre za
urejanje zadev na lastni fakulteti ali na pod-
mtju medicine, in bi na sestankih odloéno
Wi svoje mnenje in ne bi nekritiéno
spreje

dv:}i sklepe, ki so jih npamesto njih
ugl.
Tudi izgovor, da na fakulteti nimajo pro-
. blemov in da zato niso iskali stikov in pomod&i
drugod, ni zadel v &rno, saj se je med debato
pokazalo, da imajo tuda na MF , kurja oesa™.
Fakulteta se Ze predolgo stiska v stare pre-
majhne prostore, dtudij je zaredi preutesnjenosti
precej otezkoden, graditelji nove fakultete pa se
. zaradi mepladanih depozitov kar ne morejo
odlotiti, da bi nad dvema kletema, ki so jih 2o

uspeli postaviti, zgradili $e ostale, za mecince
pomembnejie prostore. Studentje so zatrjevali,
da so se Ze vdali v usodo, da njihova generacija
verjetno ne bo videla novih predavalnic. Grad-
njo so skugali pospesiti 2e na rezli¢ne nadine
{med drugim tudi z znanimi demonstracijami
skupaj z ekonomisti) vendar rez uspeha.
Pokazalo se je tudi ve¢ drugih problemov.
Novi zakon o §tudiju zahteva zmanjianje Etevila
ur predavanj. Na fakulteti so se zato ,vrgli* na
rezanje”, kmjianje predavanj. Tako so v
getrtemn letniku presli 46 ur na 30 ur v enem
tednu. Prej so imeli letno 5000 ur predavanj,
sedaj pa so prikrajfani kar za okoli 650 ur.
Studentje so Ze do zdaj Zutili, da jim manjka
prakse, sedaj pa, ko n’ﬁf pradavanja, rezejo
tudi vaje. Mnogi se spradujejo, ali bo zdajien
fond ur res zagotovil zadostno strokovnost. Ali
bo to zadosti za potrebe sodobne medicine? Ze
do sedaj so bili nadi medicinci edini v Evropi, ki
sp formalno rabili za $tudij pet let, povsod
drugje traja 3tudij 6 let. Res, da je bilo to
formalno, saj statistike kazejo, da so popreéno
$tudirali 6,3 leta, toda po novem zakonu
ponavljanje ni ved moZno, razen med prvim in
drugim letnikom. Doslej si je dosti Studentov
olajtalo f#tudij ravno na ta nalin, da so med
ponavijanjem letnika opravljali tudi izpite za
naslednje leto in si tako razbremenili $tudij v
vifjern letniku, Po novem zakonu pa ta moZnost

odEadﬂ.
tudentje se tudi zavzemajo, da i dobili
sploéni #tudij na fakulteti vedji poudarek, saj

* praksa kaze, da je vetja potreba po splofnih

zdravnikih kot po specialistih (razmerje je
4:1 za sploine). Zaradi visoke strokovnosti
nekaterih predavateljev pa se rado zgodi, da sam
natin Htudija pospefuje specializacije. Ker se
midicina neprestano razvija in pridobiva nove
izkudnje, se ftudentje zavzemajo tudi za &im-
bolj#i permanentni tudij.

Ko so govorli o teiavah, s katerimi se
sredujejo, so omenili tudi skupitino. To je
najmoénejia $tudentska institucija na fakulteti.
Redno se zbere enkrat letno, vendar pa je zelo
uspefna. Skoraj vedno so uspeli, kadar so preko
nje zahtevali refitev za razne §tudentske tezave,
predvsern 3tudijske, Ne odbijejo jim skoraj
noben¢ stvari, pa naj gre za denar ali pa za
izpitne roke. Uspeli so prekiniti tradicijo, da si
profesor pred izpitom ogleda indeks izpradanega
in si tako ustvari o ,Zrtvi* predsodek na podlagi
ocen. Sedaj profesor dobi indeks v roke fele, ko
je ocena e zapisana na prijavnico, da pa ne bi
bilo ,,protekeije” pr izpradevanju, pa-Studentje
wviedejo" Ze zapisana vprafanja. Profesorji tudi
ne morejo samovaljno odloéati, po kolikinem-
¢asu lahko ponovno polagad izpit, pri katerem
si padel. Na skup§éinah so uspedno resili §e ved
podobnih tefav. ,Imamo pa § en pere¢ pro-
blem! Nafa fakulteta se feminizira. Pred-
stavljajte si, kaj to pomeni za fante!™ je z
obupnira glasom vzkliknil nekdo od prisotnih,
ostali pa so se skrivnostno namuznili.

MIRO STEBE

STATUT

| TRIBUNA NA MEDICINSKEM

KRATKO POROCILO O JESENSKEM SE-
STANKU JUGOSLOVANSKIH STUDENTOV
MEDICINE IN STOMATOLOGLE

STUDLISKA KOMISLIA se je zadriala ob
problemu vradanja naziva doktor medicine in
doktor stomatologije. Peticije so zbrane Ze z
vieh jugoslovanskih fakultet, predloZili jih
bomo najprej na republifki, nato fe na zvezni
nivo, Pogoravjamo se o vsklajevanju uénih
programov po jugoslovanskih fakultatah ter o
usklajevanju Studijskih doloéil,

STROKOVNA KOMISUA je sklepala o kri-

PAKS

E

terdjih za strokovne naloge tudeniov, o raz-
iritvi programa strokovnih komisij ter o pove-
zovanju strokovnih klubov jugoslovanskih medi-
cinskih in stomatolodkih. fakultet. Odloéili smo
tudi, da bo na strokovnih kongresih ena sama
enotna tema za vse fakultete, Tako smo za
nasledniji kongres sprejeli temo o narkomaniji in
prosili bomo tudi profesorje za veporedna
predavanja o tem problemu,

SPORTNA KOMISUA je odlodila, da bo
medicinada v Porefu koncem Ze aprila, ki bo
trajala §tiri do Sest dni. Osnovan je Ze organi-
zacijski odbor, ki je Ze zacel uresni¢evati svojo
nalogo. Tekmovanja bojo v najbolj pepulamih
gportih, prisotna pa bo tudi kulturnozabavna
sekeija vsake izmed fakultet. Pogovarjamo se
tudi o interfakultetnih dportnih tekmovanjih ter
o sodelovanju na drugih podrogjih, ki zanimajo
Studente. :

KOMISUA ZA INFORMATIKO je zadolzena
za izdajo glasila USMIS-a (Udruzenje studenata
medicine in stomatologije), za izmenjavo infor-
matorjev med fakultetami in za splofno ob-
vedcanje med jugoslovanskimi fakultetami.

KMARSMIS (Komisija za medZunarodnu ak-
tivnost i razmjenu studenata medicine i stoma-
tologije), ki ga sestavljajo komisije iz Beograda,
Ljubljana, Nifa, Novega Sada, Sarajeva, Skopja,
Pristine, Reke in Zag:ln. je najprej pregle

¢ila o mednarodni izmenjavi v letofnjem
etu in podal doseike svojega dela sprejinjega
sestanka, MNaslednji dan je potekala razdelitev
komisije za finance. V' razpravi smo se dalj Easa
ustavili pri problemu okoli organizacije medna-
rodnega sestanka nafe organizacije, ki bo de-
cembra v Dubrovniku.

Zadnji sestanek je bil skupni sestanek vseh
komisij USMIS-a. Poleg vsakoletnih manjiih

roblemov smo se dolge pogovarjali o stro-
m kongresu, ki bo marca 1976 v Ljub-
ljani. Sprejeli smo vao odgovomost za neproble-
mati¢no organizacijo tega kongresa in upamo,
da bomo Ljubljan&ani opravi¢ili zaupanje.

METKA MILCINSKI

Na MF je postopek pri formiranju statuta potelal talole. Frvo fako:
(oanug;‘.-i:) Je pripravila skupina 1judi v okviru fakultetne statutas’

rne k

ljnen in formiran v predlog statu

slje. Osnutek je bil nato v zafetku neseca ﬂj&vl;}m v okvi- .
i predsedstva O0ZEMS in na padlaﬂ_:.g 8 Studentski
-

pripombami dopo=
tudentje smo delall v statubarni

komisiji, 04 Studentskih pripomb in predlogov le eden ni bil wvmeden

v statut,

Veebinskd je Studentski prispevek dosegel pomembne Eg;amamba v zvesi
-]

% izpitnim redom, knjifnico itd. se pravi 8 ciljem

hsatl administra-

tivno tehniéne ovire pri Studiju. To nam je uspwlo. Statut upoiteva
mmernice zakona o visckem Solatvu, se pravi medernizacijo. O statutnih

stalif&ih mdrajo odlodati wvsi ﬁtua

entje, se pravi sbori le' nikovs

Marke iz MF, po rokopisu pribliZn
prepisal P. H.

Marsikdo ne ve, da ima v
Kliniénega centra ob Zalofki cesti 0-
1e tudi medicinska fakulteta (MF), ki Sih::
najvifje pedagofkoznanstvena ustanova v
veniji izobraluje bodoZe zdrawnike in zobo-
zdraynike, Napatno je bilo mnenje, da je 2z
novim Klini¢nim centrom zrasla tudi nova MF.

Popolna MF je bila ustanovljena 1945. leta je
takrat zasedala nekatere prostore defelne baol-
ninice in Sentpetersko kasarno. Ta stavba, ki je
bila med okupacij mporinpsﬂ:ﬁmm{a.je
dodeljena MF po zagotovilih tedanjih forumov
kot provizorj ,.Je za nekaj mesecev™. Ker pa so
provizoriji po navadi trdozivi, je kasarna postala
stalni sedez dekanata, CMK in predidiniénih
inftitutov in % wved, postala je celo simbol
medicinske fakultete. ;

Predklinigni indtituti 2¢ vsa ta leta izvajajo
sanzacije. Toda zavedati se moramo, da bivia
konjusnica, pa ﬁc‘pn\f:mﬂllﬂ po najbolifih
monostih, ne more slufiti v namene preda-
valnic ali vajalnic teh indtitutov.

Poleg ostalih indtitutov, ki so Kijub skrajni
utesnjenosti le nekoliko usposobili svoje C&rz
ﬁn&h.%vujmvﬁmdah

di pomanjkanja pa ji grozi,
morala prenehati dobavljati nove knjige, ki so
potrebne za uspeino delo ftudentov in zdrav-
nikov, Studentje smo tem bolj 7a-
radi tega, saj je CMK edini vir ud ov
hremno bnih za na §tudij.

stavbi ob Zalogki cesti, ki je bila o
namenjena le inititutu za anatomijo, mtn e
inftitut za fizologijo, histologijo, sodno me-
dicino in v bivéi mrivadnici institut za patolofko
morfologijo. Menimo, da priblizno 300 m2
povriine, kolikor pripada posameznemu indti-
tutu, nikakor ne more in ne sme zadostovati za
njihovo delo. Razumljivo je, da $tudentove
rezervne moéi moéno izErpavajo v
ki je namenjena 70, obiskuje pa jo okrog 200
ftudentov. Druga predavalnica ﬁr j& v proiz-
vorini  baraki, namenjena ftudentom,
dnmapawudmsjevnjejveékotmﬁ
ftudentov. Po celodnevni uporabi postanejo ti
prostori zadugljivi, viazni in smrdljivi. :

Studentje medicine in stomatologije smo se
dolgo sprafevali, kaj je obupneje: — razmere na
fakulteti ali pa dejstvo, da je treba toliko
javnega hrupa, da se zgoedi nekaj, kar se mom

diti, Tudi nafi ucitelii se ¢ wvsto let
:ﬁmja 5 tem problemom, kot da ne bi
Studirali za to, da bi zdravili ljudi, ampak zato,
da bi gradili hi3e.

Ena od glavnih nalog $tudentske organizacij
na nagi fakulteti je bila gradnja nove me
fakultete. Konéno so zalegle.

Menili smo, &e se zhere denar za

obnovo in gradnjo trgovskih his, hotelov in
drugega, g ne tezko zbrati za gradnjo
fakultete.

Nova ustanovljena osnovna organizacija Zve-
z¢ socialistiéne mladine na nadi fakulteti se j
oddahnila 26, decembra 1974, Tega dne je
kolegica Vesna Pajek poloZila kamen,
ki so g v zeml zelje in
zahvale nas vseh. Takrat smo trdo upali, da bo
ta kamen dobil tudi svojo nadgradnjo, &e ne e
leta 1978, ko naj bi bila zadeva zakljucena, pa
vnjihapa-tll:t. m‘ﬁmknnl!tlknze
navajeni, ne le mi, ampak tudi vsi tisti, ki so se
wﬂmnidmtletbnrﬂiutaideal.hd
smo od celotne investicije, 240 din
imeli tega 26. decembra 1974 smo 17 milijonov
N din, smo bili zadovoljni, saj je vsa stvar stekla.
Takrat smo imeli obljubljenih nadaljnih 45
milijonov N din.

Danes, leto dni po teh trenutkih zadovoljstva
inohljnhuljﬂm optimizma, se je gradnja fakul-

Stam nas je, da moramo javnost spet opo-
zarjati na nafe probleme, sram namesto tistih,

ki 50 za to odgovomni.
Predsedstvo OOZSMSMF

®



S
LE DR EEE

NE VERTAMER

(Razredni kontek *
tualca) ontekst smrti marksistiénega kntelek

2|

(2]

P EEERERERERE

]

|

]|

@

[}

real(i

=)

| Nalifutle odkrilo morilca

OD NASEGA RIMSKEGA DOPISNIKA

=l
o

o]
? T -

a
:
|
:
:

1 EREREEREE
_a- .
: . _
3
g
- e
:
B
g
g

o
i
E
g_gg
iL
i
35
735 g

ini &rtev svojih lastnih posebnostl.
jo je predvidal v njenih razliénib as
sam vedel, da-gre tudi za njegovo
lastno, dtalila je s Pasolinijern (zgubila enega najbalj
sngafiranth intelektidlees,. mojstra filmske refije ter
pisataljs in pésnika, kateremn nihée ni oporekal tzred
nega mnjstrstva v lepd besedi.
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PETER BRESCAK

Ne morem in nodem vegeti, da je I'athmi Ertev
svajih lastnih poscbnosti, In ne, da je njegov morilec
neki sedemnaystletnik. Misem pri koritu informaci, *
kot P. Bres®ak, a s tem tudi ne v svinjaku dezinfor-

§. V roksh nimam nobenih dokazov za svoje
trditve, zato jih je jemati kot UGIBANJA.

Ne zadovoljuje me POLICITSKA RAZLAGA, da je

canik uhl mkl. Fant bo dejanje priznal,
na pomod ter, ki bo razlodil
moriléeve ugﬂz ndj!é: bo pmw#nn} mzsodilo in
zadeva bo ad acta. — Dokler ne bo padia nova Ertev.

A to bo zopet POSEREN PRIMER.

Gledano v drufbeno-zgodovinskem kontekstu Paso-
linjjeva posebnost ni ta, da je bil ,nagnjen k

homosek
Er e R
pDéJ % = malnega”, hise

il eden najbol an
tualeev™, Ta "*""ﬂ" ZGODOVINS
motil, a me nekega fanta, temved IAT[RAI-SKI
RAZRED, njegove nosilce in valpte. Kolikor vem, je
Pasolini smrino snemal flm o FASIZMU (lahko
si mislimo, kako je k problemu topil) Filmski
trnkovi 0, i 'l-nnl?r:': jewi'aauhnin H
kolom sll\'\. '.'_rte'\r iste MORILSKE ORGANI-
ZA(JIEPU Pasolini. In kot bo morda #e kdo, ki ne bo
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1itni huntl — 08 fe bi paktirali £ burfoazfin®™,
sta junfja letos vstopdi v, demokmtitno lmn:ml‘-
penco™. Zaénkmt s0 izven "obeh koalicj ostali le
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58 e kralju pod noge,

Poklonis se kraljici, prides
& marjetica, mokra si,

vidis dalec prek RKamnite pregraje

Oproda i, me
ko jih vieges iz noj
Nisi bila majlina stopinja v modviru.
B 1 ¥ nod

1 PIEMOChO mMan:

N

péla s plangtin
Bila si otrok 1
Sporadi,
k izl Eas.

2l pripriimi vrat
ove, da bi vstopila,

Sl el | IOres,
ores do kamny, ga vrzi, ée mores,
aris v svetlobi,

Po obrazu
ne |'|(| s
Sprozi roko, poka
noht majhno uho.

1ifld bo reka in ne bod dla preko nje.
LCS profl pyeni £ ocml,

bolj rdeca kot po telesn:

Ko bi prijela pregrinjalo,

bi s¢ razpihinilo in te objelo,

le odneslo 2 valom zmka,

Sleklo bi te in razprlo,

ko bi hila utrujena,

edala v prostoru med reémi,
¥ vart:,

C¢ bi te razhil,
bi konj zdrvel v dir,
¢ tla gn ne bi ved ustavila.

skiu je tvoia podoba meglena,
ke po utripanju sluza nanje.

LONBLY LORZ

Ce s ples ¥ moévinu,
odstria podoba, Zarel
ce trpas ma teme, Ce s
Ce sl kameleon

mikas v tifink

Poslugas, ko so nodi pesmi zvezd,

se voris na vinku, imeno n Clty OF New Oreans.
Golobja perut, vsi ofroci plemena mojega.

Skala na srebrnd poti

Gres po dudezno vodo, da te odivi,

gred dvigovat éoln iz Mississippifa.

ko si soncnica, v oblikah pravilna,
Ko sl moja legenda LA

Otrok razcvereli, potok rdeé,
dolga temna proga: votling telesa

Obmaz vy je pomanjian in prasojin,
3 ~n 3 & da sanjas na soncu,

o) . ) ¢
J!%wrﬂﬁ"m ?!J@EEE‘ Da si rosa zjutraj in sprehod in Garcia
Bratje spijo v mokrem,
dolge roke e rifejo po stropu.

Bratje sanjajo poljub leden,
karavana devic se vlede proti vehodu:

Bab si in molitev.
Moja plamenica ugafad: brez domka.
Odplesi #e blues kralja motnih voda.

Bratje se vase zapirajo,

ko se blizajo domu,

Device kosti po puscavi pobirajo,
bratje vidtjo noge na podu.

Rratje nemoéni obstanejo,

ko v noéi zgredijo pol.

Kanjl Kot blazni iz prahu vstanejo,

bratje zagledajo bitje brez rok in brez nog.

Bratje dvignejo mede in zaprejo odi,

sprevod devic in kamel se viede skoz noé,
Bratje dvignejo mece in zaprejo 0@,

ko primejo kosti, zaéutijo spet poljub pekos.

VISTLLIA o WESTREROST
Sin ofeta pradnih staj, !
Héi nedolinih bittj & votlin. 7

in lucka lic ugasne prog,

v megleni nodi se rodi otrok

ih zapuscajo, pusti jih

TENERA DANIGA

I'ri device kopljejo grob nerojenemu ozvezdju,
pjihova bledica svetl v émo noé,
Jih vprasa Pegaz: Mar holete umretl'v morju?

Ognjeni konj prek zidov skace,
na redetkah so sledovi belih rok
Dravo zivljenja v zvezde rase,

Nomadi se selijo 2 juga v severne gozdove,

®

Bleda s, ko s soncn gledas,
v rokah imad perul angelovo, dajo meni dis
Ko se ode tvoj nadte sklont in ti rede; Stresi;

usta in mi reced: Prosi

odpres

Tvaoj menih me gleda in mi-maha,
1 s¢ zhudil iz sanj: 1z kriljevsiva. prahi,
In jo pelje od zadaj naprej, daje pot polkrog,

se in mojd pot je dolpg-vedni-skok.

Ti imnad spet plave lase, imas spet pesmi, [
me v omami!

o kako wdaj dilias! |

love, dajo menid daf,

€ ser

V rokah

FHaRNT TARES

¢ hlad pretod iz vréav vid,
de, mesec Stopi v VL.
e truk nodi,
glasovi, porojeni v kleti, 86 kot rofnati,

Ko otrok v spanju v2dihne,

beseda splava: se zaplete ¥ trmje.

Kaplja pade v veter, ki spod skale piline, t
glasha zadrvi po bregu, da odnese sanje.

Ko se Kita trav razplete,
! na prste senca pade z zyezd,
Najprej ohstane, da S0 mifiice napete, |

otem se skloni in stig
i P oni in stisne siv pesek v pest.

Ohblaki skrijejo nebo, prespijo sive dneve, |

Zajamed prah.iz ikl‘ﬂ[h. bt de i zazganih knijig, zhudi jih 'glas na rog.

Utrujena sanjas misel brez pomena- premaknjen kamen.
Si blisk, tancica vetra, kres na gori v maj

sl dajavka listja. :

i3 pm} M, JuZna riba se zariblje v smrt
Bodi pled ez lesen zaboj s truplom, 3

Bodi blaznost. ¢

Gora sanjavka, tleé grad, Korakiv teku, strup klopotae
podobe moje odsev na ustnicah in sline, :
mojega koraka odmev v udesih iz aniebe,

plis in pi in spufCanje v globino,

Nebo in ples

Otrok moj, |
neskonéna oaza, pedten plumen utripa,
plesen &ez moje odi, brisanje mojih sleday,

BIUEY ISKAVCHY

Bila si do vratu v travi, s spraskano kozo,
sspolzko dlanjo iskavea koni,
o~ Objemala si se v bluesu,

Klecala si na pepelu, ko je zvonilo,
Stala si ob potoku in ga z nogo ustavljula,
Pritiskals si vro¢a kolena ob marmeor,

Bodi ptoca vedka

Ne-hala si govoriti ob vodi do vratu,
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Na robu polj st vis, Rane. kit ¢
Ma teer Kaveu bom vl sanm. \: .-II. sith
i, i
Child like ity, P e
umi-brese! B, i ele
. kO,
:.mtltl 'g:"']” Ne dotikajte se vrenja
/ SNEg,
5 lave,
Kako si Pustite, da 5
]l'}’l‘L;‘-_]' kamen. shodijo male Cudno makovido v latskd
Ul racke. il |

Japonéki svoje otroke
lizejo in jih

prekrijejo.

Lspavanke jim
Zapijejo £a

ien Klina

Trohico ofesa mbin.
Peéat, ki se kot
wtmice obrise

spomin.,
Pim jim Mehi in stik,
oviaz ¢ pelin,

i rig!
moder, mehek vstopi in izstopl ris!

galeb,

k A C
Ladja s Pegazom Krmarjem pluje mimo golega otoka, oL
meteor prekriza meteagu pot.
Spet device vodi glas preroka,

adpuicala si sladkim pomladnim vetrovom,

iR DMIORIA ‘

Rojena brez sojenic 2ivid na obali,

5i pesek pusCavnikom, riba brezglavcem.

I'voje rede so mime, oblike imenujes pastisje.
Ko se umivad 2 boginjami sonka; t more,

ti morje postane v vdihu.

Ce plavag, so pesmi:

si pesem aestrala,

Modreéeva hél
Preginjavka psov.
Sapa toplega vielca.

Si sama, ko trgas fkoljke 2 mona.

Si darovavka, ko z rastlinami delas znake,
Tvoje dlarii so od sluza:

od ribjih teles.

e By o b

Prah zvezd.

Glas 2 meje vesolja. TN
Pepel v gori \ T
Sl razholela tifina svita . . ; oL i

plezala si po vrhovih in se vozila s pogledi po nebu, B I
razmajala si grajske stolpe, ko je prigla svetloba. A
1 Prijemala si se skal, ¢e se niso odkrusile, '
dahnila si vro¢o sapo na gladino, f
Bila si suha veju ob Geviju "‘ ll ’
| Bila 31 £0e s3] po srecl /
l EH)E v rDiu, Kongd na begu? "-‘
4 ¥
:-'
I.i ‘ / b :
3 4
‘l{ -
: \ F 4 :
J i

Vil
Posclenil vigah
vail o

Spijo na g slasmati
strehn. vyl

luvi. Valovi kridede
svile Sudtjo zu njihovimi
recmi

VY casth imajo obliko
piske
OEIOMNEga - valiranegs

p[Jk];lllJ;];gl, Fan

ma sredi vrta jim dvigne
bokal, Tudi

~',l|'r:|.|ic razimejo to kot

fantusticen znak, in k
vodnjaku pritede
sosedi, nekam
nervoznd, Zadepeta:
spet vecerja dojencke,
spet drobi zlato
gl'l\.'l'l"l.




ZABBLBLZRA
DIRE[HER ROT[H]

Ko sem Ze en teden dve tretjini &asa prediveln v
enem med prostorov Archiva Sohm (prejinja Stevilka
Tribune), ki s¢ mu roée soba Dicira Rota, ko sem vsak
dun tudi pri obedih difals ky o njcm, ko 30 me v
mestu opominjali nanj, da sem gledala na vee strani, da
i videla kraje, kjer se rad zsdréuje, kjer stanuje ali jo
stunoval Dieter Rot ali wsa] eden od njegovih sode
Iavcev, ko sem tudi ponoéi sanjala o njem in tudi sred|
belegn dne, ko sem zapra ofi in videln pred sabo kupe
mjegovih knjig, kot vidim vse &mo boravnic, ko pridem
iz goeda in si ravnam hrbet. Ko sem bila tore tak-:l
tl{.-;nswvd]ﬂﬂ} napadena, sem sredals samega

ta, Bilo je zjutral, ko sem Ha s Hansom Sohmvnrn v
Frnkfurt na knjifni sjem, Med potjo wva fa v
Stuttgart v tiskarno Mayer, kjer je domaéi sin Hansjorg
Naoyer, bivii Student Maxa Bensejn in zdajinji profesor
letrizma v Londony, vneto podiaknil v sk .t: Mg
knjig Dietra Rota in drugih, ki se lshko primegajo z
njim ali vsaj uvrstijo v njegov ali temu soroden svel, da
bi vse e knjige odpeljala na sejem. Nalodihi so nama
tudi ogrodje za $tant. Nasionili so ga name, Hans Sohm
pa ga je, kos za kosom, ziagal v avio. In gdaj se iz
megle prikaZe Dieter Rot. Zdelo se mu je Gisio
normalne, da pelfjomo .rﬁt:gcm: knjige na sejem, ali pao
feim sphh ni premifljeval, V odpetem suknjidu e
emznjeno stiskal roke v Zépe in gledal, kako (k) mi
delamo. Spreletavale so mo mish, s Koterimi s tisti
trenutek m mogla prav nié p:mmgulr_ Dieter Rol
se pri mizi vedno nekaj spakuje, da tistegs ps ne
prevod rad. In nihfe mi ni hotel pomapati. Tukaj f
imat, xdaj pa kakor ved in zhad. Nisem s¢ znala narediti
brezbrizno, ?n dobrodudien élovek me je vendar tako
zanimal! Imela sem sc za njegovo sodelavko, za Elana

Eete, Enkrat sem mu (v masdih, mmkn'\m}
ofitala, da mi j¢ prevezel neko (nepomembno ) idejo,
me}e vzaprav prehitel, in primislila sem zraven, da

lahko, ko ima mecene, Mislila nisem s tem nié
slnhs 3, samo spomnila sem s svoje knjige v rokopisu,
bi jo enkrat tiskala v ediclji gong pod nuglovom
DDI(UM:I:NTAC‘]M 0 DELU nu]ukhu zbrano delo
do leta 1967, ko sem prvié objavila v Tribuni, V knjigi
bi bili 1bmni vsi dokumenti, to je najdene pesmi in
izgubljeni teksti, To omenjam v 2vezi s knjigo Dietra
Rota, Die die Die verdammte gesamie Schemsse, ki ima
vuj sto ﬁrunl.h strani. Hodem reci: ukvm]ahmn S
nlo-m te dni (viaj mislila sem, da delam).
ZﬂqJ Vpragala sem ga, Ce jr Diter Rol Seveda
[}:1« Rot je Diter Rot. Namesto da bi se
punnimaa.. &e ga nié ne zebe. Potem bl on veel stvar v
roke. Verjetno. Tako pa nié. Rekel je, ja, da je.
Pogovopa nisem anala nodaljevati niti ga obraniti v
smer, (Ali vso vem? Ali vem kaj puseb'mga?l
(A on j'é? lahko govoril?
mum Je llhlto
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~ “Zakaj sta tukaj dwe varovalki?

— Tukaj ni nobene.

— Zakaj tukaj ni nobene varovalke?
— Tegn jaz ne vem:

- Zn&i}e tukaj tegajarnevem?

— Tega jaz ne vem.

— Zakaj tukaj ni nobene spomingice?
— Tega jaz ne vem.

— Tega tudi jaz ne vem.

— Zakaj sta tukaj 2 varovalki?
- ijnjnnb:i'l:L

= Zakaj je to tako?
— Kaj?
— Ta tukaj.

- Zahjje to tukaj tako?

- Tntuhj" :
— To tuKaj.
- anr.njtoluhj?
Ne vem.
-—Z;kljn: ne vem
namesto: ne vem, zakaj to tako je?
— Ne vem.
— Zakaj ne vei?
.....Nz:k:m_ :
- j ne ves!
—. Ne vem.
— Zakaj ne vei?
vem.

POLJUBLIANIE

Po poljubljanju

riekuj za sral in scat

in kavsat in plest in veet
risal ali barvat

potem kislo mleko s kruhom
in cakajoce imetl.

Da,

ni em sedeti

in na to cakati

Poglej: kako dolgo to delamo-
na vsak nacin do osmih

in potem do devetih

in potem do desetih
cakamo ¢ dalje

in potem do dvanajstih

in potem do ene

ker kUI'IClI 13 trenutno nimn_

Esej, posvecen Arnu Schmidtu zato da bo
verjel, da je tako debel, kot misli da je:

ZDRUZITVENT EMBLEMI KOT ODTISNE OBLIKE
KEZNAKOV

l’agfej st mpaslov, élovek! Posebno zadnje o
Kaj pa je to? Da lahko znak neksj oznatuje,
morn vendar na nekaj v svelu kazati! Torej tnak, to jo
nekaj, Ce refemo ,,znak”, potem govorima o nedem,
kar vidimo, da ornacuje, vidimo da tisto, kar ime
nujemo znak, nekaj oznaduje. Menim, da vidimo znak
oznateveti in to, kar znak omudujL, to mora biti v
switu, 10 je v suretu ker to vidimo, Vidimo v duby i v
resnici, ali vidime v odeh in v neumnosti, Tore) vidii,
neumnost lahko postavimo nosproti resnicl, & ymo e
dovolj newmni, ali ne?

Torej: Svet, to je to, v Semer je vse, kar vidimo, ker
&e ne bi hile v svetu, ne bi mnghud.-n, miar ne? Kajti
ée vidimo pred ofmi ali za o&mi je vseeno, Sepray
vzémnj!udi meni, da je le to v svetu, kar imamo
oftmi Ti 50 puzx‘ml:., da je nekaj tudi za oémi Great
MeLuhan na primer je na to pozabil, Govon vedno le o
vizuelenem pred oémi.in fo, za kar ve, da se odvija za
ofmi, imenuje drugace kol vizuelno. Tu je zamudil
dobro prileZnost za udrihalico

Poglejmo si skico in, Ee si Nemee, J¢ dobro, da ob
njej zapojes ta song,

“@@
R

TU ZNAL PRED OC ESOM
TU ZUNAJ PRED VRATI
TU NOTRI ZA VRATI

TU NOTRI ZA OCESOM
TU NOTRI PRED OCESOM
TU NOTRI PRED VRATI
TLZUNAJ ZA VRATI

TU ZUNAT ZA OCESOM

Ce bi komu bilo v veselje, si lahko spesni nov song,
da zadevo e zaplete. Song, ki bi g utegnil kdo
i:::klﬁﬂ- naj zajema problem, ki je nakazan v sledeéem
5

KAR 5TOJ PRED NOTRANJIM OCESOM, STO-
1 E\E E:'immm OCESOM",

pa kot Meémel ne moremo 'mhti, mar ne?
dalje. Nexnak, kaj naj to pnmml" To mora
biti kar nl:mﬁtu in sicer 5 pred, anet, pri
teém Mo I::n?h m n: ozm!&n]:
mare u:nléurlti Stoj, svoje
delo ! Ozneéuje, vendar kade na nic,
e nid, ima sposobnost eenadevania, vendar
m:]'a nié. To je refitev. Nig, to je tisto drugo, ka.r

Im ]E tudi  Witt, f

upuaan mn -l:

sl:ko kmm Imha I:i

Ali lahko doumed, da skicirana roka stoji tukaj na
mestu | nepnaka? V:dumn. kakp neznak oznacuje
nekaj fzven sveti, Inje emuk, torej kaj:

P'reic, v sveto oznaduje nekal v swetu,

Ehugit. kot neznak v svetu oznaduje nekaj izven
v, -

Tretjic, kot nekyj, kaj?
W s,

Cetrtid, kot nckaj izven wetu kaij? , oznaduje nekaj

. wen sveta oznaduje nekaj

Even svela.

© TEQO
® @ & G

Kot vidite, s vpradujemo, kako se pmvzaprav
lmenuie to, Kar n.rlugujc Ve Svetn [L\[u kar ]L
motraj sveta? Potem s morame S vprafati, kako s
lenenuje to, kar pven wiela kake no nekaj izven seta?
Vse to so sevedn pnaki. Tore) labke zgornje Stin
imenujemo xnake, Toda kakine predpono ng damo
radnjiman dvema? O fem by rajd l&1m1§|}ul| prihodnje
et

Dalje. Kaj pa nai bi bila odtisana oblika? Ta ima
prav  gotove neks) skupnegn 2 odisnicami. Al ni
morda  te odiisnicn, preden je odtmuena" Stoj,
adtismica sama vendar ni odtisnjend Kos papira, ki je
sdmden & prelepnico, mislim no primer na katerem je
prelepnica, to je vendar tisto, kar je prelepljenc,
odstranjenc od slike prelepnice. Al pa je samo odts
pdstrungen od svoje slike? Ah, tudi o tem ne bomo
dunes niti mistili nity pisali, nitt govorili niti itali

Pred teboj ma mizi ledl odtisna oblika in skon
Medikuvo lLskela]nén transparenco  §tin krat  &tin
contimetrov majhnegs koidka papige « neznak, kot
ves, Crnikave bleidl, Tako, torej kaj lahke sploh
wltisneme, hodem an."'J odkrijemo! Ni¢, prav gotovo
nié m.wt. Sliko, s katere lahko odlepif papir, vidimo
de y ki jo p:rkmln Tods odlepiti go
moramn .—;Fammdn nimam prav? Spet poglejimo skico.
Ali kaj vidis?

— ) —

cridno. Pritisk

Ker #e hodes, pa so obnaiajmo
whko ogledad na

roke ma rameny, 1o je tisto, ki ii
alededi skici.

Pritsk roke naramenu in obfutek, ki ga ima rama v
svii notranjosti, ta gost obfutck pod koko, ali ni to
dika tega obéutka? Stka, ki nustane 2a oémi bistva,
ki ga tama imenuje svojegs lastnega, na kateregn
E:Liliskn roka; roka pritiska sliko woje tede na mmo.

tem preveame rama tednostno sliko roke, ko se le-ta
odmakne, postane odiisna oblika, bstvo?, ama
swebi reumijiva, odtisuna slika magnaka, Slika obéutia
{eke roke moza je odiisna ablika, je nernak, ker stoji

koo ramena, ramena Fene. V vej lepl situacii je

kola Feie in slika tejm enaka wefe daled Cez meje
Fonskegn sveta, L. Gez koio fene in od tod pride, da
lahko reéemo: neznak je in roka moda o odtisne
oblika za neznbk, mur ne?

Dopusti, da se % enkrat o tej sceni prepriGam.,
MNadov: [rvriitev hominativa. Pritisk tefess Ijubed
bitja na telo ljubljenega bitja puifa odtisne shike. To
lahko imenujemo izvigitey nominativa™, malo pomist
in poglej skico.

zk\;lil nmm‘l:lt Numt;:ﬂt&kjo neznak
r s o
l‘ﬂtl.ik mit del mp'gm

Naj kaj mishmo, ko gledamo in Etamo? Prdend
s;i0 Ve 10 napisali in narisah, smp mishli priblitn
tako kot na neks) zapietenega in®nekaj naviske, KB
nekomu pripada, in to spraviti pod kofo; npr. sprvi
nekaj pod kolo lastnega imema, da lahko potem
recemo: to pod kolo mojega imeéna pripada meni To
jeo izvriitey dativa, mar ne? Pustimo, da oveta Wen
citita v tisk. Da, Wendy, za kstero menime, di
nekod tiko govorila: | Foglej, svet te nikoli ne zapusty
ob tebi je vie dni do konca sveta.™ In tkaj de enkral
ustavim roko pn:allk;ﬂu.ll slik.

enkrst obrmimo papimato stran in pogldme
kakine izglede ali vpoglode nam nodi ali odreks hod
nideg sveta 2 novini, velikimi in drugimi loknjami

Tako stede intervju z Dilc:rum Rowm in Petrog
Hansom Go pfertom leta 1973

L—ns d Rot, kako se vafe ime pravilno napise?

knR&w
o to, da si ga vedno spreminjate?

.T:.\ fant, ne vem. Tako pnde, Take je #ivijenje,

Kaj ste Cisto zavestno preveeli od dADA tra

Ne vem. Ne verjamem, da sem kaj od tam jemal,

Menite, da niste konkretno, neposredno poverani
tem,

Ne vem. Mogoée. Ampak ne zavestno.

Alimago vasi matenali: majoneee, Cokolada, kakag
sladkore. . kukrienkoli simboli¢en pomen?

Ne werjumen. Mopoée pa. Tods mom Sove
vprafatl specialisie. 5o ludie, ki o tem mzmiiljajo.
na primer Freudovi prijateljl Ti to vejo.

Rako s potem prifli do ¢okolade.

Tega #al ne vem.

Allsami rdi jeste Sokolado?

Ne vem.

Ali je to koj v zvezi s tem, da tako radi uporablja
fokolado?

Mogode.

Ena od vagih knjig ima naslov SE VEC DREKA.
e to prikaz % ved dreka?
la, upam,

DIETIH) ROT{H)

rojen 1930, v Hannnovro deln od 1943. dafje pd
vsem svetu, (Ves svet jo [alandija, Zahodna Eviopa in
Severna Amerika,)

Dierer Rot ride, Slika. Snema filme: iz zadnj
okna ¥ mestnem aviobuse, poérmjen film 2 lukn
tekst film {pismo)... Fotografira: knjige, hepe

ninge , . .
Kipari: deln plastike iz maves, voska, Zebljev, o lesd
papins plasticnih mas, sladkardi. .., ki so knjig

oo’ < AR
PLFred.LJu_;e dvajset Heglovih knjig v salame . . . Sn
ma plodée: redko posluiajoéa glushn
Pde: i 20, ESIE , . .
Pise in rﬁe in barva hkragic I:mlgr. knjige, knjige
Knjign je stunovanje pesmi Pesmino stanovanje
noOVanje i pistm.

O 69 knjig, ki so iz8le do 1974 (3tirl novejie sem
videla) so nekatere take:
iz na kocke zresanih & iso¥ — SCHNEE
TCHEN 67/7 ivodov kniige z luknjami (zvezni
poluknjani otroski stripi) — BILDERBUCH 56/2
evodov, KINDERBUCH 57/25 kvodov. Knjigs iz
pemmf {besedami, rkami) dreami, gﬂu.nu. Tuk
zarezami) opremljenimi (potiskanim:

reganim rediranimi, of
smmhmmﬁfg;uyja-?%‘llﬁn;l pe
leta pin.rtil poe, 6/7 izvodov — v lesen
g g

(komplicirano
dom.ﬂjm - m‘_-

[z8l0 je Ze 20 knjig zbranih del, v lmm
vkljufeno delo do leta 1972 in kinhngljn\lnh
dvesto strani

Pesniskim zbirkam je ml.duo ime: duk. ----- ;
drek, & ved draka, illuhlhm , thmani d !
podn'hm
Knjign — omara, v kater so Zigi, blazinice in &mi
tako da knjigo ud:lu;l h:lv:c sam, avior mb

% JE BlL MO?.ARTilI KDDW&

IE!ILMOZ!.R se, liskana vsak v svoji kn
mh]ﬂm“ﬂh]ﬂﬂﬁmﬂl
I:tmglududqmlpuéq;tﬂuﬂjﬂnpﬂbmmh

pripravila: Bogdan Lipoviek in Ifigenija Zagorids




TAGK §. MARGOLID

. PORZISA

Zapommte si 10]!:

Pocival je potem, ko je bilo*delo opravljeno

Poéutil sem se slabo,

ker nisern imel cevljev,

dokler nisem srecal moiaka,

ki ni imel nog
dokler se mi ni posvetilo,
da spri¢o tega, da ni imel nog,
ni potreboval nobenih &evljev

na sedmi dan.

Izbor in prevod D.S,
r
|2
: ‘
\orali bi .
idati
na roke in na kolena
\se zahvaljevati Bogu,
inekje je Bog,
ed katerim lahko
na roke in na kolena

in se zahvaljujemo,

Edina dobra stvar

pri tem, da imad zaposlitev
je to, da ti ni potrebno
zapmtl}a‘h veliko casa

z iskanjemn dela

Postalo mi je
tako slabo

Niti zaradi televizije
privrZenec prejénji vecer,
niti da sem ugasnil aparat
vodja in preZivel veder Lako,
bodi J da sem za nadomestilo bral TV—program.

V dezeli Dotika
je tro-roki Elovek
kral

It's here again.

Beseda
je vredna

LARES

mec mala tega leta je bila v mali dvorani menze v
miskemn naselju nada prva razstava, Ki je pnzm,re
wJe govordlo o njei, dobila ime razstava mod",

wa je trajala dvanajst ur; Od'pﬁmdﬁ ka od icm
popoldne, pa do naslednjega dne do ocsme ure
¢, namen rzstave je bil v preprosti Seljl, da tisti,
sami zase ukvarjamo s sikanjem, rzstavimo svoje
in fih tako o ljudem. to je bila omaova,
Meri- smo izdelali mzstavo. drugo tako wodilo je
to, da sma hotell slike podsti na tak nadin in v
noloﬂu ¥ kakrinem ‘so nastale in ¥ kakrinem so
!u}:l: recim n*em izmed nas doma, ker

ﬁ tako nepn(:ikuvmu kratek
B odIn-EL.;. jo v jeseni ponovimo. ta pcnav!jem
pa pa se je dogijala ravno zdaj, to je od 17, do

sovembra, v te] st mali dvorani v menzi Bu-
#egn naselja.
wstave sama pa ni bila omejena le na ta prostor in
|5am teden, ampak se je zaceln e prej z doloeno
mm, ki maj bl razburkals umdnifko osemumao
40 ng, nek nalinr aktivirla ter dala od
nul im Yudem cuﬂu,dn s neksj dogajs, da
osmumo possdanje ali ftancanje,
Em ved_ kako smo se tega lotili?
hﬂmummdnvhedm d samo ruzstavo v
dmrm{mmwmnuhbmhnkr inni
o pred konzorcijem in to ob ?url? 0 50
no hudstvo usiplie s svojih
w. domov se eju:wmhnslin koﬂ.wr\-
| je velika aviobusna postaja z e najvediih
tov potnikov, luinmjnﬂ:m lzmoﬂuémlev
Iplatnene indfjske pifame za;
#ti v nekak fnem mpulpim kom;rlﬂl
lu}emuﬂeﬂ mEuh.vewmmirlnmna.lu
s plaiéi in scedali smo jo, e
Hm&ﬂ;ahﬂnﬂd{:.mﬂdﬁ d.ln,lo_lev
th,smo juni, miran (me n) sredo [ﬁﬁ::]mjn:
| 'vdtﬂanhic

B

IDENEA VIRANT, sAIvo DOBR WA

IVONE LUMBAY, Fane T
FIGENLIA Hqt;mﬂmg Jbd ¥nE
B A IT

M?LE;ALN .} 's.'ru v A
BokOT ma ™ <kl xur drug M

uporabili na razstavi kot material,

v saboto je stvar dobila dirfe razseinosti, v vio stvar
se je vmebala institucija v ror.'ohi dveh milifnikov. jani,
mifan in jaz smo s oblekll v éme -mwklnsc, beede
srajee, okoli vratu smo si zavezali Kravaio in preko
ramen smo s obesili velike table z napisom cbleka dela
Eloveka in ﬁdﬂ] pod tem registrsko ftevilko. midva z
janijem sva svoje in miran pcl syoje. zmenili pa
smo se, da se dobimo pred konzorcijem, kjer naj bi
zaku'u-iﬂl naf obhod 1!nkn, da bi stali kakih pet minut
popolnoma negibno, obrmjeni drug nasprof “ drugemu
na razdzlji desetih metrov, ko pa sva zjaﬂ.u-em prifla
pred konzorcl, sta tam tists Ie prej omenjenn milid-
nika popisovala mirane, vesno in bojans (bojan !0 bil
pr vaeh Stirih d.crﬁnnih na# {oto, . prikomkala sva
mimo, se £ vsemi lepo pozdravila in odila dalje. tako se
je kopéal teden pred mzstavo,

ali smo dosegli to kar smio hoteli? smo. 2 ona stvar
je, ki presega samo razstavijanje v mali dvomnd. to so
plakatl te plakate smo prav tako razstavijali, kajti veak
plakat je bil edini pnmerr,ll: plakate smo naredili
skupg, tako, da smo jih istocasmo sikali vsi Stige Gani,
vesna, miran in jaz). tako so nam fudi plakati
omogodili, da damo to kar delamo, otvoritey razetave
le hs'ln 1' pedeljek ob festih. na Zalost nam je mi

okonéati, tako” da so danainji obiskovalci
p ' v §u nudokom’:nm prizorifde, tudi rnitj razstavi
smo se driali istih hodad® kot na prvi — pokazati
woje slike take, kakrine so, obiti tem keriterije, ki
:ﬁktbéewham in ki dolohgo tein in vrednost vsakj
ci e znotraj nadega ¢a.w

javno uveljaviti kol glika ne kot

CIA

nad mojo posteljo, pritr

ves lisast in o Ia‘tast.lowa e treba siko tudi na
ruzstavi pos v domade nl:ui]u tisti hip nam
gmmotnammmu m'l.o ulaﬂ

T

e S Sl oo
razliéne tve, kot ﬂi u&lm.‘:m: \n‘ulf:n. glas

'mtall.lpun my
& tdéa'mj,bqlnnjmmnll] i:%e
ﬁ-ﬁﬂ;. ba—-:lm-ehkeuél.fnqn‘

 Jtd.
g iztok osojnik

moja
seinshobby pa

JAC

Kakrino je
potem ko umres,
& natanko tako,
no je bilo
preden s se bil rodil
in za enako dolgo

howe

eno eno-tisoginko Sll’ﬁ.t

Vem kaj mi je

zdaj podeti.
Moram si izmiSljati
kaj pocnem .

Pobeg
je preprosto gibanje
k drugi realnosti

B e e — 2
FOTD: BoyAN BRECELY

K MaRdousss

ncaguzujel: Los A sFmng[ﬂ
n:.l;]9 icer pa je Jack izdal #o dve knjigi: A
(‘luldn Garden of Grass" in ,The Ins and Cuts of

N pcte] m 1!! opombe in opazke™ in prevodi pesmi
tﬂuﬂ gﬁ na ,bralee”, ki so nedo-
jelmjo&i mknmumnnjm‘.l. "ker so' interiorizirali
abstrktno (meilansko) doloditey &psa ter lastninsko
metafiziko ,vrednosti Livijenje™,

KONCENTRATI REDEFINIRANJA

Male tekstualne intervencije v dano struk t

menov, anarhoida eponivojska (a inteligentna!) =

danja hti.mga. zomega kota In obenem ,,

out™ .., kar bi rekli, da b rili ¥ med,

Margolisove ,,Poegije”, zaradi je ta stavek zmeda

gan:lzﬁnﬂl nedoslednosti. (Lektor pusti ta , stavek™
1)

In vendar so ic bistre M ciniéne pre-
prodcine jasna formulacija ne: sti v razmefjih
vzpostavijene odnosnosti pomenov. Sploh ne gre za
.,.n;;?nlnn. aktivnost Tufenjs abstrahimanih form,
ampak za e mnam-otlﬁ-upmu(m
morda obeh proti mﬁil:mu} — vse v medijunaj-

u&n;ﬂj;:u Lgorh“i?ie ,mmﬂhﬁ!su“. Tisto, zaradi

pisovanje, je pa ravno prepr-
Canje, da s v U omenjene ,wp imfivosti® ta
pm:zita ne izérpa. Gre. namreé za to, da gre

»Oe more razometi
ann ‘mﬁmﬂk), :h &:sﬁ;h tekste lzshko kon-
i svetovnih nejil.'h w vets
pusmd.o\u.nosu (u
z nobeno od njth, ali ps kam:iﬂlm-dl
manjka v smem prostory moinegm kad.n:bdhlul.
ustrezna jja itd, idt. Do take rmeinjave
lje ma deentolofko (tudi normativio). zi
prostora  vsakrinosti, ki je metafiziéno
nl:rne-'l,lt-n v policiskem redy datirajoem od koz-
mi¢ne medfanske revolucije.” Neskladnosti v mz-
merjih lg:mavl;:ne odnosnosti pomenov” so0 tako
mnogommacnosti prkritosti druibenih razredih konfor-
ontacij. Tekstualna transgresija policijskegn reda koz-
mosa s& potemtakem sme igrati s peljanjem pomenskih
LSprimkov' do roba neutemeljnosti pomenov v nji-
hmuhTilh:lncm RER%J N.CN malin LI"l'ER.;ﬂ]iN
G| ni veédno LITICNA lm:hq,l. am e
POLITICNO neksj drugegs — Iahko samo teariji
razpolodliiva oblikovalka partikularih nazornih ,sls-
bil tofk™ celotnega tim. sistema. ...

PREFROSTE DUSE IN NARAVOsLOVNI ZNANST-
VENIKI marsikd ozmalfjo za obéutenje, vednost
(iz-refenje x besedami. . 7 ) jim je opis obCutenja, ki
je za njih nedotakljivo in primamo , ,nedostopno
besedam™, Tovrsina prostoduinost je oznaka prists
jajodih na razfedno izkoridéanje. Morda jih bo ravno
o izkoriilanje alo do tegs, da bo za mje
obéutenju primarno &, kar ne bo imelo za ime mti
besede niti molka, da rezni verbalisti, ki bodo tamu
rekli FASIZEM, ne bodo imell v kaj ka:kuli izredil

PA SE PRAVZAPRAV
Nmo se spuidali vpojaamevmje Margolisove , Poe-
zije", rekl smo ,,nekaj ob
DARKO STRAIN

)



- TRIBUNIINA ORROGLA BILA

5. novembra 1mnsczhmlinn'l‘:hhum in ni
nas bilo malo, tistih, ki m,ﬁﬂ vsem
posludat, je bilo nami tudi 1M ,,no;ﬂcu“

diskusfje. Tine Hribar, Jole Kavli€, Andrej Kim
Marjan Kozar, Ivan Kieft, Tomat Mastnak in Emil
Milan Pintar, Pogoﬂﬂﬂ.{ smo se ved kot tri ure, tako
dasmouomhhkog ripravili le del celotnega
teksta, Izbor ni hil lahak, ker je bil celoten T
zanimiv, vendar se odloéili, da objavimo vsem
tisti del teksta, ki s¢ bolj neposredno dotika naslova
oprodelene tematike,

¥ MITIA ICDSIB Tu smo se zbrali rato, da posku-
famo vzpostaviti, oziroma doloiti vsa mokna razmerja
med n.m\rualuvj'em tehaifkimi vedami in d.ruiho-
ﬂoﬂwdﬂﬂ gnanost samo kot Elovekovo

in jo ti kot znanost zgodovine. Marx je v Bu
ideologlji na - 0 le eno samo znanost,
znanost dovino je mogode opazovati ¢
dveh sl.ﬂm., razdeliti na zgodovino narave in 2godovino
ljudi. Obe strani pa ne gre lodevati: kar obstoje fudje,
= zgodu‘vmu narave in zgodovina ludi medsebojno
pogojujeta.”

To je naloge, ki ob visoki delitvi dela zno
znanosti ostejn pa obrobjih nafe zavesti marginale
zirana in nezavedana. Vendar ravno vse hitrej§i razvoj
znanstvene tehnologije in metodologije zahteva vzpo-
stavljanje vezi med Znanstvenimi po ng] kot nu]e:;l
pogoj prescganja ,meja spoznanja” in Sienja tist
[ , ki zmanosti $e vedno zastimjo poglede v

IANDRFJ KIEN: Radunal sem. bo to prost
of, zato se nisem posebej |]\‘r
tako rnz.vq;ns da ¢Iowk ne ve, kje
naravoslovia in druZboslovia vkljuéuje tudi odnos do
tehnike, Pri Marxu se prohlem ene znanosti v glavnem
pojavija na relaciji naravosovia in drufbodovia, ker so
bile tehnifke znanosti takrat & v su izobli
kovanja. Paralelni sistem naravos in tehniZkih
manosti je fele nastajal, sam pojem tehnike %e nd bil
udomalen tja do prve polovice 19. stoletja. V nem-
ikem jexiku (e pri (:oeehqgu}je v glavmem previadoval
jem ,Maschinenwesen™ in ne tehnika. Za Poljake
jjo, da so zafeli pojem tehnike uveljavijati nekje
okmg leta 1830, ko so bile ustanovljene prve lchnjiag
Sole, V Franciji, ki je vodila v nekaterih tehnifkih
disciplinah, se pojem tehnike pojavi prej, ob koneu 18,
stoletia. Problem enotnosti tehnitkih, naravoslovnih in
drufbosovnih gnanosti pri Marxu Se ni neposredno
fzpostavijen, feprav je navzod v Marxovem proble-
matiziranju odnosa med naravosdoviem in industrijo.
Marx #e z drufbenega vidika analizira tehnigno Bpr:d—
metenje naravoslovne znanosti v industeijl. Z vidika
zgodovinskega odnosa med drufbosloviem in narave-
slovjem je zelo znaéilno, da je anglefko | Kraljevsko
druftvo” kot ena najstarejiih znanstvenih zdrulenj v
i §e v zadetku 19, stoletja vkljuevalo wvse
znanstvenike. Clani so bili tudi teologi, pravniki itd.,
medtem, ko so bili kasneje dlani drustva le ie
matematiki, naravoslovei in predstavniki tehnilkih
znanostl. V 19. stoletiu in v prvi trefjini 20, stoletja se

j.l‘v'l v rnanosti proces d:f:tnnmlﬂ]: Enanost dobiva
mozaiéno podobo..Danes tede ta s diferenciacije
dalje, vendar nié ve¢ tako enostransko previadujode,
ja, potekata

Oba pfmwsﬂ, Elifunﬂd]acﬂu in int
vredno in

Obstoje nlslr.dnje vozliténe tofke, s katerimi se
znanost e v integralno podobo sveta.

1.} Enotnost znanosti v njenem drufbenem cilju. V
danainjih razmerah pa ta enotnost obstoji v tem, ali se
bo znanosl osveil da je njen cilj premagovanje
mazrednih pogojev sodobne druibe, razrednih oblik
Elovekove eksistence. To velja za vse znanosti brez
izjeme, tako za paravodovno, tehnifko n dmibe-
:Imlnn. Ali s¢ bo znanost tega enotnega cilja zavedla in

postala sredstvo razodtujitve, ne pa sredstvo

bljenega odtujevanja? Podrufbljeni znadsj pro-

Eﬂﬂm in razraituj uﬂy & konflikt med znanostjo in

mzredno drufbo bnod nanstvenotehnifne inteligence
izsil takino enotlmt

) Ni dufajno, da so ravno naravoslovei, poleg
Marxa zaleli gojiti rnanosti (o A.Jphorq
de Cndolle, Babbaye, Francis Galton)., ,,Z

dovina znanosti dveh stoletii A. de Candolla (1873)

je izrazito drufboslovno usmerjena in predstavija

5 klasiéno mduvmu znanosti. Bernal, ki je bil

mik, se jo prav tako lotil analize znanosti, za njim

pa e Hevilni drugi nargvoslovel, Ni ducajno, da

dmuibene vede o znanosti niso oblikovali sociolog ali

ekonomisti, kajti druZbeni problemi so bili veliko bolj

razviti v naravosiovju in tehnifkih znanostih, kot pa v
dmuZbos)

ovju.
Il Tt G 5 el e Sl
spoznavata, 50 apo, unega
odvisni od makropogojev drufbe, v kateri delata.
Druzboslovie se morfa, ée hofe razumeti sodoben
konflikt med drufbenimi donosi in produktivnimi
silami, spustiti tudi v analizo znanosti in tehnike,
naravoslovno-tehniska inteligenca pa je prav tako
jena, &e hode :lgotw:tl pupjl: svojega dela in jih
ati in &o s¢ hofe zoperstaviti razrednemu
ukoli drugemu monopolnemu irkorifSanju
manosti, da svojo naravoslovno-tehnifko zavest do-
polni z drufboslovnim znanjem.

4) V naravosiovni znanosti so bistri zavest o zgodo-
vinskih in drufbenih predpostavkah svoj ea
Ipnznmjﬁ Nuravs, klju upnmn,jc

raziskovalne aparature, ta pa Ja :nnpu:
oci'rlsm od TREVOjE pm&ukcliu in celotnega druZbencga
e bl sty B "““',,.,kf:.'l‘.“""'m‘“'
avo RAFKVO! rnanostl, sta R
ﬂmﬁﬂm posedovanost njenega &
meta od trgovine in industrije v nd!‘n'ismlmuhl p].tv
tehniénih Eg:iw na namvoslovie spoznavanje |
i 'p&mhdnw'dhkimmdnjthn]ﬂ
novo razumevanje odnosa med
tom in objektom. Upoltevsje neposredno tehni€nih
mﬂmvmmm_pomniﬁdnwkm
e drufbeno zgodovinske narave spornavnega
process, ker so dolofema tehnina sedstva spozns-
narave odvisna od :Jg: ravni produk-
cijskega g § tem pa wwmm protiveden
most, preko kateregs se mora
spoznavanja povezovati s Elovekovo r.pdovmo

Ena najmonejiih integracijskih vezi pa je v tom, da
#0 drufbeni problemi postali tako kom, sni, da jih
e more nobena poscbna znanost. Vse
poteka proces intemacionalizacije problemoy. Marx

da b najbao e
L T
m‘mj Pih ﬂwm‘t g:.:l:
enegn ZROVO . Narava
benoga dukcijskega procesa je post tako

.}Lﬁwn sisternsko-dialektiéni nadin mifljenja.

sy 0 s 1 s M > 4] sy ocm | ommemy  mmm f o  5

 NARANO S&@Y@E DRU 2BOPLOVIE

% TINE HRIBAR: Del vprasany, ki jih je odprl Andrej,
bi se dalo ruzvrstiti na predmetns diferenciaciji: lahko
bi govorili le o moknostih kompjutrskega pocnotenia,
oz. zhiranja podatkov, Kajti, fe pogledamo danadngi
rezultat znanosti, vidime, da zhaja na tisode &lnkov
na viakem drnéu Levy lfeblundée ugotovil, da
ved kot 90 % teh lankoir sploh ni nil Je,r citiranih in
da znanost vee bolj pmta.ja eolo skladifée,

Drth stvar pa je metodolodka enotnost in enovi
tost. Me gre za neko enotnost v ciljih; to je vprafanje,
ki se postavlja drudbi kot celoti. ’{'u imamo ruzlidne
odnose do znanosti, razliéne discipline: teorijo zna-
nostl, sociologijo znanosti, filozofijo mnanosti, ..
Enotnost med naravosloviem in drufbosloviem obhlqa
v enotnem metodolofkem pristopu, ki pa se
formira.

Ce pogledamo sodobro znanost, od Newtona in
Rﬂpemi:a naprej, vidimo dve znatilnostl v metodo-
hs?l a) Odknvanje novih stvari; odkrijed nekaj, kar na

slnd m llr'ndnn odkrijed nekaj, kar je za tem
praviepray giblie videzno. Ta
pmblem odk.r'h'utcljsni ni tako problematicen. Bolj
problematicna je druga stvar, ki se istofasno pojavlia,
in to je problem izumiteljstva. Kaj pomeni nek.ug
iznajtl. kaj pomeni Ezngjditeljstvo? Navajam primer
faha. Ni vedno isto, &e redem, da sem nekaj iznadel.
Eno je, &e v 3¢ dani otvorityl, npr. siciljanki
Vo nan-uUio u:o. To je ena stran iznajditeljstva,
na kateri se giblje vedina Znajditeljev. Odkrijejo nek
nov element, to je tie ene nove pdeze,
Geprav majbolife, To je prva stopnja iznajditeljstva.
l{[;rusn. \rg ju, pa 15: odkrivanje novih otvoritev.
i stoy inumﬂ:mig'nebom l,
e

Iznajditeljstvo je bolj kot samo odkrivanje znaéilno
Ia NOYO Znanost. Jé:rar na  Prolomejski
sistem, glede na svet pibanja, ni odkril nié
koristno novega; kot je Ptolomej lahko napovedal na
podlagi prej gibarja, kako se bodo gibali t,
Jo isto 2 nﬂﬂrﬂ Tu ni bilo tiste novosty Zlasti
Galileu, ki ﬁ kopiral Kopernika, so zato ofitali
dcgmlﬂaem Zgkaj dogmatizem? Ker sta kot znanst-
venika mdmm iz svetovnega mazora trdila, da fmata
ga vrti okoli sonca in ne obratno.
mwui““? bil {h hipa m’gk?njf s

p in p.n o je bila teza tristo
Iet, dokler niso odkrili zadnjega planeta. Danes vemo,
du sta Plolomejeve kot Kopemikova teza relativni, da
nedﬂ.lul'hwlumn in da gre v gnanosti najprej le za

tezo, ki pa se seveda v dolodenem odnosu lahko
kot dejlnﬂ!a.

Ce s& vmeme k
znanost odkriva nekaj, kujlnu mud

e, neodvisno od !m i kot subjekta, od njegove
%\fmstl. Na tem podrodju so Hﬂhﬂwm in
naravosiovne rnanosti poviem enake, Kot je Kopemnik
odkril gibanje planetov, Newton 0 mehanidne
zakone, tako gu Marx potem odkril nekaj, kar je
neodvisno od Elovekove volje: zakone kapitalski
proizvodnih odnosov, Enako tudi Freud: podrodje
nezavednegs, Isto Levy—Strauss: Strukiume inter-

mu.:ls

subjchuvne odnose, Ki obstajajo neodvisno od &love-
kowe wolie, ki jih torej ¢lovek luhko ke odkriva,
spoznava, ne more pa kot individualng subjekt nanje
neposredno vplivat, Tu sta si enotna dru:bmlmjcqin
naravoslovie,

To je le ena plat. ;

Ldaj se vmimo nazaj k fnoj
diteljstvu. Kaj ga meni  drudbosiovno znajdi-
teljstvo? W m,ra\-\o ovju vsi ved ali manj vemo, kaj je
to Znajdbe in jj"|.T.r|;u{|1.rlel‘:jazt\"m v druzboslovju pa to
rpedstavija  problem, do Marxa drufboslovie ni
bilo znajditeljsko, V glaviiem je bilo analitiéne in je
odkrivale dane zakonifosti. Zdaj se bom vioil k ucn
stopnji iznajditeljstva, ki sem ga prej zamoléal
imamo na eni strani odkritje nove poteze, na dmsj
strani odkritje nove variante, je tretja stopnja znaj-
|i|u: stva itfje Sahovske igre kot take. Lfam Izha;n

itja, da je doslej viadala predzgodoving, v kater
vclja]u objektivni zakoni, ki so ravno tako modni, kot
naravoslovnl.  Zato ikabilnost iste metode: re-
duktibilno - analitifne. Ko pa je Marx postavil
problem samega pre a abdobja, proglasil
ﬁ{e dzgodovine za eno kmed modnih otvoriter, je

rati dejal, da je modnih ved otvoritew, Knljkn

s-:dnj teh otvoritev, moZnosti, da bi élovek i :ﬁ
druibo gu svoji zamisli? Da bi lahko zgradil kakrino
koli druZbo, se pravi: je modno neskonéno otvoritev?
Zakaj neskonéno? Tudi v naravosloviu ima znanst-
venik neskonéno modnih Enadb,

Maéeloma lahko uresniéi katerokoli svojo zamisel, ki
jo_koherenino razvije in potem v skladu s teori
alegoritmov najde pot realizacije svoje zamisli, ywoj
ideje, svojegs modela. Zakaj? Ker je v narwvi naeloma
neskonénu modnosti. Obstoji neskonéno variaci]. Na-
Celoma znanstvenik v te] neskonénosti lahko izbere
oz. najde vse potrebno za realizacijo nekega svoj a;a
modela. To se pravi, da za model najde nek kore
nlrl'n Cu je model koherenten, mor najti v nmvi
za realizacijo, Isto je nadeloma z izobliko-
unjem drufbe. Ce je konee, &e ne
udwn nobeni objektivni zakoni v smishu kapitalskih
onov, ki delujejo z Zelezno, naravno nujnostjo, kot
m’l Marx, potem s je mq méehm.: zamisliti
inokoli druzbo; ¢lovek si lahko dobesedno vzame
s\'nju usodo v svoje roke, tudi usodo svojega drufbe-

iwl]en;l
pwﬂmu o twosti do
Prva Hii ve mapaki ki se ne
pmm ti€l v tezi, da je filozofija
m&ﬂ znanosti, v tezi o ﬁzlkzlhxcéj. scientifi-
kactji d:u!hnsluv!n da s v drud e wvnaigjo
metode sodobnega naravoslovia, zlasti fi Ce se

vinem nazaj k Zahu, je to zelo kratkovidna teza. Vraga
s nazaj le za eno potezo, Tudi sodobna fizika je
nagtala na osnovi voalanja neke metode v bivio
filpzofijo narave in jo danes Imenujemo (to metodo)
gnanstveno metodo, Te metode v fiziki wse do
Newtona ni bilo. To je paé metoda, ki kot taka velja
povaod, za katerikoli predmet; tu ni tazlik med druzbo
in naravo, Le zato, ker se je te metode (reduktibilng —
mﬂuﬁnn)&frq wvneslo v fiziko, dancs povorimo o
sine metode ¥ drufboslovie.

W -

S tem seveds nofemo redl, da je ta me
zadosing, oz, da je znunost, sploh znanstveni
zodosten, Na dolodeni ravni je pomanjkljtv, je
dosten, ne more povedati vsega, xlasti ne o &
Teds, ni kiva metoda, e je peneralivitamo
absolutizimmo, Ta metoda je, kakrina je, in

zamenjatd £ drugo; Ce se spet vimem £
J¢ iznajdba neke druge igre namesto Ssha.
pa misliti sploh mimo metode e. Ne moremo:
faha kriviti, &e je dah. Druga stvar je, & progladim

edino moino in o bnljio igro id.
¢ MILAN PINTAR: Teiava n:;n ra.zswun jev
da nas uvodoma sili ¥ ckii s
ni, da vsakdo pm.rech pm-.ej

dialog. To

uvodno razlago. Razpravo tako zafenjamo na
mzumih me pa ma bistvenih todkah. Moj po
deloma

ikuje od Andrejevera in Tinetovega, |
zafel govoriti tam, kjer je B

nanost b mad
E:}sm'!;cno uvodno  vpraiamje, pri inferpre
arxove misli, kaj je ena znanost, rnanost zgodovil
Strinjam se z Andrejevimi ugotovitvami, da, g
histori€no, 18, stoletje lahko proglasimo kot stolsl
nagiega ragvoja naravoslovnih nanosti in da lele ko
19. stoletin zlasti v Nemdiji, naletimo tudi na n
razvoj drufbodovia, zlasti Se psihologjje. Prob
enotnosti znanosti se lahke v vsej svoji korenitd
ﬁ:mn dele potem, ko so skrajnost eksplicirane. 4-_
arnovega problems enmotnosti znanosti ne !
predvsem v te] dimenziji, torej kot zgoli vprad
mzlik med naravosloviem n dm!bnslm']m Ce
femo odpreti drugo razseinost razumevanjs, morm
posedi po vseh tistih pojmih, ki jih uporablja Mar,
to zahtevo postavi To so seveda predvsem pofji
komunizma, ¢lovekove narave, rakonitosti zgodo
carstva nujnosti, predzgodovine itd.
Pojem ,znanstvena id:oh{u ki je pravza
weontradictio in adjecta, zato ker je Znanost smatrs
kot ideologija, ali vsaj ¢ ideciodko razseinostjo,
v nasprotju, vsaj navideznim, s teksti, kot je N
ideologija, kjer L id:ulu iji kot sp
zavesti, medtem ko o znanosti, zlasti Engels v
lektiki prirode, govori, kot o [l.dl:k\-atrl:m] ol
kavanju neke objektivne strukiure in seveda v
smishs objektivne strukturiranje v samem subjeld
Vendar, &e bi problem tako postavili, bi to zaabe
obseino razlago bistva inanosti, za Katero mislim,
ta trenutek ni potrebna . . . 5
Tine je v uvu-d.nenrﬂiufxlu sovorll o dovde
rehodu iz , predz, v Zgodovino™, s lem
ﬁ'n] bi prenehali ﬂvm felezni zakoni kapa I
produkctje, oziroma, &e sem ga prav razemel,
nehala bi se zakonitost zg:dnﬂmtep rarvofa.
prehod je izenalil s trenutkom, ko iznajditels
drufboslovnih znanostih pripelje do tega, da lal
konstruiramo  neskonéno moknih vanant @
(stvarnosti), se pravi, da objektivei zakoni dmi
godovine ne veljajo wed. 5 tem se ne bi
strinjati, ker , da objektivni zakoni druZbej
velfajo, vsaj na dolofen nadin, Tudi ée se omeiim
en krog variant, ima uveljavitev vaake od teh
neke doloéene implikacije, praviloma pa gre 4 i
Cujodost, nﬂ-spml'nu stamje. Praktidno mi nikdar
goce realizirati hkrati dﬂhrﬂ]l&nﬂl variant. §
tukoj postavi vprafanje, ali je mogodée realizimti
variantl hkrati v razliénih regiah. To s pmvi,
gradimo na nekem lokalnem obmolju en dmu
sistem in v drug regi
zgleda realno in s zgodovinsko gledano da utem
je komunizem, kot altérmativna varants
:Lklm odnosom pojavil kot lokalni sistern, dej
vZpo jen samo v nekaterih regijah, in to v
nerazvitih. Na drugi strani, e spet gledamo M
vidimo, da on teh modnosti ne dopuila Prej,
rl o moinosti svobode, govori o nekem
g8 imenuje abstrakino— planetarizacija. Najn
ekonomske analize nas s podatki opozarjajo n
da ekonomisti planetarizacijo pojmujejo kot mo
lizactjo, In ta mondializacija je pmvm;;ﬁm
tarizacija, &e ostsjam pri Marxovih ter v.?:o
ljanje enotnosti nekega dolofeneg nadina Em
svetovno uveljavijunje kafitalskih odnosov, ki dej
celotpo strukturo sveta uglafuje na isto. Iln dz
sprememba, ki jo Marx na nek nafin napovedy
apostrofira kot modno (ali - ali) H:dﬂhm i
enoine uglafenosti kot I]tm:l'tm hj b
Ce to misel sprejmem
hkratnega stavijanja 're h vmi cirh!h-mu
ditve, Prav tako je le miselna igra moZnost, da bi ig
eno Ishovsko igro za drugo, najprej damm

nato jevo indijko, <o ostinem
i uxjpreﬂtam-km in nato Pir

Elu:wd igra eno samo igro, igra jo zg
nimu droge moZnosil Tnmuméeudﬂtvﬂrh-
korektur te otvoritve brez tearije, je igra na o
potezo in izgleda, da gre danes za ugotavijanje s

samo za materialne prednosti In danes tudi
pnskuiamn mmwmddﬂl dosedanji pel.ui: igm
postaviti leorijo I
nuslednje poteze in to 5
nimamo molnosti nas clnjmmn Ce bumo
ﬂ" fjo zgubili, ni nohenep

rati meni, da verjetno niso modne k ing
alternative, Te so bile mokne in so se dogajale, do¥
ni nastopila planetarizacije, ki pravzaprav izkijud
regionalne sebnosti. Tu gre le za vpmaage,
obstoji in \Pqﬁcm obstoji modnost, da = iz ra
dominacije kapitalskih odnosov razvija njegova
mativa, spet le kot swetovni, planetarni sistem.
v*prnhﬁe je danes edino maresno vpradanje mm.'q

Pojemn novovedke znanosti tera ey rﬂ!
od pj;jml starovedke rnanosti Deﬁ: z:d
mene ni v znanosti kot taki, temved v filo;

avitvi Sloveka. Ve do Dewl.rh:m je bil Eloy

ivajoce med bivajocim, n pravzapray
SRR b Mo Yile Mniat, T vt m.lﬂ
filogofsko ali religiozno, jenje v smisu Plato

tomizma Tomafa Aquinskegs. Descartesov ubra
filozofiji je antropocentridma postavitev Eloveka,
\nclt je zdaj postavijen v ccnter \luj‘m}c bivajode

lovek, Descartes sicer fe trdi, da Clovek spozmi
clani.ndmuncta ker je to bodja volja. Toda bog nif
nobene druge mo#nosti, kot da Sloveku naklond
glara in distincta, ker je v obmtmem primeru
ld:ka:un & bivanja v Slovekovi zavesti kot nnj‘a
obro.

To seveda mzumeti znanost skoxd
vinsko konsekvenco, ki se pokade tako pri Heglu
tudi pri Marxu. Mi lahko moderno znanost
razumemo ne ved kot tisto, kar stvari odkriva,
kot tisto, kar stvari konstruirs: kako subjekt
svaje bistva v predmetnost. [n ts modemna manost
konstruira, Posamezne znanostl se v tem smishu
5 Eenadijo: v istem smislu, kot svet k
m drufbosdovie, ga konstruira tudi m

i



i:. Ta enotnost znanosti jo danes teoretsko
ingko dosefena. Majbolj znanstvena od wseh
gti — teoretiCna fizika, rarumljena iz tega kon-
trdi, ,.da je narava Sloveku mzpololjivo dana®,
i, da st odziva na eksperimente Cloveka.
berg pravi, da mikjer v naravi ne obstaja atom,
Je modeliral Bohs, model je konstruiran zato, da
jim razlo¥imo nekatere stvari, ki takéne, kakor si
mrlotimo, veljajo vse dotlej, dokler nova raru-
nja, nowi m i ne o fjihove veljavnosti
i veljavnosti pribejajo iz konsistentnosti. To ke
puje konsekvence, ki sledi iz subjek t-objekt relacije
Moderna gznanost nl objektivna znanost,
st subjekts, v njej je objekt subjekiu dostopen
fajegov predmet; kot njegov predmet pa jo de-
o od Hegla dalje njegova drugobit, postavijens
pen. V' tem smisha pravzaprav ni ,objektivnega™
fijs, kriteri rnamosti je v subjektu, ¥ wi
mosti — ali Ee to prevedemo na Marxov =
piovi praksi. To hkrati pomeni, da 5o vse znanosti
tigno o postale ideolofke znanosti In s tem so
ninosti odgovoine za kreiranje swein, tistega sveta,
dejansko vzpostaviamo in ZHvimo, Zdaj sem zelo
tisti postavitvi, ki jo je Andrej postavil kot
st cifja, premagovanja razrednih pogojev, raz-
razslojenost drudbe, Jaz bi to p-nnl.n.uil malo
¢e in ta distrinkcija je za mene bistvena: enot-
panosti se uveljavia tedaj, ko znanost ni ved
pustvarjajoda, temved postaja planirajoés znanost.
trenutek ae moremo ved govoriti o znanost kot
govalcu nekega sweta, temveé o planerju. Moderna
prt jo rnanost planimnja sveta. Ona izpostavija
| novega svetn, izpostavija ga in dokler jo ta
enten, ioliko &asa je todi praktiGno veljaven.
i 1971 so zadeli nusu.jn]iyrn'i svetovnl modeli,
operacionalizirani. (Tudi Marxov komunizem je
f svetovnega razvoja). Zadel jih jo postavijati
i klub, oz. konkretno metodlogijo za prvega je
Y. Forrester leta 1970, Na tej osnovi je skupina
Meadowsa naredila prvi model — |, Meje msti |
piunava samo pet parametrov, Ta model je bil
o kritiziran Ze leta 1972, ko je zaZel nastajati
nodel, ki sta ga naredila Mesarevié in Pestel. Taje
vel, stokrat ve osnovnih parametrov, deset
gukcijskih celot, kjer se posamezni parametri
fno - obravnavajo, ati nastajs Se cela vrsta
h modelov. V petih letih je nastalo petnajst do
t modelov, od tegas deset pomembnejiih, To
pje, da je pravzaprav tisto, kar je znapnost nosila v
padnjih deset let kot meko tehnolofko progno-
pe, da se je ta futuristika™ povzela na novem
pinem nivoju, kot modelimnje razvoja. P tem
aje problem, ki ga je potrebno upofitevatl, To
fliranje lahko eksphoira svoje izhodiséne, tj. ideo-
predpostavke, veasih jih pa ne eksplicira. Kadar
n]uant-.rgc nela:cg.m:laluﬁ quo, potem ni potreb-
jih ekiplicica. iti to m potrebno, ko Ia
jenje nekega dominsntnegs nadina dukcije,
pr smatramo kapitalistiéni naéinepmmcﬂc kot
panteni ¥ svetu, no samo kot nadin produkcije,
tf kot celota nadinov (za)—gledanja sveta, potem
mu klubu ni treba pokazati svoje predpostavke,
i fem vendar ustvarfa model, ki ohranja status
dominantnega nafina produkcije. Kolikor pa
0 spremembo, oz. kolikor izhajamo iz nedomi-
poriciie, ti. &¢ gradimo nek nov, na samouprav-
p temeljed model razvoja sveta, je potrebno
picirat] ideolodke prcdpmta\'kc.
NE HRIBAR: Nz koncu si govoril o petnajstih,
modelih in ¢e sem te prav mzumel, s
el te modele v zveri 5 sodobno znanostjo, kot
fieéo na planiranju, postavijsiofe modele. Isto-
pa 0 tem, da sodobna znanost ni ved objektivna,
b povezujed to z zaletkom, ko & govorl, da
jo neki objektivni zakoni zgodovine, ki veljajo
pedanc nanje ni nikakrine alternative,
AN FINTAR; Nisem rckel, da znanost ni
fivna v tem smislu. Znanost je danes pravea
kako subjekt v tej ,subjekt-objekt relaciji”
ta objekt, in v tem smislu je Znanost pravzaprav
fkaciia neke subjektivitete subjekta, fu e tide
Je kriterlj znanosti znotrsj subjekia in subjekt
dno, tako, kot i ti rekel, vsaj navidezno variira
pe strukrure drufbe, Ko pa sem rekel, da ne more
narediti v kakrinikoli warianti, sem pravzapray
m dejstvo, da je memogode hkrati igrati deset
kih iger, zato, ker tuksj igramo eno samo igro, WV
smistu - fudi nd e predpostaviti popolne
bde, nevezanosti, saj nas opredeljujejo dolodens
prinske razsefnosti, stopnja razvoje. Ta oprede-
Je npr. ofitna, kadar poskuia slikar nasliksti
melfjsko™ bitje. Vii poskusi praviloma vedijo v
lenje znadilnosti zemeljskih bitfj all v njihove
hiniranje.
1o eno od varant nosi s seboj perspektivo igre
sktivo razvoja.
INE HRIBAR: Samo potem ni Slovek tisto naj
bivajode, ampak je to zgodovina, oz. njena

LAN PINTAR: Ta zgodovina je Elovekova zgo-
On seveda na nek nadin o bzstopl iz tega,
it ne kratkoroéno, temved la v svojih omejitvah,
bivajoce je Glovek brez zgodovine k= ma ta
da bi lahko izstopil iz svoje lufk:_ Tukaj se
mo k razpravi, ki je v srednjem veku potekals o
rju: ali lahko bog ustveri tako tefak kamen, da
maore dvigniti?

AN KREFT: Diskusijo bi Zelel popestriti e 2
nimi pristopi k tej problematiki. Sodoben znan-
ali pa o ovalec, kakorkoli ga #e imenujemo,

m mislimo E&loveka, ki je zapogien v nekem

batu, na neki fakultet: ali kje drugje, je delavec, -

[LAN PINTAR: v zdrufenem delu . .,

KREFT: Lahko tudi v zdrafenem deln,

b jo delavec v mmuuimm' ureditvi, v mezdnem

i pa v sistemu kapitalizma, Ele-
i ks viate dslavow woje. pohaoets s
Vrsta sebnosti, ima

viaks skuping rnanstvenikov wpn;?e posebnosti

H‘Pabmsﬁ}gdushhkummum

‘eni

dar je tudi to zavedanje festo precej
se nekaterih stvari Zestokrat

rezultatov, pridakuje ,teorfjo". Potem ta praksa pre-
veja na dolofen mafin tisto teordjo, ter s po
aleu odgovor, ki je vEasih lahko tudi

apira na stanje prakse kot pa na staro literaturo. Pri
ananstveno intenzivoih industrijah pe se zveduje delek
tzkori#anja informacil s podrodfa temeljne naravo-

Milan, ti si rekel: enotnast znanosti je vzpostavijena.
Toda, mnoge znanostl temu $2 niso dorasle. M
znanosti e niso razvile i

Tu s labko vmemo na nivo tistih modeloy, ki jih je
omenjal. Raziskovelec se konfronti s
prakso, Ju.L:rud.nn mnogostranska, mnogoobliko-

ugotovitve na-nek nadin ob|
. wnjh manum
sam ¥ bistvo
ki mulrih xnnmn’:_t dopuiga
‘bogastva

ika enotnost Enanosti je e
pa e pojmovne, tecretifne

_TINE HRIBAR: Ko s omeji v odnosu do uto-
P ANDRE) KIRN: sodvisn
N: Mislim, da n 0 od Marx
sodobne analize naravoslovnega znanja odkrivajo ma
megove  ideolofko razsefnosi. 323 Pa  vzamemo
Marxove misel, da Je kvor idecloglie v delitvi dela,
polem po mojem mnenju idealodki uinki in ideclofka
ravest, nastopajo tudi v vsaki znanstveni sferi, Ce
ideolofka zavest izhaja iz delitve delas more tudf delitey
#hnh“qtﬁ swoje ideclofke udinke. Velika Huz§a
annheima in drugih je bila, ko so ideolofkost omej
le na druzboslovie, : .
MARJAN KOZAR: Neksj bi dodsl k temu nerazu-
mevanju med vami. Zdi se mi, da je myno informacifa
tisto bistvo, kajti od znanstvenikovega deln ni® dru-
Ecgn ne ostane, nid fizinega, razen informacije, Ce se
ormacifa deje v popolni obliki, si z njo tudi drugi
lahko pomagajo. Vpeljati je treba nek dru i sistem,
ne ;mo znanstveni, ki bo izboljleval informacijski

5

SHNE HRIBAR: Informacia je sestavfjena iz dveh
delov, iz in ter formacija. Ce hofemo mformirati,
moramo najprej nekaj formirat,

MILAN PINTAR: Tukaj RW Inosti
informacije. Nepopolna mg:-m ija je hﬁfﬂ:ﬂn—
formacija, kot smo videli Eﬂ primery merjenja tempe-
mture. Moino pa je neko drigo rezumevanje: da
opozajamo na delo kot proces ne pa na rezultate toga
dela,

IVAN KREFT: Problem preglede med drufbo-
doviem In naravoslovjem velikokrat izvira prav iz tega.

ANDRE] KIRN: En problem fetifizacije metode ne
omogoda ruzumevanje problema Sam problem se
mgvrednot, ker metoda ni bila korekina in so njeni
rezultati nerazumljivi. To velja tudi za ,,mejo rosti®,

T\"ANI_KEJEI'T:S’ihum s;lnf.riaéilu'hni; s;jﬁnhm pe an..
e se te fju za planerje. Ti ljudje opozada
na mogne Hel?drg. Tako vplivajo na realizacijo, oz, na
nrerealizacio modela = tstl trenutek, ko model

naredijo.
*“TINE HRIBAR: Trende o gibanju zvezd so iskali #o
Babilonci, so jim e ::i'lnan. D;ujj: w::dllja tlenf.ﬂﬂa
i 0] Vi giban) videvati, kaj s¢
Ef;jil;fd ] :ﬁdm?rﬂekaj dnfa:pé:aje narediti
model. To pomeni imeti hipotezo in videti nelkaj,
kar se bo zﬁndiia. & ni opazno. Predvideti, da obstoji se
en planet, kar pa ni moéno na podlag trenda, temved

ipot

le narrlﬂa,g]:i e2E,
AMDREJ KIRN: § tem se strinjam. Vpnhu:gemﬁaje,
e je 1o mokno redi tudi za druFbo. Nekaters Ture
kafejo tudi veliko konstanitmost, Sprafujem se, ali je
mogode provilnejie graditi model ne je & na
prefeklo ponafanje sistems ali graditi model na mi-

nulug_gonaimju.

TINE HRIBAR: To vprafanje je postavil tudi Milan.
Eno je principielna moZnost, druge je mofnost emy
rine realizacije, Razumljivo da je nesmiselno refl, de

smo pet pri Sghu, da lahko pet igra na eni
fahowski deski, ali, da istofasno razliéne variante,
Za to ni empiriénih pogojev. stvar pa jo, da

principieino obstaja ved variant. Ce delad konkreten
model, kier bod upofteval, da gs jo potrebno realizirati
v dolofenem obdobju, se bod na preteklost, na
tendenco, ki kaie iz pretekiosti v prihodnost, skratka:
na objektivne pogoje. Kadar pa je govora npr. o tem,
da bo pohodnost komunizem @i barbarstvo, to ne
pomeri, da je mokno nasproti barbarstva postaviti le
cn mm model, Da je zu komunizem le en |mm model,
model Siste negacije, ali pa obrat, glede na pohodnje
barbarstvo, Komunizem je za Marxa odprt sistem, ne

zapri,

';DZE KAVCIC: Razvoj tehnitkih ved je povzrodil
Clovekovo relativne neodvisnost od narave., mu je
vedjo samostojnost. Na enl sirsni govorimo vel o
mejah rasti kot o sami masti Na drugi strani pa je
problem prostegn Easa vedji, kot pa je problem samega
delovnegn Casa,

Postavimo vpradanje integracijske Znanosti, ypo-
#nje univerzalne metode, To mogode ni mvno m_te-
matitna metoda, lahko je to metoda neke znanosti, ki
je postala do neke stopnje univerzalng. Danadnfi pressk

" rnanosti absolutno vkfjuéuje metodo nekih znanosti,

ki so bolj razvite, To jo zame e vedno neko orodje,
glednno s stalid¢a moje vaakdanjosti.

Kako lahko fudje obviadujejo drfe podrogje? Cil
more biti opredetjen, ker drugade ni sistema in t ima
bistveno vlogo Cloveka. Vsak ¢lovek se osebno razvija
in velikokrat je v vsakdanjosti prisotno, da nekdo, ki jo
korak zadaj, dobi po glavl, ker mopode ni todno tako

ovedal, kot tisti, ki je spredaj. Kako pri nas dosegamo
Elsmne cilje, ali je to institucionalizacija, ki je moéno
Etiﬁoma. ali pa je to integracija znunosti? Kdo je tisti,

i je strokovnjak za celoten proces? Kako pri nas
vapodbuditi ta proces?

TOMAZ MASTNAK: Rad bi opozoril na nek vidik,
na katerega mislim, da ni dapes 8¢ nihce, Vsaj ne
eksplicitno, Zdi se mi, da je bilo zafeino
osnovno vpiasanje, in sicer tisto, ki ga je zastavil Krin,
namres, ali jo lahko mmanost sedsivo razodtujevanja.
Gre mi zato, da bi problem zstavil in ne relil To je
odnos med znanostjo in ckonomijo, Ekonomijo poj-
mujem kot dovrieno podrufblianje produkcije, ki se
historiéno dovril v blagovnokapitalski drufbl Pri tem
odnosy gre za dve strani: najprej gre za uinkovenje
ekonomije v znanosti, drug vidi paﬁ: sodelovanje
gnanosti v ekonomii in za ta drugi vidik mi sedaj gre,
Marx je pojmoval znanost kot produkcijsko silo,
to pomeni? Zastavija se problem drufbenegs pricnanja
gnanosti in to drufbeno priznanje si lahko znanost v
drufbi, kter viada vsesplofna produkcija, pridobi le
kotproduktivia, Kdaj je lahko znanost v ;;gn]ih
splodne  blagovne produkeije produktivna? duk-
tivna je lahko takrat, ko m‘ﬂﬂpaisnka italu, Kapitalu
se pripaja na isti ngéin, kot delo, kot enostaviega
delnega delavca. Ce se pripoji kapitalu, v m!iaﬁ‘a-
dukefji = ucita kapital in s tem tudi kapitalske
odnose, Vpralanje je, kakina znanost lahko v tem
svetu delyje kot sredstvo maztujevanjn, Opredmetena
znanost je tista znanost, ki bi lahko spremenils to
rapvrstitev  predmetnosti, taka je lahko le, ko je

pdpcﬂ:lm kapitalu, Ce je gdwlm kapitalu, sem
edal, kaj iz tegn sedi. Ce #nanost predira te
ﬁ;mlslwndnum.umtl tala, potem pa se

ne
i, da bjektivirati in k tivir
hbnnﬁ:?;ﬁw Frogre R e b el oA g g
, v katerem je infor l\m

- Raziskovalee je Clovek v firlem dogajanju, AR: Ce 1o : ¥ e
1 wm““‘“m "mvtmmé‘:ammnfﬁ hlmmmawnnﬂ' mm ke b Sepiios: i
i, & sklop - informacij.
240 znansiveno skufa zredocirati

ti ta Je na sile, kot ¢ sile kapitala in je
l::i temu, m mmmmh:mmm = WWMW_
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Eksplozija obrazo-
vanja je kod nas na-
rotito izrazita, jer
smo ga svjesno de-
mokratizirali, a u eri
privredne reforme i
prijelaza s eksien-
zivne na intenziv-
nu proizvodnju i na
taj na¢in pokusavali
rjeSavati. ili barem
- odgadati — nezapo-

Umjesto da udiuzeni rad na osno-
vi svojih potreba odreduje buduci
broj struénjaka, a time - i odgova-
rajuc¢im financiranjem - i kapaci-

tete visokosSkolskih ustanova, sve-

ucilista upisuju »masovno«, bez

ikakvih predvidanja i brige o sud-
bini svojih studenata

¥V "Wjesnikn u erijedu” je 39. I. 1975 isfel Zlamsk s mesiovom
NAJEEDA BRUCCLA BRUCILA BARITURE". Wa kratke, govori o situsciji leto
Bnjegn vpisovanjs ma nailh fekultetah in posledice le-tega. Ob tem se
mi je porodilo neslednje rezed ljanje.

0 Etudentik ss zednje Smac govori dn raspravljia kot o blsgu, im t
o kot o omtalem trines blagu. Je tudi to del nefe poorodarsike ctabili-
gacijeke politike? iri vees tem pa seveda miti ai nujno, da kolidinako
nrawmotedsna ponudba s povprallevanjea dsjansko pomenita najustresnesjio
rasporeditov kadrov. Dobro, kedroveko usmerjens politiks je prepotre=
bos in moraso pristopiti k ojend veestranskl realisadiji. Toda, kaj
niseg pri vsej stomiziranceti delovenjs tudl tu maleteli n-. k1 julne
probless? Veaks akupnost nadrtuje sams, vaklajenosti ni in nafrtovanie
Je nemalokda] ngreaino, os. resnifioo oi veklajend & potrebami. Glas
#tudentov ob voen tom catajs ob strani.

Iz leta v lsto jo na oalih visokodolakih zavedih vesje Etevilo
vpisanih, to je vel tistih Studentov, kEl imajo indeks, ne glede na tis
to tsviln, ki redne ispolajuje Evudijeke ctfesnosti. Vpis je stihijak
i, mascven in neusmerjen. Fakultete go prepolne, ne govorimo pa o tem,
40 je veepoweod pressjhno feevilo ustresnih prostorov in kakias je fe
dAnnes kvaliteta pedegodkegs dels on. reslizecijn Etudijekih prograsav,
._'.;;'-'m kakfnn je Sels ob takih nemogodih dtevilksh. Pred leti s Je malelo
% tako, dn j& v vEsd nafi drufbi previsdovalo mmanje, ds potrebujesc hit
= ro in Be wplike dtevile 1juldl 3 wiscko om. vilijo irzobrezbo in da je

poteebng omogoliti £tudij prov yeem. Teke je tudi ostalo. Vpisovende J
e potekalo nesistesatiZno, saj wefina bodoZibh Studentov miti ni vedelo
kakini so pogoji oa posamesnihk fekultetak, kakine kndre producire, ni-
ti to ne, kakfne so njihove dejanske smofnoeti ox. felje. .o bolj ae
je sasotrilo nasprotje v sami mooimlni strukturi Etudentske populscije
In kje iskati vsrok temu? Kan je bils talrat usmerjons nafs posormoct?
Zakaj moramo safeti redevati probleme vedno Sole takrat, ko se zsostwi
jo, e da bi Is prej predvidell negativae posledice pojavav?i

Wikskor ne nuc.a pesabiti ma dsjstvo, ds je oujen predpoge] Sa kakivo-
st in kolidine Ftudirajodih sem nefin in organizscijs wieh omtalih Sol
(vretei, csnovme in srednje Sols!). Du Je &e tu prisctna sastarela iso
brefpvalba metodns, ki temelji bolj ma poarsdoviniu mwoed spozman] ket
na uporabi in keitifnes presojanju dejstav. Da oi mobene funkeicnalne
povesuncstl med veeal Aoleai, kar bi bilo nujno potrebmo. Da Jo krize
v woea Sclukes sistegu, me pa samc ma visckodolskes. Da tudl ma falml

slenost
-

voakodnevni respisi v nalin m8dijih, ki sahtevajo "ustresmo dolge prak
so no delovnem mestu®? Ks] pa neveklajencet msd sahtovanostjo proizved
nje in sposchnostjo izchrafevelnega sdatems? Ba kakien nalin bomo podr
ufhljali znsnost, da Be plsmo odruibili'Zloveks samaga’t

Ko, konino smo s mmalli v saprtes kropgu. Hefrtujeo ksdrovanje,
zaradi mopaic odgovernih me moremo poibkati, pa ocasjime Atevile Atuden
tovl Vea] teidl sakljuZki bl se iz tegm dali Fotepniti. Eje pa je potem
pravica do svobodne izbire poklica? Enj ni bolj sujno, da safneso s
nafirtovanjen fe pre), da oo omopofl vetop eposchmim Sn pridain? Baj
Studentje"nimmo le Meavilke, smo 1judje”(Kajuh). %o govorino -o slabi
efizeanoati Gtudija, sakaj pa tudi ne polideno njons wveroke in Jik
kar se da hitre odstranimo? Da 80 studentjs pemtali {ali pa tudi ne)
posabnn elite v mafii drufbiy kje jo verck temu? Clevek je proiszvod dru
ibe, globalnih drufbenih spresech in tokov, dinssike gibenjs. Lahko je
poiskati v druibi greinegs kozlas, tedje je najti cdgovornagm.
ce vedno jo raskorsk med teorigo in prakso, ned snasostjo in wvajonjen
nder;.ih izsledkov oB. uporabo v prakviine namane. Cbfasno®obstreljevang
o"provlengy takinege stanja pe boreiiilc. Tudi ni dovelj, da se s enkrm
tno medijske ponnrizitwijo priksfejo problemake Etevilke (Zlanck |],
kar s nujnc sakljudli o vem, 4a Jawnosti'ni pakasan problem » o vadh
zormnih kotov, in es tako oujno ustvarl popafena slike, oz. "skrivljena
savest®, Torej, menipulscijeka vloga mnodifnib sredatev je dokai neddg
ovorno dejanje. Dobro, wvedali smo, kolike stane pa:r:rnﬂs!nn Student na
leto nado drulbo. Ni% pa Be pide o ten (Elanek), kolikoe stane dtadenta
leto Btudija v Ljubljeni 1-1!. kje drugje) povpredno.mmxtwis Kakini ao
ftudentokl stepovanjeki pogoji, dosovi, dtudenteke menze, Btudijski pr
ostori ipd. Tudi je rea, da ae dlje Etudirs, kot Ja_d.eln&nu. Toda, al
i mmo pregledali Etudijeke prmill n& posameznik fakmitetah in iz nji
b izvirajole sahtewe in obwaznostl do Studentor in modnost sa realissc
ija? Zakaj pledamc e ta problem kot pa Ernc-belo tehnike Ruskih soel
alnih realistov? Ali je praviloo, da politiko ns fakultetah usmerjsjo
telah gradime fe na prej pridobljenss znanju. Da samo aprejemanie sako
nov ma bo spremenilc dejanskega stanja, dokler so pri ted nelogl tuddi
cg. predvsen tpki 1judje, ki gledajo le nm politiZno stran tega proble
ma, ne pa tudi ma strokoveo, in &0 se ne bo vseatransko pregledela inm
sgotovila ter dolofila cemcwvno funkeijo in smisel Bclanjs ijudi. fe
pozebima, da je tl:t.a l::Ln oajposenbnejia, ki [poleg stardev in drugih
samcupravaoih veleal) otroks 8 0 C I AL I Z I BA, to je pripravija nn

* k%

Dopustili smo da sa-
mi fakulteti i sveu-
cilista vode politiku,
da saCuvaju relativ-
nu autonomnost, ko-
ja je u danasSnjim
uvjetima bespred-
metna (da ne kaze-
mo Stetna)

vkljuditey ¥ Eivljenje in samoupravijsnje.”V ikti woe veljege tad
kega produciranjs se fola weliko ljudi peformalno po Bitres postc
in & =nenjfianc pedsgoliko mmogliivestio in Studijske selektivnostid
86 tudi ti sajeti v Kedrovoke palrtovanje? Aea e, da je samo
1judi pri ses sajetm v take ali drugaéno obliko izobralswmnjs,
da j# 0 woliko figevilo neplssenih cd. nebralaih, vendsr pa, ali
saredl tega smenp in sorens sanecaritl dejstvo, da je ksdrovanje
oas nevedriino? Foleg tega pa sploh nimsso oeke institucije ali pd
ki bi raspolagala o podaticd o stanju na fakultetah in drugih Siud
b statistikah, temved je wse dalo prepulfsnc fekultetss semis, da
os, e se sploh uivarjajo s tem.
Eaj s potem polivika ftupendiranja¥ Kaj pa saposlovanje izufexih
kofiolskilh delavesy, ki ne dobljo smposlitve? Zakaj mladi atrokewn
na odhajaje prewved radi(Eeprav Jo todi véd takih, &kl bi- slger arin
leld ied) Be paposlit na podeislie? Zakaj niso dani ednovai poroff
Jih jotrebujeno za danninje Evijenje? Zakai odhajnjo anafi lrin-e'k.
ki delavei v tujinciemanc pod iretnis nosives "beg mofpanav)? K
politidoi forumi, rosablje pa se na samostojnost v smislu dn‘gnmr
paj je lastfa problematiks tuls najiafe redljiwm. In o poo Eo talf
dalas, kako Ja potem mogode, da pribajs do cbstoja bakoimcaowsaih
pkratake-libovalnih grupie? Enj po itudsmtje porake &k team? Hevi
odalaki zakom, arrejet lstos, Je gl miso interesov, mmend in prs
v dtudentow. Kje je torsj representironc itudsmtove mnonde! Saj
lastos Forume! Beweda, tods tudi &l sso petroipgliks druiba, kjes
possbei fscbragheni” FEatus velike pomend, Mirlits, An ni- momede
d4i itudent saplava v tok karieristifnih tendenc in possbi ne obd
wolje"?

Tored, spoonime 8e Telilase Ljubljonaks banke - 2rro oa Erme
@, kessen na kooen pelasfs = pa dajmo koodno vietl ves silnlce =
preglejmo resnifnog ¢ vaeh strand, kje Das Sewsl] Euli, in poois
reditl skupa] ta problem, ne da bi bili snostronskdi in ne da Bi pY
11 pa Etevilne "nepomestne” scpojove. Enotna akedjs, doalodno are
vanje dogovorov in sporasumevanj, poidanje besedo strokovnjakons,
uila vprjetoo lahke zafetek uspefno sadrtame poti za nas in
te smo Be saleli o-tem problescm, ki zgleds, prizsdsne tako nas i
41 veo drufbo; spaljimo jo 4. kones. Bisa dowol] samo u@:\tmm‘.
o j& urssnifevanjs, ne boedino scpet demagoficdi
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POGLED NA 0SNUTEK PREDLO

KOLIKO SKROMNEJSE BODO STIPENDIJE PO NO-
VEM LETLI?

Druibeni dogovor o itipendijski politiki smo e
nedtetokmt presejali in v xobeh driali - pa ne zaradi
tega, ker bi ga hoteli zresetati, am zato, kersose v
njem in ob njem osredotodila Iivljenjska vpratarja
Eudentske populacije. DruZbeni d:’:go\-u: je tokmt
fokus nade ﬁcmmnst: rarndi blifsjode se valorizacije
!tl.?endii za leto 1976,

thodifde zasnove valorizac stipendij za prihodnge
leto predstavija na prvi pogled sem , nedoling”
ugotovitev: V' splofnih naporh za stabilnejfi eko-
nomski polodaj nade druibe kntugurije ufencev in
udentov ne moremo obravnavati lodeno od vseh
drugih kategorij prebivalstva. Preprosto povedano to
tomnni_. da bomo morali §tudentje zategniti pasove.

Jgotovitey, ki jo navajamo, je (na prediog RK
SZDL? ) v zasnovi valonzaciie Etipendl] zabeleldl iz-
viini odbor skupne republiske Ilijl;m'nijt podpisnic
SAmMOoupraynegs sporazums o Stpendiranju.

Na &em naj bi- valorizecija temeljila? Gre za 4
temeljna izhodiida:

1) za upoitevanje gibanja najniljega dogovorjenegs
osebnega dohodka v republiki

2) za upoftevanje strukture potrofnje prebivalstva v
Slovendji, specifitnosti pﬂlmi:!?ué:nwv in Studentov
ter sedanjo strukturo Zivijenjskih strofkov udencev in
ftudentiov

3) za upodtevanje realnih finandnih moZnosti v
okvins zdruZevanie sredstev po 0,5 % prispevni stopnji

4) :"i upodtevanje gibnn?: osehah  dohodkov v
Tepul

ejmo, kako v psnutku zasnove valorizacije
Stipendj obrazloiujejo omenjena izhodiifa,

ad 1) Najni2ji dogovegeni osebni dohodek je zgormji
Timit, ki ga lahko dosefejo Zivijeniski strodki v primeru,
€e bi razlicni drugl kazalci poverodili zvifanje teh
strofkov, Pri valorizaciii trenutno ta dohodek ni
pomemben, ker je odloc¢ujod, potem ko je rezulmt
vilorzacke znin, _

ad 2) To prihiaja do primerjove strukture potroinje
Erbivaism v Slovendji s strukturo potrodnje ulencev

Studentov. d

G
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0 REVALORTZACHT

STIFENDIS ZA LETO 1976.

Ig‘%::u.l:tum potroinje prebivalsiva v Slovenifi v letu
— ia hmno 38 %

— za obleko, sbutey, opremo in stanovanje 30,9 %
- 73 9.2 %

— 2a kulturo, Sport, higieno in drugo 15,9 %

— za ostalo (tobak, pijaga) 6 % -

Ce ta razmerja primerjamo s strodki uéencev in
dtudentov, dobimo naslednjo dinarsko strukturo:

uEEnEi Studenti

hrana 589 627 y
obleka, stanovanje 479 510

revoz 143 152

ultura, iport 246 262
druge potrebe 93 29
strukturn Hvlenjskih strofkov ulencev in Stadentov:

% ufenci  Ztudenti

hrana 42,3 655 698
obleka, stan. 37,6 563 620

TEVOE 5,2 61
Eu]m. Sport 6,6 6 gg
druge potrebe 8.2 12 135

Ceprav iz prilosenih tabel ni rizvidno, kolike uéenci
in Sudentie popredno tro¥fjo samo za hrano in
!i‘[:l.n'ﬂ?al'_lje”. prediugatelji valonzacie dtipendf & ,mk
sterioznih® viroy potegngjo podatek, da gre za 950
dinatjev. To predstavija okroglo 60 % od skupnih
mesecnih stroskov, Citiram naprej: .2 vidika valor-
zacije, Zivljenjskih strofkov je pomembno, da bi ob
niavedeni strukiuri porabe lahko trofili za kulture,
fport, higieno in druge potrebe (brez strofkov za tobak
ipd) 15,9 %, zaokroZeno 16 %, ali utenci 248 dinagjev
in studentic 264 dinarjev, kar pomeni, da za osnovne
potrebe (hrana, stanovanje, obleka, obutev, YOI,
Solske potrebiline) ostane razpoloZliivin 1.300 oz,
1.294 dinarev, Presoditi je tore] treba, & ne bi kazalo
strukture frofenjs  korigirti z navedenaga  vidika
osnovnih i:vlj:njs_iuh fctreh in sadanje rezmerje 60:40
uskladiti na grohih 84:16. To bi seveda pomenilo, da

je *Nbﬂh‘:lﬁlﬂﬁﬂf—'iﬂ Zivljenjskih strolkov s tega

Vi

Radunica, p;edj,ngale[ji zasnove valorizacije Stipendi
jeo sila Eu-mm stn: struktura potrodnje prebivalstva v
Sloveniil se ne ujema povsem § strukiuro potrodnjes
véencev in §tudentov, kar jamljejo za osnovo zamisli o
prispeviku obojih k stabilizacijskim.

+ Veretno ne bo odved, Ee st spomnimo za leto
1975 priznanih Fivljenjskih strofkov za udence in
§tudente; za §tudenie je za osmovo za odmero viine
§tipendfj iz zdrulenih sredstev veljalo 1.550 oz, 1.650

dinarjev, za vozade je snesek nidji za 300 dinagev, za

tists, ki se folajo v kraju stainega bivnliﬁmu za 450
dinafjev — ukprevom. Notranje prestrukiurirnje
tivljeniskih strodkov naj bi omogodilo  manjio
valorizacijo, kakor je bila predvidens. Prizadevanjem
za stabilizaciio materialne baze druibe pridrofujemo
torej de ukrepe v drutbeni nadstavbi. Drogade receno:
nepotova materalna osnova drufbe se mors AuRo
adrazitl v dubovni nadstavhi,

Tukino prestrukturiranje strodkov @ la namesto
kozarca pnva taje karta za pledalidée bi glede na
globalni drufbenockonomski poloZaj v driavi nagelno
e upravitii Ob tem = pojaviiajo doloceni pomiskeki,
ki. so bolj stvarne, Zivijenjske narave. Poireb
popreénega Slovenca in Studinjoée mladine nikakor
ne gre_metati v isti koi! Poudanti bl veljalo tudi, da s
ftudentski strofki za hrano in $tanovanje ne
spreminjajo po koledarskem redu, kekor se spreminja
vitina §tipendij. Stanodajalci (privatnih sob) se v praksi
preje ravnajo po  gibanju Zivijenjskih strofkov In
gibanju realnih osebnih dohodkov na zapodeneg. Po
podatkih analize zvajanja politike druZbencekonom-
skega razvoja v SR Sloveniji v letu 1 97 5jejasno
razviden porast fivijenjskih strofkov in padec realnih
ogebinlh dohodkov mavno ¥ Easu, ko je povpraievanje
po rzasehnih sobah najvecje. Jasno je, da so stanaring
moéno poskotile. KaZe, da se omenjena trenda z
Novim letom ne bosta histveno spremenila, kar s¢ bo
(skorajda zagotovo, kajne ftudentic — podnajemniki? )
odrazilo v novem zvifanju stanarin.

ad 3) Tu opozarjajo, da moramo v okvire sistema
zﬂﬂzﬂuﬂmm sredstev po enotni stopnji 0,5% upoftevati

5

a}-dn je masa sredstev omejena in da mi med
spreminjati vifine prispevne stopnje. Ob striktnem
izvajanju kadroveke Stipendijske poli‘fike homo obsto-
jedo prispevno siopnjo postopoma tmanjievali;

¢ 6§ & L% B % B % B RNy N

b} da ramadi odpriega sistema usmefjeniegn i
Zevanja in glede no kadrovske potrebe zduiencg
neusklajen obseg, strukturo in vesio usmetjens
obrafevanja beledimo vedno molnefii pritisk
pendiranie iz zdrudenih sredstey,

Ob upoitevanju teh dveh dejstey dedi,
valorizacija fivljenjskih stroikov, ki bi temekil
na ugotovijenem porastu Eivijenjskih strofkoy, og
realne moZnosti Stipendiranja iz omejenih sre

_ Trend {pritisk na sociaine tipendije), na kaiereg
ftudentje -ngzaljnli te pred sprejetjem drudhd
dogovora o itipendijski politiki, nam torej kot D
klejev meé visi nad gavami Drufba, ki je #
poloZaj objektivno moraly priéakovati, se zgan
takrat, ko je obstojedi sistem Stipendirama
negotovih nogah! Previadujole interpretacije pd
na Stipendije iz zdrudenih sredstev poudarjajo, d
ftudentjie (in dijaki) neubogijive ovike, ki
odrovemno na rezpise organizaci zdrufensga dall
tem pozabligio, da so ti razpisi neorganizirant, stilg
kar je zaredi nesgotovoljenih kadrovskih pof
republiki tudi rezumijive, Tega se naériovaic: del
noekonomske politike v republiki za prihodnj
dobro zavedajo. Med prednostriimi nalogami 0
mdju druibenih dofavnosti so zato zapisali, da
izobrafevalne skupnosti (finanéno) podpiale
tiste razvojne programe, ki bodo temeljili
uenih kadrovekih potrebah zdrudenegs dela.

ad ' 4) Gibanja- popreénih osehnih dohodke
relevanting za vrednost tofke kadrovskih Stipd
Sedanja gibanja kafejo, da bo porasi dohodko
blitno enak lanskemu — torej okrog 25 % Vo
tofke bi znasala v prihodnjem letu 1.56 dinarjevy
ob polni valorizaciji $tipendij za prihodnje leto.
bodo odikrknili od ftudeniske pogate zsenkrat!
vemo. Zagotovo bo to tnano do Novega lefi
monjo obéinske :-kupn.n komisije o tej zasnovi
zacije tipend§j izreét svoje mnenje do 20. dece
BORIS MALJ
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