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6 5 .

I. Epistola encyclica ad episcopos Lusitaniae.

LEO PP. XIII.
Venerabiles Fratres salutem et apostolicam benedictionem.

Pergrata Nobis accidit communis epistola vestra, 
quam superiore mense accepimus, quaeque illud 
maxi me testabatur, vos civesque vestros libentibus 
animis cognovisse novissima Apostolicae Sedis cum 
regno Lusitano pacta conveiita, de iisque laetari, 
velut de re bene gesta ac bono publico non miui- 
mum profutura. — Omnino, quod vos perspexistis, 
illud Nobis fuit in universo hoc negotio propositum, 
ut ea ad dignitatem imperii conservarentur, quae 
regibus vestris de catholico nomine meritis Ponti
fices romani contulerant, unäque meliori constitu- 
tioni commodisque rei Indo rum christi anae consu- 
leretur. Quod quidem propositum partim videmur 
consecuti, partim confidimus Bei munere beneficio- 
que consecuturos. — Quamobrem intuentibus animo 
optatissimum, de quo loquimur, eventum, prospicere 
licet in posterum, nec ominari solum, sed plane spem 
certam concipere, futurum ut christianum nomen 
in Lusitania vestra ad communium rerurn salutem 
florere pergat, et maiora in dies incrementa capiat.

Cui spei ut ad plenum respondeat exitus, Nos 
profecto primi omnium, ita Deus adsit propitius, 
dabimus operam. Plurimum vero adiumenti in pru- 
dentia vigilantiaque vestra episcopali, in solertia 
et virtute Cleri, in voluntate populi Lusitani, sine 
ulla dubitatione reperiemus. Immo in caussa tarn 
nobili tamque fructuosa nec partes desiderabuntur

virorum qui rem publicam gerunt: de quibus mi
nime dubitamus, quin Nobis sapientiam et aequi- 
tatem suam, sicut nuperriine probavere, ita probare 
reliquo tempore velint: multo magis quod catho- 
licae fidei Studium beneque de Ecclesia merendi 
consuetudo non est apud Lusitanos inusitata aut 
recens, sed pervetus diuque celebrata.

Etenim quamquam est Lusitania velut ad ex- 
treinitatem sita peninsulae Ibericae, eademque an- 
gustioribus limitibus circumscribitur, tarnen reges 
vestri, quae laus est non exigua, imperii fines in 
Africam, in Asiam, in Oceaniam protulerunt, ut 
ex ipsis praestantioribus gentibus nulli Lusitania 
cederet, multas antecelleret. — Sed virtutem horum 
inceptorum magnitudini parem unde putandi sunt 
quaesivisse ? Scilicet, si recte diiudicari velit, ex 
amore sensuque religionis. In iis enim ad ignotas 
et barbaras gentes laboriosis periculosisque expe- 
ditionibus, sic animo affectos constat plerumque 
fuisse, ut Christo Domino prius inservirent, quam 
vel utilitati vel gloriae, serendi christiani nominis, 
quam propagandi imperii sui cupidiores. Unä cum 
expressa imagine vulnerum Iesu Christi, quod erat 
populäre gentis vexillum, praeferre maiores vestri 
Crucem sacrosanctam in triremibus, in acie, vene- 
rabundi simul ac fidentes consueverant, ut non 
tarn armorum quam Crucis ipsius praesidio nobiles
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victorias, quarum gloria permansit, videantur adepti. 
— Quae pietas tune maxime enituit, cum Lusita- 
niae reges viros apostolicos ex exteris quoque 
gentibus arcessitos studiose conquirebant, Francisci 
Xaverii vestigiis ingressuros, eosdemque non serael 
a romanis Pontificibus Nuntiorum Apcstolicorum 
auctos potestate. Singularis haec fuit nec unquam 
interitura maiorum vestrorum laus, quod in remo- 
tissimas gentes fidei christianae lumen principes 
invexerint, eoque insigni beneficio Sedem qunque 
Apostolicam sibi egregie demeruerint. — Nec un
quam sane Decessores Nostri destiterunt, quoininus 
grati animi significationes genti vestrae exhiberent; 
cuius rei praeclarum sunt argumentum decora sin- 
gularia in reges collata. Ad Nos quod spectat, 
quoties reputamus quam magna gesserit populus 
non ita inagnus, gestit animus exeraplum a Lusi- 
tanis petere, quanta vis religionis pietatisque sit: 
simulque Nostra vehementius excitatur mixta ad- 
miratione benevolentia. Ita  sane: paternam vobis 
caritatem vel nuperrime re videmur probavisse: 
quandoquidem in componenda de rebus Indiae ori- 
entalis controversia, Nos quidem, quantum officii 
Nostri ratio patiebatur, liberaliter cum Lusitania 
egimus atque indulgenter. Quoniamque rectum est 
parem voluntatem accipere et reddere, idcirco plu- 
rimum de studio facilitateque gubernatorum rei 
publicae Nobismetipsis pollicemur. Fore nimirum 
confidimus, non solum ut curam summam de iis 
adhibeant quae pacta sunt, sed operam Nobiscum 
pariter ac vobiscum libentes couferant ad ea, quae 
istic Ecclesia accepit, detrimenta sarcienda.

Sunt haec sane haud levia, praesertim si con
ditio spectetur Cleri vestri, et Ordinum religiosorum: 
quorum clades non in Ecclesiam solum, sed in 
ipsam civitatem redundavit, quae sibi sensit ereptos 
adiutores prudentes et strenuos, quorum opera in
form andis populi moribus, instituendae iuventuti, 
ipsis etiam coloniis ad christiana instituta fingendis, 
non mediocri usui esse potuisset, hodie maxime, 
cum tarn late patentem sacris expeditionibus cam- 
pum in Africa interiore videamus.

Quod si ad ipsas maiorum origines animum 
advertamus, impietatis libidinem, quae superiore 
saeculo tantopere invaluit, neque unicam neque

praecipuam caussam arbitramur fuisse. Pervasit 
illa quidem, velut contagione morbi, vestrorum 
etiam animos, incursuque suo graves ruinas tra x it: 
nihilominus non ii videntur longe a vero discedere 
qui maiorem perniciem censent allatam a politi- 
carum partium factionibus, intestinis discordiis, 
popularium seditionum procellis. Etenim religionis 
laudem et antiquam Lusitanorum erga romanum 
Pontificatum fidem nulla vis extinguere, nullae 
artes labefactare potuerunt. In mediis etiam vestrae 
reipublicae tempestatibus, populi semper iudicium 
fuit, foedus concordiamque regnorum cum Ecclesia 
maximum esse principium, quo christianas regi 
oporteat civitates: eamque ob caussam sanctum 
religiosae unitatis vinculum non modo permansit 
incolume, sed praebuit, auctoritate nutuque legum, 
constitutioni politicae fundamentum. Quae sane, 
laetabilia et ad commemorandum iucunda, ostendunt, 
rei catholicae statum , idoneis remediis adhibitis, 
non difficulter fieri posse longe meliorem. Yigent 
enim bona semina; quae si Constantia animorum 
concordiäque voluntatuin adoleverint, optatorum 
fructuum copiam submittent.

Hi vero qui cum imperio praesunt, quorum 
tarn necessaria est opera ad Ecclesiae incommoda 
sananda, facile intelligent, quemadmodum Lusitanum 
nomen ad tantum gloriae fastigium catholicae re
ligionis virtute beneficioque pervenit, ita unam 
esse viam tollendis maiorum caussis expeditam, si 
eiusdem religionis ductu auspiciisque res publica 
constanter administretur. Quo facto, cum ingenio, 
cum moribus, cum voluntate populi futura est gu- 
bernatio rei publicae congruens. Coutiuet enim 
catholica professio publicam regni Lusitani legiti- 
mamque religionem proptereaque omnino consenta- 
neum est, tutelä legum ac magistratuum potestate 
esse defensam, praesidiisque omnibus ad incolumi- 
tatem, ad perennitatem, ad decus, publice munitam. 
Politicae perinde atque ecclesiasticae potestati sua 
legitime constet et libertas et actio, omnibusque 
sit persuasum, quod res ipsa quotidiano experi- 
mento confirmat, tantum abesse ut invidiosa aemu- 
latione adversetur Ecclesia potestati civili, ut huic 
plurima et maxima ad salutem civium tranquilli- 
tatemque publicam adiumenta suppeditet.
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Ex altera parte ii qui sacra auctoritate pol- 
lent, quaecumque pro munere suo acturi sunt, sic 
agan t, ut ipsis plane fidere se posse ac debere 
rectores civitatis intelligant, nec ullam sibi oblatam 
caussam putent retinendarum fortasse legura, quas 
interest Ecclesiae non retineri. Suspicandi, diffi- 
dendi locum plerumque praebet politicarum con- 
certatio partium : idque vos satis expcriendo cog- 
novistis. Profecto catholicorum hominum et nomi- 
natim Clericorum primum maximumque officium 
est, nihil unquam nec re suscipere, nec opinione 
profiteri, quod ab obsequio fideve Ecclesiae dissen- 
tiat, aut cum conservatione iurium eius consistere 
non possit. Quamvis autem fas cuique sit suum 
de rebus mere politicis iudicium, modo ne religioni 
iustitiaeque repugnet, honeste legitimeque tueri, 
tarnen videtis, Venerabiles F ratres, perniciosum 
errorem eorum, si qui sunt, qui rem sacram rem- 
que civilem non satis secernant, religionisque nomen 
ad politicarum partium trahant patrocinium.

Igitur prudentia ac moderatione adhibita, non 
solum nullus erit suspicionibus locus, verum etiam 
firmius cousistet illa catholicorum vehementer a 
Nobis expetita consensio. Quae si antea difficilior 
ad impetrandum fuit, ea de caussa fuit, quod ni- 
mis multi plus forsan, quam par esset, tenaces 
sententiae suae, nihil unquam nullaque ratione a 
studio partium suarum recedendum putaverunt. Quae 
qui dem studia, tametsi intra certos fines improbari 
nequeant, adeptionem tarnen supremae illius atque 
optatissimae coniunctionis valde impediunt.

Yestrum itaque erit, Venerabiles Fratres, 
omnem industriae diligeutiaeque vim illuc intendere 
ut, prudenter amotis quaecumque obstare videantur, 
salutarem concordiam animorum concilietis. Idque 
commodius ex sententia succedet, si in re tanti 
momemti non disiuncte, sed collatis in unum curis, 
manum operi admoveritis. Quamobrem opportuna 
in primis videtur communicatio et societas consili- 
orum inter vos, ut agendi ratio similis existat. 
Quinam vero consiliorum delectus sit habendus, 
quid proposito conducat aptius, haud aegre dispi- 
cietis si vobis ob oculos veluti normam proposue- 
ritis quae identidem ab Apostolica Sede de huius- 
modi negotiis declarata ac praescripta sunt, maxime

vero litteras Nostras Encyclicas de constitutione 
christiana reipublicae.

Ceterum non omnia singulatim persequemur, 
quae idoneum remedium desiderant, praesertim cum 
ea sint exploratiora vobis, Venerabiles Fratres, 
quos incommodorum vis proxime et prae ceteris 
urget. Similiter nec ea enumerabimus, quae tem- 
pestivam civilis potestatis operam postulant, ut rei 
catholicae, quo modo aequum est, consulatur. Cum 
enim nec de paterno animo Nostro, nec de vestro 
legibus civilibus oSsequio dubitare queant, rectum 
est confidere, fore ut gubernatores civitatis iusto 
pretio aestiment propensionem Nostrae itemque 
vestrae voluntatis, Ecclesiamque, multis caussis 
afflictam, in libertatis dignitatisque debitum gradum 
restituendam curent. Nos autem, quod est par
tium Nostrarum, paratissimo semper animo futuri 
sumus agere communique consensu statuere de 
negotiis ecclesiasticis quod maxime opportunum 
videatur, honestas et aequas conditiones libenter 
accepturi.

Qu&ed&m alioqui sunt, eaque non parvi mo- 
m enti, quibus nominatim debet industria vestra, 
Venerabiles Fratres, mederi. Eiusmodi in primis 
est paucitas sacerdotum, ex eo maxime profecta, 
quod pluribus locis, nec brevi annorum intervallo, 
vel ipsa Seminaria alumnis sacrorum instituendis 
desiderata sunt. Hac de caussa saepe vel Christi
an ae institutioni multitudinis, vel sacramentorum 
administrationi vix aegreque consultum. Nunc vero, 
quoniam divinae providentiae beneficio in Dioece- 
sibus singulis sua sunt Clericorum seminaria, et 
ubi nondum restituta sunt, brevi, uti speramus et 
cupimus, restituentur, supplendi collegia sacerdotum 
in promptu est ratio, si modo disciplina alumno- 
rum eä, qua decet, ratione constituta sit. Quam 
ad rem plane confidimus cognita Nobis prudentiä 
sapientiäque vestra: sed tarnen ne Consilium Nos
trum in hoc genere desideretis, dicta vobismetipsis 
putatote, quae ad venerabiles fratres Hungariae 
Episcopos paulo ante in caussa simili perscripsimus. 
„Omnino in instituendis clericis sunt duae res 
necessariae, doctrina ad cultum mentis, virtus ad 
perfectionem animi. Ad eas humanitatis artes, 
quibus adolescens aetas informari solet, adiungendae

17*
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disciplinae sacrae et canonicae, cauto, ut earuin 
doctrina rerum sana sit, usquequaque incorrupta, 
cum Ecclesiae documentis penitus conseutiens, hisque 
maxime temporibus, vi et ubertate praestans, u t
p o t e n s  s i t  e x h o r t a r i .............. e t  e o s ,  qu i
c o n t r a d i c u n t ,  a r g u e r e .  Vitae sanctitas, qua 
dempta, inflat scientia non aedificat, complectitur 
non solum probos honestosque mores, sed eum 
quoque virtutum sacerdotalium chorum, unde illa 
ex istit, quae efficit sacerdotea* bonos, similitudo
Iesu Christi, summi et aeterni sacerdotis..................
In  iis (Seminariis) maxime evigilent curae et co- 
gitationes vestrae: efficite, ut litteris disciplinisque 
tradendis lecti viri praeflciantur, in quibus doctrinae 
sanitas cum innocentia morum coniuncta s it, ut 
in re tanti momenti eis confidere iure optimo pos- 
sitis. Rectores disciplinae, magistros pietatis eligite 
prudentia, consilio, rerum usu prae ceteris com- 
m endatos: communisque vitae ra tio , auctoritate 
vestra, sic temperetur, ut non modo nihil unquam 
alumni offendant pietati contrarium, sed abundent 
adiumentis omnibus, quibus alitur pietas: aptisque 
exercitationibus incitentur ad sacerdotalium virtutum 
quotidianos progressus. “

Deinde vero vigilantia vestra debet maxiina 
et singularis esse in presbyteros, ut quo minor est 
operariorum numerus, eo sese impertiant in ex- 
colenda vinea Domini alacriores. Illud ex Evan- 
gelio m e s s i s  q u i d e m  m u l t a  vere de vobis 
usurpari videtur posse, propterea quod religiosam 
institutionem semper Lusitani homines adamare 
consueverunt, eamdemque cupide et libenter exci- 
piunt, si in sacerdotibus, magistris suis, ornamenta 
virtutum doctrinaeque laudem inesse perspexerint. 
Itaque mirum quantum profutura Cleri est opera 
in erudiendis popularibus suis, maxime adolescen- 
tibus, digne studioseque posita. Sed ad pariendum 
alendumque in hominibus amorem virtutis, explo- 
ratum est, valere maxime exempla: proptereaque 
curent, quotquot in muneribus sacerdotalibus ver- 
santur, non solum ne quid in ipsis deprehendatur 
ab officio institutoque ordinis sui dissentiens, sed 
ut morum vitaeque sanctitate emineant, t a m q u a m  
l u c e r n a  s u p e r  c a n d e l a b r u m , u t  l u c e a t  
o m n i b u s  q u i  i n  d o mo  s u n t .

Tertium denique genus, in quo curas vestras 
oportet assidue versari, earum rerum est quae, 
mandatae litteris, in singulos dies, aut statis tem
poribus in lucem prodire solent. Nostis tempora, 
Venerabiles F ratres: ex altera parte rapiuntur 
homines inexplebili cupiditate legendi; ex altera 
ingens prave scriptorum colluvio licenter effunditur: 
quibus caussis vix dici potest, quanta labes hones- 
ta ti morum, quanta religionis incolumitati quotidie 
ruina impendeat. Itaque hortando, monendo, omni 
qua potestis ope et ratione perseverate, ut facitis, 
ab istiusmodi corruptis fontibus homines revocare, 
ad salubres haustus adducere. Plurimum iuverit, 
si cura ductuque vestro diaria publicentur, quae 
malis venenis undecumque oblatis opportune me- 
deantur, suscepto veritatis, virtutis, religionis pa- 
trocinio. E t quod ad eos pertinet, qui scribendi 
artem cum amore studioque rei catholicae hone- 
stissimo sanctissiinoque proposito coniungunt, si 
labores suos vere volunt esse fructuosos et usque
quaque laudabiles, constanter meminerint quid ab 
iis requiratur, qui pro caussa optima dimicant. 
Scilieet in scribendo summa cum cura adhibeant 
necesse est moderationem, prudentiam, maximeque 
eam, quae vel mater vel comes est virtutum reli- 
quarum, caritatem. Fraternae vero caritati videtis 
quam sit contraria suspicandi levitas, criminandi 
temeritas. Ex quo intelligitur, vitiose et iniuste 
facturos, qui favent uni parti politicae, si crimen 
suspectae fidei catholicae aliis inferre non dubitent, 
hac una de caussa quod sunt ex altera parte, pe- 
rinde ac catholicae professionis laus cum bis illisve 
partibus politicis necessitate copuletur.

Haec, quae hactenus vel momuimus vel prae- 
cepimus, auctoritati vestrae commendata sint; quam 
quidem vereri, et cui subesse necesse est universos, 
quibus praeestis, praecipue vero sacerdotes, qui in 
omni vita cum privata, tum publica, sive in mu
neribus sacri ordinis versentur, sive magisterium 
in Lyceis exerceant, in Episcoporum potestate esse 
nuinquam desinunt; iidemque quemadmodum ad 
omne decus v irtu tis, ita ad obtemperationem et 
obsequium, quod auctoritati episcopali tribuere 
oportet, debent vel exemplo suo vocare ceteros.
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Quo autem omnia ex voto ac prospere cedaut, 
caelestem opem deprecemur; in primisque perennem 
illum divinae gratiae fontem adeamus, C o r sanctis- 
simum Servatoris uostri Jesu Christi, cuius viget 
apud vos religio praecipua et vetus. Patrocinia 
imploremus Immaculatae Bei Genitricis Mariae, cuius 
singulari tutela Lusitauum regnum gloriatur: item 
Elisabethae vestrae, feminarum regiarum sanctis- 
simae, sanctorumque martyrum, qui vel a prirais

Ecclesiae temporibus profuso sanguine rem chri- 
stianam in Lusitania constituerunt vel auxerunt.

Interea testem benevolentiae Nostrae et cae- 
lestium donorum auspicem, Benedictionem Aposto- 
licam vobis et Clero populoque vestro universo 
peramanter in Domino impertimus.

Datum Bornae apud 8. Petrum die XIV. Sep- 
tembris anno MDCCCLXXXVI, Pontificatus Nostri 
Nono.

6 6 .

Zweite Eingabe des österr. Episcopates in der Congrna-Angelegenheit ddo. 20 . Jänner 1 8 8 6 .
H o h e s  k. k. M i n i s t e r i u m  

f ü r
C u  l t u s  u n d  U n t e r r i c h t !

M i t  der  E in gab e  vom 9 . S ep tem b er 18 85  h a t sich 
der E p isc o p a t der im  österreichischen R eichsrathe vertretenen  
Königreiche und L än d er m it dem Ersuchen an  d a s  hohe 
k. k. C u ltu s -  und  U nterrich tsm in isterium  gewendet, rücksichtlich 
der u n te rm  2 . J u l i  v. I .  (R .-G .- B l .  N r . 9 9 ) zum  p ro 
visorischen Congruagesetz vom  19. A p ril v. I .  (R .-G .-B l .  
N r . 4 7 ) erlassenen D u rch fü h ru n g s-V ero rd n u n g  einige A ende- 
ru n g en  eintreten  zu lassen.

I n  theilw eiser W ü rd ig u n g  dieser E ingabe  erfloß  die 
N ach trag sv ero rd nu n g  vom  30 . S ep tem b er v. I .  (R .-G .- B l .  
N r .  149). D ie  ergebenst gefertig ten Bischöfe fühlen sich 
dem hohen M in is te r iu m  d a fü r zu aufrichtigem  D anke ver
pflichtet, den sie sich hiem it auszusprechen beehren.

T ie s  kann sie jedoch nicht h indern , gleichzeitig zu er
klären, daß  sie eine w eitergehende Berücksichtigung ih re r in  
der E ingabe  vom  9 . S ep tem b er niedergelegten W ünsche 
erw arten  zu können g la u b te n , und  daß  sie die G rü n d e , 
welche d a s  hohe k. k. C u ltu s -  und  U nterrich tsm in is te rium  
in  dem geehrten A ntw ortschreiben d to . 3 0 . S ep tem b er v. I .  
Z .  10 03 /C . U. M .  hiegegen geltend machte, von der U n 
statthaftigkeit ih re s  B egehrens nicht überzeugen konnten.

D e sh a lb  erlau b en  sie sich, m it dieser erneuten  V o r 
stellung a n  d a s  hohe k. k. M in is te r iu m  fü r  C u ltu s  und 
U nterrich t h e ra n z u tre te n :

1. I m  P n n c le  1 des bischöflichen P ro m e m o r ia s  vom 
9 . S ep tem b er v. I .  w urde d a s  V erlan gen  g este llt: „ E s  
m ögen die Fassionsangelegenheiten  auch fo r ta n  im  W ege 
der kirchlichen O berbehörden  zu r V erh an d lu n g  m it den 
L andesbehörden  gebracht w e rd e n ; es möge w eite rs  die h ier
über erfolgende E rled ig u n g  g le ich fa lls , wie b is h e r , den

O rd in a r ia te n  zu r w eiteren B eh and lu ng  m itgetheilt w e rd e n ; 
und  es m ögen nam entlich die etw aigen R ecurse im  W ege 
der O rd in a r ia te  zu r V orlage  g e la n g e n , und  diesen sonach 
die M öglichkeit geboten w erden, im entscheidendsten M o 
mente sich ebenfalls noch in  m e r ito  auszusprechen."

Z u r  B eg rü n d u n g  dieses V erlan g en s  w urde von den 
Bischöfen vor A llem  au f die Thatfache hingewiesen, daß  es 
sich bei den in  R ede stehenden F assionsverhand lungen  „um  
Amtsgeschäfte k i r c h l i c h e r  O rg an e , in  k i r c h l i c h e n  A n 
gelegenheiten und  zu k i r c h l i c h e n  Zwecken h a n d e lt;"  um  
die Feststellung näm lich des P fründeneinkom m ens a u s  
„kircheneigenthümlichen" V erm ögensobjecten. —  E s  w urde 
w eite rs  bem erkt, daß  bei den F assio nsverhan d lun g en  e r
fah run g sg em äß  ganz wesentliche Rechte und V erpflichtungen 
der kirchlichen V erm ögenssubjecte in  F ra g e  kommen können 
und daß  dam it auch eine A nzahl an dere r den kirchlichen 
P frü n d e n  und  P f rü n d n e rn  obliegender Leistungen in  m ehr 
m inder unm itte lbarem  Z usam m enhange stehe. —  E s  w urde 
sich endlich berufen au f die den Bischöfen, selbst nach dem 
staatlichen Gesetze vom  7. M a i  1 874 , §§. 4 5  und  4 6 , in  
Absicht au f d a s  K irchenverm ögen und dessen V erw a ltu n g  
zukommenden Rechte und  P flich ten  der O b erau fsich t, w ie 
auch au f die im  A rt. 15  des S taa tsg ru n d gese tzes vom  
2 1 . D ezem ber 1867 (R .-G .-B l .  N r . 142) der katholischen 
Kirche in  O esterreich vergew ährten  Rechte.

I n  V erfo lg  dieser G rü n d e  stellten die Bischöfe d a s  
oben näher de ta illirte  V e r la n g e n , es m öchte, entsprechend 
der schon durch den kirchlichen O rg a n is m u s  gegebenen 
S te llu n g  der kirchlichen P e r s o n e n  zu einander, wie auch 
entsprechend der rechtlichen S te llu n g  der Kirche zu den 
kirchlichen S a c h e n ,  dem F assionsw esen  eine solche form elle 
B eh and lu ng  zu T h e il w erden, d aß  die eben berührte  doppelte 
S te l lu n g  auch in  dem bezüglichen G eschäftsgänge ih ren  
Ausdruck finde.
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D ieses gew iß begründete V erlan g en  der Bischöfe w urde 
vom  hohen k. k. C u ltu s -  u n d  U nterrich tsm in is te rium  zu 
ih rem  lebhaften  B ed au e rn  in  der geehrten A n tw o rt vom 
3 0 . S ep tem b er v. I . ,  Z .  1 003 , leider g a r  nicht berücksichtigt.

E s  w ird  fü r  den V o rg a n g  der hohen R eg ie ru ng  vor 
A llem  d a s  B estreben  geltend gemacht, in  Rücksicht a u f die, 
eine möglichst rasche A bhilfe  erheischende L age des S e e l-  
sorgeclerus, und  den einhelligen W unsch der V e rtre tu n g s 
k ö rp e r, d a s  V erfah ren  zu r R ichtigstellung der F assionen  
möglichst zu vereinfachen. D ie  ergebenst G efertig ten  ehren 
dieses B estreben vollkommen und  haben sich eben auch a u s  
demselben G ru n d e  in  ihrem  P ro m e m o ria  d a s  Ersuchen zu 
stellen e rla u b t, es möchte die J n s t ru i ru n g  der F ass io n sv o r
lagen , z. B . bezüglich der S to lanachw eisungen , vereinfacht 
w erden. A llein , sie müssen sich auch die ergebenste B em er
kung gestatten, daß  die a lle rd in g s tra u rig e  Lage des S e e l-  
sorgeclerus eine J g n o r iru n g  des kirchlichen R ech tsstand- 
p unctes, wie sie in  der D u rc h fü h ru n g s -V e ro rd n u n g  in  der 
obangegebenen R ichtung  ohne F ra g e  zu T a g e  tr i t t ,  gleich
w ohl nicht rechtfertigen kann, w ie sie auch kein, von  welcher 
S e ite  im m er herrüh rendes D rä n g e n  au f möglichst rasche 
B eh an d lu n g  je rechtfertigen könnte.

D ie  M in is te r ia l-  V ero rd n u n g  vom  2 . J u l i  v. I .  
(R .-G .- B l .  N r . 9 9 ) ist aber auch nicht b lo s  zum  Zwecke 
der E rm ittlu n g  der zunächst (m it 1. J ä n n e r  1886) an zu 
weisenden B ezüge erlassen, zu welchem Ende also möglichste 
B eschleunigung erwünscht scheinen m ochte; sondern sie soll 
ih rem  ganzen In h a l te  nach (con f. §. 13  a l. 2) auch fü r die 
Z u k u n ft die N o rm  bilden, nach der d a s  provisorische C on- 
gruagesetz zu r D urch fü h ru ng  gelangen soll. D a ß  aber fü r alle 
Z u k u n ft ein d e ra rt beschleunigter G a n g  nothw endig sein 
sollte, d aß  dadurch die A ußerachtlassung des R ech tsstand- 
p u nctes ohnew eiters entschuldigt w erden könnte, d a s  müssen 
die ergebenst G efertig ten  in  A brede stellen.

W en n  es dem hohen M in is te riu m  ü b erh aup t um  
möglichste B eschleunigung der S ach e  zu th u n  w a r ,  d ann  
w a r  nach der unvorgreiflichen M e in u n g  der G efertig ten  der 
n u n  eingeschlagene W eg  w oh l nicht darnach angethan , d a s  
angestrebte Z ie l  zu erreichen. E s  m ußten  ja  schon die 
früheren  E rfa h ru n g e n  bezüglich des F assionsw esens leh ren , 
d a ß  unm öglich in  so kurzer Z e it  die M en ge  der F assionen  
a lle r richtig gestellt w erden könne. E s  zog sich d a m a ls  schon 
die B eh and lu ng  einer einzigen F assion  oft W ochen und 
M o n a te  lan g  h i n ; w ie ließ  sich e rw arten , daß  n u n , wo es 
sich um  die D urch fü h ru ng  eines neuen, an  manchen S te lle n  
recht unbestim m ten Gesetzes an  der H an d  einer neuen, 
vielfach ebenso unbestim m ten M in is te r ia l-V e ro rd n u n g  h a n 
d e lt ,  die viel zahlreicher a ls  sonst e inlaufenden Fassionen  
alle in  so kurzer Z e it sollten zum  Abschlüsse gebracht w erden 
können? Nach dem unm aßgeblichen D a fü rh a lte n  der G e 
fertig ten  w ürde  es sich bei weitem  m ehr em pfohlen haben, 
w enn m it 1. J ä n n e r  d. I .  eine ä  co n to  A nw eisung etw a 
a u f ein h a lb es J a h r  au f R echnung der inzwischen festzu

stellenden C o n g ru a  - E rg än zu n g  stattgestm den hä tte  —  eine 
M a ß n a h m e , die ohnehin auch jetzt noch, bei dem angeblich 
beschleunigten V erfah ren , vielfach nothw endig w erden d ü rfte , 
w enn  die A nw eisung der neuen B ezüge gleich m it B e g in n  
dieses J a h r e s  ü b erh aup t stattfinden  soll. Inzw ischen  h ä tten  
die Einbekenntnisse schon von allem  A nfänge an  m it m eh r 
M u ß e  zusam m engestellt w erden können, und  w äre  schon 
dadurch m ancher A n la ß  zu B em än g lun g en  und  V erzö g eru n 
gen entfallen . E s  w äre  d an n  aber jedenfalls auch die M ö g 
lichkeit gegeben gew esen, den berechtigten F o rd eru n g en  der 
Bischöfe die entsprechende Berücksichtigung zu T h e il w erden  
zu lassen.

U ebrigens ist es g a r nicht ersichtlich, w ie in  dem jetzt 
vorgeschriebm en G eschäftsgänge nothw endig eine g rö ß ere  
B eschleunigung liegen soll, a ls  w enn der von den B ischöfen 
vorgeschlagene W eg eingehalten  w ürde. J e d e n fa lls  können 
die O rd in a r ia te , w a s  im  §. 4  und im  ersten A linea  des 
§. 5 , sodann im  §. 8  und  9  der D u rc h fü h ru n g s -V e ro rd n u n g  
den B ezirksbehörden Vorbehalten ist, auch le is ten ; es b rauch t 
deshalb  eine V erzögerung  nicht e inzutreten . W a s  so d a n n  
die im  zw eiten A linea des §. 5  betrachteten M a ß n a h m e n  
der B ezirksbehörden a n b e la n g t, so können diese von den 
Landesbehörden , nachdem sie die Fassionen  durch die O r 
d in a ria te  erhielten , d ann  ebenso gu t v e ra n laß t w erden , w ie 
jetzt zufolge §. 6 , A linea  1, die V ervo llständ igungen  d er 
Einbekenntnisse, die ihnen im  W ege der B e z i r k s b e h ö r d e n  
zukam en. D a z u  kommt aber, daß  die O rd in a r ia te  über d ie 
nach §. 6  ihnen gewordene M itth e ilu n g  von der beabsich
tig ten  R ichtigstellung eines E inbekenntnisses sich v e ra n la ß t  
sehen k ö n n en , w eitere A ufk lärungen  vom  F ass io n s leg e r 
einzuholen. D ie  Bischöfe können sich n u n , nach m ancherlei 
trü b en  E r fa h ru n g e n , nicht m it der H offnung  schmeicheln, 
daß  die Landesbehörden  diese A ufk lä ru ng en , w enn  sie m it 
den b ish er gew onnenen R esu lta ten  vielleicht nicht ü b ere in - 
stim m en, au f die V orlage  der O rd in a r ia te  h in  ohnew eiters 
acceptiren w erden. D ie  S ache  w ird  vielm ehr an  die B ez irk s
behörde und  von dieser vielleicht an  die G em eindevorstehung 
gehen, und  so w ird  g a r oft eine V erzögerung  e in tre ten , die 
um  so g rößer w ird , je schwerer es nam entlich bei Geldsachen 
gewöhnlich is t ,  einen e inm al in  den A cten niedergelegten 
J r r th u m  nachträglich w ieder zu beseitigen, insbesondere , 
nachdem er m ehrere In s ta n z e n  p assirt h a t. W ä re  die S a ch e , 
wie es d as  W esen derselben v e rla n g t, von allem  A nfän ge  
a n  den W eg durch d a s  O rd in a r ia t  g egan g en , so w äre  es 
vielleicht nicht schwer gewesen, der F assion  zugleich auch 
schon die nöthige A ufk lärung  beizugeben, wobei es ja  d an n  
der L andesbehörde noch im m er unbenom m en blieb, auch die 
B ezirksbehörde d a rü b e r einzuvernehm en. W eit en tfern t also , 
d aß  der gegenw ärtige G eschäftsgang die E rled ig un g  in  
W irklichkeit beschleunigte, w ird  er dieselbe gerade d esh a lb  
verzögern, w eil es der kirchlichen B ehörde, welche nicht n u r  
an  erster S te lle  berufen, sondern an  erster S te l le  auch ge
eignet gewesen w äre , über den G egenstand, a ls  einen kir
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chenrechtlichen, eine g ru n dh ältig e  E rk lä ru n g  abzugeben, u n 
m öglich gemacht w ard , d ies von Vorneherein zu th un . Nach 
a llem  dem bedauern  es die ergebenst G e fe rtig ten , daß  sie 
dem  fü r  diesen P u n c t  der D u rc h fü h ru n g s -V e ro rd n u n g  
geltend  gemachten G ru n d e  der möglichsten B eschleunigung 
d a s  G ew icht nicht zuerkennen können, welches d a s  hohe 
k. k. M in is te riu m  fü r C n l tu s  und  U nterricht d a fü r in  A nspruch 
n im m t.

Bezüglich des berechtigten E influsses der O rd in a r ia te  
a u f  die R ichtigstellung der Einbekenntnisse —  welchen E in 
f lu ß  die Bischöfe in  ih re r E ingabe  vom  9. S ep tem b er v. I .  
g leichfalls a ls  G ru n d  fü r  eine andere G esta ltung  des be
züglichen G eschäftsganges geltend machten —  betont die 
hochdortige E rw id eru n g  den U m stand, daß  zu diesem B ehuse 
§ . 6 , A linea 1, der D u rc h fü h ru n g  - V ero rd n u n g  ohnehin 
eine über den früheren  V o rg an g  in  F a tiru n g san ge leg enh e iten  
h inausgehende B estim m ung getroffen habe. A llein  bei a lle r 
A nerkennung  der w ohlw ollenden  In te n t io n  müssen sich die 
ergebenst G efertig ten  dennoch die B em erkung erlauben , daß 
e tw a s  wesentlich N eues dadurch nicht geschaffen w ard . D e n n  
auch b ish er schon pflegten die O rd in a r ia te  in  F ä lle n  von 
z u  T a g e  getretenen M einungsverschiedenheiten v o r der 
endgültigen E r le d ig u n g , eventuell auch u n te r Anschluß der 
B ezugsacten , einvernom m en zu w erden und  erhielten sonach 
G elegenheit, sich im  G egenstände zu äu ß ern . A uf alle F ä lle  
a b e r e rfuhren  sie durch die Z u m ittlu n g  der R ich tigste llungs
erkenntnisse, w ie die adjustirende B ehörde sodann t h a t s ä c h -  
l i c h  entschieden habe und  erh ielten  sonach G elegenheit, fü r  
ih re  etw a abweichende A nschauung einzutreten. G erade  in  
dieser H insicht aber ist die den O rd in a r ia te n  in  der D urch - 
fü h ru n g s-V e ro rd n u n g  angewiesene S te llu n g  eine viel u n 
günstigere, a ls  die frühere.

D en n  w a s  h ilft es, zu wissen, w a s  J e m a n d  beab
sich tig t, w enn  m an  über d a s ,  w a s  er sodann ta tsä c h lic h  
g e th a n , ob er seine ursprüngliche Absicht a u sg e fü h rt oder 
der dagegen erhobenen V orste llung  nachgegeben h a t ,  in  
U nkenn tn iß  und  in  der U nverm ögenheit belassen w ird , sich 
w e ite rs  zu verw enden. N icht n u r , daß  diese S te llu n g  der 
O rd in a r ia te  eine viel ungünstigere is t ,  a ls  die frü h ere , sie 
ist —  um  diese A b n o rm itä t h ier nochm als hervorzuheben —  
auch eine viel ungünstigere, a ls  die den politischen B ehörden  
eingeräum te, und  der S p ie lra u m , welcher kirchlichen B e 
hörden  in  em inent kirchlichen B e lan g en  n u n  angew iesen 
w a rd , ein viel geringerer, a ls  der fü r  die w eltlichen B e 
hörden  bestim mte.

W enn  sodann gegen d as  B egehren  der Bischöfe, daß  
ih n en  auch beim  R ecu rsv e rfah ren  die M öglichkeit einer 
nochm aligen A eußerung  geboten w e rd e , fpeciell d a s  einge
w endet w ird , daß  ihnen  durch §. 6 , A linea  1, ohnehin 
G elegenheit gegeben i s t ,  ih re A nschauungen zu den A cten 
zu  b ringen  und daß  d a ra u f  bei allfü lligen R ecurfen  ein
gehendster B edacht werde genom m en w erd en , so m uß sie 
diese Beschwichtigung insofern  überraschen, a ls  ja  auch die
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A nschauungen der L andesbehörden bereits in  den A cten 
erliegen und  dieselben, obw ohl rechtlich bei der S ache  nicht 
d e ra r t  in teressirt, w ie die Bischöfe, nach § . 9 , Absatz 3 , der 
D u rch fü h ru n g s-V ero rd n u n g  doch n euerd ings ih r  G utach ten  
über die R e c u rsa u sfü h ru n g e n  abzugeben haben. W ä re  der 
vom  hohen M in is te riu m  ausgesprochene G rundsatz richtig, 
so w ären  darnach so ziemlich auch die R eplik  und  D up lik , 
die S ch luß rede  und  G egenschlußrede be lang los, nachdem ja  
die A nschauungen der B etreffenden ohnehin schon in  der 
K lage und  in  der E in rede niedergelegt sind. W ird  hingegen 
eingew endet, daß  die B ischöfe, refpective die bischöflichen 
O rd in a r ia te  eben nicht P a r te i  seien, so sind d a s  auch die 
politischen L andesbehörden  nicht. W ird  aber fü r  diese ih r 
behördlicher C harak ter geltend gemacht, so sind hinw iederum  
auch die O rd in a r ia te  eine B ehörde, eine k i r c h l i c h e  a lle r
d in g s , die aber nach Recht und  B illigkeit gerade deshalb  
vo r allen A nderen  gehört w erden m u ß ,  wo  es sich u m 
k i r c h l i c h e  P ersonen  und S ach en  handelt.

E s  kommt aber hiebei nicht b los der k i r c h e n b e h ö r d 
l i c h e  C harak ter ü b erh aup t in  B etrach t, sondern insbeson
dere auch der U m stan d , daß  den B ischöfen, wie bereits 
mehrfach e rw ä h n t, nach kirchlichem und staatlichem  Rechte 
auch die Aufsicht über d a s  Kirchenverm ögen und  dessen 
V e rw a ltu n g  zukommt. S o  w enig es n u n  angeht, daß irgend 
eine B ehörde über d a s  V erm ögen eines M ü n d e ls  oder 
C u ran d en , sowie über dessen V erw a ltu n g  endgiltig  beschließe, 
ohne vor der Schlußfassung  auch dessen V o rm u n d  oder 
C u ra to r  gehört zu haben, so w enig kann es einer gesunden 
Rechtsidee entsprechen, d aß  eine politische B ehörde über 
kirchliche V erm ögenssachen entscheide, ohne daß  sie vor dem 
Entscheid auch die m it dem Aufsichtsrechte darü b er au sg e
stattete kirchliche B ehörde  w ieder zu W o rte  kommen lasse. 
U nd so ab no rm  es genan n t w erden m üßte, w enn eine B e 
hörde über d a s  V erm ögen eines M ü n d e ls  oder C u randen  
V erfügungen  träfe, ohne den V orm u n d  oder C u ra to r  davon 
auch n u r  in  K enn tn iß  zu setzen, eben so abnorm , ja  ge
radezu verletzend m uß es fü r die kirchliche Aufsichtsbehörde 
sein, w enn sie zufolge § . 8  der D u rch fü h ru n g s-V ero rd n u n g  
nicht einm al einer M itth e ilu n g  der über die R ichtigstellung  
des E inbekenntnisses ergangenen E rled ig un g  der L an d es
behörde gew ü rd ig t w ird  und  zufolge §. 9  bei den R e c u rs -  
verhand lungen  vollkommen ausgeschlossen und  über deren 
A u sg an g  in  U nkenntn iß  bleibt. D ie  ergebenst G efertig ten  
müssen es unum w unden  aussprechen , daß  gerade in  den 
§§. 8  und  9  der D u rc h fü h ru n g s-V ero rd n u n g  die J g n o r iru n g  
des kirchlichen Rechtes, sowohl in  form eller a ls  m aterie ller 
H insicht, am  allerschreiendsten und  d a ru m  auch un an n eh m 
barsten zu T a g e  tr i t t .

I n  letzterer, näm lich der m ateriellen H insich t, be
merkt a lle rd in g s die hochdortige A n tw o r t , daß  es dem 
E p iscopate , fa lls  ihm  die in  der D u rc h fü h ru n g s-V ero rd n u n g  
§. 6 , A linea  1, gebotenen G a ra n tie n  rücksichtlich der kirch
lichen B e lan g e  nicht a ls  genügend erscheinen, noch a u ß e r
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dem freigestellt b leibe , se inerse its, wie d ies in  einzelnen 
Diöcesen bere its thatsächlich geschehen se i, W eisungen an  
den C le ru s  ergehen zu lassen , welche jede B eso rgn iß  einer 
S ch äd ig u n g  vollständig ausschließen. Al l e i n,  lehnte nicht 
die hohe R eg ie ru ng  d a s  im  P n n c te  1 des bischöflichen 
P ro m e m o r ia s  en th a lten e , auch durch den H in w e is  au f die 
m aterie llen  F o lg e n  begründete P e ti tu m  um  grundsätzliche 
A enderung  der D u rc h fü h ru n g s-V e ro rd n u n g  m it dem V o r-  
w ande der möglichsten B eschleunigung des V e rfah re n s  a b ?  
E n tw ed er ist es m öglich , diese B eschleunigung auch m it 
den, vom  hohen M in is te riu m  in  seiner A n tw o rt augedeu
te ten  bischöflichen W eisungen in  E ink lang  zu b r in g e n , in  
welchen W eisungen  bekanntlich a ls  ein H a n p tp n n c t auch der 
f ig u r i r t ,  daß  die F assionen  v o r allem  A nderen  dem O rd i 
n a r ia te  in  V o rlag e  gebracht w e rd e n ; u n d  d ann  konnte d as  
diesbezügliche P e ti tu m  nicht m it dem einfachen H inw eise 
a u f die w ünschensw erthe B eschleunigung übergangen  w erden. 
O d e r aber, d a s  geschah in  der T h a t  n u r  wegen U nv ere in 
barkeit des e rw ähn ten  P e ti tn m s  m it dieser n u n  einm al a ls  
unverrückbares Z ie l im  A uge zu behaltenden B esch leun igung ; 
w ie sollten d a n n  die W eisungen  der Bischöfe ü b erh au p t 
n u r  w irksam  w erden  und allfä llige  S chäd igu n g  wirksam  
verhü ten  können? A ber selbst w enn dieses der F a l l  w äre , 
so hand e lt es sich in  der vorliegenden F ra g e  g a r nicht 
d a ru m , w a s  die Bischöfe im  e i g e n e n  W i r k u n g s k r e i s e  
e tw a veranlassen können, und  auch nicht b lo s  um  m aterielle 
G a ra n tie n , sondern auch d aru m , daß  die den Bischöfen in  
Absicht au f kirchliche P erso n en  und  S ach en  rechtlich zn- 
kommende S te llu n g  do rt, wo es sich um  d as  Z u sam m en 
w irken m it den politischen B ehörden  h an d e lt, auch form ell 
den entsprechenden A usdruck finde.

N ach allem  dem können die Bischöfe sich nicht ü b er
zeugen, d aß  die vom  hohen M in is te r iu m  in  seiner geehrten 
A n tw o rt vom  SO. S ep tem b er augeführten  nebensächlichen 
G rü n d e  in  der T h a t  ausschlaggebend gewesen seien fü r die 
N ichtbeachtung der im  P u n c te  1 des bischöflichen P ro m e 
m o r ia s  auseinandergesetzten grundsätzlichen Bedenken gegen 
die D u rc h fü h ru n g s -V e ro rd n u n g . Nachdem  seitens der hohen 
R eg ie ru n g , ungeachtet der vielen und eindringlichsten K lagen  
und  V orste llu n g en , der S ee lso rgec le ru s  D eeennien lan g  in 
der bittersten N oth lage  belassen w orden w a r ;  nachdem selbst 
d a s  neue Cougrua-A usbesserungsgesetz stellenweise, wie z. B .  
bezüglich der P ro v is o re n , bereits w ieder eine A uslegung  
e r f ä h r t , wodurch die Absicht der Aufbesserung zum  T h e ile  
w ieder vereitelt w ird , so m uß  es jedenfalls W u n d er nehm en, 
w enn  die N ichtbeachtung eines B eg eh rens , d a s  die S t a a t s 
finanzen  nicht einen K reuzer m ehr gekostet und  eine n a m 
h afte  V erzögerung  kaum herbei gefüh rt h ä tte , n u n  d am it 
m o tiv ir t  w ird , die drückende L age des C le ru s  erheische ehe
möglichste A bhilfe und  könne d aru m  den W ünschen des 
E p iseo p a te s  nicht entsprochen w erden.

J e  w eniger ab er die Bischöfe den gegen sie geltend 
gemachten G rü n d e n  eine B erechtigung zuerkennen können,
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desto m ehr fühlen sie sich verpflichtet, an  ihrem  S ta n d p u n c te  
festzuhalten. D e r  in  der D u rc h fü h ru n g s-V e ro rd n u n g  v o r
gezeichnete G eschäftsgang en th ä lt n u r  zu viel Ansätze w ie 
zu einer A rt S ä c u la r is iru n g  des ganzen diesbezüglichen 
V e rfah re n s . I s t  aber einm al die F o rm  säcu la ris irt und  
verstaatlich t, d ann  kann n u r  zu leicht auch die S ä c u la r is iru n g  
und  V erstaatlichung  der S ache  selbst fo lgen. D ie  Bischöfe 
sind w eit en tfern t, der hohen R eg ie ru ng  irgendw elche d e r
artige  Absichten auch n u r  von ferne unterstellen zu w o lle n ; 
alle in  es kann ihnen w ahrlich nicht verübelt w erden, w enn  
sie dagegen sofort S te llu n g  nehm en. E s  ist ja  n u r  zu 
bekannt, w ie nam entlich im L aufe der letzten h u nd ert J a h r e  
gerade in  Oesterreich oft im A nfänge  n u r  leiseste Ansätze 
nach und nach zu den folgenschwersten A usw üchsen füh rten  
und  welchen S chäd igu n g en  deshalb  gerade auch in  verm ö- 
gensrechtlicher H insicht die katholische Kirche in  Oesterreich 
ausgesetzt w a r. D ie  ergebenst G efertig ten  erfü llen  daher 
n u r  ih re  P f l ic h t , w enn sie in  W a h ru n g  des kirchlichen 
R ech tsstandpunctes und  des den Bischöfen nach kirchlichem 
und  staatlichem  Gesetze zukommenden A ufsichtsrechtes in 
S ach en  des K irchenverm ögens ihre im P u n c te  1 des P r o 
m em o rias  vom 9 . S ep tem b er v. I .  ausgesprochene und 
E in g a n g s  gegenw ärtiger V orste llung  resum irte  F o rd e ru n g  
hiem it ausdrücklich erneuern , refyective die d a m a ls  sowohl, 
a ls  auch in  der E rk lä ru n g  der bischöflichen M itg lied e r des 
H errenhauses iit der S itzu n g  vom  24. M ä rz  v. I .  einge
legten R ech tsverw ahrungen  auch gegenw ärtig  w ieder vo ll
inhaltlich  aufrechthalten .

2. Z u  der im P u n c te  3  des P ro m e m o ria s  berührten  
F ra g e , welche Seelsorgegeistlichen a ls  selbstständige S e e l 
sorger anzusehen seien, h a t d a s  hohe M in is te riu m  erk lärt, 
der Entscheidung der einzelnen F ä lle  im  ordentlichen I n -  
stanzenzuge nicht vorgreifen  zu können. E s  lag  und liegt 
den Bischöfen ferne, d a s  hohe M in is te riu m  zu irgend einer, 
im  Gesetze nicht begründeten, oder demselben p rä jud ic irenden  
E rk lä ru n g  veranlassen zu w ollen. W oh l aber m uß ihnen  
auch gegenw ärtig  d a ra n  gelegen sein, gewissen U nbestim m t
heiten  des A usdruckes in  der D u rc h fü h rn n g s  - V ero rd n u n g  
schon in  V o rh in e in  möglichst zu begegnen. D a s  um som ehr, 
a ls  diese U nbestim m theiten gerade in  der vorliegenden F ra g e  
leider schon gegenw ärtig  störend au ftre ten .

Bekanntlich bestanden bereits vor der jofephinifchen 
P fa r r re g n lirn n g  vielfach, und  zw ar u n te r verschiedenen 
N am en  ( a l s : C u ra tien , E uratbeueficieu , E ap lane ien , S t a -  
tio n sc a p la n e ie u , V ica ria te  u . s. s .) ,  und  in  einer bald  
g rößeren  bald  geringeren  A bhängigkeit von der M u tte rp fa rre , 
C u ra t ie n , die ein M itte ld in g  zwischen P fa r r e n  und  H ilf s 
priesterstellen bildeten. Nach den P fa rr re g n lirn n g sn o rrn e n  
n u n  erh ielten  viele solcher ehevor unselbstständigen C u ra tie n  
entw eder schon gleich bei der eisten R eg u liru n g  oder in  
der F olgezeit u n te r B elastun g  ih re s  u rsprünglichen  N a m e n s  
die völlige U nabhängigkeit von der M u t te r p f a r r e , und  
w urd en  dieselben, m it A usnahm e des G e h a lte s  und T ite ls ,
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den ganz neuerrichteten sogenannten  L ocalcaplaneien  oder 
L o calcu ratien  praktisch gleichgestellt. E s  blieben höchstens 
n u r  einige Zeichen der früheren  D ependenz aufrecht, z. B . 
die A bnahm e des T au fw assers  und  der heiligen O ele von 
der M u tte rp f a r r e , die T he ilu ah m e a n  den Processionen  
oder P a tro c in ie n  der letzteren, die Leistung eines R ecvgn i- 
tionsz in ses oder Absentgeldes, die M itfe rtig u n g  der K irchen
rechnungen durch den P f a r r e r  der M u tte rp fa rre  und a. dgl. 
— alles D in g e , welche nach den G rundsätzen des u n term  
17. M ä rz  1819, Z .  8 2 6 7 , an  die oberösterreichische R eg ie ru n g  
h inausgegebenen H oskanzleidecretes der Z uerkennung  der 
Selbstständigkeit an  eine S eelso rgesta tiou  nicht w idersprechen. 
S in d  solche C u ra ten  auch nicht investirt (nach dem eben 
citirteu  H ofkauzleidecrete, welches bekanntlich m it der Absicht 
um ging, sogar bei den doch selbstständigen L ocalcu ra tien  oder 
C ap laneien  die In v e s t i tu r  zu beseitigen, wo dieselbe etw a 
bestand , und  ebenso auch nach dem H ofkauzleidecrete vom 
14. J u l i  18 21 , Z .  1 9920 , ist der M a n g e l der In v e s t i tu r  
kein H ind ern iß  gegen den C harak ter der Selbstständigkeit 
einer S ee lso rges ta tio u ), so haben sie doch im  U ebrigen 
vollständig  gleiche Rechte, wie der V orstand  einer selbst
ständigen P fa r r e  oder L ocalcaplanei. S ie  haben d a s  Recht 
zu tau fen  und zu tra u e n  (ohne daß  sie, z. B . bezüglich der 
T ra u u n g e n , hiezu in  den einzelnen F ä lle n  vom  S eelso rg e r 
der M u tte rp fa rre  erst deleg irt w ü rd e n ; in  manchen D iö -  
cefen h a t vielm ehr die R eg ie ru ng  selbst d a s  frü her übliche 
V erkünden auch in  der M u tte rp fa rre , sowie die A blieferung  
der V erkündsto la an  dieselbe abgestellt); sie haben ebenso 
d a s  Recht, B eerd igungen  vorzunehm en, und  die sämmtlicheu 
M atrik en  zu führen . E s  fehlt nicht an  solchen C u ra tien  
und V icaria ten , wo sogar H ilfsp ries te r angestellt sind, und  
außerdem  noch B enestciaten sich befinden. W u rd en  solche 
C u ra te n , oder a l t e  C ap läu e  (zum  Unterschiede von den 
neuen L o ca lcap län en ), trotzdem sie alle a c tu s  p a ro c h ia le s  
zu verrichten h a tte n , dennoch wie in  einer A rt A bhäug ig- 
ke itsverhä ltn iß  zu r M u tte rp fa rre  gedacht, so geschah d as  
nicht so sehr a u s  dem G ru n d e  einer ju risd ic tionellen  A b
hängigkeit von derselben, a ls  vielm ehr a u s  re in  finanziellen 
Rücksichten, wie d a s  m it a lle r O ffenheit eine H of-V ero rdn u n g  
vom  2 0 . A ugust 1786  eingesteht, w enn sie sag t: D ie  A lle r
höchste Absicht gehe nicht dahin , alle schon vo rh in  exponirten 
C ap län e  und  C u ra ten  zu unabhängigen  L ocalcap länen  oder 
P fa r r e rn  zu erheben, u n d  d a m i t  i h r e n  G e h a l t  a u s  
d e m  R e l i g i o n s s o n d e  m i t  b e t r ä c h t l i c h e n  K o s t e n  
u n d  o h n e  w e s e n t l i c h e n  N n t z e n  z u  e r h ö h e n .  N a 
türlich  , sie w aren  ja  bereits da, ha tten  auch alle a c tu s  
p a ro c h ia le s  zu verrichten, wie ein selbstständiger S e e lso rg e r; 
welcher Nutzen also fü r den R elig io n sfo n d , ihnen auch noch 
einen höheren T ite l  (und  d am it auch einen höheren G eha lt) 
zu geben, und  zu sagen, sie seien rechtlich ebenso un ab h än g ig , 
w ie b ere its  thatsächlich!

D ie  ergebenst G efertig ten  sind der unvorgreiflichen 
M e in u n g , die hohe R eg ie ru ng  p rä ju d ic ire  g a r  nicht der
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Entscheidung einzelner F ä lle  im  ordentlichen Jnstanzenzuge , 
w enn sie bere its derm al e rk lä r t ,  daß  d e ra rt qualisic irte  
Seelso rgesta tionen  m it eigenem , auch von der R eg ie ru ng  
anerkann ten  S eelso rgesprengel, bezüglich des G eha ltes  zu 
den selbstständigen P frü n d e n  zu zählen, und die refpectiven 
S ee lso rger nach der im  §. 1, A linea 2 , des Congruagesetzes 
gegebenen Charakteristik a ls  selbstständige S eelso rger zu 
behandeln  seien. E ine  solche E rk lä ru n g  erscheint umso 
uo thw endiger, a ls , wie gesagt, bereits gegenw ärtig  hie u n d  
da die T endenz h e rv o r tr i t t ,  solche S eelso rger n u r  a ls  
H ilfsp rieste r zu behandeln , und  w eil denn die hohe R eg ie ru ng  
doch w ohl den b isherigen ganz und g a r unbilligen  Z u s ta n d  
nicht auch in  Z u k un ft hin w ird  aufrecht Halten w ollen, w ornach 
den betreffenden P rie s te rn  w ohl die Lasten, nicht aber auch 
die n o rm irten  B ezüge eines selbstständigen S ee lso rg e rs  zu - 
kommen. E ine  solche E rk lä ru n g  entspräche, der eben be- 
zeichneten T endenz gegenüber, auch n u r  dem ausgesprochenen 
B estreben der hohen R eg ieru ng , den S ee lso rg e rn  möglichst 
rasch zu ih ren  B ezügen zu verhelfen ; die in  R ede stehenden 
C u ra te n , w eil unbilligerw eise b isher schon au f einen ihren  
P flich ten  nicht entsprechenden G e h a lt angewiesen, und  doch 
zu eigenem H a u sh a lte  verpflichtet, verd ienten  vo r allen  
A nderen  diese Rücksicht.

F ü r  die A uffassung der Bischöfe in  B etreff der S te llu n g  
solcher C u ra te n  in  Absicht au f den ihnen gebührenden G e h a lt 
spricht deutlich genug, sowohl die G enesis a ls  auch die ge
genw ärtige  Fassung  des §. 1 des Congruagesetzes.

Nach der R eg ie ru ng sv o rlag e  (V ero rd n u n g  des M i 
n isters  fü r  C n ltu s  und U nterricht und  des F in an zm in is te rs
v o m ...... .... .... .... ... .. rc.) w urde im  §. 1 zwischen S ee lso rg e rn
m it eigener und m it m an d irte r J u r is d ic t io n  unterschieden. 
D a s  A bgeordnetenhaus aber ha t o ffenbar in  der w ohlw ollen
den Absicht, eine größere Z a h l  von  P rie s te rn  in  die K ate
gorie der „selbstständigen" S eelso rger einreihen, und m it 
einer höheren C o n g ru a  betheilen zu können, die von der 
hohen R eg ie ru ng  p ro jectirte  F assung  des § . 1 dahin  ab 
geändert, daß  es nicht b los die kanonisch investirten  G eist
lichen zu den selbstständigen S eelso rgern  rechnete, sondern 
auch solche, die „sonst durch den D iöcesan - Bischof zu r 
selbstständigen A u sü bu n g  der S eelso rge  berechtigt sind, w ie 
die L ocalcap läne (w o ru n te r nicht die investirten  L ocalcap läne 
zu verstehen s in d , da diese in  die erste K ategorie  gehören, 
sondern nicht in v es tirte ), die P fa r rv ic a re " , w ozu es d an n  
noch ein sehr bedeutsam es „u. s. w ."  h inzufügte, um  a n 
zuzeigen, daß  die gebrachten B eispiele b lo s  exemplisicativ 
zu nehm en s in d , und  daß  in  diese K ategorie  auch P rie s te r  
von ähnlicher S te llu n g  w ie die genann ten , welchen N am en  
sie im m er fü h re n , folglich auch z. B . die nicht investirten  
C u ra te n , die exponirten C ap län e  oder E xpositi und  alle, 
welche factisch die S eelso rge  u n ab h än g ig  füh ren , einbezogen 
w erden müssen.

V o n  dieser w ohlw ollenden E rw e ite ru n g , welche durch 
die Z ustim m ung  des H errenhauses und  durch die A ller-
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höchste S a n c t io n  Gesetzeskraft erha lten  h a t ,  scheint die 
D u rch fü h ru n g s -V e ro rd n u n g  vom  2 . J u l i  l. I .  w ieder ab 
gehen und m ehr dem S in n e  u n d  W o rtla u te  der R e g ie ru n g s
vo rlage  sich n äh ern  zu w ollen, w ornach die zweite K ategorie  
von  „selbstständigen" S e e lso rg e rn , w ovon im  §. 1 des 
C ongrnagesetzes die R ede is t, entw eder ganz oder nahezu 
e lim in ir t und  in  die R e ihe  der bloßen H ilfsp ries te r h e rab 
gedrückt w ird . D ie  Bischöfe h a lten  sich um som ehr fü r  ver
pflichtet, am  W o rtla u te  des G e s e t z e s  festzuhalten, a ls  die 
einfache H ilfsp rie s te r-C o n g ru a  von 3 0 0  fl. m it der S te llu n g  
u n d  den B edürfn issen  solcher Geistlichen in  g a r keinem 
V erhältn isse  steh t; d a s  um sow eniger, je häufiger gerade 
solche Geistliche in  den allerentlegensten und unw irth lichsten  
G egenden angestellt sind, und  je kostspieliger deshalb  gerade 
a n  solchen w eitab  gelegenen und  von ordentlichen V erk eh rs
w egen oft ganz abgeschnittenen S ta t io n e n  die Beschaffung 
selbst der einfachsten Lebensbedürfnisse w erden m uß.

3 . I m  P u n c te  4  des P ro m e m o ria s  e rlaub ten  sich die 
Bischöfe eine V orste llung  gegen die B estim m ung  der D urch - 
fü h ru n g s-V e ro rd n u n g , daß  die sogenannten „A nh an g sfass io 
n en" in  allen  F ä lle n  auch vom  selbstständigen S e e lso rg e r 
sollten m itzufertigen  sein.

D a s  hohe k. k. M in is te riu m  erössnete seinerseits in  
seiner A n tw o rt die G rü n d e  fü r  diese B e s tim m u n g , die da 
sind : th eils  Ersichtlichm achnng der hierarchischen U eberord- 
n n n g , th eils  G ew äh r fü r  die richtige E inbekennung der 
B ezüge des H ilfsp rie s te rs . D ie  Bischöfe haben  nichts e in 
zuw enden dagegen, w enn  der hohen R eg ie ru n g  um  E o n - 
sta tiru n g  der bestehenden U eberorduung  auch in  diesen: F a lle  
zu th u u  ist. W a s  aber den zweiten G ru n d  a n b e la n g t, so 
müssen sie fü r  die F ä l le ,  wo d a s  D o ta tio n sv erm ö g en  des 
H ilfsp rie s te rs  einen vom  psarrlichen P frü n d env erm ö g en  
g e tren n ten  V erm ögenskörper b ild e t, der vom  H ilfsp ries te r 
selbst v e rw alte t w ird , eine S icherstehung  des P f a r r e r s  fü r 
die Richtigkeit der F a s s io n , im  Hinblicke a u f die F o lg en , 
denen er nach §§. 5  und  10  der D u rc h fü h ru n g s-V e ro rd n u n g  
ausgesetzt sein k a n n , nach w ie v o r ab lehnen. E in e  solche 
S icherstehung w äre  dem W esen nach nichts a n d e r e s , a ls  
w enn  ein P f a r r e r  fü r  die Richtigkeit der F assion  seines 
N ach b a rp fa rre rs  einstehen m üßte. I n  ih re r  A n tw o rt ist die 
hohe R eg ie ru ng  a u f den von den Bischöfen betrachteten 
F a l l ,  w ornach d a s  B eneficium  des H ilfsp rie s te rs  eine vom  
B eueficium  des selbstständigen S e e lso rg e rs  vollkommen ge
tren n te  juristische Persönlichkeit sein kann, g a r  nicht einge
gangen . S icherlich kann a u s  der am tlichen U n te ro rd nu n g  
des H ilfsp rie s te rs  u n te r seinen P f a r r e r  nicht ohnew eiters 
a u f  eine sachliche U ntero rd nu n g  des H ilssp riester-B enefic ium s 
u n te r  d a s  psarrliche B eneficium  geschlossen w erden.

4 . W enngleich die Bischöfe ihre in  den P u u c te n  6, 
7 , 8  und  10  des P ro m e m o ria s  gemachten B em erkungen 
durch die G egenbem erkungen der hochdortigen A n tw o rt nicht 
en tkräftet e rach ten , so w ollen sie doch G esag tes nicht 
w iederho len ; n u r  den P u n c t  11 erlauben sie sich nochm als
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zu berühren  und  zu bemerken, daß  der d a r in  erw ähnte  F a l l  
eben doch nicht so selten vorkom m t, a ls  die hohe R eg ie ru n g  
a n n im m t. D ie  ergebenst G efertig ten  sind sehr dankbar fü r  
die Z usicherung, daß  jederzeit billigste Rücksichtnahme werde 
geübt w erden. A llein  sie müssen doch auch ih r B efrem den  
d a rü b e r ausdrückeu, daß  m an  nicht einm al in  diesem P u n c te  
den W ünschen des E p isco p a te s  R echnung t r ä g t , obw ohl 
derselbe eine S chäd igu n g  der S ta a ts f in a n z e n  ja  gew iß nicht 
in v o lv ir t ,  anderseits aber durch die Rücksicht au f die trotz 
a lle r A ufbesserung eben doch nicht glänzende Lage des 
S ee lso rgec le rn s und  durch d as  B estreben h inlänglich  ge
rechtfertig t is t, den P rie s te rn  e in e , w enn auch kleine, so 
doch erwünschte E rle ich terung  allgem ein und schon im  V o r 
h inein , und  nicht erst in  F o lg e  w eitw endiger Schreibereien  
von F a l l  zu F a ll ,  zugänglich zu machen. B em erkt sei n u r  
noch, d aß  dem diesbezüglichen P e titu m  ein von der R e 
g ierung  selbst geschaffenes A nalogon  zu G ru n d e  l a g ;  die 
A nm erkung 2  näm lich zu r T a rifp o s t 4 0  a  des G eb ü h ren 
gesetzes , welche die w ohlw ollende V erfüg u n g  e n th ä lt ,  daß 
die D ienstverle ihungsgebühr, w enn  sie 2 0  fl. übersteigt, in  
zw ölf gleiche» M o n a ts ra te n  abgestattet w erden kann .

5 . G egenüber den A u sfü h ru n g e n  der hohen R eg ie ru ng  
bezüglich der V erpflichtung  der m it m ehr a ls  m onatlichen 
3 0  fl. do tirten  P fa rrp ro v iso re n  zu r u n e n t g e l t l i c h e n  
P e rso lv iru u g  der S tif tu n g sm essen  w ollen  sich die Bischöfe, 
nach dem bere its  ein M a l  G esagten , hier n u r  diese B em er
kung gestatten , d aß  A linea 2, §. 5  des Gesetzes nicht no th - 
w eudig die in  der D u rc h fü h ru n g s-V e ro rd n u n g  niedergelegte 
In te rp r e ta t io n  v erlan g t. E s  kommt eben A lles d a ra u f  an , 
au f welches W o r t  der Nachdruck gelegt w ird . L ie st m a n : 
V erw eser erled igter P frü n d e n  . . . sind nicht verpflichtet, 
die S tif tu n g sm essen  a n d e rs , a ls  gegen S t i p e n d i u m  zu 
p e rso lv ire n , so ist die A uffassung der hohen R eg ie ru ng  
zw eifelsohne richtig. L ie s t m an  h ingegen: V erw eser rc. . . 
sind nicht verpflichtet, die S tif tu n g sm essen  a n d e r s , a ls  
gegen d a s  vom B i s c h o f  festgesetzte S tip e n d iu m  zu persol- 
v iren , so erg ib t sich d a ra u s  die A uffassung der G efe rtig ten . 
D a ß  n u n  gerade nach der A uffassung der hohen R eg ie ru ng  
gelesen w erden m ü s s e ,  d a fü r spricht nicht der vorbestandene 
S ta tu s , nach welchem eben a l l e n  P ro v iso ren  fü r  die P e r -  
fo lv iru ng  von S tif tu n g sm essen  ein S tip e n d iu m  in  der 
J n te rc a la r -R e c h n n n g  ein^usetzen e rlau b t w a r ,  also auch 
bere its  denen m it m onatlichen 3 0  fl. D a fü r  spricht w eiters 
auch nicht der R eg ie ru n g s  - E n tw u r f , der gerade in  dieser 
B eziehung den S ta tu s  quo  a n te  v ielm ehr ausdrücklich a u f
recht h ie lt;  d a fü r nicht der A ussch uß -E n tw u rf, der d iesbe
züglich eine B estim m ung  nicht e n th a lt ;  d a fü r endlich auch 
nicht die Absicht des A ntragste lle rs, der sicherlich den früheren  
besseren Z u stan d  in  dieser H insich t, und  die günstigere 
D isp o s itio n  des R e g ie ru n g s -E n tw u rf e s  nicht verschlechtern 
w ollte . D a ß  aber die fragliche Gesetzesstelle nach der A u f
fassung der Bischöfe jedenfalls gelesen w erden k ö n n e ,  ohne 
dem B uchstaben auch n u r  die m indeste G e w a lt an zu thun ,
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d a fü r spricht der U m stan d , daß  nach dem vorbestandenen 
S ta tu s  w ohl a l l e  P ro v iso ren  berechtiget w a re n , fü r die 
von ihnen perso lv irten  S tiftu n g sm essen  ein S tip e n d iu m  
ü b e r h a u p t  in  A nrechnung zu b rin g e n , a b e r , seit dem 
C u ltu sm in is te ria l-E rlasse  vom  10. J u l i  18 72 , Z a h l  5 0 2 4 , 
nicht in  allen  F ä lle n  auch d a s  vom  B i s c h o s  festgesetzte 
S tip e n d iu m  o rd iu a riu in . Letzteres n u n  sollte in  H inkunft 
m indestens den m it n u r  3 0  fl. m onatlich do tirten  P ro v iso re n  
erm öglicht, und  diese nicht gezw ungen w erden , die au f d a s  
J n te rc a la re  entfallenden S tif tu n g e n  gegen einen g e r i n g e 
r e n  B e tra g  zu perfo lv iren , a ls  n u r  gegen d a s  vom  Bischof 
festgesetzte S tip e n d iu m  o rd in a r iu m , wie dieses seit der 
Allerhöchsten Entschließung vom 3 . O ktober 18 58  b is  zum  
eben c itirteu  M in is te ria l-E rla sse  geübt w urde. N u r  in  diesem 
S in n e  w ird  dem früheren  Z u stan de  und  dem R e g ie ru u g s- 
E n tw u rse  gegenüber die im  fraglichen A linea  bezweckte 
V erbesserung auch thatsächlich erre ich t, und  n u r  in  diesem 
S in n e  haben  die bischöflichen M itg lie d e r des H errenhauses 
fü r  dieses A linea gestimmt.

Z u  der B em erkung im bischöflichen P ro m e m o ria , daß 
nach der n u n  beliebten D e u tu n g  des Gesetzes ein m it m o
natlichen 4 0  fl. do tirte r, aber m it jährlichen 2 0 0  S ti f tu n g s 
messen ä  5 2  /„ kr. belasteter P ro v is o r  gegenüber einem m it 
m onatlichen 3 0  fl. h onorirten  aber von S tiftu n g sm essen  
ganz freien im  G anzen  n u r  um  15 fl. besser flehen w ürde, 
sei n u r  noch d as  hinznznsügen e r la u b t, daß  frü her ein 
P ro v iso r , dem nach den bestandenen N orm en  (bei P frü n d e n -  
Einkom m en von m ehr a ls  5 0 0  fl.) ein G eh a lt von m o n a t
lichen 3 0  fl. C .-M . ober 31  fl. 5 0  kr. ö. W . zukam, und 
der 2 0 0  S tiftu n g sm essen  zu p erfo lv iren  hatte , sogar besser 
stand, a ls  bei dem fü r die nämliche K ategorie  m m  bestim m ten 
G eh a lt von m onatlichen 4 0  fl., aber m it der V erpflichtung 
zu r unentgeltlichen P e rfo lv iru n g  der S tif tu n g e n . E in  solches 
R e su lta t ha t bei der A bstim m ung fü r  d a s  bew ußte A linea  
gew iß N iem and  beabsichtigt, und  es dürfte  a u s  alledem 
w oh l klar genug hervorgehen, wie dem ganzen Z u sam m en 
hänge nach m it den bei der V o tiru n g  vorgelegenen concreten 
U m ständen diese Gesetzesstelle eigentlich zu verstehen sei. 
D ie  Bischöfe können d aru m  nicht um hin , ih re  frühere  F o r 
d e ru n g , respective V e rw a h ru n g  bezüglich dieses P u n c te s  
aufrechtzuhalten.

H iem it w ären  die P u u e te ,  welche den G egenstand 
des bischöflichen P ro m e m o ria s  und des hochdortigen S c h re i
bens vom  30. S ep tem b er v. I . ,  Z a h l  1003, bildeten, soweit 
eine N eubesprechung derselben angezeigt e rsch ien , erschöpft. 
Unterdessen sind einige neue F ra g e n  au fgetauch t, welche 
e iner A useinandersetzung bedürfen. S o  ist es

6 . vorgekommen, daß  P  f r  Ü n d e nfassionen ohnew eiters 
auch do rt ab v erlan g t w u rd e n , wo b isher der H ilfsp ries te r 
bezüglich seiner D o ta tio n  nicht au f die P f r ü n d e  fystem istrt 
w a r . D ie  G efertig ten  g lau b en , daß  ein solcher V o rg an g  
nicht im  Gesetze vom  19. A p ril 18 85 , R .- G .-B l .  N r  47 , 
begründet ist. D a s  Gesetz schafft an  keiner S te lle  eine neue
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S y s tem is iru n g , so daß  dorten, wo b ish er eine V erpflichtung, 
den C a p la n  (C oopera to r, H ilfsp riester) a u s  der P f r ü n d e  
zu do tiren  nicht bestand , dieselbe n u n  kraft dieses Gesetzes 
ohnew eiters in 's  Leben gerufen w orden  w äre . D a s  Gesetz 
h a t w ohl bestim mt, daß  do rt, wo eine derlei V erpflichtung 
b ish er bereits vorhanden  w a r ,  aber wegen unzureichender 
fassionsm äß iger Localeinkünfte vielleicht nicht zu r A u sü b u n g  
gelangen konnte, dieselbe nunm ehr in  K ra f t zu treten  h a t, 
w enn  und insow eit die neue B erech n un g sart eben auch 
andere Localeinkünfte erg ib t. F ü r  diese A uffassung spricht 
§. 1, A linea  1, des Gesetzes, welches daselbst von der E r 
gänzung des M in im aleinkom m ens spricht, „insow eit dasselbe 
durch m it dem geistlichen A m te v e r b u n d e n e  B ezüge nicht 
gedeckt is t."  N u n  kann aber bei einer H ilfspriesterstelle  in  
Absicht au f die E inkünfte einer P fa r rp frü n d e  in fo lange v o n  
„m it dem geistlichen A m te verbundenen," und  daher rechtlich 
e rzw in gb aren  B ezügen nicht die R ede fe in , a ls  eben diese 
H ilsspriesterstelle nicht aus d as  P früudeneinkom m en syste- 
n iis trt und m it ih ren  B ezügen an  die P frü n d e  gebunden ist. 
I m  §. 3, I I .  C, w ird  ferner gestattet, in  A usgabe zu stellen, 
„Leistungen a n  G eld  und G eldesw erth  a u s  dem G ru n d e  
einer au f dem Einkom m en h a f t e n d e n  V e r b i n d l i c h 
k e i t . "  N u n  aber haftet, wo der H ilfsp rieste r nicht bereits 
b isher au f d as  P fründeneinkom m en systemisirt w a r ,  wo 
vielm ehr der P f a r r e r  allein d as  u n b e l a s t e t e  P f rü n d e n 
einkommen zu genießen ha t ,  eine V e r b i n d l i c h k e i t  zu 
Leistungen fü r den H ilfsp rieste r nicht a u f  der P frü n d e . 
Also kamt iit einem solchen F a l le ,  w enn es sich um  die 
D o ta tio n  fü r den H ilfsp rieste r handelt, auch nicht ohnew eiters 
und  m it A ußerachtlassung frem der Rechte au f d as  E inkom m en 
der P fa r rp frü n d e  respective des P f a r r e r s  g egriffen , und  
d a s  respective E inbekeuntn iß  ab v erlan g t w erden.

7. Bezüglich des in  A usgabe  zu stellenden S tip e n d iu m s  
fü r  die M essen, welche die M ax im a lzah l der zu persolvi- 
rendeu S tif tu n g e n  übersteigen, ist irgendw o die F o rd e ru n g  
erhoben w orden, daß dabei n u r  die am  schlechtesten d o tirten  
S tif tu n g e n  in  B e trach t kommen dürfen . A llein so w a h r 
der geltend gemachte G ru n d  fein m a g , daß  J e d e r  trachten 
w ird , die besseren davon  selbst zu perfo lv iren , eben so w a h r 
ist es an derseits a u s  dem ganz gleichen G ru n d e , daß  die 
geringsten am  wenigsten jem and A nderer übernehm en w ird . 
D ie  Bischöfe müssen daher, abgesehen von R echt und  B i l 
ligkeit , eine solche F o rd e ru n g  schon im In te resse  der P e r -  
solvirniig  der S tif tu n g e n  ü b erh aup t zurückweisen.

D agegen  erlauben  sie sich den V orschlag zu machen, 
es möchte au f V erlan gen  der einzelnen O rd in a r ia te  gestattet 
w e rd e n , daß  fü r alle bei einer P fa r r e  zu persolvirenden 
S tif tu n g e n  (selbstverständlich m it A usschluß der stiftbrieflich 
uneinrechenbaren) d a s  a u s  der S u m m e  der übrigen  S t i f -  
tim gSbeträge und  der Z a h l  der refpectiüen S ti f tu n g s v e r 
richtungen sich ergebende D urchschnittsstipendium  erm itte lt 
und  sonach der B e tra g  fü r  d ie , die N orm a lzah l überstei
genden , stiftbrieflich einrechenbaren M effen  nach diesem
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D urchschnittsstipend ium  in  A usgabe  gestellt w erde, wogegen 
die stiftbrieflich n i c h t  einrechenbaren M essen sow ohl bei den 
E in n a h m e n  (§. 3 , I . g  des Gesetzes), w ie folgerichtig auch 
bei den A usg ab en  au ß e r Ansatz bleiben. J n w ie fe rn e  aber 
in  einer Diöcese dieser B erech n un g sm o du s m it dem D u rch 
schnittsstipendium  nach dem U rtheile  des Bischoses nicht 
d u rch fü h rb ar erschiene, m üßte jedenfalls, w enn fü r  die zu r 
H in tan g ab e  gelangenden M essen nicht bereits stiftbrieflich 
ein bestim m ter B e tra g  festgesetzt ist, m indestens d a s  diöce- 
sanübliche S tip e n d iu m  eingestellt w erden können. E ben d as  
m üß ten  die Bischöfe v e rla n g e n , w enn ih r B o rsch lag , der 
sich vom  S ta n d p u n k te  der B illigkeit ebenso , w ie von dem 
der E infachheit empfiehlt, die hochdortige Z u stim m u ng  nicht 
fände.

W a s  sodann die N o rm a lzah l der zu persolvirenden 
S tif tu n g e n  a n b e la n g t, so müssen die Bischöfe bei dieser 
G elegenheit auch die sogenannten R e lig io n sfo n d s- oder 
D ota tionsm essen  zu r S p rach e  b ringen , und  d as  V erlangen  
zu  stellen sich e r la u b e n , daß  bei der B estim m ung  der die 
N o rm a lz a h l übersteigenden M essen auch diese in  B etrach t 
gezogen w erden. D e n n  auch diese sind S tif tu n g e n  im  ei
gentlichen S in n e  des W o r te s ,  gegründet au f seinerzeitige 
V erm ächtnisse, w ovon die R eg ie ru ng  d a s  V erm ögen  zu 
Zwecken des R elig io nsso n des an  sich gezogen und  dadurch 
auch die V erpflichtung übernom m en hat, fü r die P e rfo lv i-  
ru n g  der gestifteten M essen zu sorgen. W en n  n u n  in  die A uf- 
theilung  dieser M essen a n  die einzelnen P frü n d e n  ein fö rm li
ches S ystem  gebracht und  darnach  genau  bestim m t ist, w ie 
viel M essen der einzelne P f rü n d n e r  zu perso lv iren  ha t, 
w enn  hiebei ferner genau  sogar die einzelnen S t i f te r  be
n a n n t  s in d , fü r welche die zugetheilten M essen ap p lie irt 
w erden  müssen, so kann w ohl nicht in  A brede gestellt w erden, 
d aß  es sich hiebei fü r den einzelnen P rie s te r  um  V erb in d 
lichkeiten handelt, welche genau  dieselbe Rücksicht verdienen, 
w ie  jene, w o fü r die B edeckungseapitalien bei der einzelnen 
Kirche oder P frü n d e  selbst sich befinden. Letzterer U m stand 
asfic irt ja  d a s  W esen einer S t i f tu n g  a ls  solcher g a r nicht. 
D a s  oben ausgesprochene B egehren  des E p isco p a te s  ist 
also m ehr a ls  hinreichend begründet. D a r a u s  erg ib t sich 
a l s  spontane F o lg e , daß  auch fü r  diese M essen (R e lig io n s
fo n d s- oder D otatiousm essen), w enn dadurch die zu per- 
solvirende M a x im a lz ah l überschritten  w ird , m indestens d as  
diöeesanübliche S tip e n d iu m  in  A u sg ab e  zu kommen hätte , 
nachdem eben auch hiedurch die A nnahm e von M a n u a ls t i 
pendien  unm öglich gemacht ist.

E in e  ähnliche B e w a n d tn iß  h a t es m it den sogenannten 
O b lig a t-  oder im m atrieu lirten  (oder ähnlich genannten) 
M essen, welche bei manchen P f a r r e n  bestehen. E s  sind das 
V erp flich tu n gen , welche vielfach in  F o lg e  von G iebigkeiten 
d e r P fa rra n g e h ö r ig e n  a n  ih ren  S ee lso rg e r entstanden sind, 
u n d  m eistens d a rin  bestehen, daß  dieser dem entgegen fü r 
die G eber a n  einigen T a g e n , wo er sonst dazu nicht v e r
pflichtet w äre , zu celebriren h a t. D iesbezüglich n u n  w ird
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es n u r  a ls  recht uud  b illig  erachtet w erden m ü ssen , daß  
solche M essen, fa lls  dam it auch die P flich t der A pp lica tion  
fü r  die P fa rra n g e h ö rig e n  verbunden u n d  som it die M ö g 
lichkeit der A nnahm e eines S tip e n d iu m s  ausgeschlossen ist, 
bei B estim m ung der M essenüberzah l, respective des d a fü r 
zu verausgabenden  B e tra g e s  gleichfalls in  B etrach t gezogen 
w erden.

Noch einen P n n c t  müssen die Bischöfe bezüglich der 
S tif tu n g e n  zu berühren  sich erlauben . D ieser betrifft die 
sonderbare, von einer Landesstelle hinausgegebene V erfüg u n g , 
wonach in  den E n tw ü rfe n  der S tif tb r ie fe , welche erst nach 
dem Z eitpnncte  der W irksam keit des neuen Eongrnagesetzes 
zu r B estä tig u n g  g e la n g e n , die B e s tim m u n g , nach welcher 
die S tif tu n g sg e b ü h re n  in  die E o u g ru a  des S ee lso rg e rs  
nicht einzubeziehen sind, künftighin  zu en tfallen  ha t. W en n  
es dem S t i f te r  o ffenbar freistehen m uß und  freisteht, seine 
W id m un g  a n  bestimmte B ed ingungen  zu knüpfen und 
dieselben in  feinem Testam ente, in  seiner wie im m er ge
n a n n te n  S tis tu n g s -  oder W idm ungsu rknnde  znm Ausdrucke 
zu b r in g e n , dann  m uß es auch D em jen ig en , welchem die 
W id m un g  zugedacht is t, freistehen (im  S tif tb r ie f , oder in  
der A ccep tations- oder in  der C o n firm atio n s-U rku n d e, oder 
w ie im m er d as  betreffende Schriftstück d ann  genan n t w erden 
m ag) zu erklären, ob ü b erh aup t und  u n te r welchen B e d in 
gungen er die W idm ung  zu r B esorgung  und  E rfü llu n g  über
nehm e. U nd w enn nach dem allgem einen bürgerlichen Gesetz
buche die A nnahm e selbst u n b e l a s t e t e r  Verm ächtnisse 
Je d e rm a n n  freigestellt b le ib t, w ie sollten d an n  gerade die 
kirchlichen P erso n en  ohnew eiters zur b e d i n g u n g s l o s e n  
A nnahm e b e l a s t e t e r  Verm ächtnisse gezwungen w erden  kön
n e n ?  W ie w enig der S tif te r ,  ebensowenig kann der Bestiftete 
v erhalten  w e rd e n , bei seiner S tif tu n g , respective bei deren 
A nnahm e, nicht n u r  etw a d a ra u f zu sehen, daß  der S t a a t  
d a ra u s  keinen N achtheil habe, sondern überd ies auch d a rau f, 
daß  er sogar einen positiven V orth e il d a ra u s  ziehen könne; und  
es kann dem Bestifteten insbesondere nicht verw ehrt w erden , 
sich möglichst d avo r zu schützen, daß  ihm  a u s  der neuen 
L ast sta tt e ines entsprechenden neuen V orthe iles  einm al 
vielm ehr ein N achtheil erwachse. D e sh a lb  sehen die Bischöfe 
sich gezw ungen , gegen eine derartige  V erfügung  m it a lle r 
B estim m theit sich auszusprechen.

8 . W ie  m an  hö rt, ist a n  un tergeordneter S te lle  auch 
schon d as  versucht w orden , bei B erechnung der D ienstjah re  
gelegentlich der P en s io n irn n g  eines P rie s te rs  diejenige Z e it 
in  A brechnung zu b ringen , die er wegen K rankheit in  zeit
w eiliger Deficienz zubringen  m ußte. W en n  d a s  wirklich 
den In te n tio n e n  der hohen R eg ie ru ng  entsprechen sollte, 
d a n n  m üßten  die ergebenst G efertig ten  einen solchen V o rg an g  
w oh l a ls  ein U nicunt bezeichnen. W ie  viele B eam te  in  der 
T h a t  g ibt es beim  S ta a ts d ie n s te , d ie , ih re verschiedenen 
B eu rlau b u n g en  alle zusamm engerechnet, eine m ehr m inder 
beträchtliche A nzah l von J a h re n  au ß er der activen D ienstle i
stung verbrachten, und  denen gleichwohl diese Z e it  bei de
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P e n s io n iru n g  nicht in  Abzug gebracht w ird ! D e r  Ausdruck 
„D ienstzeit" , wie er im  S chem a I I  zum  §. 6  des C o n g ru a- 
gesetzes gebraucht w ird , rechtfertig t auch keineswegs die 
oben erw ähnte  A u s leg u n g , und  es m üßte den gesamm ten 
C le ru s  w ohl a u f  d a s  Schmerzlichste b e rü h re n , w enn ihm  
bei B erechnung des ohnehin bescheidenen B e tra g e s , m it dem 
er die T a g e  des A lte rs  und  der K rankheit zubringen  soll, 
selbst die Z e it der B e u rla u b u n g  wegen unverschuldeter 
zeitw eiliger Leistungsunfähigkeit a ls  m indernder U m stand 
in  A nrechnung gebracht w erden soll. W ahrlich ! es sind 
nicht die Annehmlichkeiten, sondern die A nstrengungen und 
G efah ren  des D ie n s te s : ansteckende K rankheiten, beschwerliche 
V ersehgänge u . s. f., bei denen so m ancher P r ie s te r ,  in  
seinen jungen  J a h re n  schon, sich eine schwere, langw ierige 
K rankheit ho lt, so daß  er dann , w enn üb erh aup t, oft nach 
M o n a te n  und  J a h r e n  erst w ieder davon geneset: —  sollte 
es da  w ohl der H u m a n itä t, um  von Gerechtigkeit nicht zu 
red en , entsprechen, daß  er d a fü r in  seinen a lten  T a g e n  
büße und d arb e!

9 . Endlich ist es die E inschränkung, welche bezüglich 
seiner A nw endbarkeit au f gewisse K ategorien von Geistlichen, 
dem Gesetze gegeben w ard , die noch eine Besprechung ver
la n g t. E s  ist näm lich erk lärt w orden, daß  diejenigen G eist
lichen , welche nicht in  der a llgem einen , sondern in  einer 
besonderen S eelso rge  beschäftigt sind, z. B .  die C nratgeist- 
lichen der K ranken- und V e rso rg u n g sh äu ser, durch d as  
Gesetz nicht b e rü h r t , d. h. seiner W o h lth a t nicht theilhast 
w erden. E s  ist d a s  schon a n  und fü r sich ungerecht und 
u nbillig , indem  gerade solche Geistliche oft den beschwerlichsten 
und  gefährlichsten D ienst haben. E s  ist aber die U n te r
scheidung zwischen allgem einer und  Specialseelsorge auch 
w eder im  Gesetze, noch in  der N a tu r  der S ache  begründet. 
N icht im  Gesetze, welches diesen Unterschied n irg end s a u s 
spricht, sondern in  seinem T ite l  schon, ganz allgem ein von 
der D o ta tio n  „der katholischen Seelsorgegeistlichkeit" spricht, 
ohne U nterscheidung von G en e ra l- und  S pecia lsee lsorgern ; 
welches auch n irg end s v e rla n g t, daß  ein S e e lso rg e r , um  
u n te r d a s  Gesetz subsum irt w erden zu könn en , alle die 
v e r s c h i e d e n e n  A rten  der S eelso rge a u sü b e n , oder daß 
der ihm  zu r B eso rgung  zugewiesene K re is alle die verschie
denen A rten  von S eelso rgsbed ü rftig en  umfassen müsse. 
J e n e  Unterscheidung entspricht aber auch nicht der N a tu r  
der Sache. O d er w ird  m an  einem A ugenarz t an  einer 
allgem einen K rankenansta lt nachsagen können, er sei nicht 
im  allgem einen K rankendienste th ä tig  gewesen, w eil er n u r  
Augenkranke behandelte?  und  einem M i l i tä r - In te n d a n te n ,
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er sei nicht im  allgem inen M ilitä rd ien ste  gestanden, w eil er 
n u r  in  einer B ranche a rb e ite te?  U nd w enn an  einer P fa r r e  
die P rie s te r  die verschiedenen D ienstesverrichtungen  d e ra rt 
u n te r sich vertheilten, daß  der eine die T au fen , der andere 
die T ra u u n g e n , der d ritte  die V ersehgänge u. s. f. besorgte, 
so arbeitete der einzelne von ihnen nicht m ehr in  der 
allgem einen S e e lso rg e ? E s  m uß w ahrh aft b e frem d en , daß 
gerade dort, wo die S eelso rge a ls  solche, d. H. a ls  S o rg e  
fü r  die unsterbliche S eele  und  ih r L oos in  der Ew igkeit, 
am  allerintensivsten und  unm itte lbarsten  a u s .r i t t ,  wo der 
P rie s te r  am  K ranken- oder T od tenbette  s te h t, n u r  wie ein  
m inderer G ra d  davon  erblickt und  daher den betreffenden 
G eistlichen die W o h lth a t der A ufbesserung v o ren tha lten  
w erden w ill. D a s  m üßte zu r F o lge  h aben , e in m a l, daß 
m an  ü b erh au p t schwer P rie s te r  fü r solche an  O p fe rn  reiche 
S te lle n  ausfind ig  machen könnte, sodann a b e r , daß ihnen 
eine solche D ienstleistung möglicherweise auch bei B estim m ung  
des D eficien tengehaltes nicht in A nrechnung gebracht w ird . 
D e r  §. 6  des Gesetzes spricht zw ar von le istungsnnfäh ig  
gew ordenen S eelso rgern  ü b e rh a u p t; allein w er b ü rg t d a fü r, 
daß  m an  solche P rie s te r  nicht auch d ann  a ls  nicht im  G e
setze begriffen erk lärt, nachdem m an  dieses bereits n u n  be
züglich des G eha ltes g e th a n ?  D ie  Bischöfe erfüllen daher 
n u r  eine P flich t der Gerechtigkeit, w enn sie verlangen, daß  
P rie s te r, welche sich in  S te llu n g e n  wie die vorangegebenen 
oder ähnlichen b efin den , bezüglich ih re r G e h a lts -  und  
P ensionsbezüge ganz gleich m it den übrigen  Seelsorgegeist
lichen behandelt w erden.

D ie  ergebenst G efertig ten  en thalten  sich fü r d iesm al, 
noch andere nicht m inder wichtige P u n c te  bezüglich des 
D o ta tio n sw esen s zu r B esprechung heranzuziehen. S ie  e r
lauben  sich n u r  noch d a s  dringendste Ersuchen zu erneuern , 
die hohe R eg ie ru ng  w olle nicht ferner anstehen, den ge
rechten W ünschen des E p isco pa tes  w ohlw ollend R echnung 
zu trag en , und  die entsprechenden A enderungen  in  den zn r 
D urch fü h ru ng  des Gesetzes vom  19. A p ril v. I .  N r . 4 7  
R .- G .- B l .  erlassenen V ero rd n u ng en  eiutreten  zu lassen.

W i e n ,  am  20 . J ä n n e r  1886.

I m  N anem  des gesam m ten österreichischen E p isco p a te s  

Cölestin Jos. Card. (Sattglbtmcr,
Fürsterzbischof.
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6 7 .

Erkenntnis des k. k. Vermaltnngsgerichtshofes vom 17. Februar 1 8 8 6 , Z. 3 4 6 1 , über die 
Berichtigung der G eburts-M atrik  wegen eingetretener Legitimation per subsequens ma- 

trimonium auf Grund eines gerichtlichen Vergleiches.
D i e  B e r i c h t i g u n g  d e r  G e b u r t s - M a t r i k  w e g e n  
e i n g e t r e t e n e r  L e g i t i m a t i o n  p e r  s u b s e q u e n s  
m  a t r i m o n i u m  k a n n  a u f  G r u n d  e i n e s  g e r i c h t l i 

c h e n  V e r g l e i c h e s  v e r l a n g t  w e r d e n .

D e r  k. k. V . G . H of h a t über die Beschwerde des 
H ug o  K W  in  W ien  ca. M in . des I n n e r n  an läß lich  der 
Entscheidung desselben vom  19. A p r il  1 885 , Z .  5 8 30 , be
treffend  die A nerkennung der L eg itim ation  p e r  su b se q u e n s  
m a tr im o n iu m , nach durchgeführter ö. m. V e rh an d lu n g  und 
A nh ö ru n g  des Adv. D r. L udw ig  V og le r in  V ertre tu n g  des 
persönlich erschienenen B eschw erdeführers, d an n  des k. k. 
M in .-R a th e s  D r. R i t te r  von H elm , zu Recht e rk an n t:

„ D ie  angesochtene Entscheidung w ird  nach §. 7 des 
Gesetzes vom  22 . O ktober 1875 , R .- G .-B l .  N r . 36  ex 1876 , 
aufgehoben."

E n t s c h e i d u n g s g r ü n d e .
M i t  E r la ß  des M in . des I n n e r n  vom  4 . M a i  1884 , 

Z .  6 6 8 4 , w a r d a s  Ansuchen des derzeitigen Beschw erdefüh
re r s  H ugo K m  um  A nerkennung seiner L eg itim ation  durch 
die nachgefolgte Ehe seiner E lte rn  au f den R echtsw eg ver
wiesen w orden. H ugo  K riz  h a t dem gem äß auch den R ech ts
w eg und zw ar m it der bei dem k. k. Bezirksgerichte L u n - 
denburg  am  12. A ugust 1 8 8 4  überre ich ten , gegen die J n -  
testaterben nach F ra n z  A ust (dem angeblichen V a te r)  ge
richteten und  au f A nerkennung seiner L eg itim ation  durch 
die seiner G e b u r t nachgefolgte E he des F ra n z  A ust und  
der F ra n c isc o , gebornen KkiL, abgehenden K lage betreten, 
ü b er welche K lage d ann  der gerichtliche Vergleich ddo. 12. 
S e p te m b e r 1 8 8 4  zu S ta n d e  gekommen is t , in  dem die 
G eklagten , w o ru n te r  auch die M u tte r  des B eschw erdeführers, 
F ra n c is c a  A ust, geborne Krifc, alle K lag ssac ta  zugabeu und  
a u f d as  K lagebegehren subm ittirten , insbesondere den K läg er 
a ls  p e r su b se q u e n s  m a tr im o n iu m  leg itim irteu  S o h n  des 
F ra n z  A ust anerkann ten  und  sich m it der E in tra g u n g  des 
E lf te re n  a ls  ehelichen S o h n  des F ra n z  A ust in  der G e- 
b u rtsm atr ik  einverstanden erk lärten .

G leichw ohl haben die adm in is tr. B ehörden , in  letzter 
I n s ta n z  d as  M in is te riu m  des I n n e r n ,  m it der angefochtenen 
Entscheidung vom  19. A p ril 1 885 , Z .  5 8 3 0 , auch d as  
neuerliche, durch den H in w eis  a u f diese R ech tsfü h ru n g  und 
den dieselbe abschließenden gerichtlichen Vergleich m otivierte 
Ansuchen des H ugo  K M  um  A nerkennung seiner L eg itim a
tio n  a b e rm a ls  a u f den —  nach dem G esagten bere its be
tre tenen  und  erschöpften —  R echtsw eg gewiesen und  zw ar

d e sh a lb , w eil durch den p roducierten  Vergleich die dem 
§ . 164  a. b. G . B . und  der A . h. E ntschließung vom  
20. J u n i  1 8 3 5  entsprechende zustim mende E rk lä ru n g  des 
angeblichen V a te rs  nicht ersetzt w erden kann und w eil 
w eite rs — nach dem Beisatze des M in . des I n n e r n  zu 
der vorstehenden, von ihm  ebenfalls acceptierten B eg rü n d u n g  
der mährischen S ta t th a l te re i  — insbesondere in  dem F a lle  
einer E on sta tie run g  in  der G eb u rtsm a trik  die festzustelleude 
T hatsache durch ein gerichtliches U rth e il erwiesen sein m uß 
und  es nicht genügt, w enn  sich die P a r te ie n  über die A n 
erkennung des B estandes einer angeblichen Thatsache im  
V ergleichsw ege einigen.

D e r V . G . H of h a t h ierüber fo lgenden E rw ä g u n g e n  
sta ttgegeben : E s  versteht sich von selbst, daß  die im  §. 1 6 4  
a. b. G . B . und  in  der A . h. Entschließung vom  2 0 ., 
H ofdecret vom  27. J u n i  1835, po lit. G e f  S a m m l. B a n d  
63  N r . 9 7 , vorausgesetzte znstim mende E rk lä ru n g  des 
V a te r s  kein unersetzliches R equ is it fü r  die A nerkennung 
der V aterschaft zu einem in  der M e tr ik  a ls  unehelich 
eingetragenen K inde und  fü r  die A nerkennung der L egi
tim atio n  durch die nachgefolgte E he der E lte rn  bildet, 
sondern daß  insbesondere im  letzten F a l le ,  w enn der 
V a te r  diese E rk lä ru n g  nicht abgeben w ill ,  oder (z. B . 
w ie h ier wegen m ittlerw eiligen  A blebens) nicht m ehr ab 
geben kann, die fragliche A nerkennung, welche ja  ein a u s  
dem Gesetze (§. 1 6 0  a. b. G . B .)  fließendes R echt des zu 
Legitim ierenden  d a rs te llt, in  den allgem einen gesetzlichen 
W egen erw irk t w erden  kann , und  d aß  die au f diese A rt 
zu r A nerkennung gebrachte L eg itim ation  ebenso Anspruch 
au f B erich tigung der M a t r i f  verleiht, w ie a u ß e r dem F a lle  
eines S tr e i te s  die m it den gesetzlichen E rfordern issen  v e r
sehene E rk lä ru n g  des V a te rs . D ie s  scheint denn auch im  
vorliegenden F a lle  d a s  belangte M in is te riu m  bei seiner 
Entscheidung angenom m en zu haben, es w a r  aber der M e i
nu ng , d a s  besagtes R equ is it der väterlichen E rk lä ru n g  u n te r 
allen  U m ständen n u r  durch ein gerichtliches U rth e il ersetzt 
w erden könne.

D ieser A nnahm e fehlt inöeß die gesetzliche B a s is , da  
die A u s tra g u n g  eines im  K lagsw ege geltend gemachten 
R echtsanspruches ebensowohl durch V erg le ich , wie durch 
gerichtliches U rth e il erfolgen k a n n , durch ersteren ebenso 
w ie durch letzteres der R echtsw eg vollständig  erschöpft w ird  
und  daher beide Acte e inander in  der rechtlichen W irkung  
vollkommen gleichstehen (§. 2 9 8  allg . G e r. O d g .). In d e m  
H ugo  K ri£  die K lage au f A nerkennung seiner L eg itim a tio n
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bei dem Bezirksgerichte L undenburg  überreichte, ist er der 
ih m  von der A dm inistrativbehörde ertheilten  A nw eisung 
a u f  den R echtsw eg nachgekoinrnen und  daß  der letztere 
seinen Abschluß nicht durch U rthe il, sondern durch Vergleich 
f a n d , kann ihm  nach dem G esagten nicht nachtheilig sein. 
M i t  R echt bemerkt der B eschw erdeführer, daß  nicht abzu 
sehen w ä r e , w aru m  ein au f A usbleiben der V erklagten, 
also au f deren stillschweigender S u b m iss io n , geschöpftes 
C o n tu in ac ia lu rth e il eine stärkere W irkung  haben sollte, a ls  
der au f ihre ausdrückliche A nerkennung der K lag sfac ta  zu
stande gekommene gerichtliche V ergleich.

W en n  aber d a s  belangte M in is te riu m  etw a d a rü b e r 
im  Z w eife l gewesen sein sollte, ob durch d a s  Z ugeständn iß  
d er V erklagten  wirklich objective G ew ißheit über die R ich
tigkeit der K lag san g ab en  hergestellt w orden  sei, so ist hie
r a u f  zu bem erken , daß  der S tr e i t  über die im  S in n e  des 
§. 160  a. b. G . B  behauptete L eg itim ation  a ls  S tr e i t  
ü b er F am ilienrechte zweifellos vor den C iv ilrich ter gehört
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und daß  den V erw altungsbehörden  n u r  zukom m t, d a s  a ls  
U rthe il oder V ergleich vorliegende E rgeb n iß  eines solchen 
R echtsstreites in  der M a tr ik  durchzuführen. D em zufolge 
w a r die F ra g e , ob die m it der K lage de p raes. 12 . A ugust 
1 8 8 4  be lang ten  P erso n en  nach der Beschaffenheit des gel
tend gemachten A nspruches die rechten V erklagten  w aren , 
ebenfalls n u r  von dem C ivilrich ter zu b eu rthe ileu , welcher 
hiesür insbesondere zu berücksichtigen h a t te , ob durch ein 
w ider diese P erso n en  erfließendes U rth e il oder ein von  
ihnen gemachtes Z ugeständn iß  der K lagsanspruch  erstegt 
w erden könne ober nicht. D agegen  stand der V e rw a ltu n g  
nicht z u , an läß lich  der begehrten D urch fü h ru ng  des E r 
gebnisses dieses P riv a trech tss tre ite s  in  der M a tr ik  die Le
g itim ation  der V erklagten zu r S ache  zu erw ägeu und etw a 
a u s  diesem G ru n d e  die B erich tigung  der M a tr ik  zu ver
w eigern.

D a s  angesochtene E rkenu tu iß  w a r daher a ls  gesetzlich 
nicht begründet anszuheben.

68.

(Erlmmtnili ddo. 26 . November 1 8 8 5  des k. k. Verwaltungs-Gerichtshofes,
betreffend die Bestellung der Kirchenkämmerer.

D e r k. k. V e rw a ltu n g s-G erich tsh o f h a t über die B e 
schwerde der G em einde L u ss in  piccolo  ca . Entscheidung 
des k. k. M in is te r iu m s  fü r  K u ltu s  und  U nterricht vom 
1 2 . F e b ru a r  18 85 , Z .  2 4 .1 2 4 , betreffend die B estellung 
der K irchenkäm m erer, nach durchgeführter öffentlicher m ün d 
licher V erh an d lu n g  und A nh ö ru n g  des k. k. S e c t io n s ra th e s  
R i t te r  von S p a u n , zu Recht e rk an n t:

„D ie  Beschwerde w ird  a ls  unbeg ründet abgew iesen."

E  n  t s ch e i d u u g s  g r  ü  n d e.
D ie  von .der beschwerdesührenden Gem einde berufenen 

§§ . 41  und  4 2  des Gesetzes vom  7. M a i  1874 , R .- G .-B l .  
N r .  5 0  en thalten  n u r  den allgem einen G ru n d sa tz , daß  an  
d er V e rw a ltu n g  des K irchenverm ögens „der K irchenvorsteher, 
sowie eine V ertre tu n g  derjenigen T h e il zu nehm en h a t, 
welchen bei U nzulänglichkeit jenes V erm ögens die B estre i
tu n g  der A u slag en  fü r K irchenbedürfnisse und  die subsidiäre 
H a ftu n g  fü r  die V erpflichtungen der Kirche oder kirchlichen 
A n s ta lt obliegt" (§. 4 1 ), beziehungsweise die A n o rd n u n g : 
d a ß  in  G em äßheit dieses G rundsatzes „d as  V erm ögen der 
P fa rrk irche  gemeinschaftlich von dem P fa rrv o rs te h e r , der 
P fa rrg em ein d e  und  dem K irchenpatrone zu v erw alten " ist 
(§• 42).

D iese B estim m u n g en , deren nähere A u sfü h ru n g  im  
§. 4 2  erst einem besonderen Gesetze Vorbehalten i s t , en t
ha lten  sonach keine N o rm  über die h ier streitige F r a g e : i n  
w e l c h e r  W e i s e  die V ertre tu n g  der P fa rrg em e in d e  in  der 
K irchenverm ögens -V e rw a ltu n g  zu bestellen ist und  sie en t
halten  insbesondere nicht die A nordnung , daß  der P f a r r 
gemeinde d as  von ih r im  vorliegenden F a lle  in  Anspruch 
genom mene Recht znkom m e: diese ihre V ertre tu n g , näm lich 
die K irchenkäm m erer s e l b  ft s t ä n d i g  u n d  a l l e i n  zu e r
nennen.

H ierü ber müsse die B estim m ung  erst noch in  jenem  
im  §. 4 3  vorbehaltenen  A usführungsgesetze oder in  den 
im  §. 5 2  b is  zu r E rlassung  des letzteren in  A ussicht ge
nom m enen A u s fü h ru n g sv e ro rd n u n g e n , welche aber b ish er 
ebenfalls nicht erlassen w orden sind, getroffen w erden. D a 
gegen ist a u s  dem §§. 41 und 42  k e i n  A r g u m e n t  g e 
g e n  d e n  F o r t b e s t a n d  d e s  d e r  m a l i g e n  V e r h ä l t 
n isses, beziehungsweise gegen die angesochtene M in is te r ia l-  
Entscheidung, welche der G em einde d a s  Recht zur selbststän
digen E rn en n u n g  der K irchenkäm m erer abspricht, abzuleiten.

D ie  Beschwerde m ußte daher a ls  unbegründet ab 
gewiesen w erden.
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6 9 .

Ruhegehalt jener Priester, welche niemals in der Seelsorge angeltellt waren.
A u s  A n la ß  der von einer Landesbehörde gestellten 

A n fra g e  über die H öhe des V erso rgungsansp ruches a u s  dem 
R elig io nsfo n de  fü r  solche P r ie s te r , welche w oh l au f den 
R e lig io n sfo n d s-T isch tite l zu P rie s te rn  geweiht, jedoch noch 
v o r A n tr i t t  der Seelsorgedienstleistung in hab il gew orden 
sind, h a t S e in e  Excellenz der H e rr  k. k. M in is te r  fü r  K u ltu s  
und  U nterrich t m it dem Erlasse vom  4 . J u n i  1886 , Z . 3 4 4 9  
z u r  w eiteren R ichtschnur in  ähnlichen F ä lle n , die sich ü b r i
g en s bei gewissenhafter P rü fu n g  des G esundheitszustandes 
der P rie s te rs ta n d s-C a n d id a te n  v o r Z u lassu n g  zu r P r ie s te r 
w eihe durch die hiezu b eru fen en , im  öffentlichen D ienste 
stehenden S a n i tä ts -O rg a n e  n u r  äu ßerst selten ergeben dü rften , 
a n  die k. k. S ta t th a l te re i  in  P r a g  e rö ffn e t, daß  au f 
Z uerkennung  eines R u h eg eh a ltes  a u s  dem R e lig io n s 

fonde in  der im  S chem a I I .  zum  Gesetze vom  19. A p r i l  
1 8 8 5  R . G . B l .  N r . 4 7  n o rm irten  H öhe n u r  jene in h ab ilen  
P rie s te r  Anspruch h ab en , welche vo r E in tr i t t  der J n h a b i -  
l i tä t  bereits in  der S eelso rge  V erw endung  gefunden haben,, 
w ährend  rücksichtlich jener P rie s te r, welche z w a r den R e li
g ionsfonds-T isch tite l e r la n g t, jedoch n iem a ls  in  der S e e l 
sorge V erw endung  gefunden haben, der G rundsatz  g ilt, d aß  
solche P rie s te r  nicht au f den nach M a ß g a b e  des S chem a I I  
zum  bezogenen Gesetze en tfallenden  n iedrigsten  R u h eg e h a lt 
von 2 2 5  f l . ,  sondern vielm ehr n u r  a u f jene V erso rg u n g  
im B e tra g e  von 2 1 0  fl. Anspruch haben, welche denselben 
infolge des ihnen  zuerkannten R e lig io n s fo n d s  - T isch tite ls  
gew ährleistet erscheint.

7 0 .

Conruvs -  Verlautbarung.
D a s  P fa r rv ic a r ia t  S t. V e it bei V ip a v a  ist durch 

B efö rderun g  in  E rled ig un g  gekommen und w ird  selbes 
behufs Neubesetzung zu r B ew erb u ng  ausgeschrieben.

D ie  Competenzgesuche sind a n  d a s  Hochw ürdigste 
fürstbischöfliche O rd in a r ia t  in  Laibach zu richten.

D ie  P f a r r e  S elca , im  D ekanate  L a c k , ist ebenfalls 
durch B efö rderun g  in  E rled ig u n g  gekommen und w ird  die
selbe hiem it zur B ew erb u ng  ausgeschrieben.

D ie  Gesuche sind a n  die löbliche J n h a b u n g  des G u te s  
L a c k  zu stylisiren.

Nachdem  die C om petenzfrist fü r  die vacan te  P f a r r e  
S t.  L a m p re c h t  ohne E rfo lg  verstrichen is t ,  w ird  dieselbe 
w iederho lt zu r B ew erb u ng  ausgeschrieben.

D ie  Gesuche sind a n  die hohe k. k. L an d esreg ie ru n g  
fü r  K ra in  in  Laibach zu stylisiren.

P erem ptorischer C om petenzterm in fü r  diese drei P f r ü n 
den 11. F e b ru a r  1 887 .

7 1 .

Chronik der Diärese.
S e in e  k. und  k. Apostolische M a je s tä t  haben m it A lle r

höchster Entschließung vom  7. D ezem ber 18 86  den D echant 
u n d  P f a r r e r  in  B ib u ic a , H e rrn  M a r t in  S k u b ic , so wie 
den D echan t und  P fa r r e r  in  P o s to jn a , H e rrn  J o h a n n  H of- 
s te t te r ,  zu E hrendom herren  des E a th e d ra lc a p ite ls  zu Laibach 
alle rgnäd igst zu ernennen  geruht.

H e rr  K a r l  Gerne w urde au f die P f a r r e  K re sn ic e  
kanonisch investirt.

D em  H e rrn  V inzenz M a y e r, P f a r r e r  in  Selca , w urde 
die P f a r r e  B re z n ic a  verliehen.

Vom sürstbischöflichen Ordinariate Laibach, am  3 1 . D ezem ber 1886.
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