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Priloga ,Narodnega Gospodarja* 5t 1, L 1933,

Za vsa objavljena vablla, pri Raterih ni
izrecno drugade dololeno, velja dolotba: Ako
bl ta obdni zbor ob navedenem dasu ne bil
sklepéen, vril se pol ure kasneje na istermn mestu
in pri istem dnevnem reda drugi obéni zbor, ki
gzetjamo sklepa ne glede na Stevilo navzolil

anov.

Obé&ni zbor Hranilnice in posojilnice v
Adlesicih, r. z. z 1. z., s¢ bo vi3il dne 19. marca 1933
ob 3. uri popoldne v Zupniitu. Dnevni red: 1. &itanje
in odobrenje zapisnika zadnjega obfnega zbora. 2. 8-
tanje revizijskega porodila, 3. perotilo nafeistva in
nadzorstva, 4. potrjenje rafunskega zakljutka za lelo
1932. 5. dopolnilne volitve nalelstva in nadzorstva.
6. sludajnosti, ' -

Ob&ni zbar Hranilniceé in posojilnice v
Bostanju, r. z. z 0. z., sé vili dne 12. februarja 1833
ob pol 7. zj. v prostorih zadruge. Dnevni red: 1. odo-
britev rafunskega zakljucka za leto 1932. 2. poroéilo

_nacelstva in nadzorstva. 3. volitev nafelstva in nad-
-~ zorstva, 4 slufajnosti. ; :

Obéni zbor Gozdarske zadruge ze Bohinj
v Boh: Bistrici, r.z. z 0. z.,, se widi v nedeljo dne
26. februarja 1933, ob I uri popoldne v ob¢. dvorani
v Bistrici, Dnevni red: 1. &itanje zapisnika zadnjega
obénepa zbora. 2. porotilo o izvrdeni revizji. 3. poro-
&ilo natelstva in nadzorstva 4 odobritev racunskii
‘zakljuthov za leto 1926f27f28!29f30{31,’32. 5. volitev
nalelstva in nadzorstva oziroma sklepanje o likvida-
ciji. 6. sprememba pravil. 7. raznoterosti. -

I. redni obé&ni zbor Londarske produk-

tivne zadrude v Komendi, r.z. z 0. z.. se vii v
nedeljo dne 22, januarja 1933 ob '1 uri popolpne v
rostorih zadruge, Dnevni red: 1. porotilo nacelstva,
. porotilo nadzorstvu. 3. &itanje zadnjega revizijskega
porotila. 4. odobritev racunskega zakljulka za leto
1931 in 32. 5. volitev nacelstva. 6, volitev nadzorsiva
7. slutajnosti. =4 g2~ i
Redni obé&ni zbor Hranilnice in posojil-
nice v Kovorju, 1.z z n, z,'se bo vriil v nedeljo
29. januarja 1933 ob pol 11. dop. v uradmih prostorih.
Dnevni red: 1, &itanje zapisnika obé. zbora leta 1932,
2. porotilo nafelstva in nadzorstva. 8. &itanje zadnjega
revizijskega porotila. 4. odobritev ratunskega zakljucka
za leto 1932.' 5. sprememba pravil § 6. 6. slutajnosti.

Obéni zbor Zivinorejske zadruge ob&ine

v Kovorju, r. z. z. 0. ., se vi§i 29, prosinca 1933 v
drZ. osnoyni Soli Kovor ob 9. uri dop. Dnevni red:
1. porotilo nalelstva. 2. &tanje revizijskega porotila.
“3.-volitve. 4. sludajnosti.

Izredni obéni zbor Obladilnice za Slove-
 nijo v Ljubljani, r. z. z 0. z, se bo vriil dne 27.
*mmw v_prostorilt Gospodarske zveze v Ljub-
e va (Dunajskd) cesta 29, ob 18, uri. Dnevni

 Januarja 1933 ob 8. uri zjutraj po prvi sv. i
~sojilnici (kaolaniji). Dnevni red: 1. (itanje zapisnika

red: 1. porocito nafelstva, 2. volitey nafelstva in nad-
zorstva. 3. slu€ajnosti.

Obéni zbor Kmedke hranilnice in poso-
jilnice v Sv. Lovrencu na Pohorju, se vrii na
svecnico dne 2, februarja 1933 ob 9. uri v zadruZnih
prostorih.  Dnevni red: 1. Citanje zapisnika Zadnjega
obé. zbora. 2. porotilo nafelstva. 3. ¢ilanje revizijskega
porodila. 4. odobritev ral. zakljuéka za L 1932 5. raz-
prava o morebitnih predlogih. 6. slutajnosti.

Obéni zbor Posojilnice v Makolah, r. z z
n. z., se bo vrdil 15. februarja 1933 ob 10. uri v urad-
nih prostorih, Dnevni red: 1. porotilo nadelstva, 2. po-
rotilo nadzorstva. 3. poltrjenjs raunskega zakljucka za
leto 1932, 4. volitev nacelstva i nadzorstva 5. poro-
&lo o izvrSeni reviziji. 6. slucajnosti. ° .

IV. redni obéni zber Hranilnice in poso-
jilnice v Markoveih, r.z z n. z, se bo vrSil'5 fe-
bruarja 1933 ob 11. uri. Dnevni red: 1. &tanje zapis-
nika o treljem obénem zboru.. 2. porotilo nacelstva,
3. porotilo nadzorstva. 4. odobritev rad. zakljutka za
leto 11932, 5. predlog o uvedbi mallh viog.
6. eventuelne nadomestne “volitve | nafelstva oziroma
nadzorstva. 7. sklep o prediogu likvidacije zadruge.
8. slultajnosti. e ; g

Obé&ni zbor Strojne zadruge za Pevno in
okolico, r. z z 0.z, se vi§i doe 29, januarja 1932
ob 2. uri pop, v hi§i blagajnika. Dnevni red: 1. po-
rofilo nacelstva. 2. porodilo tajnila in blagajnika. 3. o-
dobritev ral. zakljuka za leto 1932, i, slutajnosti.

Redni obéni zbor Elekiri¢no-strojne za-
druge v Smarci, 1. z. z 0. z,, 8¢ bo vril dne 5. sve-
gania 1933 ob 3, uri pop. v pisarni zadruge v Smarci.
Dnevni red: 1. &itanje zapisnika o zadnfem obénem
zboru. 2. porodilo natelstva in nadzorstva. 3. odubritev
racunskega zakljulka za Jeto 1932, 4. dopolnilna vo-.
litev in izvolitev dveh inkasantov. 5, predlogi in slu-
¢ajnostl. Y

Redni ob&ni zbor Sirarske ziﬁfﬁéé v Stari

- Fuzini v Bohinju, r.z 2z 0. 2z, se bo visil v nedeljo,

dne 5. februarja 1933, ob 1 uri popoldne. Dnevni red:
1. Etapje zapisnika o zadnjem obénem zboru, 2. &i-
tanje revizijskega porotila. 3. porotilo nacelstva in
nadzorstva. 4, odobritev rafunskega zakljulka za leto

1932. 5. volitev naéelstva_ in nadzorstva. 6. slucajnosf

Redoni obéni zbor Kmetsko- delavske hra-
nilnice v Teharlih, r. z.z n. z, se bo vrdil dne 29.
81 v po-
zadnjega ob&nega zbora. 2. porodilo nadelstva, 3 po-
roﬂki» %.iad:arsg: 4. odobritev ralunskega zakljucka

. za poslovno leto 1932. 5. volitev &larov naelstva in

nadzorstva v smislu pravil po preteku 3 letne poslovne
dobe: 6. slufajnosti, 3
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Stev. 1.

V Ljubljani, 15. januarja 1933.-

Leto XXXIV.

NARODNI QOSPODA

R

GLASILO ,ZADRUZNE ZVEZE“ V LJUBLJANL

Clani ,ZadruZ. zveze* dobivajo list brezplatno. Cena listu za neflane po 25— Din na leto, za pol leta 12:50 Din.

— (Cena inseratov po dogovoru. — Izhaja 15. dne vsakega meseca. — Rokopisi se ne vsadajo.

Zakoni za varstvo kmeta.

Po splo$ni gospodarski krizi je prizadet
zlasti kmetiski stan. Kriza Se raste in kmetov
polozaj postaja cimdalje bolj obupen. Dr-
Zavna oblast je zato smatrala za potrebno,
kmeta vsaj nekoliko zavarovati pred posle-
dicami krize. V ta namen je doslej izdala tri
zakone, ki so pa bili, oziroma so le zacasni
in naj bi veljali dotlej, da se izda obSirnejsi
zakon. Ce bo do novega zakona sploh prislo,
je Se vpraSanje, kajti pri sestavljanju se po-
javljajo skoro nepremagljive teZave.

Zaenkrat veljajo do nadaljnega o var-
stvu kmetov zakoni z dne 19, aprila, 19.
oktobra in 19. decembra 1932,

Prvi zakon z dne 19. aprila 1932 smo
bili priob¢ili dobeseduo v 5, $tevilki Narod-
nega Gospodarja z dne 14, maja, na kar
ob tej priliki posebej opozarjamo. Prvotno
je bilo nameravano, da naj bi ta zakon ostal
v veljavi le do 20, oktobra 1932, ker se je
priakovalo, da bo med tem izdan o tej
stvari drug, bolj obseZen zakon. Ker se pa
to ni zgodilo, je bila veljavnost prvega za-
kona z malo dopolnitvijo podaljSana za dva
meseca do 20. decembra 1932, Ker prita-
kovani novi zakon tudi do tega Casa Se ni
bil izdelan, se je nato prvotni zakon z za-
konom z dne 19, decembra 1932 zopet po-
daljsal in sicer za nedoloen cas.

Zadnji zakon z dne 19. decembra 1932
obsega poleg dolocb prvega in drugega za-

kona nekatere prav vaZne dodatke, ki so
zlasti pomembni za zadruge.

Vsi ftrije zakoni tvorijo skupaj eno ce-
loto. Zato bomo o njihovi vsebini razprav-
ljali skupno.

Kdo je zaS€iten? Po teh zakonskih
odredbah je za3citen kmet. Po § 6 prvega
zakona se smatra za kmeta vsakdo, ki ob-
deluje zemljo sam ali s ¢lani svoje rodbine
in Cigar obdavcéeni dohodek izvira preteZzno
od kmelijstva, Ce ne presega njegovo po-
sestvo povrSine 75 ha orne (za obdelovanje
sposobne) zemlje, to so njive, sadovnjaki
vinogradi in travniki razen paSnikov. — Za
kmeta se v smislu tega predpisa smatrajo
tudi osebe, ki morajo zbog bolezni ali za-
radi pomanjkanja zadosine delovne modi,
svoje in svoje rodbine, ali zbog drugih ne-
odvratnih zadrZkov obdelovati svojo zemljo
z drugimi osebami, dalje maloletni otroci
kmetov, dokler traja njihova maloleinost,
kakor tudi zapus¢ine za kmeti dokler se ne
predajo (izrofe) naslednikom.

Na zahtevo dolZnika ali na zahtevo iz-
vrilnega oblastva izda pristojna obé&ina po-
trdilo o zgoraj omenjenih okolis¢inah. Tako
potrdilo mora biti potrjeno po sreskem na-
Celstvu (razen tedaj, Ce je potrdilo izdala
mestna obéina z lastnim statutom kot prvo-
stopno upravno oblastvo). Ce sodiséu kot
izvrsilnemu oblastvu ni znano, ali je dolZnik
kmet ali ne, se mora sodi§fe obrniti do ob-
¢ine, da izda poprej omenjeno izjavo (po-
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trdilo), oziroma do politi¢ne oblasti, da to
izjavo potrdi. Po izvrSenih poizvedbah so-
disce odlodi, ali gre dolZniku za&¢ita po za-
konu ali ne. Dokler se to ne ugotovi, se
prisilno postopanje ustavi. :

V tem obstojl zascita? Zascila obstoji
v tem, da se od 20. aprila 1932 dalje od-
lagajo vse javne prisilne prodaje (izvrsilne
drazbe) premi¢ne in nepremicne imovine
kmetov, ki so bile do tega dne v teku, nove
prisilne prodaje pa se ne smejo dovoljevati.
Ustavljene so tudi vse prisilne nprave (se-
kvestracije). ki so bile izvedene zaradi iz-
vrébe, oziroma zaradi zavarovanja.

Te odredbe veljajo tudi za vse osebe,
ki so zavezane za dolg kmeiov kot poroki
ali kot solidarni dolZniki.

Za Kkatere dolgove ne velja zaséita?
Prvotno so bili zas¢iteni vsi kmetovi dolgovi.
Od 20. decembra 1932 dalje pa ve¢ ne uZi-
vajo zasCite spodaj nasteti dolgovi, kateri
se torej lahko izterjajo, Ce drugace ne, s
prisilno prodajo premi¢nega ali nepremic-
nega premozenja dolZnikovega ali s prisilno
upravo, Zakonske za¢ite ne uZivajo kme-
tovalci;

1. za vse davi¢ine in pristojbine;

2. za dolgove do 500 Din, napravljene
zaradi nabave Zivljenskih potrebs¢in, obleke
in obutve, ako so ti dolgovi nastali po 20.
oktobru 1931.

3. za vse ostale dolgove, napravljene
po 20. aprilu 1932;

4. za terjatve za vzdrZevanje, ki jih ima
kaka oseba nasproti kmetu- dolZniku na pod-
lagi dolznikove dolZnosti vzdrZevanja (n. pr.
prevzitek, alimentacije);

5. za terjatve, izvirajole iz kaznivih
dejanj;

6. za terjatve za §kodo, storjeno na polju;

7. za plate in mezde oseb, ki so za-
poslene v dolZnikovem gospodarstvu;

8. za zakupnine in najemnine;

2

9. za terjatve obrtnikov za izvrSena obrt-
niska dela, ako so te terjatve zapadle v pla-
¢ilo po 20. oktobru 1931.

Kot dolgovi napravljeni po 20, aprilu
1932 (omenjeni zgoraj pod 3. tockc), se
smatrajo samo taki, ki so stvarno res novi,
torej ne taki, ki so nastali po novaciji (z ob-
novo ali s prenosom) starega dolga, n. pr.
s podaljSanjem menic ali s podaljSanjem
zadolZnic. V slucaju, da nastane spor, ali
gre za nov dolg ali ne, odlo¢i sodiite na
podlagi celokupne razprave in izvedenih do-
kazov po svobodnem prevdarku.

Za sedanji ¢as ne bo ve¢ imela prak-
ticnega pomena odredba § 2 prvotnega za-
kona, da je razveljaviti prisilne javne pro-
daje (izvrSilne drazbe) premicne ali nepre-
mic¢ne imovine zadolZenega kmeta, ako so
bile te draibe (prodaje) izvrSene po 19.
marcu 1932 in e je bil kupec sam tisti, ki
je zahteval izvrSbo ali pa je bil z zahteva-
jotim upnikom v sorodstvu ali svastvu do
druge stopnje ali ¢e je bil upnikov zastop-
nik (pooblas¢enec). V takem slucaju je bil
kupec dolZan vrniti kmetu kupljene pre-
mi¢ne stvari ali nepremic¢nine, ¢e mu je kmet
vrnil kupno ceno.

Odredbe glede visine obrestl, Po § 3
prvotnega zakona, ki je 3e v veljavi, je raz-
likovati glede viSine obresti dva slucaja:

1. Za terjatev, katere prisilna izterjava
je sodno odloZena, mora zadolZeni kmet
placati 69/, obresti na leto, in sicer od
dneva, ko je bila toZba vloZena; niZje kot
69/, obresti je dolzan pladati kmet le tedaj,
¢e so se dolotile z razsodbo, poravnavo ali
kako drugace.

2. Ce dovoli upnik dolZniku - kmetu
prostovoljno, da se odloZi plactilo
Zze dospele terjatve in sicer pred vlo-
Zeno tozbo ali pa Ce odstopi od Ze vloZene
tozbe, ne da bi zahteval povrnitev kakr§nih-
koli pravdnih stroskov, potem sme zahte-



vati, da mu dolZni kmet plata dogovor-
jene obresti, toda najve¢ po 109/, na
leto. V takih slucajih je torej obrestna maksi-
mirana in se visje nego 109/, obresti od dolz-
nika ne morejo zahtevati, Cetudi bi bile morda
dogovorjene po kak3ni prej$nji pogodbi.

V najvi§ji znesek letnih obresti se mo-
rajo vSeti tudi vsa postranska placila
ali dajatve, za katere se je dolZnik za-
vezal poleg obresti kakor n. pr. provizije,
konvencionalne kazni, stro$ki in podobno,

Dogovor o obrestih, ki bi presegale s to
odredbo dovoljeno najvi§jo mero, je nicen.
Obresti nad stopnjo, ki je dovoljena s to od-
redbo, se ne smejo prisojati, niti zavarovati niti
z izvr8bo izterjati, Ceprav so morda Ze dolode-
ne s pravomoéno razsodbo ali kako drugace.

Ako pobere upnik, ¢etudi z dolZnikovim
privoljenjem, kot obresti, provizijo, stroske
ali podobne dajatve velji znesek, kot je
dopusceno po tej odredbi, se preseZek na
dolznikovo zahtevo odbije od glavnice. Pa
ne samo to. Pobiranje visjih nego dopuste-
nih obresti je kaznivo dejanje in se upnik
kaznuje za prestopsk z zaporom do 6 me-
secev in v denarju z globo do 5000 Din,
¢e se morda to dejanje ne kaznuje po ka-
zenskem zakoniku s stroZjo kaznijo. Za slu-
Caj, da je dolZznik popolnoma poplacal svoj
dolg, more zahtevati, da se mu povrne pre-
seZzek obresti in morebitnih stranskih da-
jatev. Ta odredba o vratanju preseZka ob-
resli, oziroma o dolZnosti, da se mora pre-
sezek vrniti, se nana%a na obresti, ki so bile
pobrane ali v breme zapisane od 20. aprila
1932 dalje.

Kakor smo zgoraj videli, odreja zakon
ali 69/, obresti za terjatve, katerih prisilna
izterjava je bila prisilno odloZena, ali pa
dopusca dogovorjene, toda najve¢ 109/, zna-
§ajoCe obresti za terjatve, ki so Ze zapadle
v pladilo, pa jih upnik prostovoljno ne iz-
terja. Tu nastane vprasanje, ki je ostalo od-

prto, ker ga zakon ni reSil, namre¢, kaj je
z obrestno mero pri terjatvah, ki Se niso
zapadle v pladilo?

Za posojilunice, ki imajo od svouh dolz-
nikov pismene pogodbe o danih posojilih,
bi se dalo to vpraSanje morda resiti po sle-
detih vidikih. V zadolZnici priznava dolZnik
posojilnici pravico, da sme posojilo vsak
¢as brez kake odpovedi izterjati in sicer
tudi tedaj, e bi rok, za katerega bi obresti
ze naprej placal, Se ne bil potekel. Posojil-
nica torej po besedilu zadolZnice ni primo-
rana posojilo odpovedati in ga Sele potem
izterjali, ampak ga izterja lahko vsak cas.
Ako posojilnica ne izrabi te svoje pravice,
ampak prostovoljno pusti Se naprej svoje
posojilo pri dolZniku, potem bi se dalo
sklepati, da ima posojilnica pravico do do-
govorjenih, toda ne visjih nego 10°/, ob-
resti tudi za terjatve, ki $e niso zapadle v
placilo. To tolmacenje bi odgovarjalo tudi
namenu in duhu zakona.

Vradunanje obresti v glavnico. Prav
vazna je sledeca odredba, ki v prvih dveh
zakonih ni bila obseZena, pat¢ pa jo ima
zadnji zakon z dne 19. decembra 1932, Ta
odredba predpisuje, da se obresti, ki so
ostale neplatane do uveljavitve zad-
njega zakona, t,j. do 20. decembra 1932,
ne morejo izterjati, ampak se pripisejo
glavnici. Do 20. aprila 1932 neplacane ob-
resti se smejo zaracunati po obstojecih do-
govorih in smejo presegati tudi 10°/,, ako
je bilo tako dogovorjeno; od 20, aprila 1932
pa te obresti s postranskimi dajatvami vred
ne smejo presegati 109/,

Posojilnice zakljucujejo svoje knjige ob
koncu leta. Zato bodo tudi te obresti pripi-
sale glavnici po stanju 31. decembra 1932
in ne po stanju 20. decembra 1932, Za dolz-
nika je 3e ugodnejSe, ako se mu obresti
pripiejo kasneje. Pri pripisovanju bodo po-
sojilnice postopale sledete: Zaostale obresti

l'



posojila se zabeleZijo pod prejemke (v de-
narnem prometu), pod izdatke pa se vpisejo
kot izplacana posojila.

Seveda se tako ravna samo s posojili,
ki jih dolgujejo kmetje. S tem se bo po-
vetala dolZzna glavnica in bo v takih slu-
ajih, ko dolZnik 3e ni ni¢ placal na racun
glavnice, nastala razlika med zneskom, Kki
ga izkazuje zadolZnica in med zneskom, ki
ga bodo izkazovale poslovne knjige. Tu se
pojavi vpradanje, ali bodo poroki jamcili
tudi za ta povisek, oziroma ali se bo vknjizba
raztezala na ta poviSek, Poroki Ze po za-
dolZnici jaméijo za zaostale obresti za tri
leta nazaj. Tudi pri vknjizenih dolgovih imajo
triletne zaostale obresti, ki gredo upniku po
pogodbi ali po zakonu, enako prvenstvo kakor
glavnica, Pripisane obresti bodo torej tudi kot
del glavnice uZivale isto varnost kot doslej.

Dolo¢be obé&nega drZavljanskega zako-
nika o zastaranju obresti se s temi predpisi
niso ni¢ izpremenile. Vet kakor tri leta stare
obresti zastarajo torej tudi v bodoce in se take
zastarane obresti ne morejo pristeti v glavnico.

Pladevanje obresti. Zakon nikakor ne
odpusta dolzniku-kmetu placevanje obresti.
Po teh zakonskih odredbah izratunane obre-
sti, ki zadno te&i od 20. decembra 1932
(odnosno od 31. decembra 1932), mora kmet-
dolznik pladati. Upnik ima po zakonu iz-
recno pravico, da zahteva plagilo obresti,
te drugade ne, tudi z izvidbo (eksekucijo)
in z javno prisilno prodajo premitnega ali
nepremicnega premoZenja dolZnikovega ali
z uvedbo prisilne uprave (sekvestracije).

Obresti mora dolznik placati v obrokih,
ki so bili dogovorjeni,

Ako bi upnik ne hotel sprejeti obresti,
ki mu jih ponudi dolZnik v zakoniti visini,
je dolznik upravicen, da dotino vsoto po-
lozi (deponira) pri okrajnem sodiStu, da se
na ta nadin izogne Skodljivim posledicam
zaradi zamude placila.

Meniéne terjatve. Pri meni¢nih dolgo-
vih mora dolZnik ne samo platati obresti,
ampak mora poleg tega izdati novo menico
in to s-podpisi, kakor so bili na prvi me-
nici, oziroma, ako to ni mogode, z enako-
vrednimi podpisi. Ce bi dolznik tega mne
storil, nosi sam stroSke protesta in more-
bitne tozbe. Ako bi upnik ne hotel sprejeti
nove menice, ki mu jo ponuja dolZnik, po-
tem sme dolZznik novo menico deponirati
pri okrajnem sodiscu.

Priznanje dolga. Ako se terjatev iz-
lozi in dolZnik v pravdi fakoj prizna svoj
dolg ter dokaze, da je zadostil svojim
obveznostim nasproti upniku, potem nosi
pravdne stroSke upnik.

Zavarovanje terjatve. Za zluCaj, da bi
upnikova terjatev ne bila zadostno zavaro-
vana, more od dolZnika zahtevati primerno
varnost. Ako mu dolznik takega zavarovanja
ne da, sme upnik predlagati pri sodistu,
da se njegova terjatev zadostno zavaruje.

Ako je sodis¢u po sodnih spisih znano,
da ima upnik dovoljno varnost za svojo
terjatev, potem sodis¢e upnikov predlog za
dodatno zavarovanje sluzbeno zavrne. Ce
pa sodis¢u razmere niso znane, sme upni-
kovo zahtevo po dodatnem zavarovanju od-
biti na predlog dolZnika, toda le, ¢e dolZnik
v takem slufaju dokaZe, da je upnik Ze do-
voljno zavarovan. .

Izjemno stali¢e zadrug odpravljeno.
Po zakonu z dne 19. aprila 1932 in dodat-
nem zakonu z dne 19. oktobra 1932 se
predpisi o zasCiti kmeta niso nanaSali na
terjatve, ki so jih imele posojilnice in druge
zadruge do svojih dolZnikov. Enako kakor
samoupravne hranilnice, Narodna banka,
Drzavna hipotekarna banka in Privilegirana
agrarna banka so zadruge lahko uveljavijale
svoje terjatve tudi nasproti kmeckim dolZni-
kom brez vsake omejitve. Smele so torej poso-
jila izterjati in zahtevati obresti brez omejitve.




Po zakonu z dne 19. decembra 1932 pa
so posojilnice in druge zadruge izgubile to
izjemno stalisce, ki je odtlej naprej priznano
le se Narodni banki. Od 20. decembra
1932 veljajo tudi za terjatve, ki jih
imajo zadruge do kmedckih dolZni-
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kov, predpisi zakona o za§¢iti kme-
tov. Od tega ¢asa naprej se tudi za zadruge
uporabljajo predpisi zakonov z dne 19. ap-
rila in 19, oktobra 1952. Tako so zadruge
prisle v isti poloZaj nasproti svojim kmeckim
dolZnikom kakor njihovi drugi upniki.

Dr. Basaj:

Uredba o ureditvi izplacil vlog pri denarnih zavodih.

Uredbe z zakonsko macjo.

Neposredno pred koncem leta, t. j. 20.
decembra je bil zakon o zasCiti kmeta od
19. marca 1932 drugic podaljSan in sicer za
eno leto. V ta zakon pa je priSel tudi ¢len 6,
s katerim se vlada pooblasta, da izdaja u-
redbe z zakonsko mocjo, ki so potrebne
zaradl olaj$anja ‘gospodarskih razmer v
drZavi.

Prvo tako uredbo je vlada izdala 27.
decembra 1932 pcd naslovom: ,Uredba o
ureditvi izplacil vlog pri posameznih denar-
nih zavodih“. Uredba ima namen za$¢ititi
one denarne zavode, ki niso ve¢ v stanu
izplacevati vloge na knjiZice in v tekotem
racunu v dogovorjenih rokih in v dogovor-
jeni visini,

Ker so denarni zavodi z zakonom o
za§Citi kmeta od 19. marca 1932 in s spo-
polnitvami tega zakona mocno prizadeti,
tako da nimajo od svojih kmetskih dolZni-
kov nikakih vplacil niti za racun kapitala
niti za racun obresti, je uredba najbrZe ho-
tela zavarovati v prvi vrsti take zavode pred
nasilnimi vlagatelji.

Postopek zavoda.

Denarni zavod, ki ni ve¢ v stanu izpla-
¢evati vloge v dogovorjenih rokih in v do-
govorjeni viSini, more zaceti z delnim iz-
pladevanjem vlog takoj, kakor hitro obvesti
o tem s posebnim aktom minisira za trgo-
vino in industrijo. Pogoji, ki jih uredba

predpisuje zavodu, da se more posluZiti
uredbe, so slededi:

a) Zavod mora z aktom obvestiti mi-
nistra za trgovino in_industrijo, da zacne
vloge izplacevati delno.

b) Vlogi (mora priloZiti bilanco o stanju
zavoda v tem casu s potrebnimi podatki in
pojasnili. Vlogo kakor bilanco podpisejo
¢lani upravnega in nadzornega odbora.

¢) Isto¢asno zavod sporo€i ministru tudi
skalo, po kateri bo izplaceval v bodoce
vloge na knjiZzice in v tekofem racunu in
obresti od teh vlog. Zneski, ki jih predvi-
deva skala, so minimalni zneski, ki jih za-
vod potem mora izplatevati vsakemu vlaga-
telju, Izplatevanje po dolofbah skale pa
more zaceti zavod takoj, kakor hitro je ob-
veslil ministrstvo za ftrgovino in industrijo
o svoji nameri, da se posluZi te uredbe,
Seveda pa more zavod izplacevati tudi vecdje
zneske nego jih predvideva skala.

¢) Zavod mora objaviti v vseh svojih
prostorih razglas o skali in o vseh ostalih
pogojih izplacevanja vlog, predno zalne iz-
placevati vloge po tej uredbi.

Zavod se torej Ze posluZuje zacasno ali
bolje pogojno uredbe od 27./12,, ¢im iz-
vi§i korake, navedene ravnokar pod a — ¢,
On ima omejeno izplacevanje po dolo¢bah
uredbe in po dolotbah predloZene skale,
Ta ngodnost pa seveda more prenehati, ako
bi odlok ministra za trgovino in industrijo
bil negativen.



Postopek oblastli,

Nadaljni postopek je v rokah ministra
oziroma v rokah ministrov in sicer predpi-
suje uredba to-le:

a) Minister trgovine in industrije mora
takoj, ko sprejme akt denarnega zavoda,
odrediti pregled doti¢nega zavoda.

b) Po izvrSenem pregledu sklepa o vlogi
denarnega zavoda komitet ministrov, v ka-
terem se nahajajo poleg ministra za trgo-
vino in industrijo Se Sfirje ministri, doloceni
od ministrskega sveta. Ta komitet izdaja
konéni odlok, ali se more denarni zavod
posluZiti uredbe ali me.

¢) Na podlagi odloka izda minister za
trgovino in industrijo o tem pismeno resi-
tev denarnemu zavodu. Ta reSitev je pravo-
mocna in proti njej ni dana pritoZzba na
drZavni svet.

¢) Po potrebi more odrediti minister za
trgovino in industrijo tudi komisarja, da
kontrolira delo denarnega zavoda. Pri kme-
tijskih zadrugah odreja minister za trgovino
in industrijo komisarja v sporazumu z mi-
nistrom za poljedelstvo. — Ustanova komi-
sarja je torej fakultativna, ne obligatorna.

PoloZaj zavoda pod uredbo.

Ko je izvrSen formalni postopek, nastaja
za zavod nov poloZaj. Zavod se sedaj brez-
pogojno posluzuje dobrot, ki mu jih nudi
uredba:

a) Za izplacila vsem vlagateljem je sedaj
merodajna edinole skala, ki si jo je zavod
postavil in mu jo je minister odobril. Ta skala
velja glede viSine zneskov in glede rokov,
v katerih se zneski vlagateljem izplacujejo.

b) Po tej skali se izplatujejo doloteni
zneski vsem vlagateljem, torej ne le onim,
ki vsak obrok v gotovini dvignejo, ampak
tudi onim, ki ga ne pridejo dvignit. Tem
vlagateljem se ima doti¢ni znesek vpisati kot
nova vloga.

¢) Nove vloge, bodisi poloZene v go-
tovini od dneva, ko zavod stopi pod to
uredbo, bodisi pripisane v smislu prednje
totke b, se izplatujejo pe dogovoru in zanje
se ne more uporabljati ta uredba.

¢) Poleg izplacil po skali (pod a) je
zavod Kkljub uredbi dolZan izplacevati v do-
govorjenih rokih: zneske, potrebne za vzdr-
Zevanje vlagatelja in njegove druZine, zneske
potrebne za izplaCilo pogrebnih stroikov
in zneske, potrebne za izplacilo javnih da-
jatev (davkov in doklad).

d) V casu, dokler se zavod posluZuje
uredbe, se vloge ne morejo odpovedati, Od-
povedi pred tem asom pa izgubijo veljavo.

e) Pobot all kompenzacijo svojih dol-
gov s svojimi terjatvami morejo uveljavljati
napram zavodu samo oni dolZniki, ki so in
kolikor so imeli terjatve napram zavodu, Se
predno je zavod stopil pod uredbo,

f) Prislino izterjanje proti zavodu, bo-
disi za racun vlog ali za obresti, morejo
upniki zahtevati samo v oni visini, kolikor
je zavod dolZzan placevati vloge in obresti
po svoji skali in po tej uredbi.

To so glavne dolotbe uredbe, s katero
so zaS€iteni denarni zavodi vseh vrst: del-
niske druZbe, zadruge in njihove zveze ter
hranilnice samoupravnih edinic.

Tudi denarni zavodi, ki so se Ze posluZili
§ 5 zakona o zas¢iti kmeta, ki so v morato-
riju (,poceku“), morejo stopiti pod to uredbo,
ako se je njihova likvidnost izboljSala v
toliko, da morejo izplacevati vloge po do-
lo¢bah te uredbe, oziroma po usvojeni skali.

StaliS¢e zadruZniStva.

Kak$no stalis€e zavzemomo zadrugarji
napram tej uredbi? Uredba je bila gotovo
potrebna za denarne zavode Ze iz nacela
praviénostl. Ce je zakon zaicitil dolZnika
pred denarnim zavodom in traja ta zaiCita



glede dolZnikov-kmetov Ze od marca lans-
kega leta, potem je naravno in pravi¢no, da
mora zakon za§Cititi doti¢ni zavod tudi pred
njegovimi upniki, t j. vlagatelji. Sicer je za-
vod podoben &loveku, kateremu so zvezali
roke, da si ne more pomagati napram svojim
dolznikom, katerega pa njegovi upniki lahko
neusmiljeno bijejo po hrbtu.

Posebej s stalis¢a zadruZniStva pa ured-
ba ne zadovoljuje popolnoma:

a) Zadruge imajo v svojih pravilih do-
lo¢bo, s katero so — po naSem mnenju —
napram vlagateljem bolje zasCitene nego bi
bile s to uredbo. Pravila vseh naih kre-
ditnih zadrug vsebujejo namre¢ dolotbo, da
se morajo hranilne vioge v slucaju dvig-
rijenja odpovedati po dolotbah nacelstva.
Nacelstvo na temelju te dolotbe pravil sklene
odpovedne roke in skalo, ki se mu zdijo
primerni za obseg in razmere dotitne po-
sojilnice. Po nasem misljenju z ozirom na
stalutarno dolo¢bo pravil tak sklep brezpo-
gojno drzi in varuje posojilnico. In je po-
sojilnica s tako skalo bolje zavarovana nego
z uredbo.

b) Z zadruZnega staliSta smo tudi Ze
v posebnih vlogah izralili pomisleke proti
,pregledu” in proti uvedbl komisarja. Eno
in drugo je za zadruge odved, nepotrebno
in tudi predrago. Pregled zavoda in kontrola
komisarja sta predvidena v uredbi pal radi
za§lite vlagateljev. Pri zadrugah je za pre-
gled vet kot dovolj preskrbljeno z zakonito
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reyizijo, katero izvrSujejo revizijske zveze
pod nadzorstvom deZelnega sodisa.

Poleg tega pa je z neomejeno zavezo
vseh ¢lanov zadruge podana najboljsa var-
nost za vloge, tako da niti en dinar ne more
biti izgubljen. Neomejeno z vsem svojim
premi¢nim in nepremicnim premoZzenjem jam-
tijo v prvi vrsti Clani nacelstva in nadzor-
stva, kar pri delniskih druZbah in regulativ-
nih hranilnicah ne obstoji.

¢) S stalif¢a zadruZnistva se nam tudi
ne zdijo umestne izjeme, katere predvideva
uredba, da se morajo namred vloge za
vzdrZevanje vlagatelja in njegove druZine
in za javne daviéine izplaevati v dogo-
vorjenih rokih, ne pa po skali. S to iz-
jemo postaja za3tita uredbe zelo problema-
ticna, da ne retemo celd iluzorna, Pojm
,vzdrzevanje* vlagatelja in njegove druZine
je tako Sirok, da se v konkretnem slucaju
vsak vlagatelj lahko zahteva izplatilo izven
skale; za javne davsine pa Ze sedaj vidimo,
da vlagatelji vsevprek zahtevajo, da se te
izplatujejo iz hranilnih vlog.

ZadruZna zveza je napravila na pristojna
ministrstva predstavke ravno v navedenih
vpradanjih pod b in c in predlagala, da se
uredba v teh totkah spremeni. Dokler se pa
uredba v tem oziru ne spremeni, je seveda
za zadruge po naSem mnenju ugodneje, da
se posluZujejo zastite, ki jo jim nudijo pra-
vila (§ 37 oziroma 38 pravil) in na podlagi
pravil storjeni sklepi nalelstva o odpoved-
nih rokih za izplacilo vlog.

Dr. Basaj:
Zascita trgovcev in obrtnikov.

Druga uredba z zak. modjo.

Ministrski_ svet je na temelju ¢l 6 za-
kona, s katerim je bil zakon o, za3Citi kme-
tov podaljan, izdal 6. januarja t. 1. Ze drugo
uredbo z zakonsko modjo radi olajSanja go-

spodarskih razmer v drZavi. Uredba ima na-
slov: ,O posredovalnem posfopku®, radi
jasnosti pa bi jo bilo bolje imenovati: ,U-
redba’za zas¢ito trgovca in obrtnika“, Uredba
je namre¢ v bistvu samo potrebna izpopol-
nitev zakonodaje, ki se je zacela marca lan-
skega leta z zakonom o zaStiti kmeta,



Namen uredbe.

Namen uredbe je ta, da se da dolZniku
moZnost, da bi s svojimi upniki v roku 90
dni priSel do sporazuma glede placila svo-
jih dolgov in obvez, ne da bi moral med-
tem radi insolvence v prisilno poravnavo ali
konkurz.

Trgovec in obrtnik imata svojo posebno
zaSCito za normalne case Ze v prisilni po-
ravnavi izven steaja. Zakonodajalec pa je
smatral, da za danasnje gospodarsko ne-
normalne Case treba nuditi tudi trgoveu in
obrtniku neko izjemno za¢ito, ki nudi nekaj
boljSega nego prisilna poravnava. Tako je
pri§lo do uredbe o posredovalnem postopku.

Zastita insolventnega, a $e aktivnega
dolZnika.

DolZnik, ki je priSel v placilne tezave,
more pri pristojnem okrajnem sodis¢u sta-
viti predlog za uvedbo posredovalnega po-
stopka. Pogoj, da se more insolventni dolZ-
nik uredbe posluZiti, je pa seveda, da je
aktiven. PrezadolZen dolZnik se te uredbe
ne more posluZiti in mora ali v prisilno po-
ravnavo ali pa v konkurz, ker oba zakona
ostajata poleg uredbe v veljavi.

Postopek za dolZnika,

Postopek za otvoritev posredovalnega
postopka za dolZnika je sledeci:

a) VlozZiti je predlog za otvoritev po-
sredovanja pri pristojnem okrajnem sodi$cu
pismeno ali ustmeno,

b) Predlog mora vsebovati spisek up-
nikov in dolZnikov z natanénej§imi podatki
o posameznih terjatvah in dolgovih glede
obrestne mere, dospelosti, jamstva itd.

c) PriloZiti je predlogu tudi popis vse
ostale imovine dolZnika in naznadciti vrednost,

¢) Naposled je navesti v predlogu osebo,
ki jo dolZnik predlaga za posredovalca.

DolZznik ne sme od dneva, ko je pred-
lagal otvoritev posredovalnega postopka, pa

do konca tega postopka niti obremenjevati
niti odtujiti svoje nepremicnine. Cim se u-
vedba posredovalnega postopka dovoli, se
to zabeleZi v zemljiski knjigi.

Postopek sodisca.

a) SodiS¢e odkloni predlog za otvoritev
posredovalnega postopka v vseh sluéajih,
v katerih bi moralo odkloniti tudi predlog
za uvedbo prisilne poravnave, torej zlasti
ako je dolznik pobegnil, ako je bil dolZnik
tekom poslednjih pet let obsojen radi go-
ljufive krivde, ako je bil dolZnik tekom po-
slednjih dveh let v konkurzu ali v porav-
navi izven konkurza in naposled, ako je
dolZznik lastnik kakega podjetja, pa nista
pretekli Se 2 leti, odkar je zacel poslovati.

b) Sodis¢e lahko tudi uvede poizve-
dovanja glede stavljenega predloga. Vendar
pa mora sodi$¢e v treh dneh izdati odlok,
ali se posredovalno postopanje uvede ali ne.

DolZnostl posredovalca,

Posredovalec, ki ga sodi$Ce postavlja
po predlogu dolznika in ako predloga ni,
po sluzbeni dolZnosti iz vrst zaupnih ljudi,
mora sku3Satl doseél sporazum med dolZ-
nikom in njegovimi upniki na podlagi
nalrta za ureditev dolgov.

‘Svoje delo vidi posredovalec pod nad-
zorstvom sodiS¢a in mora na zahtevo sodi$éu
dati vsa pojasnila, Sodi$¢e more iz stvarnih
razlogov posredovalca tudi zamenjati.

U€inek posredovalnega postopka.

a) Posredovalec mora na podlagi na-
¢rta doseci sporazum z upniki dolZnika naj-
kasneje v roku 90 dni.

b) Ves ¢as tekom trajanja posredovanja
pa se ne more proti dolZniku dovoliti no-
bena izvriba in tudi ne zavarovanije terjatve,

c) Izvisbe pa, ki so bile v teku, se
ustavijo do koncanega posredovanja.

¢) Dokler traja posredovalni postopek,



se tudi ne more nad imetjem dolZnika otvo-
riti konkurz,

d) Le za gotove terjatve se more tudi
za Casa trajanja posredovalnega postopka vr-
§iti izvrS8ba in zahtevati zavarovanje, to so
terjatve za vzdrZevanje, za davke in druge
javne dajatve, zlasti tudi za vsa zavarovanja
ter terjatve za plaCe in mezde oseb,

Sporazum z upniki. :

Ce so pogajanja posredovalca dovedla
do sporazuma z upniki glede ureditve dol-
goy, mora posredovalec sporazum pismenn
predlozZiti sodiS¢u. Tej prijavi morajo biii
priloZene pismene izjave dolZnika in pis-
mene izjave upnikov, da se s sporazumom
strinjajo. Sodis¢e proglasi posredovalni po-
stopek za kongan. Pravnoveljavnost pa dobi
sporazum, ko so podpisi dolZnika in njego-
vih upnikov sodno ali notarsko overovljeni.

Ustavitev posredovalnega postopka.

Ce pa v roku 90 dni ni prislo do spo-
razuma med dolZnikom in upniki, se po-
sredovalni postopek sluZbeno ustavi. Pred
potekom 90- dnevnega roka se posredovalni
postopek ustavi tudi, ¢e dolZnik stavi pred-
log za otvoritev prisilne poravnave izven
stecaja ali za otvoritev stecaja, ali e se po-

javi kak vzrok, radi katererega bi moralo
sodi§te Ze v zacetku odkloniti predlog za
otvoritev posredovalnega postopka.

Pomen uredbe — prebroditi krizo.

Vemo, da je kriza pognala Ze mnogo
trgovcev in obrinikov v prisilno poravnavo
izven stecaja ali pa tudi v stecaj. S to uredbo
se pa vendar insolventnemu, toda Se aktiv-
nemu dolZniku podaljSa Zivljenje vsaj za
tri mesece. DolZnik ima torej kljub insol-
venci moZnost iskati potom svojega posre-
dovalca s svojimi upniki sporazum. In tudi
to je za danadnje teZke Case za marsikate-
rega trgovca in obritnika, ki ga kljub aktiv.
nosti upniki Zenejo na mile viZe v porav-
navo ali v konkurz, veliko vredno. Ima pa¢
Se upanje, da se bodo tekom teh treh me-
secev razmere ipak preukrenile na boljse,
da bo straSne denarne krize konec in da bo
mogel tudi on dobiti potrebno gotovino iz
svojih nalozb pri denarnih zavodih ali pa
iz dovoljenega kredita pri denarnem?zavodu
in s tem odrajtati nepotrpeZljive upnike,

Vrsta zaSCitenih je s tem izpopolnjena.
Zascita ni ve€ enostranska samo za en stan,
temvet se nudi onim stanovom, ki jih tezka
finan¢na kriza najbolj pritiska.

Pomen preferencijalnih carin za nase gospodarstvo.

V koledarju za leto 1933, ki ga je iz-
dalo hrvatsko gospodarsko drustvo v Za-
grebu, je pod gorenjim naslovom priobgil
posebno razpravo vseulilis¢ni profesor in
biv8i minister dr. Oton Franges. Ker si mar-
sikdo ni na jasnem o tem predmetu, dasi
se 0 njem mnogo razpravlja, prinaSamo to
razpravo nasim bralcem v pouk v dobesed-
nem prevodu,

Vsa nadloga naSega gospodarstva pri-
haja od |tod, ker so cene pridelkom: Zitu,

Zivini, vinu, jajcem i.t.d. tako padle, da
kmetovalec ne more ve¢ iz izkupitka pokri-
vati svojih Zivljenjskih potreb, da odplatuje
dolgove, da plata davek i.t d. Ce bi bile
cene tolike, da bi se po njih mogla pladati
odgovarjajo¢a dnina, obresti na vioZeno glav-
nico in magari najskromnejsi poslovni do-
bicek, tedaj bi nam ne bilo treba nobenega
razdolZevanja kmeta, niti dav¢nih odpisov,
niti zniZevanja sejmarskih pristojbin in tro-
sarine. Vse to se je potrpezljivo prenasalo,



dokler je bila pSenica po 300 Din, dokler
so se prodajali voli po 10 — 12 Din za kg
Zive teZe, prasi¢i po 12 — 16 Din, jajca po
1:20 Din in vino po 1000 Din za hl. Ali je
mogole, da se to stanje v celoli ali vsaj
priblizno povrne?

Je mogoce. To bi bilo mogoce s pomocjo
takozvanih preferencialnih carin in sicer takole:

DrZave, ki uvaZajo Zito, Zivino, vino,
jajca i. t. d., morejo na prav lahek natin za-
§tititi svoje lastno gospodarstvo, da ofuvajo
donosnost in primerne cene vseh proizvodov
in sicer s pomo¢jo zas&itnih carin, Tako n.
pr. Nem¢ija pobira na vsak stot pSenice pri-
blizno 270 Din carine, Italija je v zadnjem
gasu poviSala na jajca carino na 170 Din
od 100 kg, Avstrija zahteva za govedo in
mesnate svinje 180 Din od 100 kg.

Vse te drzave uvaZajo velike koli¢ine
teh proizvodov, n, pr. Nem¢ija 24, Italija pa
20 milijonov stotov p3enice, Avstrija 158 000
glav goveje Zivine, Italija 428000 govedi
in 248.000 stotov jajec, Avstrija 845.000
svinj, Ceska 802.000 svinj, Avstrija 400.000
hektolitrov vina, Ceska 276.000 hi vina, Nem-
gija 1,602 000 stotov jajec itd. Na§ izvoz teh
proizvodov zaostaja dale¢ za temi Stevilkami.
Mi izvozimo po povprecnici zadnjih pet let:
pSenice 12,874 000 stotov, govedi 122.550
glav, svinj (zaklanih, preratunano na Zive)
250.800, vina 51 000 hl, jajc 300.000 stotov.
Jugoslavija skupaj z Madjarsko, Rumunijo
in Bolgarijo, t. j. z drZavami, katere kakor
tudi nasa drZava izvaZajo previSke svojega
gospodarstva, izvozi vsega p3enice 10 milj.
450 000 ct, koruze 8,000.000 ct, jeCmena
5,526,000 ct, vina 234.000 hl, govedi 313.000,
svinj 530.000,

Vse t. zv, agrarne drZave jugovzhodne
Evrope imajo, kakor vidimo, manj preseZkov,
kakor jih uvaZajo industrijske drZave na za-
hodu Evrope, Te industrijske drZzave danes
ne morejo zaposliti svojih delavcev, pa jih

10

morajo vzdrZevati, da ne poginejo od lakote,
oni drZavljani, ki $e zasluZijo in zato mo-
rajo placevati silne davke. Zakaj mirujejo
tovarne v industrijskih drzavah, zakaj jim
stoji delavstvo nezaposleno? Zato, ker po-
ljedelci po celem svetu, zlasti pa v evrop-
skih vzhodnih drZavah, kakor je nasa, vzprito
tako nizkih cen, kakr3ne so danes, ne mo-
rejo nitesar kupovati, ne morejo trositi pro-
izvodov industrije: Zelezo, sukno, platno,
tevlje, sladkor, kavo itd. Dokler so cene
pSenici, Zivini itd. bile primerne, se je vse
porabljalo po potrebi in Zelji, ali danes se
vsaka potreba odlaga, kupuje se samo v
skrajni, neodlozljivi sili.

Ob priliki svetovne gospodarske konfe-
rence v Zenevi leta 1927 sem zastopnikom
nekaterih uvoznih in izvoznih drZav pred-
lagal, da bi se nesrele vsaj v srednji Evropi
mogle odpraviti, ako bi drzave, ki uvaZajo
Zito, Zivino itd , opustile svoje uvozne carine
na to blago, a za povratilo bi drZave, ka-
terim bi one dale to ugodnost, zopet njim
opustile carino na neke industrijske proiz-
vode. Ta popust na carini se imenuje ,pre-
ferencial*. — Po mnogih razpravah na kon-
ferencah v Zenevi, Rimu, Parizu, Londonu,
Bukaresti, VarSavi in drugod se je danes
okrepilo misljenje, da je v resnici najbolj
primerno popravljati gospodarsko stanje v
srednji Evropi s pomocjo preferenciala, samo
se razlikujejo mnenja v tem, kolik naj bi
bil ta preferencial, odnosno za koliko bi se
carina morala odpustiti.

Doslej so na podlagi preferenciala skle-
njene pogodbe nase drZzave z Avstrijo in
Cehoslovagko, ali korist od njih je mala,
ker so neznatni (za pSenico 35 Din za stot,
za govejo Zivino samo za 10.000 glav, za
mesnate pradice za 21.000 glav). Tako mali
popusti ne koristijo ni¢, preferencial mora
znaSati polnih 1009/, ali vsaj prav blizu tej
Stevilki. Ako bi se uvedel tak preferencial,



potem bi mi mogli dobiti za nade Zito okoli
200 Din za stot, za govedo okoli 300 Din
za stot, za mesnate svinje okoli 100 Din
za stot itd. ve¢ nego danes. Skupno se
more racunati, da bi naSa drZava, nasi go-
spodarji dobili na leto okoli 3'5 do 4 mi-
lijarde ve& nego dobivajo danes.

Kaj pa bi morali dati drzavam, ki bi
ob takih ugodnostih od nas kupovale nase
proizvode? Ako bi vsa carina, katero bi nam
taka drzava (n. pr. Italija) odpustila potom
preferenciala, znesla recimo 300 milijonov
dinarjev, tedaj bi morali mi Italiji popustiti
na uvozni carini za njene industrijske pro-
dukte tudi skupaj 300 milijonov Din. Tak-
Sen popust bi mogli dati za take fabrikate,
katerih sami ne proizvajamo, torej brez
kaksne 8kode za naSo domaco industrijo,
tako n. pr. na avtomobile, gospodarske stroje,
elektritne naprave, modro galico, Zveplo in
umetna gnojila, nekatere vrste pletenega
blaga itd. Italija bi mogla v tem slucaju
zaposliti tisote danes brezposelnih, stavila
bi v pogon mnoge, danes mirujoce tovarne,
ona bi za svoje narodno gospodarstvo do-
bila potom preferenciala ravno toliko koristi
kakor mi. Ravno tako kakor Italija, ki bi
mogla prevzeti najvecji del nade rogate Zi-
vine, more Avstrija in CeSka prevzeti na
enak nadin nade pradi¢e in ostanek goveje
Zivine, Nemdéija naSo pSenico, koruzo in
jajca, Ceska in Avstrija nade vino itd.
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To je vse tako jasno in glede uspeha
sigurno, da ne more nihte ve¢ o tem dvo-
miti. Po tem potu je treba iti. Zakaj se pa
to vendar ne dela?

V prvi vrsti je tu na potu t. zv, klav-
zula najvedjih ugodnosti v skoro vseh trgov-
skih pogodbah. Predale¢ bi vodilo, e bi tu
razlagali, kako ta klavzula ovira prizadeva-
nja, da bi se provele preferencialne pogodbe,
kakor smo jih zgoraj pokazali. V drugi vrsti
je kriva nevostljivost in zavist onih drZav,
katere ne morejo sklepati takih preferencial-
nih pogodb, ker so predale¢ od nas ali pa
vob&e nimajo nobenih uvoznih carin, pa
zbog tega ne morejo dajati nobenega pre-
ferenciala; te drzave nocejo dovoliti nam in
nasim prijateljem, da si med seboj dajemo
ugodnosti, katerih one ne morejo uzivati. V
tretji vrsti so politiéni oziri, ki hoCejo prepre-
titi, da se mi gospodarsko zvezemo z Italijo
in Neméijo, pa da te drZzave na ta nalin
dobijo ve¢jo vaZnost za nas.

Na3a stvar je, da obvladamo vse te
zapreke in da si v izvozu nasih previskov
izvojujemo tiste ugodnosti, katere so edino
zmozne, da kontajo na$e teZko stanje in da
dvignejo ceno nadim proizvodom. Nobeno
vpradanje nase notranje in zunanje politike
ni tako vazno kakor to. Na nas je, da ga
re§imo tako, kakor to zahteva temelj nase
drzave, nafe gospodarstvo.

Dr. Vlado Valentic:

Zastita dolznikov kot gospodarski problem.

Z namenom, da &¢iti dolZnike pred go-
spodarsko propastjo, je na§ zakonodajec iz-
dal zakon o zaSCiti kmetov in obe uredbi
na podlagi tega zakona, to je uredbo o iz-
platevanju vlog pri denarnih zavodih in
uredbo o posredovalnem postopku., Ta za-
kon in e uredbe tako posegajo v nade go-

spodarsko Zivljenje, zlasti v kreditne odno-
aje in tako spreminjajo dosedaj veljavna
pravna nacela in obitaje v teh odnoSajih,
da je na mestu, ¢e jih premotrimo zlasti z
ozirom na vpliv, ki ga utegnejo v gospo-
darstvu imeti,

Tezke sedanje gospodarske razmere so



dale povod za zaScitlo dolZnikov. Zakono-
dajalec smatra, da mora 3¢ititi gospodarski
obstoj dolZznikov, ki se mu zdi, da bi bil v
nevarnosti, ¢e bi bilo upnikom dovoljeno v
vsakem slucaju proti dolZznikom uveljavljati
svoje z zasebno- pravnimi pogodbami ‘pri-
dobljene pravice. Zato je upnikova pravica
prisilnega izterjavanja tako omejena in je
dolzniku dovoljeno, da svoje obveznosti na-
pram upniku urediina drug nacin kot pa je
predvidevala njihova medsebojna pogodba.
DolZniku je izviSevanje njegovih obveznosti
napram upniku vseskozi olajSano in sicer
na raéun upnika.

Bistvo zaStite je, da dolZniku ubrani
pred konkurzom in pred prisilno prodajo
njegovega imetja. Po mnenju zakonodajalca
pomeni prisilna prodaja v sedanjih ¢asih
slabe kupne mo¢i in nizkih cen za dolZnika
skodo, ki je v sploSnem interesu treba od
njega odvrniti. Konkurz pomeni Ze itak go-
spodarsko smrt dolznika, zato je pot do
njega kolikor se.da zagrajena. Celo zakon
o prisilni poravnavi izven konkurza se zdi
zakonodajalcu prehud, dasi pomeni v svojih
prakti¢nih posledicah kapitulacijo upnikov
pred dolZniki, zato ga je omilil z uredbo o
posredovalnem postopku. Na podlagi te je
dolZniku mogoce regulirati svoje obveznosti
Se z manjSim naporom.

DolZniki so sedaj zaSciteni na celi &rti.
Vendar se nam zdi, da zakon in uredbe
svojega namena ne bodo dosegle in da go-
spodarskih prilik zastita ne bo ne razdistila
in ne olajsala, Napaka zascite dolZnikov je,
da je enostranska. Treba bi bilo pomagati
celotnemu gospodarstvu, zalo zako-
nodajalec ne bi smel imeti pred o¢mi samo
dolznikov. Gospodarska kriza, v kateri se
nahajamo, posega v vse panoge gospodar-
stva, noben del ni izvzet, Ce hotemo ozdra-
viti ¢loveski organizem, ki je bolan v celoti,
ne bomo zdravili le posameznih delov te-
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lesa. Tako je tudi z gospodars¢im organiz-
mom, ki je sedaj bolan v svojem jedru,
zato mu Se tako radikalna operacija, ki pa
se omejuje le na en del tega organizma,
ne bo pomagala.

Vzemimo pa, da bo gospodarski obstoj
dolZznikov z zaS¢ito reSen; toda v tem slu-
¢aju moramo pomisliti, da bo reSen le z ve:
likimi Zrtvami upnikov. VpraSanje je, e bodo
splosne koristi zaiCite tako velike, da bodo od-
tehtale Skodo, ki jo bodo imeli od nje upniki.

* Dvomimo tudi, da so gospodarske raz-
mere nujno narekovale zasCito dolZnikov.
Sploh je locitev gospodarstva v dve fronti,
upnike in dolznike, kaj malo umestna in
tudi ne odgovarja resni¢nemu stanju. Enot-
nost gospodarstva je s tem umetno
raztrgana in ustvarjajo se nasprotja
tam, kjer jih ni. Na sploino je v gospo-
darstvt vsak dolZnik tudi upnik in vsak
upnik tudi dolZnik, le da je eden morda
bolj dolZnik, drugi pa bolj upnik. Zato na
splosno nima nihée, razen prezadolZencev,
interesa na posebni za¥(iti kot dolZnik, Ce
je obenem sam prizadet kot upnik. Z vpe-

ljavanjem zaSCite je pa na$§ zakonodajalec

zasel v neki zacarani krog, iz katerega mu
ne bo lahko priti. Ker je zadcitil eno vrsto
dolZnikov pred upniki, je moral za3¢ititi tudi
te upnike, ki so seveda obenem dolZniki,
pred njihovimi upniki in zaSCita je postala
splosna. Pomagano z za§tito koncem konca
ni nobenemu, kajti kar bi imel posameznik
koristi od nje kot dolZnik, toliko ima, ¢e ne
ved, Skode kot upnik. Marsikdo ne bi potre-
boval za&¢ite napram svojim upnikom, Ce nje-
govi dolZniki ne bi bili zasCiteni pred njim,

Mogoce bi bil nacin zaStite kot jo za-
midlja na$ zakonodajalec, ne sicer dober,
ampak vsaj mogo¢, ¢e bi bila pravilna pred-
postavka, na podlagi katere so bile te uredbe
izdane. Zakon o zaSeiti kmetov in obe uredbi
na podlagi tega zakona predpostavljajo, da



je dolznik vedno gospodarsko Sibkejsi. V
tem slucaju bi se tako dalekoseZna zaScita
dolZznikov morda dala zagovarjati, Toda
dolZnik ni vedno gospodarsko §ib-
kej§i. Dostikrat je ravno nasprotno. Kredita
se najvet posluZujejo podjetni, gospodarsko
mocnejsi elementi, ki tudi uZivajo velik kre-
dit in seveda tudi gospodarski Spekulantje.
Taki dolZniki zaScite ne potrebujejo, ker se
znajo ScCititi sami in sicer uspeSneje, kot jih
§Citi zakonodaja, Odvisnost dolZnika od up-
nika je dostikrat prav problemati¢na in res-
nica je ravno v sedanjih gospodarskih raz-
merah &isto druga. Se nikoli niso bili up
niki tako izrofeni na milost in nemilost
dolZnikov, kot so sedaj.

Vsak upnik se zaveda, da gospodarska
propast dolZnika njemu ne bi ni¢ koristila,
pa¢ pa da mu veliko $koduje, oziroma more
Skodovati. Zato upnik ne bo namenoma u-
ni¢eval gospodarskega obstoja svojega dolz-
nika in se tudi ne bo posluZeval moZnosti,
ki mu jih daje zakon za uveljavljanje nje-
govih pravic, ¢e bo videl, da bo vspeh
dvomljiv. So seveda tudi slucaji, ko bo up-
nik brezobzirno nastopil in uveljavljal svoje
terjatve, pa cetudi unic¢i s tem gospodarski
obstoj dolZnika., Toda gospodarskega
propada posameznikov ne bo mo-
gel onemogociti noben zakon, edino
kar bi mogel zakon dose¢i je, da bi meslo
dolZnika bil opropascen upmnik.

Gospodarski poloZaj je danes tak, da
upnik v svojem interesu, zlasti e je denarni
zavod, ne gre v izterjavanju do skrajnosti,
Konkurzov, prisilnih prodaj in prisilnih po-
ravnav se upniki ravno tako, véasih e bolj
boje kot pa dolZniki. Gospodarske razmere
same Ze dovolj 3Citijo dolZnika napram up-
niku, zato res ne bi bila za dolZnika po-
trebna posebna zascita.

V svojih posledicah pa bi mogla postati
zastita dolZnikov za nase gospodarstvo u-
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sodna. Odno8aji med dolZnikiin up-
niki, ki temeljijo na sedaj veljavnih na-
celih zasebnega prava, postajajo s tem
nesigurni. Temelji kreditnemu sistemu so
omajani. Ze sedaj opazamo, kako vedno bolj
izginja kredit in z njim izginjajo tudi pred-
nosti in ugodnosti kreditnega gospodarstva
ter se vratamo v dobo, ko je vsak navezan
gospodarsko le nase in je le gotov denar
odloteval v gospodarskem Zivljenju. Moz«
nosti, da bi se kdo na novo koristil s tujim
izposojenim kapitalom, skoraj ni vec in Skodo
od tega imajo tisti, ki svojega kapitala ni-
majo, ker takim je zaprta pot gospodar-
skega napredka, Gospodarstvu tako stanje
ne more biti v korist, saj ravno od rednega
in pravilnega delovanja kreditnega sistema
bi mogli pricakovali izboljSanje gospo-
darskih razmer.

Ves kreditni sistem, na katerem je bilo
zgrajeno nase gospodarstvo, sloni na za-
upanju. To zaupanje pa je poseganje za-
konodajalca z zakoni in uredbami za zastito
v medsebojne odnoSaje dolZnikov in upni-
kov omajalo. Upniku je vzeta sigurnost, da
bo svoj denar, ki ga direktno ali indirektno
daje gospodarstvu na razpolago, dobil nazaj
po dogovorjenih pogojih. DolZnik ima moz-
nost, da svoje obveznosti napram upniku
enostransko zmanjsa ali pa da izpolnjevanje
teh obveznosti odloZi in se jim izmika. Up-
nikom ni dana nobena garancija, da dolZ-
niki zasCite ne bodo izkoris¢ali, priakovati
pa je, da jo bodo izkorisCali, kakor izko~
ris¢ajo na Skodo upnikov tudi zakon o pri-
silni poravnavi izven konkurza.

Gotovo je, da bo zlasti uredba o po-
sredovalnem postopku trgovino najbolj pri-
zadela, Trgovina sloni na kreditu, Vsled
razmer je kreditiranje v trgovstvu Ze itak
dovolj omejeno in prodaja proti gotovini
zavzema vedno vecji obseg. Na Zivahnost
prometa to neugodno vpliva in bo po novi



uredbi 3e bolj. Z vsakim kreditom bo zve-
zan riziko, da bo dolZnik predlagal otvoritev
posredovalnega postopka in na ta nacin vsaj
za tri mesece zavlekel placilo svojih dolgov,
Za nade uvoznike bo vaZno, kaksno stalisce
bodo zavzeli inozemski trgovéi z ozirom na
to za&Cito. Ze itak se bori zunanja trgovina
z velikimi tezkocami vsled omejitev v pla-
Cilnem prometu in vsled nestalnosti denarne
vrednosti, kar ¢uti fudi na$ konzument v
zvisanju cen, zdaj pa bo pri§lo k temu Se,
da si bo tuj izvoznik zaratunaval v ceno Se
riziko, ki ga bo nosil z ozirom na zascito
nasih trgovcev. Kredit nase trgovine radi te
zascite gotovo ne bo vedji.

Zaradi vseh teh posledic, ki jih bo za-
§Cita dolZnikov za gospodarstvo imela, ni
bila umestna locitev gospodarstva v dve
fronti. Pokazali smo, da je ta loCitev tudi
samovoljna in za celotno gospodarstvo §kod-
ljiva, ker uvaja nesigurnost v gospodarske
odno3aje in unifuje gospodarsko ravnovesje.

Da je treba za izboljSanje in ureditev
sedanjih razmer doprinasati Zrive, je vsako-
mur jasno. Toda te Zrtve bi morale Dbiti
enakomerno razdeljene, ne pa tako, da
jih nosi le en del gospodarstva, Sedanja
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zadcita dolznikov bo o$kodovala marsikatero
gospodarsko eksistenco upnikov, dolZnikom
pa z njo ne bo pomagano, kajti sama za-
casna razdolZitev brez sploSnega izboljSanja
gospodarskih razmer jih ne bo resila. Sko-
dovala pa jim bo, ker bo za bodoce kredit
uni¢en in gkodovala bo vsled fega celoine-
mu gospodarstvu, Zato smatramo potrebno,
da izrazimo svoje pomisleke proti temu, da
se zakonito §Citi samo dolZnike, medtem ko
bi bilo treba zaStititi naSe gospodarstvo v
celoti in zlasti bi se moral za§¢&ititi te-
meljtega gospodarstva — zaupanje.

Brez zaupanja v nase gospodarstvo vpo-
stavitev rednega in pravilnega poslovanja
kreditnega sistema ni mogoca. Zato bi za-
konodajalec moral storiti vse, da se zaupanje
vrne in utrdi ter da se vrne stalnost in si-
gurnost v gospodarske odnosaje. ZaStita
dolZnikov bo pa imela ravno nasproten udi-
nek, zato moramo Zeleti, da na$ zakono-
dajalec svoje stali§¢e v tem vpraSanju spre-
meni ter da usmeri ves svoj trud le na to,
da oZivi zaupanje v gospodarstvo in da s
svoje strani odstrani vse, kar nezaupanje
vzbuja. Ce to doseZe, potem bo gospodar-
stvu res pomagano.

Vazen odlok glede davcne oprostitve.

Zadruge, ki izpolnjujejo pogoje 7. tocke
¢l. 76 zakona o neposrednih davkih, so c-
pros&ene druZzbenega davka in imajo nadaljno
ugodnost, da placujejo rentni davek le po
39/,. Ti pogoji so: 1. zadruga mora biti
vélanjena pri kaki zvezi s pravico revizije;
2. ne sme deliti Cistega dobicka; 3. ne sme
dajati ¢lanom nacelstva in nadzorstva tan-
tijem; 4. ne sme nikoli deliti rezervnega
zaklada med svoje zadruZnike.

Zastran pogoja, da zadruga ne sme de-
liti Cistega dobitka, je bilo finan¢no mini-
strstvo izdalo odlok z dne 23. maja 1929,
§t. 45.470, da se ,deljenje dobicka v
obtekoristne namene ne more smatrati

kot deljenje dobicka po ¢l. 76, tocka 7 za-
kona.*“

Ako torej zadruga podeli tu in tam
kaksno podporo za obcekorisine namene,
s tem Se ne izgubi pravice do davtne opro-
stitve. Nastane pa vprasanje, kaj je razumeti
pod izrazom ,ob&ekoristen namen“. Jasno
je, da je vtasih tezko dolociti, ali je namen,
za katerega je bila podpora dana, res obce-
koristen ali ne. V takih dvomljivih slutajih
so mogota razlitna naziranja, navadno pa
se davina oblast postavi na staliice, ki je
ugodnejSe za fiskus in se raje odloti za
ozkosréno tolmacenje doti¢nih predpisov.
V takem primeru ne preostane drugega, ka-



kor da se vloZi pritozba na drugo instanco,
eventuelno na drZavni svet,

Neka na3a posojilnica je bila lani do-
volila ve¢jo vsoto za popravo domace Zupne
cerkve in za godbo domacega gasilnega
drustva, Dravska finantna direkcija je nato
posojilnici poslala odlok sledece vsebine:
,Zadruge smejo nckvarno davinim ugod-
nostim razdeljevati podpore in darila, na-
menjena v humanitarne ali obekoristne na-
mene. Ker se pa zneski, ki so bili naklo-
njeni za godbo in za obnovo Zupne cerkve,
ne morejo smalrati za humanitarna, oziroma
obcekoristna darila, se zadrugi odvzamejo
davéne uvgodnosti po ¢l. 76/7 davinega za-
kona. Zato naj zadruga vloZi napoved za
odmero druzbenega davka.“

Posojilnica je nato vlozila prilozbo proti
temu odloku na finanéno ministrstvo. V pri-
tozbi je dokazovala, da so gasilna drustva
obtekoristne ustanove, ustanovljene s ple-
menitim namenom, varovali imetje pred og-
njem in s tem ocuvati tudi davéno moc
posameznikov v korist drZavne blagajne. Te
organizacije se smatrajo po vsem kulturnem
svetu za obcekoristne naprave in ni nobe-

15

nega povoda, da bi se delala pri nas kaksna
izjema od tega sploSnega naziranja. Tudi
cerkev se mora smatrati za oblekoristno na-
pravo. Cerkve so ustanove eminentno soci-
alnega znalaja, postavljene zato, da dobiva
liudstvo v mjih verski pouk in duSevno uteho.
Za vzdrZevanje morajo prispevati vsi verniki.
Ce se torej da v ta namen kaka podpora,
se vsej cerkveni obcini olajSajo javna bre-
mena. Zato je treba tako darilo oznaCiti kot
podporo, dano v obcekoristne namene.

Finanéno ministrstvo je z odlokom od
10. avgusta 1932 3§t 47.950/II pritoZbi po-
sojilnice v vsem obsegu ugodilo. V tem od-
loku priznava ministrstvo, da imajo cerkve
in gasilna druStva obcekorisini znataj. S
tem, da je posojilnica naklonila podpore
cerkvi in gasilnemu drustvu, torej ni mogla
izgubiti davéne oprostitve po &l 76/7 zakona
o neposrednih davkih, kajti podpore je na-
klonila v namen, kateremu pripade tudi re-
zervni zaklad v sludaju razdruZbe zadruge.
Zaradi tega je bilo treba pritozbi posojilnice
ugoditi, razveljaviti pa neosnovani odlok fi-
nancéne direkcijel s katerim se je bila poso-
jilnici odvzela davéna prostost.

Zvezine objave.

DolZnosti zadrug po obé. zboru. Po obC.
zboru morajo zadruge napraviti sledece vloge:

1. Zadruzni zvezi kot revizijski oblasti
je treba poslati celoten prepis zapisnika o
ob&nem zboru in dva izvoda racunskega za-
kljutka za preteklo upravno leto. Zadruge
prosimo, da naj to svojo dolZnost izvrSe
takoj, da ne bo treba clanic opominjati.

2. Kraljevski banski upravi dravske ba-
novine v Ljubljani je potom sreskega na-
Celnistva predloZiti en izvod racunskega za-
kljucka, na katerem naj se na prvi strani
zgoraj pod robom napiSe pripomba, na ka-
terem ob&nem zboru je ratunski zakljucek
odobren. (Za zadruge na Hrvatskem ta dolZ-
nost ne obstoji. Pa¢ pa morajo hrvatske
zadruge v krajih, kjer velja hrvatski zadruZni
zakon, vsako leto po ob&nem zboru pred-
loZiti trgovskemu sodiScu zapisnik o skup-
§¢ini in odobreni ratunski zakljucek.)

3. Dravski finan¢ni direkciji v Ljubljani

(oddelek za neposredne davke) se mora po-
slati racunski zakljucek v dveh izvodih (Clen
105 pravilnika za izvrSevanje o neposrednih
davkih) in prepis zapisnika o ob&nem zboru;
vendar ni treba predloZiti celotnega prepisa,
ampak se lahko ta prepis poslje le v iz-
vlecku o onih tockah, ki se nanaSajo na
odobritev ratunskega zakljutka in na sklep
o uporabi, oziroma razdelitvi Cistega dobicka.
Zadruge. v savski banovini posljejo te spise
savski finanéni direkciji v Zagrebu. Pripom-
niti je, da morajo te spise predloZiti finan&ni
direkciji vse zadruge brez izjeme, torej tudi
one, ki so proste druzbenega davka, da
more davéna oblast kontrolirati, e so se
trajno izpolnjevali pogoji, pod katerimi se
priznava davina prostost.

4. Pristojnemu trgovskemu sodi§tu se
mora poslati predlog za vpis novih glanov,
oziroma za izbris izstopivsih odbornikov ter
za vpis premembe pravil, to pa seveda le
tedaj ako se je zgodila v sestavi nalelstva,
oziroma pravil kaka izprememba.



Prosnja zadrug za drZavno podporo.
Kmetijsko ministrstvo nas je opozorilo, da
se mnoge zadruge obrafajo nanj s proS-
njami za drZavno podporo ali za razne in-
tervencije in da te pro3nje kar naravnost
posiljajo ministrstvu. Tako postopanje po-
vzroco mnogo nepotrebnega prepisovanja in
izgubo &asa, ker se morajo take vloge po-
novno vracati ali zadruZnim zvezam ali pa
banski upravi v izjavo, predno more mini-
nistrstvo izdati reSenje. Zato naj se razne
vloge ne posiljajo direktno ministrstvu, am-
pak potom banske uprave. Zadruge, ki so
v¢lanjene pri kaki revizijski zvezi, naj dostav-
ljajo take vloge svoji zvezi, ki jih bo potem
preko banske uprave odposlala ministrstvu,

Dalje opozarja ministrstvo, da mu do-
hajajo od raznih kmetijskih organizacij in
zadrug vloge, katere so nekolkovane, toda
ni na njih ni¢ oznaceno, ali so njihove vloge
proste taks ali ne. Take vloge se v bodoce
sploh ne bodo jemale v postev in se o njih
ne bodo izdajale reditve. Zato naj se razne
vloge, ki se predlagajo ministrstvu, opremijo
z odtisom Stampiljke, iz katerega odtisa je
razvidno, da uZiva zadruga faksno prostost
in da ji torej take vloge ni treba kolkovati.

Davki in takse.

1. Davek na poslovnl promet je treba
placati v teku 30 dni po preteku vsakega
trimesedja, torej za januar, februar in marec
1933 do konca aprila 1933 itd.

2. UsluZbenski davek. Delodajalci so
dolzni od usluzbencev pobrane zneske od-
premiti davéni npravi najkasneje 15. dan po
preteku vsakega minulega meseca. Oni de-
lodajalci, ki platujejo usluZbenski davek v
davénih znamkah, ki jih nalepljajo v davéno
knjiZico, morajo te knjiZice tekom januarja
1933 predloZiti na vpogled davéni upravi.

3. Davek na samce je stopil v veljavo
dne 1. januarja 1931. Temu davku so za-
vezani vsi neoZenjeni moski in vdovci brez
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zakonskih otrok, ki stanujejo v mestih ali
pa v takih krajih, kjer ima svoj sedeZ sre-
sko nacelstvo in ki so pred 1. januarjem
1931 izpolnili 30, leto starosti, tega dne Se
niso izpolnili 60, leta ter imajo nad 2500 Din
mesecnih dohodkov. Davek znaSa za moske
od 30 do 35 leta 509/,, od 35 do 40 let
409/,, od 40 do 50 let 259/,, od 50 do 60
let 10/, direktnih davkov. Vsi delodajalci
morajo takih usluzZbencem odtrgovati ta da-
vek skupno z usluzbenskim davkom. Odteg-
njene zneske morajo odvesti davénim upra-
vam v gotovini in ne z davénimi znamkami.
V ostalem veljajo za ta davek iste odredbe,
kakor za usluZbenski davek.

4. Davek za rente morajo zadruge, ki
so ga dolZne placati, poravnati najkasneje
v 45 dneh po preteku vsakega polletja, to-
rej za drugo polovico lanskega Icta naj-
kasneje do 15. februarja, za prvo polovico
leta 1933 pa do 15. avgusta 1933,

5. Ostali neposredni davki dospevajo
v pladilo v Stirih enakih letnih obrokih do
1. januarja, 1. aprila, 1. julija in 1. oktobra
ter se morajo placati najkasneje do 15. pri-
hodnjega meseca po dospelosti. Kdor bi
do tega dne ne placal zapadlega obroka,
se mu od neplaane vsote zaracunajo 6 ¢/,
zamudne obresti in se izterja neplacani da-
vek z obrestmi vred prisilno.

Od tega pravila obstoji izjema za zem-
ljiski davek, ki se mora placevati v dveh
enakih letnih obrokih najkasneje do 15, av-
gusta in do 1, novembra,

Dokler se ne izvr§i nova odmera za
leto 1933, se placujejo neposredni davki po
predpisih za leto 1932.

6. Dopolnilna prenesna taksa, Po tarif.
post. 12. pripomba 12 taksne tarife je treba
dopolnilno prenosno takso, & ne presega
500 Din letno, pla¢ati v celotnem iznosu
do 31. januarja. Ako taksa presega 500 Din
letno, se placuje v trimese¢nih obrokih v
naprej in sicer prvi obrok do 31. januarja,
drugi od 1. do 15. aprila, tretji od 1, do
15, julija in Cetrti od 1. do 15. oktobra.

Rokopisi naj se poSiljajo na naslov: UredniStvo ,Narodnega Gospodarja® Ljubljana, ZadruZna zveza.
Izdajatelj: ,ZadruZna zveza* v Ljubljani, — Odgovorni urednik: Anton Kralj, tajnik ,ZadruZne zveze v Ljubljani.
Tisk ZadruZne tiskarne (Srefko Magoli®) v Ljubljani.
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¥XVIL. redni obdui zbor Hranilnice in
posojilnice v St. Vidu nad Ljublinno, r.z.z.n. Z.
<e ho vrdll v Cetriek, dne 2. februarja 1833, ob 'pol 8.
uri’ zjutraj v Ljudskem domu v St Vidu nad Ljubljano,
Dnevni reds 1. Gitanje  zapisnika zadnjega obCnega
zbora, 2. Citanje revizijskega porofila. 3. porotilo na-
Zelstva. 4. porotilo padzorstva. 5. odobrenje ralun-
skega' zakljulka za leto 1932. 6. volitev nacelstva in
nadzorstva 7. slufajnosti.

Obéni zbor Kmetijskega drudtva v St Vidu
nad Ljubljano, r. z. z 0. z, se vrii dne 28. februaga
1933, ob 7. uri dopoldne v Ljudskem domu. Dnevni
red: 1 porodilo nalelstva in nadzorstva. 2. potrditev
ratunsiega zakljutka za leto}1932. 3. volitev natelstva.
4, volitev nadzorstva. 5. sluiajnosti.

. Obéni zbor Hranilnice in posojiloice v
§t. Vidu pri Ptuju, r. z.z n. z, se vrii v nedeljo,
dne 12. februarja 1933 po rani sluZbi boZji v Slomé-

_kovem Domu v St, Vidu pri Ptuju, Dnevni red: 1, po-

rodilo’ nadelstva 2. porodilo nadzarsiva. 3, odabritey
ratunskega zakljudka za leto 1932 4. volitev natelstva,
5. wvolitev nadzorstva, 6. sluCajnosti.

VII. redni obéni zbor Hranilnice in po-
sojilnice na Uncy, r.z. zn. z, ¢ bo vidil na Svel-
nico, dne 2. februarja 1933 pop. ob 3. uri v Zupnijski
pisarni. Dnevni red: 1. &itanje revizijskzga porotila.
9. porolilo nacelstva in nadzorstva. 3. odobritev rac.
zakljutka za leto 1932. 4. volitey nalelstva. 5. volilev
nadzorstva. 6 slucajnosti.

Ljudska posojilnica v Celju, r. z. zn. z,
obrestuje od 1. januarja 1938 daljé nevezane hranilne
vioge po 49, vioge proti trimeseeni odpovedi pa
po 5y

Ljudska hranilnica in posojilnica v Sigki,
t.2.zn.z, obrestuje od 1. januarja' 1933 dalje neve-
zane hranilne vloge po 59, vezane vioge pa po 6%,

Druitvo za Stednju i zaimove u Omiéliu,
r.z sn.j, zakljufilo je, da ¢e u buduce’ placati na
uloZne knjizice Din. 100 (sto) mjesedno po mogucaosti
neslo i vise, ;

... Gospodarska zveza V Ljubljani notira
naslednie cene: TomaZeva Ztindra baza 18 %,

Din i18:—; rudninski superfosfat v ¥regah po
50 kg & Din 98'— in po 100 kg-a Din 98—
kalijeva sol po 100 kg Din 170'—, kestni

' superfosfat Din 122'—; apneni dusik v plo-
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fevinastih bobnih Din 210'—; apneni dusik
v papirnatih vretah Din 180'—; kostna moka
Din 95'—; mesano gnojilo ,KAS* Din
133'—; mavec (gips) Din 40~—; nitrofoskal v

. vretah Din 140'—; cement dalmatinski Din

54-—; cement Trbovlje v papirtiatih vregah
Din 64'—; klajno apno Din 275'—; lanene
tiopine Din 2 —; modra galica Din 550;
Zveplo. Din 350, Pri vagonskem odjemu

se cene za gnojila in cement zpatno' zni-
7ajo na franco vsaka postaja. Mlatilnice s
tresali in reto Din 4.100—; slamoreznice

Din 1.700 do 2.000; é&stilnik 10 sit Din.

1.500'; plugi Din 500 do Din 940; repo-
reznica M. R, Din 550; trijerji- Din 2.000
do 8500; mlatilnice na .rotai pogon Din
2.200; robka¢i Din 900; sadni mlini Din

1.400 do Din 1.700: brzoparilniki Din 1.050 -

do Din 2.800; kosilni stroji Din 2.000; trav-
niske brane z zvezdnatimi clenki Din 900;
travniske brane z jeklenimi Spicami Din 800;
patent motike ,Rapp* Din 70\—. — Nitro-
foskal, apneni dusik pri najmanjSem odjemu
2000 kg franko vsaka postaja. '

-



POSLOVNE KNJIGE IN TISKOVINE.

Vse ¢&lanice opozarjamo, da ima Zveza v zalogi vse knjige in tiskovine, kakor jih zahteva

poslovanje kreditnih, blagovnih, produktivnih in drugih vrst zadrug. — Mnoge tiskavine nu.

dijo za poslovanje znatno olajSanje In zasigurajo pravilnost kot npr. zapisnik o ob&nem zboru,

vioga na sodiife, rad. zakljufek. — Zveza ima v zalogi tudi vse pisarnifke potrebiéine, kot

npr. svinénike, peresa, pecatni vosek, papir, pivnike, registratorje, preluknjade itd. — Zveza
z narofanjem na debelo zasigura tudi najniZje cene.

V sledeCem podajamo cene za najvaZnejSe tiskovine (L), knjige (IL) in vzorna pravila (L)

| & Komad
Raé. zakljuki za hranilnice in poscjilnice Din —50
a zs blagovne zadruge . . =
Zaplsmk o rednem obfnem zborn . . =00
Vioga na sodi§te (sprememba v naéelslvu, "
ali prememba pravil) . =50
Izpiski iz’ knjige hraniluih vlog oz, poso;ll o 1'—
Obvezne izjave za dolZnike , . . —40
Tiskovine za izvl, tek. rad . . —'30
ZadolZnice na porodtvo . . =75
ZadolZnice na vknjiZzbo . . =7
ZadolZnice na amortizacijo . . =75
Prodnje za posojilo . . = ol
Pogodba za kredit v tek. rat, . « =75
Obrestne tabele (na karionu 3129/, do b% . 22—
. . 6Yof, do 79, (na papirju) a e Oi—
. «  THPfodo B2, -, i 1885
« 9% do 10%0 u R
Listek za izplatilo vioge 2G i . —10
Listek za izpladilo posojila . . —'10
Opomin dolZniku Din —*10, Opomin porokom , —10
Opontin za podaljSanje posoj:la AL o it RS S
Zemljeknjizni predlog (hst) & WTL s . —40
Pole za inventuro . . . » —10
Potrdila = . . . —10
Izpiski (nova tisk] tek. ral . . =75
Raé, zakljulki (kartonirani po 20 knmadov)
za kreditne in nekreditne zxdruge (zvezki) - 22—
Denarne kuverte . kIR e —6b
Kuverte za doplso\ranje PR Ay AU . —10
Dopisnice za dopisovanje z Z. PNE v 1o 1 00
Mlekarske pole . . L e =15
Tiskovine (priloge menitni kredlt) ML AT e TH
Mape za zadolZnice . . e T A g
‘Mape za ustanovyne listine . . . ... ., 12—
i ik Komad
Knjiga hranilnih vlog 50 listov 'Dlﬂlgg'—
» B2 . » slaw e . =
A 2 . 150 , celoplamo’ . 160°—
Kni iﬂ L5 l200 . pol usnje =, 2;8_
l 080 I! ov d 0w & e Twmg e I - gp i
.ga i 100 s T Sk « 15—
L ol 1 100 « 1656—
200 5;1 usnje . . . 270'—
Razdelnik 7a kreditne za listov - w 60—
| Y » - » lw » ]00'_
oy tﬂ ll- » 135'—
Razdelnlk za nedenarne zadruge 24 llﬁov v 40—
» » . » 50 . . 60—
C R - . » lw V T e T ke 100-—
200 e Liw 170°—
B!tga nigki“dnevnik 100 listov . . . 45—
Blagajni&ki dnevnik 200 listov celo platmo . 95—

: Komad .
Knjiga teko€ih rafunov 50 listov . . Din 40—
Knjiga tekofih ratunov 100 lisfov cel pradl = , 72—
» celo plat.  , 120°—
Amerikanski Iournal za blagovne zadruge'. , 180—
» NOVA Iz!a;l 230—
Knjiga denarnih listkov 100 strani P
gie 200 i VRN RREE L DR
Knjlga pristopnic v listay & . D l'g---
» - » el o i TeTi Ry » 16"—
z : DODVASAE 2 s o ) 34—
,Straca® 100 listov Din 65—, 50 listoy . . 40—
Blagovni skontro 100 listov . .-, . v, 75—
Blagovni skoniro 50 listov 2 Ly A —
Nakupna prodajna knjiga 100 listov . . . 15—
Nakupna prudaLna knjiga 50 listov . 45—
Blago oddajni . 22—
VleZni zapisnik .':Ollstov Din 80, 100 fistov .' 50—
VioZni zapisnik 200 listov 3 00—
Hranilne knjiZice (li¢no vezane v Eagﬂnpapit) T
A L5 YNezEnELE L) P
s ,  (brodirane) AN
. (celo platno) . w50
ZadruZno- - posojilne knjiZice b . Vg i 3 el
Nakupne knjiZice . . w140
KnjiZice za imetnike {ekot. raéuna 16 Tist, n 375
KnjiZice za elektritni tok . 150
Imenik zadruZnikov 20 listov . Y 205
Imenik zadruZnikov 30 , . v o —
Imenik zadruZnikov 60 iy 40—
lw . ¢ Wl e .-: 70._ j
Kl'l}iga ;rokmi (b il ) P Sg'-—
a odstopnic (bro: rauo ” o
S o WHETET A
d 100 Tistov ' | LB R jut2 80"~
Trgovske knjige z 2 kolunami ’ . 267
Indeksi : v 20—
Miekarske knjiice . . . 875
Saldo-Konti na trdem papir]u 50 Tistov v 80—
. i 100 » g et 4,, 50—
¥
ne. Komad
Pravila za hranil. in posojil. (Rajfeis. Din 2'—
Pravila za hranil. in posojil. (Sc ulz) . . 2=
Pravila za kmet. nabay, in prod. zadmga « o=
Pravila za Zivinorejske zadruge w 2~
Pravila za kmetijska drudtva ?stro]ne zad:) by
Pravila za mlekarske zadruge . . . . . . .R;—
Pravila za zadruZne elektrarne ., . . . , 22—
Pravila za zavarovanje goveje Zivine a2 —
Pravila za strojne zadruge . . . . . . » 2=
Pravila za Ziv. selekcijske zadmge T . (2=
Prmia za paine in gozdne zadruge . . . 2=



