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NEKATERE IZPREMEMBE GLEDE USPOSOBLJENOSTNEGA IZPITA
ZA LJUDSKE SOLE IN SPREJEMNI IN ZRELOSTNI IZPITI NA UCITE-
LJISCIH.

« A,

Clen II, odstavek 3, alinea 4, naredbe avsir, ministrstva za uk in bogocastie z dne
31, julija 1886, stev. 6033, se ukinja ter se glasi:

»Petje in telovadba se pristevata predmetom usposoblienostne preizkudnje, ki so
obvezni za vse uéitelje in uéiteljice. Kandidati (kandidatinje), ki so v €asu od zrelostnega
izpita do preizkusnje uéne usposoblienosti vsled bolezni, nesrede itd. ali med vojno
{invalidi) postali nezmoZni za pouk v telovadbi ali glasbi, se smejo na posebno. pro#njo,
opremljeno z uradnim zdravpikim izpri¢evalom, po vigjem Solskem svelu oprostili
usposoblienostne. preizkuinje iz omenjenih predmetov.«

B.

1, Clen 14, odstavek 3, naredbe avstrijtkega ministrstva za uk in bogoéastie z dne
31. julija 1886, stev. 6031, in naredba istega ministrstva ftev, 21.956 z dne 15. decembra
1887 se razveljavljata ter nadomescata z nastopnim besedilom:

»Vse kandidate (kandidatinje), ki so prebili sprejemni izpit za uditeljii¢e, mora
preiskati Solski zdravnik. Ta se ravnaj po pravilniku, ki ga sestavi zdravstveni odsek
za Slovenijo v Ljubljani in ki dolo¢i bolezni, izklju¢ujode udenca ali gojenca (udenke
ali gojenko) od uéiteliskega stanu. Uégiteliski zbor sklepa o sprejemu na podstavi
sprejemnih izpitov in poroéila Solskega zdravnika. Zdravstveni razlogi odklonitve naj
se prosilcu [prosilki) naznanijo.«

2. Clen 64, ostavek 31, iste naredbe, ki se nanasa na zrelostne izpile kandidatov
(kandidatinj) z izprievalom srednje Sole, se dopolnjujejo s tem-le vstavkom:

»lzprafati pa se morajo breziziemno iz teorije, terminologije in posebno metodike
telovadbe, petja, risanja in glasb, - %

V Liubljani, dne 14. junija 1921, "

DeZelna vlada za Slovenijo.
Poverjenistvo za uk in bogolastje,
Vodja poverjeniitva: dr. Skaberne s, r.
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Duh sedanjega ¢asa in njegov vpliv

na vzgojstvo.
Matija Heric,

S problemom vZzgoje se pe¢ajo tudi danes mnogi mozje, bas so njih
nazori premalo jasni in doloéni. Zvecine smatrajo vzgojo kot nek poklic,
kot neko delo, ki je zanj sposoben vsak, ¢e se je v doti¢nih $olah potreb-
nega naucil in se v pedagodki praksi kolikor toliko izvezbal. Bas je vzgoja
pravzaprav celo kaj drugega.

Znani izrek Goethejev »Matere bi lahko vzgojene otroke rodile, ko
bi bile same prej vzgojene«, in stari pregovor »Kakor so delali in delajo
stari, tako pocéenjajo mladic, nam jasneje po;asn,u]eta bistvo vzgoje, nego
marsikatera utena razprava.

Vzgoja v daljfem pomenu besede ni ni¢ drugega, ko prehajanje
lastnosti bivSega in sedanjega rodu na bodoc¢ega, odraslih ljudi na mlade
se e razvijajote. Vzgoja se vrii ponajvec breznaSega ve-
denja, brez nase volje. Mladine ne vzgajamo toliko
po zavednih, dobro premidljenih ocdredbah, kolikor
potem, kar sami smo, mislimo, govorimo in dehmo

Otrok sprejema vse, k'n vidi v svoji okolici na ljudeh in drugih
stvareh, Po tej poti prihaja v duo posameznega otroka veliko in majhno,
dobro in slabo, vzpodbujajoée in zadrZujo¢e in se pretvarja po osebnosti
njegovega bistva. Tako sprejema ¢lovek dobro in hudo po samem obce-
vanju, po vzgledu. In kjer ni istinitega vzgleda, malo ali nikakega obée-
vanja, tam moraju vse to nadomescati misli in dejanja beleZzena v knjigah.
Tako vzbujajo junaki, n. pr. Martin Krpan v deckih Se dandanes srénost
in smisel za Zrlve, vzigajo Zivljenske slike velikih moZz v olroku spece
nagibe in mo¢i, A tudi hudo si prisvoji olrok po tej poti. Od osebnosti
posameznega ofroka je odvisno, ali v njegovi dusi silneje uéinkujejo do-
godki in pojavi njegove okolice, ali svet, ki mu ga je po ¢tivu ustvarila
domisljija. V obeh slu¢ajh eden in isti psiholoski tok: vpliv vzgleda, ob-
c¢evanje z ljudmi, z 1st1n1tu'm in misljenimi, ki otroka brez njegove volje
polegne s seboj,

Kaj nam torej pomagajo namerne vzgojne odredbe, s katerimi stra-
hujemo otroke nekaj uric na dan, ko pa jih' dan za dnevom silno padijo

-slabi vzgledi njihove okolice!

Otrok, ki je zaradi netoénosti, nesnaznosti, malomarnosti, kajenja,
tizivanja alkoholnih pija¢ grajan in kaznovan, bo te opomine samo toliko
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upoiteval, kolikor se ujema zivi vzgled grajajodega in kaznujofega z
njegovimi vzgojnimi odredbami. Drugace ostanejo vse te odredbe ne le
brez uspeha, marveé uéinkujejo celo nasprotno.

To kratko pojasnilo bistva vzgoje v daljfem pomenu se mi je zdelo
potrebno v razumevanje, da so v takih vzgoji sovraznih, druzabnih razme-
rah, kakrsne nam je zapustila dolgotrajna vojna, nemogoéi oni vzgojni
uspehi, ki bi jih v normalnih ¢asih lahko dosegli.

Oglejmo si danasnji svet, Zivljenske okolis¢ine, kakor nam jih v
trajni spomin puséa vojna! :

Veliki narodi popolnoma zanikajo na $kodo prosveti in svobodi
majhnih narodov ono zdravo svelovno naziranje, osrecujo¢i moralizem,
ono Kristusovo moralo, ki goji ljubezen do bliznjega, uéi, da ima posa-
mezna ¢loveska dusa svojo vrednost, ki ¢isla in ovazuje najskromnejso
usebnost in najvi§je ceni pravi¢nost, ¢istost in dobrino misljenja. In prav ta
nravna prosveta kri¢anstva bi zajaméila nam vsem in tudi podjarmljenim
Jugoslovanom svobodo, ki nam gre po boZjem in ¢loveskem pravu. To je
ona skozi stoletja neizpremenjena, narode presinjajoc¢a morala, ki jo je
velepomembno oznadil globoki mislec Goethe povodom nekega razgovora
z Eckermannom 11, marca 1832, rekoé: »Mag die geistige Kultur nur immer
fortschreiten, mégen die Naturwissenschaften in immer breiterer Aus-
dehnung und Tiefe wachsen, und der menschliche Geist sich erweitern,
wie er will, iiber die Hoheit und sittliche Kultur des Christentums, wie es
in den Evangelien schimmert und leuchtet, wird er nicht hinauskommen.«

Napram tej prosvetni morali pa se $e hujSe nego pred in med vojno
$opiri ono svetovno naziranje, ona morala, ki jo je prvi zastopal Aristotel.
Zadobiv§i svetovni pomen, so jo potem gojili stari Rimljani, za njimi v prvi
vrsti Francozi, Anglezi in Nemci. Ta prosvetna morala sicer stavi pojem
prosvete v sredi$¢e, bas imajo v nje smislu samo veliki, mogoéni narodi
pravico, gojiti ¢asu primerno prosveto, ki jo seveda razsirjajo tudi med
majhnimi narodi; a manjsinskim narodom odreka ta morala vsako pravico
do lastnega jim ugajajo¢ega kulturnega dela, do samostojnosti in obstanka,
Zrtev te sovrazne kulturne morale so danes podjarmljeni koroski in pri-
morski Slovenci. X

To kruto svetovno naziranje je Ze od nekdaj rodilo brezmejni po-
hlep po pridobivanju. Veliki narodi so vedno tekmovali med seboj in za-
vidali oni narod, ki je jel druge prekasati v prometu, trgovini itd.

Treba je bilo samo malo povoda in vnel se je boj. In prav nesreéno
svetovno vojno je deloma zakrivil pohlep Neméije po nadvladi nad Slo-
vani, deloma jo zanetila zavist dveh velesil, tekmecev na morju in tretje
velesile, da dobi nazaj Alzacijo in Lotaringko,

Tekom te grozovite vojne se je ¢loveski um in sicer v eni smeri
razvil tako mogoéno, da je n. pr. v tehniki delal ¢udeze. Saj e danes na
polju tehnike izumitelji raznih strok naraicajo, kakor glive po dezju, Mar-
sikateri pride k oblastvom s prosnjo za patent, a izvé v svoje veliko raz-
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ocaranje, da je isto novost iznaSel Ze nekdo drugi pred njim. Nemci so
pred kratkim celo bili prisiljeni napovedati boj izumiteljem, Cim bolj se je
tekom vojne negoval um, tem manj ali celo ni¢ se ni izobrazevalo in bla-
zilo srce!

Veliko bi se lahko storilo za prosveto, ko bi se vse v strasni vojni
uni¢ene vrednote uporabile zanjo! Vsa Evropa bi bila pravcat paradiz —
in sedaj je pusta in prazna v materialnem in polna gorja v duscvnem'
ozu"u

Se huje nego med vojno se danes $opiri »dobickolovstvo, tihotapstvo,
verizni§tvo, brezvestnost, prekanjenost, rafinirana ¢utnost, divji boj za ob-
stanek, pijanc¢evanje in uzivanje, mrznja do'dela in Z njo tatinstvo, ki
zalibog naras¢a tudi med mladino.« (Dr. K. Ozvald: Smernice novega Ziv-
ljenja.) '

Kdo ne pozna odurnih tipov ¢loveskega pokolenja, ki jim pravimo
vojni dobi¢kar, tihotapec, veriznik? Ali niso to nevarni sovrazniki drzavi,
najhujdi vampirji naroda? Ponajve¢ so se razvili med vojno in so za pre-
vrata dosegli vrhunec svojega oderuskega pocetja. Koliko ima na vesti
marsikateri bivsi zaposlenec pri skladigéih in zalogah, ki si je kar &ez noé
nakopi¢il ogromno premozenje!

Kolikokrat so doma preklinjali ogoljufani ljudje te nepoStenjakei
Otroci so lake kletve slisali. Izvedeli so tudi vzrok, da je oce ali starejsi

-brat verizniku ali tihotapcu predrago placal slabo blago in se zaradi tega

¢util ogoljufanega. Kar namah so otroci novico raznesli med svoje so-
ac¢ence. Nato so skupno o tem dogodku modrovali, ¢e§, da je menda ne-
katerim ljudem le dovoljeno, druge opehariti, ¢e se le dadé,

In v takih mladinski vzgoji sovraznih okols¢inah naj I]udska Sola
uspes$no resi vzgojno nalogo! Do sel dale¢ od mest in trgov po dobicku
hlepeci nenasitnezi navadno niso priéli. Obce je po teh krajih ljudstvo se
posteno in delavno, Neko mrznjo do dela opazamo le pri nekaterih bivsih
vojakih, ki jih je vojna popacila, Drugace pa vsi odrasli vestno opravljajo
svoja kmetska dela, Otroci starSem pomagajo in samotvorno sodelujejo,
kratko: otroci se vzgojujejo. Smelo trdimo, da so zdrave gospodarske
okoli§¢ine Ze od nekdaj prava podlaga nravnemu Zivljenju na kmetih. Sli¢no
se vzgojujejo otroci rokodelcev in obrinikov po mestih in trgih, kjer ni
tovarn, Vendar ovira vzgojo kmetskega naraicaja napaéno mnenje neka-
terih kmetskih ljudi, da jedé drugi stanovi bolj$i kruh, nego kmetski, da
imajo drugi stanovi vedjo veljavo nego kmetski. To napaéno naziranje so
$e povecale vojne razmere, ker so tu pa tam med vojno kmetski sinovi
postali ¢astniki in drugi dosegli imenitno sluzbo v kaki drugi stroki. Zatlo
si prizadevajo kmetski starsi, posebno matere, spraviti svojega sinka do
boljsega kruha. V to svrho ga posliejo v srednjo Solo, A nekateri teh nima
veselja do uka; zato predcasno izstopi ter si pois¢e poklic, ki mu ugaja,
drug pa se izpridi. Zopet drug pa po dovrienih Studijah nastopa star§em
ugajajoco sluzbo, a je vse svofe Zivljenje nesrefen, ker je bil prisiljen k
poklicu, ki je njegovi osebnosti neprimeren,
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V odpravo te vzgojne napake je treba vzajemnega delovanja Sole
z domom, Ob danih priloznostih je na vzgledih iz vsakdanjega Zivljenja
starse prepricali, da je kmetski stan tako potreben in castitljiv, kakor
drugi stanovi, in da je vsak ¢lovek, bodisi tega ali onega stanu, lahko
srecen, ako le zvesto izpolnjuje swoje stanovske dolznosti,
(Dalje prihodnjié.)

Ob 400 letnici velikega pedagoga.

A, CadeZ,

Ko je bil rojen »drugi apostel Neméije« — kakor imenujejo po pravici
Petra Kanisija — je divjala po nemskih pokrajinah z vso silo vihra proti-
cerkvene revolucije. Malo dni pred rojstvom Kanisijevem (* 8. maja 1521)
je bil Martin Luther poklican v Worms, da bi se v zboru poslancev za-
govarjal radi svojega krivoverstva, a je zaupajo¢ na zas€ito Stevilnih za-
govornikov drzno zaklical: »Ne morem in ne maram nicesar preklicati.«
Med veljaki, ki jih je boZja previdnost poklicala, da so z delom za kr-
$¢ansko prosveto popravljali strahovito $kodo, povzroc¢eno po protestan-
tovski povodniji, stoji Peter K anis (Kanisius) na prvem mestu. Kakor dru-
gi bistroumni in za dobro vneti mozje onega ¢asa, je tudi Kanisij dovolj
zgodaj uvidel, da se bo dala poplava laZireformacije zavreti le s teme -
ljito vzgojo uéeée se mladineinpastem,éesepovzdigne
in okrepi versko-nravno Zivljenje v ljudstvu, V tem zmislu
je bilo tudi zasnovano vse njegovo misljenje, Zivlienje in delovan’e.

Predvsem se je trudil Kanisij, da pridobi olikane stanove za kato-
litgko zivljenje, V ta namen se je posvelil z neumorno marljivostjo pisate-
lievanju in razirjanju katoliskega tiska. Poleg tega je Zrtvoval ves pre-
ostali ¢as izomiki in zlasti verstvenemu poucevanju mladine, Njegove ka-
tehetske knjige so se razdirile po vsem katol. svetu. »Mali katoliski ka-
tekizeme (Der kleine Katechismus fiir Katholiken) je dozivel do njegove
smrti &ez 200 izdaj ter je bil preveden v 15 jezikov. Veliko zaslug si je pri-
dobil Kanisij tudi s svojim neprestanim prizadevanjem za izboljSanie in po-
vzdigo visjega Solstva: z reorganizacijo vseué¢ili¢, z ustanavljanjem kole-
gijev in konviktov, prav posebno §e z ustanavljanjem Marijanskih kongre-
gacij na visjih u¢nih zavodih.

Kanisij je bil mnenja, da se za u€e¢o se mladino nikdar dovol;j ne stori.
Visoke Sole v Ingolstadt-u, v Pragi, na Dunaju, v Kolinu, Freiburgu in Dil-
lingenu ga slave kot izrednega dobrotnika, ki je visoko dvignil njih znan-
stveno, pa tudi verstveno Zivljenje, S svojo pobudo in vnemo, s svojo agil-
nostjo je pripomogel, da so se ustanovili konvikti in gimnazije v Ingolstadtu,
Dillingenu, v Pragi, Monakovem, Inomostu, Hallu na Tirolskem, v Frei-

burgu.
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Tako je deloval blaZeni uenjak od 1. 1549 do 1580 vsekriZem po
Neméiji, v Avstriji, na CeSkem in Poliskem, v Porenju in na Tirolskem} po
teh letih do smrti pa v Svici.

Kaj je mladega jezuita, »oceta ucee se mladine« napotilo, da je po-
svetil skoraj vse svoje mo¢i dijaStvu in Solstvu? Vzrok je bil v tem, ker
je spoznal, da je dobra in temeljita vzgoja mladine najboliSe oroZje zoper
Luthrovo krivoverstvo. Kako potrebno in vazno ie resno, na versko-nrav-
nem temelju sloneée vzgojno delo, je pa spoznal tudi na samem sebi,
Njegov mnogozaposleni in z otroki bogato obdarjeni ote, Zupan rojstnega
mesta Nymwegen, je izro¢il mladega Petra v vzgojo nekemu mestnemu
mladinskemu zavodu. Toda tu ni bilo ne pravega vodstva, ne nadzorstva.
»Hudobni tovarii,« tako je poznele pisal Kanisij sam, »so uganjali tam
svoje nerodnosti in so bili na svojo zlobnost Se ponosni. Gredil sem zaradi
tovariev in ti radi mene.« Nato pa pristavi: »Meni se smilijo dobri mladi
liudje nasih dni. Zdi se, danimajo huj§ih sovrazZnikov kot
so njih stars§i, odgojitelji, sorodniki in razni pri-
jatelji; tako slabo jih vzgajajo. Tisoé zank jim nastavljajo. Sami so
slepi, pa jih pehajo v prepad §e neumni in slepi vo-
ditelji...« -

Ce je danes med mladino pokvarjenost dosegla tako stopinjo, da se
je jela Ze drzavna oblast bati za bodo¢nost ter vsled tega dala preiskovati
kje so glavni krivci podivijanosti, ‘e popolnoma umestno, da pokazemo naj-
prej na iste gresnike, ki jih obsoja tudi Kanizij. Doma&avzgoja je da-
nes marsikje osobito po mestih docela na tleh. O vzgoji marsikje sploh ni
govoriti. Dokler je otrok majhen, ga imajo za igrado, mu izkazuje’o tako-
zvano opi¢jo ljubezen; za dusno, notranjo vzgojo se bore malo brigajo.
Cesar sami nimajo, seveda ludi otrokom ne morejo dati. Brez nadna-
ravne, brez prave verstvene odgoje doradca tak otrok; kar odnese iz Sole,
sloni le na pesku, ker v rodni hisi ne najde zgledov za udejstvovanje, Cim-
bolj se bliZzajo leta dozorelosti, tembolj pritiskajo doslej nepoznani viharji,
podpirani od vsakovrstinih gresnih mikov in nevarnosti; in mlado drevo
se jame nagibati, da se ¢impreje upogne sili strasti in skusnjav. Taka je
najveckrat usoda mladostnih oseb po nasih gosposkih druZinah, kjer otrok
v starSih in domaéih ne najde vieleSenega vzora kritanskega Zivljenja.
Kakor je Kanisij za svoj ¢as zahteval, da je treba dvigniti versko-nravno
zivljenje v I'udstvu, tako naj bi tudi danes vsi, ki zidajo temelje drZavi,
predvsem skrbeli za okrepitev verstva in nravnosti med
mladino in med odrastlimi. Ker sem Ze zadel, naj omenjam e neka-
tere stvari, ki bi jih bilo treba odstraniti, ako ho¢emo, da izgine sirovost,
podivjanost in razbrzdanost med danasnjim mlaj§im rodom. Zenska moda
kakrina se hote vtihotapiti iz razuzdanih mest tudi med vrste nadih bolj-
§ih mladenk, ni zadnja, ki mori ¢ut srameZljivosti in dostojnosti, zraven pa
budi med mladenié v razburkani dobi, razdrazljivost, polni domisljijo .in
srce z nevarnim hrepenen‘em, odvraéa od ufenja in postenega dela ter
zavaja na opolzka pota mladostnih zablod. Plesne zabave pod nad-
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zorstyom in brez nadzorstva so vdanasnjih okolis¢inah, ko se zenski
svet tako drzno in brez rahlodutnosti oblaéi in nosi, ko se za plesne dvo-
rane $e namenoma izzivajoée opravlja, one nevarne pasti, ki mladega di-
jaka docela omotijo in spravijo s pravega tira, Kakor hitro se pa poizgubi
sréna neznost, ki se ji pridruZijo moralne zablode, povzro¢ene po ome-
njenih zabavah ter po raznih ekscesih koncem zabav v mrkli no¢i, nastopi
ze tudi preokret v obnaSanju in vedenju. Namesto krotkosti — drznost,
namesto iskrene veselosti — ¢&mernost ali pa nagon do pivske kric¢avosti,
namesto ljubeznivosti — mrklo preziranje tovariSev, ki so Se nepokvarjeni
in posteni. Kar je pa najbolj nevarno: taki mladeniéi in mladenke izgube
veselje do molitve, ki jih je doslej vzdrZevala na povriju. Bolj ko zane-
marjajo molitev in cerkev, bolj se jih loteva posirovelost, bolj drzno nasto-
pajo ter prezirajo nasvele in ukaze starSev vzgojiteljev in uéiteljev. Na-
mesto nadnaravnih pomockov se posluzujejo taki mladini zabave po
gledis¢ih in v kinu pri opolzkih predstavah, pri vinu
in v $umnih druzbah z Zenstvom. Naravno, da jim dobra knjiga ne prija,
marve¢ si poskrbe lake dusevne hrane, ki jih v umazani mlakuzi le Se
zadrzuje. O, javne knjiznice ljubljanske! Koliko zla so Ze
povzrodile, kolikim mladim gsebam so Ze uropale plemenitost srca, Gorje
tistim, ki ne odcistijo teh brlogov pohujsanja in nemoralnosti, (Konec prih)

S A baSbaSbaSbgSbaSb oS aSHo S oS b S BB

Iz moje beleZnice.

Janko Polak.
(Konec))

Kadar slikajo udenci in uéenke z eno in isto barvo dva tona, jih
moram opozoriti na razmerje temnega in svellega tona ene in iste barve;
dobro je, da obrobne (in druge markantne ¢rte) prevledejo ucéenci in
uc¢enke s peresom, oziroma ¢opi¢em posebno intenzivno. Ta intenzivnost
mora priti sosebno v postev tam, kjer zadeneta druga ob drugo dve
scrodni barvi, kot n, pr. zamolklorumena (oker) in sijena.

Kako pa je treba posamezne barve grupirali, t, j, uporabiti dve, tri,
Stiri... v eni in isti sliki (ornamentu), tega nas uc¢i — kakor sem omenil
Ze zgoraj — narava; in kakor se mora otrok nauciti ¢itanja ob ¢rkah, tako
se mora nauciti otrok slikanja ob barvah, L, . na zvon¢ku vidi otrok belo
in zeleno barvo, modro in belo barvo vidi otrok na jasnem nebu, posutem
fuintam z belimi oblaki, zeleno in rumeno barvo nudi otrokom cvetoci
regrat, zeleno in vijoliéasto vidi na detelji itd.

Ob dobri vadbi ¢itanja barv uvidi otrok kmalu tudi to, da rabi tudi
narava rahle in intenzivne barve; in tako jih naj rabi tudi otrok ob sli-
kanju; in dobro je, da prevzame intenzivneja barva najveckrat ozadje.

Kjer pa se bojimo, da bi dve barvi — &eprav izbrani v naravnem
zanosu — ne lo¢ili dobro, ju lo¢imo tako, da pustimo med njima prazen
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prostor, ki naj bo motivu in sliki primeren, in izpolnimo ta prazen prostor
s kako primerno lo¢ilno barvo, Take zelo primerne lo¢ilne barve so:
1. bela; 2. siva; 3. ¢rna; s tem pa Se nikakor ni reéeno, da so te tri vse
in edino mogoce,

Zgoraj sem omenil nekoliko cvetic, na katerih se vadijo uéenci in
uéenke brati po dvoje barv. Pa tudi troje, éetvero in veé¢ barv nudi narava
ucencem in u¢enkam na enem in istem predmetu, kot n. pr. metulj lasta-
vicar nudi u¢encem in uéenkam rumeno, ¢érno in modro barvo; lisica ru-
meno (svetlo), rjavo (rde¢o) in &rno, teloh zeleno, belo in rumeno itd.
Lis¢ek, $¢inkovec, sinica ild. -pa mu jih nudijo tudi veé; onih iz trop pa
niti ne cmenjamo; zakaj saj jih ima Ze domaé¢ petelin, pav itd. skoro
nesteto.

Seveda, tudi branje barv Se ni vse; zakaj otrok, ki pozna vse érke,
se ne more Irditi, da zna brati; in posebno ne, da zna brati — z razumom.
In tri barve, ki ti jih nudi narava na enem in istem predmetu, najdes kmalu:
a je vprasanje, ¢e se bodo prilegale sliki (ornamentu), Treba je zopel
novih, skrbnih in intenzivnih vaj, da se navadijo ucenci in u¢enke upo-
Stevati barvin ton, stopinjo njene temé in svetlobe, nadin loc¢itve, kjer
zadene ‘barva ob barvo itd.

Konéno naj omenim tudi ob slikanju — kar sem Ze zgoraj ob risanju
-— da se uéimo tudi iz napak. Za popravljanje napak ob slikanju pa ni
umestno ne brisanje in ne novo in moéno nalaganje barv, temveé za to-
zadevno korekturo imamo posebno belo barvo za kritje; zakaj ta barva
ima to lastnost, da se dado z njo spojili vse barve in z njeno pomo¢jo damo
lahko vsaki barvi nov ton, t. j. barve dobe novo izrazitost in tako napako
lahko docela skrijemo; z brisanjem in moé¢nej§im nalaganjem pa napake
ne skrijemo, temve¢ jo sanfo zamazemo; in zamazek nam kaze — kakor s
prstom: glej, tu je bila napakal

Zgoraj sem cmenil: a) nekoliko barvic, ki jih rabi otrok ob zacetku
slikanja in b) nekoliko barvic, s katerimi lahko izhaja otrok ob slikanju
v csnovni narodni $oli; omenil pa sem tudi, da dobi otrok s pravilnim
me&anjem teh barvic lahko celo vrsto novih, ki jih bo rabil tuintam tudi
ob slikanju v osnovni nmarodni Soli.

Ker sem uverjen, da bo to meSanje marsikoga zanimalo, podajam
ob koncu razpravice nekoliko takih barv-mesanic: 1, rumena (Ziva) -
sijena (Zgana) — zlatorumena; 2, rde¢a (cinober) - rdeca (karmin) =
rde¢icasta; 3. rdeca (karmin) -+ rumena (zZiva) = ¢resnjevordeéa; 4. vijo-
letna -+ bela = lisasta; 5. rde¢a (cinober) -+ bela == poltna; 6. modra
(svetla in vzeta prav rahlo) — jasnomodra; 7. rde¢a (karmin) -|- modra
(temna) == Skrlatasta; 8. rde¢a (karmin) -|- sijena -+ modra (temna) =

kostanjevorjava; 9. rdea (karmin) - rdeéa (cinober) - modra (sivkasta)

bakrena; 10, rdeda (cinober) - sijena = opekastordeta; 11. modra
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(temna) - sijena - rumena = olji¢nozelena; 12, modra (temna) -} rdeca
(karmin) - sijena — siva ild,

Za grundiranje ornamentov pa bi priporocal (poleg Ze znanih) 3e
posebno sledec¢e barve-mesanice: 1. vijoletna - sijena == vijolicastosiva;
2. zelena -i- rdeca — zelenkastosiva; 3. rumena (oranzasta) -}- modra —
bledorumena; 4, rdeca (cinober) - sijena = opekastordeca; 5. modra
(svetla) -~ rdeca (karmin) = sivkastomodra itd.

Mesanje barvic je tudi v osnovni narodni Soli zelo koristno delo:
zakaj ono nudi u¢encem in uéenkam vedno kaj novega; in ker je znano,
da razlika mika, in da je mikanje prvi korak k produktivni iznajdljivosti,
zaradi tega naj mesanja tudi ucitelj v osnovni narodni Soli ne prezre.

Opomba. Vedino belezk, po katerih sem izdelal pridujoco razpravico, je posne-
tih po prof. J. L. Rodtu, t. j. po njegovem izbornem delu »Zeichenunterrichtsbriefe I, und
II. Teile, Kdor bi se s tem delom rad seznanil v podrobneje, mu svelujem, da si nabavi
4, izdajo zgoraj omenjenega dela. G. prof, J. L. Rodt mi pise, da ima Se prav malo iz-
vodov tega dela na razpolago, a na novo izdajo zaradi ogromnih tiskovnih itd. stroskov
za sedaj niti misliti ni. Delo stane: L. del 50 K, II. del 50 K, originalna zavitka k 1, in
II. delu po 10 in postnina itd, 7 K (krone je umeti ¢ekoslovaike), Naslov zaloZnika je:
prof. J. L. Rodt, okraj. %ol. nadzornik v Karlovih varih (Karlsbad — Egerstrafie 11). Rep.
Cefkoslovaska, Na tem mestu se g prof, J. L. Rodtu zahvaljujem za dovolitev uporabe
njegoveda dela za delne belezke za »Slov, Uétitelja«, (Opomba pis.)
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Za narodno jedinstvo.
T, Jedrlinié,

Svi mi, iskreni Jugoslaveni, neizmerno mnogo ljubimo nasu divnu i
bogatu Jugoslaviju, danasnji na§ ideal iz proSlosti Zalosnih uspomena.
Taj se ideal ostvario. Ali ne potpuno. Mnogi nasu Jugoslaviju idealno.
sentimentalno ljube. Ljube njezino dobro i zlo, lepo i ruzno: onako, kako
majka ljubi svog jedinca sina i sin majku. Ova ljubav kod mnogih ne potice
iz onih istinskih, realnih razloga, mnogi ne znaju zasto je ljube; oni je
prosto ljube, jer je ona njihova i oni njezini. I to je lepo, vrlo lepo! No zar
niie bolje, mnoga bolje, koji je ljube, jer je poznaju, poznaju njezinu veli-
¢inu, njezinu ogromnu vrednost, velika vrela bogalstva, kulturna i eko-
nomska, vide buduénost njezinu, a znaju i proslost, stvaranje u krvi i pla-
menu, stvaranje dobra iz rusenja zla? Ova stvarna ljubav do svoje grude,
svesna ova ljubav, koja proisti¢e iz srca i razuma, bolja je i mnogo boljal
Cna »stvara veliko iz malog — iz mnogoga jedno; ne Zaca se nicega, da
svi budu jednol«

Mi se jo§ ne poznamo, mi ni Jugoslavije ne poznamo! I kako se
mozemo voleti, ako se ne poznamo?! Vreme gradi i to ¢e dograditil Mi
jo§ nismo jedno, i ako o jedinstvu mnogo govorimo i pisemo. To jedinstvo
moramo stvoriti!

Mene zanima pitanje: kako ¢emo postiéi duhovno jedinstvo svil
triju plemena i da to duhovno jedinstvo bude potpuno? Kako ¢emo to
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posti¢i kod mladje generacije, koja je jo§ Cista od svake plemenske na-
truhe, a kojoj ime drugog plemena ipak ¢udno zvuéi, te ima i druge, tamne,
aejasne pojmove, Ova se generacija doduse sada uéi, kako su Srbi, Hrvali
i Slovenci jedan narod sa dva pisma, sa dve, tri vere, ali ko zna, kakvo
se razpolozenje javlia ili podrZzava u njenome srcu? I ako se ova gene-
racija uéi o jedinstvu, ja ipak drzim, da se samim udenjem pravog i pot-
punog jedinslva,

Plemenita ideja Ministarstva Prosvete o izdavanju i §irenju omla-
dinskog lista, pisanog u duhu jedinstva imat ée, bez dvojbe svojih uspeha.
Ali ja sam poSao jo§ dalje.

I na ovo Zelim, da svratim paZnju svega uditeljstva 1 da se ovaj
predlog ozbiljno shvati.

Da se postigne duhovno potpuno narodno jedinstvo, medjusobna’

« ljubav i uzajamnost, treba da Skolsku mladeZ iz cele drzave dovedemo

u neposredno medjusobne, zajednicke cdnoSaje i to pojedinacne, utenik
s ucenikom i skupne, razred s razredom ili §kola sa skolom. Uzmimo
primer: u jednoj niZoj ili srednjoj Skoli u Ljubljani pre svega rastumaci
se ucenicama znacaj i vrednost dopisivanja, te se popisu-svi djaci, koji
se zele dopisivali s djacima druge §kole, Na ovaj naéin trebalo bi, da se
rastumadi i na drugim $koloma iz drugih mesta, te da se u svim &kolama
popifu svi djaci, koji bi se hteli dopisivali, Ovo bi se moglo udesiti i tako,
da n, pr. 15 djaka iz Ljubljane dopisuju sa 15 djaka iz 15 razli¢itih mesta,
t. j. da svaki djak ima drugo mesto dopisivanja, a kod toga uzeti u obzir
zelje pojedinaca, koji bi se hteli dopisivati s vide djaka i sa vife mesta.
Ja sam uveren, da bi se takvih dajka prijavilo mnogo, jer sam se csve-
doéio, kad sam o tome s nekojima (djacima) govorio. Prvi puta islo bi to
moZda tesko, jer mnogi ne bi znao kako poéeti. No takvima bi udéitely
pomogao, a kasnije bi se ve¢ uputili. :

Jedan me uéenik pitao: pa sta bi ja pisao? Pisao bi sinko, kako ti
je u 8koli, koji razred pohadijas, §to se udcis, koji ti predmet najvise volis,
o zivotu u tvom mestu, $to si lepoga procitao, $to ti se najvise dopalo
itd. I ovaj se u€enik za to zainteresirao, I pomislite, kad bi se ovaj ucenik,
recimo Slovenac iz Ljubljane, stao dopisivati sa jednim, recimo Srbinom
iz Skoplja ili s Hrvatom iz Dubrovnika! Kako bi se ovaj uenik prvom
pismu obradovao i kako bi tréao ku¢i, da pife drugo istome drugu ili
mozebiti drugome u Cetinje ili treéemu u Peé, Beckerek, Sarajevo, Gospi¢
ili Vrsac itd. itd.! Kolika je tu moralna i nacijonalna vrednost! Upozna
pismo, jezik, dudu, kraj... upozna, da je jedno sa onim iz Bitolja — da
je Jugoslaven! I kad bi u jednoj 8koli imao, recimo, 40 djaka, koji dopi-
suju s 40 i viSe djaka iz 40 i viSe mesta, kako bi se Zivot te Skole pro-
menio! A zar mislite, da ne bi ovo delovalo na reditelje? I ovo bi dopisi-
vanje kod dopisiva¢a ostavilo traga za celoga njihoveg Zivljenja. Ovo bi
se dopisivanje polako razgranilo pa gradovima, mestima i selima, nastalo
bi upoznavanje, prijateljstvo, pozivanja i ovamo i .onamo. Ovo bi bilo
od velike koristi i za putovanje preko praznika.
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Drzava bi trebala da ide dopisivaé¢ima na ruku time, da se izdaju
posebne djacke dopisnice, listovni papir, umetnicke razglednice raznih
krajeva i prirodnih krasota znamenitih ljudi, obi¢aja itd., a sve ovo sa
natpisom raznih rodoljubnih stihova, pesmica, reé¢enica mudrih ljudi, po-
slovica itd. DrZava bi pripomogla i time, 5to bi se ovaka pisma slala ne-
[rankirana, a providjena sluzbenim 3kolskim peéatom ili pak frankirana
uz popust.

Ovako bi uzgojili prave Jugoslavene, koji bi bolje upoznali i cenili
svoju domovinu, a prema tome i poZrtvovnije za nju radili. Stvorili bi
junake, koji bi znali branili svoju domovinu prema onoj: »Desnicu mi dlan
zasvrbi, jao onom na koga se surval«

Ja sam ovo predloZio na jednoj uéiteljskoj konferenci i predlog je
bio jednoglasno primljen, Molim ostale drugove i drugarice, ko ima sto

ovome da primeti, nek to uéini iskreno, a na uhar nasoj uzdanici.

HFKHHHY& ;;1 knjiZevnost.

o0

Knjige Slovenske Solske Matice za leto
1920.

1.Pedagoski Letopis, XVIIL
zvezek. Vsebina: Jan Amos Komensky
(dr. K. Ozvald), Henrik Schreiner (J.
Schmoranzer), H. Schreiner kot prirodo-
pisec in prirodoslovec (A, Vales), Ne-
koliko osebnih spominov na ravnatelja
Schreinerja (Lj. Cernej), BeZek — slo-
venski psiholog (dr. Fr. Veber), Ivan
Macher (dr. R. Molé¢), Ivan Krulec (Jak.
Dimnik), U&ni naért za Solsko telovadbo
niZzje stopnje (dr. Lj. Pivko), Obéni zbor
S. 8§ M. (dr. M. Kovaé¢i¢). Posebno vazen
je spis vseucili§énega prol. dr. Fr. Vebra:
»Bezek — slovenski psiholog«, ki obsega
poleg ocenitve Bezkovega Vzgojeslovja
in DuSeslovja tudi lep ofis temeljnih
vpraganj in nalog dandana&nje psiho-
logije, kar bo vedno moral upostevali
¢itatelj Bezkove knjige. Zato najdemo na
strani 66 nazore za trdno dognano naj-
splodnejio razvrstitev duSevnega svela,
torej lo¢itev na predstave misli
tuvstva in stremljenja. V ne-
gativnem delu ocene (str. 68) je posebno
pojasnjena Bezkova podrobna opredeli-
tev ali analiza ¢uvstev in stremljenj.

2. Telovadba. Razlaga telovadne
teorije in navodilo k vodstvu telesnih
vaj po TyrSevem sestavu. Sestavila dr.

Ljudevit Pivko in Adolf Schaup. Knjiga
podaja teoretiéne razlage in navodila za
izvajanje vaj ter opozarja pri vsakem
poglavju na zadevno najvaZnejfo litera-
turo. Poglavija obsegajo zgodovino teles-
nih vaj, smoter telesnih vaj, sestav, iz
metodike telesnih vaj, navodila glede
oprostitve od telovadbe, dihalne vaje
(posebno potrebne osebam z enostran-
skim delom in duSevnim delavcem, kate-
rim delujejo pljuga in drugi telesni or-
gani v nezadostni meri ter si s tem
ustvarjajo razpoloZenje za razne bo-
lezni, str. 61}, naéin poudevanja prostih
vaj (str. 75), redovne vaje (pozor na

,»dolgadasnost«) in uéne slike,

3 Fr. Fink, Posebno uko-
slovie slovenskega uénega
jezika v osnovni §oli. V uvodu
je pojasnilo, da je knjiga prirejena za
uditeljis¢a in sestavljena po obSirni dr.
Janko Bezjakovi knjigi »Posebno uko-
slovie« v krajsi obliki ter obsega samo
to, kar je za uporabo pri pouku neob-
hodno potrebno, V posameznih poglavjih
najdemo smoter jezikovnega pouka,
koncentracijo, namen ¢itank, razprav-
lianje beril, razpredelnico za folarske
knjiZnice (str. 17), uéne stopnje, pripove-
dovanje, uéne slike in metodo zglednih
ali vzornih stavkov, VaZni so odstavki o
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stavkovi analizi in pripombe pri uénih
slikah., Dobrodoslo bo vsakemu uéitelju
poglavje o spisovnem pouku in o nagelih
obeh metodiénih struj (vezano in prosto
spisje). Metoda prostega spisja dobi do-
bro lekcijo z vezanim spisjem. Tudi pre-
pisovanje se smatra kot vaZno sredstvo
za utrditev besednih slik (str. 80). Na
str. 20 je prav dober sledeéi pristavek o
formalnih stopnjah: »Te stopnje se
seveda ne smejo Sablonsko in enostran-
sko ter brezmiselno uporabljati, tudi se
ni treba pri vsakem berilu do piéice ozi-
rati na vse stopnje. — Koliko in kdaj
sme ué&itelj v posameznem slu&aju iz-
pustiti, kaj mora uporabiti, zavisi od do-
titne vrste &tiva, od stopnje, na kateri
se berilo obravnava, od splo$ne izurje-
nosti u¢encev ild. Tudi ne kaZe vselej
obravnavati vseh stopenj v eni in isti uri.
Razpravljanje daljSega berila se lahko
razlegne celo na vet ur, osobito uporaba
se ne more vrditi v vsem obsegu e v
isti uri.« Pripominjam tu, da je dolgo
pravdo za »formalne stopnje« $e enkrat
premotril dr. J. Bezjak v »Popotniku«
1920, &t 12 (Bezkova stevilka) in (po-
sebno od strani 230 dalje) ugotovil, kako
se je tudi Bezku pripetilo ve¢ temeljnih
pomot v svojih trditvah ter so formalne
stopnje vob&e vendar priznane »kot
najdragocenej§a pridobitev novejée pe-
dagogike«. Dispozicije so lahko dvo-,
tri-, 8tiri- in petélenske, a pametni ljudje
se ne prerekajo — kakor pravi Dorpleld
— o tem razliénem Stevilu &lenov in
njih razlitnem imenovanju., S tem je pri
nas boj za formalne stopnje jasno za-
kljugen,

Vse pricujote knjige »Slovenske Sol-
ske Matice« so lep knjizevni dar za udi-
teljstvo in Zole. Publikacijam je pridejan
tudi imenik dru$tvenikov in zaznamek
dosedaj izdanih knjig. Letnina znaSa v
bodoge 8 dinarjev, Fort. Luzar;

Fr. Fink, Zbirka vaZnejSih novih
naredb in odredb za ljudske in meséan-
ske Sole ter uciteljiséa. 1. zvezek. (Od
prevrata do konca leta 1920) Izdala
»Slovenska Solska Matica«, Natisnila
+Utiteliska tiskarna« v Ljubljani 1921.
Cena 5 din. — KnjiZica obsega v pri-
roéni obliki 101 naredbo, ki so krono-
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logi¢no razvritene ter imajo zaradi pre-
glednosti $e poseben indeks in kazalo.
Vsaka naredba ima na levi strani svojo
debelo tiskano zadevo in dostavek, kje
je bila objavljena. Tudi so v oklepajih
dodane one &tevilke, ki se nanaajo na
isto ali sli¢no zadevo, KnjiZica je bila
nujno potrebna, zato naj jo kupi vsaka
uéna oseba.

Letno poroéilo . mestne Sestrazredne
deske ljudske Sole v Ljubljani o Solskem
letu 1920/21. Sestavil in na svetlo dal
ravnatelj Jakeb Dimnik. Porogilo ima
sliko regenta Aleksandra in vojvoda Zi-
vojina Migi¢a, molitev za domovino, ro-
dovnik Karagjorgjevic¢ev, jugoslovanski
grb (pesem) in razne zelo pregledno se-
stavljene podatke o Soli.

Pomen in organizacija pomoZnega
Solstva. Vigji Solski svet je razposlal z
dne 13. junija 1921, §t. 7376, podreje-
nemu uéiteljstvu slede&i razpis:

Da se ovriejo napa&éna mnenja in
predsodki o pomenu in vaZnosti pomoz-
nega Solstva, ki se tu in tam pojavljajo
celo med ugiteljstvom, je na prvi prihod-
nji lokalni konferenci prijavili svojemu
uciteljskemu zboru:

1. Namen pomoZnim Solam je vzgoja
in izobrazba manj nadarjenih otrok obo-
jega spola za koristne &lane ¢loveske
druzbe, Ta namen dosegajo po lastnem
ustroju vzgoje in pouka ter na ta naéin
nadomes¢ajo pouk osnovne Sole.

2. Socialna pedagogika je napredo-
vala zlasti v tem, da je spoznala potrebe
violanja slabonadarjenih otrok v poseb-
ne Sole: v pomozZne Sole.

3. Osnovne fole izlo¢ujejo take otro-
ke, ki jim zaradi njihove slabe nadarje-
nosti ne more nuditi potrebne izobrazbe.
Pomozna Sola je torej oni prepotrebni
glen v verigi Solstva, ki veZe' osnovno
solo z zavodom za popolne bebce; izila
je iz socialne potrebe zadnjih desetletij.
Pomozna Sola ni pospeSevalna Zola in
nima namena vradati osnovni Soli otrok,
ki jih je ta izlo¢ila kot nezmoZne za svoje
pouéno in yzgojno delovanije.

4. Delo ugiteljstva na pomozni 3oli,
ki mu je treba posebne strokovne uspo-
sobljenosti, je silno naporno ter &rpa z



116

neusmiljeno doslednostjo njegove duSev-
ne in fiziéne moéi,

5. Tako Zolstvo je ustanovljeno tudi
po drugih kulturnih drZavah, posebno v
Neméiji, Svici, Cehoslovaski in Nemgki
Avstriji. Po teh vzorcih hogemo tudi mi
organizirati svoje pomoZno 3Solstvo, ki
naj bo uteha in lek socialnim ranam
trpecega &lovestva. ;

Sreéni bi bili, ko bi nam ne bilo
treba takih Sol; toda vojna leta so, Zal,
rodila premnogo nesrenih bitij, ki niso
in ne bodo sposobna za normalne $ole.

Usposobljenostni izpit iz petja in
telovadbe, Poverjeniitvo za uk in bogo-
tastje je odredilo z razpisom dne 14. ju-
nija 1921, $t. 316, glede na usposoblje-
nostni izpit iz petja in telovadbe: Clen
IL, odst. 3., al. 4 naredbe avstrijskega
ministrstva za uk in bogodastje z dne
31. julija 1886, it. 6033, se ukine ter se
glasi: »Petje in telovadba se pristevata
predmetom usposobljenostne preizkusnje,
ki so obvezni za vse uéilelje in udi-
teljice. Kandidati(nje), kateri so v ¢asu
od zrelostnega izpita do preizkusnje
uéne usposobljenosti vsled bolezni, ne-
srece itd. ali pa &as vojne (invalidi) po-
stali nezmoZni za pouk v telovadbi ali
glasbi, se smejo na posebno prodnjo,
opremljeno z uradnim zdravniskim izpri-
¢evalom, po vi§jem Solskem svelu opro-
stiti usposobljenostne preizkudnje iz
omenjenih predmetovls« — Ucilelj(ica),
ki je usposobljen za pouk petja in telo-
vadbe, ima pri oddaji stalnih uéiteljskih
sluzb prednost pred drugimi, ki nimajo
tega izpita.

Prognja. Podporno druitvo na dri.
moskem in Zenskem uéiteljiséu v Ljub-
ljani se obraéa do vseh bivEih gojencev
in gojenk tega zavoda, naj se spominjajo
s kakim prispevkom drustva, ki jim je
tolikokrat pomagalo ne le s knjigami,
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ampak tudi s podporo za &asa bolezni
itd. Obe drustvi sta bili prisiljeni dati
temeljno glavnico kot vojno posojilo in
vsled tega je vsahnil vir rednih dohod-
kov za podporo revnih gojenk in gojen-
cev. — Prispevki z izrecno opombo ali
za mosko ali za Zensko uéiteljiSée, naj
se posiljajo na ravnateljstvo obeh uéite-
ljis¢ v Ljubljani, Resljeva cesta &t. 10.
Za Kriicev spomenik. Prve cvelice
so razcvetele na grobu nepozabnega
mladinskega in ljudskega pisalelja, éast-
nega kanonika® in profesorja Antona
Krzi¢a. Ni pa Se na grobu prezasluZnega
moZa nagrobnega spomenika, V resnici
si je blagi pokojnik postavil dovolj traj-
nih in lepih spomenikov: njegovi Spisi,
raz8irjeni v tiso& in tiso¢ izvodih, likajo
in blaze mladino, njegovo vzgojno delo-
vanje je krepka vzpodbuda narodu k na-
predku, po njegovi zaslugi se oznanjujejo
svete resnice v nadi domovini v lepi
obliki, toda dolZnost vseh, ki so mu
dolzni hvaleznosti, je, da odiéijo njegov
grob z znakom hvaleZnosti, s primernim
spomenikom. Kakor se je pokojnik po-
polnoma Zrtvoval mladini in ljudstvu,
neumorno delujoé za vzgojo in napredek
naroda, tako je tudi svoje skromno
imetje porabil v dobrobit mladine, zlasti
v »Ljudski in dijaski kuhinji< in v »Pri-
pravniSkem domu«. V oporoki ni za spo-
menik ni¢esar dolo&il. Podpisani torej
prosimo vse slovensko ljudstvo, zlasti

uéiteljstvo in duhovi&ino, da pomagajo

s svojimi prispevki postaviti nepozab-
nemu Antonu KrzZi¢u spomenik, prime-
ren njegovim velikim zaslugam, — Od-
bor za mapravo Krzigevega spomenika.
Dr.J. Dem&ar, prof na uéiteljiséu v
Ljubljani, predsednik in blagajnik, Pavla
Bohinc-Zavasnikova, lekarnarjeva vdova.
Alojzij Stroj, stolni kanonik. Julij Slap-
gak, raynatelj v Mostah.

Drustvena in stanovska kronika.

V obrambo. Gosp. Luka Jelenc je na
seji sosveta UJU podal urbi et orbi iz-
javo, po kateri morajo uéitelji, &lani
»Slomékove zveze«, ali iz SLS ali iz

gole. Odbor »Slom&kove zveze« te izjave
ni smatral vredne odgovora in bi se ne
pecal Z njo, ako bi mu ne bil naznanjen
nastopni slu¢aj: V Starem trgu pri LoZn



sluZbuje Ze 12 let ulitelj R. Smolik,
je &lan »Slomskove zveze« in delaven v
tamkajsnjih  kr&¢anskih organizacijah.
Nasprotniki bi se ga radi iznebili in so
ga ovadili — kot komunista. In posle-
dica? Ne da bi bil dobil ovadbo v za-
govor ali da bi bil zasliSan na kak evrop-
ski naéin, je prestavljen v drug sluzbeni
kraj. Napravili so ga sicer za naduéitelja,
kar je dokaz, da vi§ja Solska oblast ne
veruje ovaduhom — in vendar mora pro¢
v hribe. Nam je neumljivo, kako more
nevaren komunist avanzirati preko vseh
postavnih dolo¢b za naducitelja!l Pa o
tem naj razmisljajo tovarisi iz tabora
UJU. Odbor »Slomgkove zveza: se je
obrnil na vi§ji Solski svet vsled tega slu-
&aja s prosnjo, da uvede proti »Slom-
skovi zvezi« strogo preiskavo. Zaslidijo
naj se vsi vidji in okrajni Solski nadzor-
niki, ki naj izpovedo na sledeta vpra-
Sanja:

1. Vrsijo li ¢lani »Slomskove zveze«
v Soli sluzbene dolinosti, kakor jih jim
predpisujejo zakoni in zakonite odredbe?

2, Je li delovanje &lanov »Slomskove
zveze« izven $ole drZzavi nevarnc?

3. So li &lani »Slomikove zveze« pri-
segli zvestobo in vdanost Nj. Velican-
stvu kralju Petru in Nj. Visofanstvu re-
gentu Aleksandru?

4. Se li more iz kakrinegakoli pove-
da sklepati, da so ¢&lani »Slomikove
zvezer protidriavni element?

5. Ali se &lani »Slomgkove zveze«
odtegujejo narodnemu delu? Itd., itd.

Odbor »Slom$kove zvezes izjavlja,
da takoj odstopi, ako mu vi§i Solski
svet more pokazati po objektivni pre-
iskavi najmanjSo nekorektnost proti dr-
#avi kateregakoli &lana »Slomgkove zve-
ze«. Kako resna in logiéna pa je izjava
gospoda ¢€lana vidjega Solskega sveta L.
Jelenca, razvidi svet lahko Ze iz tega,
ker bivie &lane »Slom8kove zveze« spre-
jemajo v UJU z velikim veseljem, &eprav
so bili §e vEeraj Slom3karji in kot taki
— sprotidrZavni element«. (+Slovenece,
it. 144)

Akcijske druzbe, pridobitne zadruge
in uéiteljstvo, Ucitelji, ki ho&ejo biti ude-
lezeni pri teh druzbah ali zadrugah kot
&lani upravnega sveta ali odbora, si mo-
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rajo izposlovati odslej dovoljenje vigje
Solske - oblasti,

Seja viSjega Zolskega svela

dne 23, junija 1921, (Po porodilu iz »Sloven-
ca« St. 143).

Na dopoldanski seji se je obravnavalo,
oziroma sklenilo sledece:

Najprej so porogali vidji Zolski nadzor-
niki o teko¢ih, predsedstveno redenih zade-
vah. Med drugim se je omenjalo, da se spri-
tevala osemrazredne ljudske %ole ne morejo
priznati za enakovredna spri¢evalom medéan-
ske sole, — Ludoviku Primozi¢u se je pode.
lila sluzba strokovnega uéitelja na I, mestni
deski meséanski soli v Ljubljani. Izkljuéilo se
je nekaj ucencev srednjih §ol, — Glede glas-
ben. pouka na uéiteljid¢ih se je dolocilo:
a) na modkem uciteljis¢u bo obvezno petje
2 uri na teden in goslanje tudi 2 uri na te-
den; orglanje bo neobvezen predmet; b) na
zenskem udileljiséu sta obvezna predmeta
petie (2 uri) in gosli ali pa glasovir (tudi 2
uti). Uéenkam je dano na prosto izbiro, da
si izvolijo pouk na enem izmed obeh godal
Za glasovir se bo napravil poseben naért,
Ugiteljiséniki, ki so gojenci glasbenega kon-
servatorija v Ljubljani, so oprodéeni glasbe-
nega pouka na uéiteljif€u in se jim vilejejo
na konservatoriju doblieni redi, 'bcndnr mo-
ralo do mature dovrditi vse &liri razrede
nizega oddelka na konservaloriju, — Za
mesc¢anske ole se je sklenilo, da se
odstranijo iz zavoda uéenci, ki do BoZi¢a ne
pokazejo toliko znanja, da bi mogli s pridom
slediti pouku, - Sprejemali se bodo na me-
stansko Solo udenci petega Solskega leta,
¢e imajo v vedenju, pridnosti, jezikovnem
znanju in ralunstvu vsaj red 2, v drugih
predmetih pa vsaj toliko redov 1, kolikor 3,
tako da je povpreéni red teh predmetov 2.
— V solskem letu 1921/22 se vpelje v vse
razrede lako Stet'e, da se bodo 8tevilke
izgovarjale v tistem redu, v ka-
terem se pisejo. N. pr. sto Sestedeset
pet tisoé tri sto osemdeset 3tiri — 165,384,
Pri $tetju od 10 do 20 oslane vse pri starem:
sedemnajst itld, Razne teZave nastanejo pri
novem §letju pri vlomkih. Kako naj se n, pr.
izgovarja %/:? Nasvetoval se je tale izgovor:
petnajst s sedemdesetiest, — Poverjenistvu
za uk in bogocastje se predlaga, naj se upelje
na srednjih golah plesni pouk, ki naj bo_
del telovadbe in maj ga poutujejo telovadni
uéitelii, Pouk naj ne bo obvezen, an_lpﬂk
samo za tiste, ki si ga Zele, Poskrbi naj se,
da se telovadni u&itelii za ta pouk usposo-
bijo. G. referent je bil mnenia, da je plesni
pouk za dijake sploh nepotreben, Ker pa
takega pouka ni mogode zabraniti in se pri
plesnih vajah izven dole gode razne nered-
nosti, je cfobru. da se ta pouk prenese v
folsko telovadnico. Pri razpravi se je splos-
no slisalo mnenje, da se morajo dijadki plesi
(plesni ventki) omejiti ali tudi popolpoma
zabraniti, Posebno se je obsojalo dejstvo,
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da se prirejajo plesi Ze za otroke ljudskih
gol in to pozno v noé Po neki naredbi de-
zelne vlade je dijakom prepovedano, udele-
zevati se javnih plesov. — V predvéeraj-
injem. porocilu sem izpustil nekaj, o femur
sem menil, da je bolje, ¢e take stvari osta-
nejo zapisane samo v zapisniku visjega Sol-
skega sveta. Ker sem pa poroéilo o tej stva-
ri nadel v »Jutrue, tudi jaz ne smem moléati,
To je moj sledeéi predlog: »V. poroéilu okr.
gol. nadzorn, x o gospodiéni uciteljici y. se
nahaja sledeé&i stavek: »Ona je klerikalnega
prepri¢anja in Slomskarica, lorej mednarod-
nega duha, tako je tudi njeno postopane.«
Isto tedi poroéilo o uéiteljici x, Ker je trdi:
tev, da je nepravilno postopanje gospodi-
gen.., izviralo iz klerikalnega t. . Eatm
liskega prepri¢anja, skrajno Zaljiva ne sa-
mo za Slomékovo zvezo, ampak za ogromno
vecino Slovencev, predlagam:

1. Solskemu voditelju... naj se izrece
graja, ker je pri zaslifanju okr, $ol. nadzor-
nika - x, uradno izjavil, da nepravilno po-
stopanje uéiteljic y. x. izvira iz »klerikal-
nega prepricanja« in iz tega, da sta »Slom-
gkarici«. Graja naj se izrede tudi okr. ol
nadzorniku x., ki omenjenega g. naduéitelja
zaradi njegove izjave ne samo ni posvaril,
ampak je to izjavo sprejel v svoje uradno
poroéilo,

2, Prepove naj se v Jolskih uradnih spi-
sih, na $olskih uradnih zborovanjih in pri
vsem Zolskem uradnem delovanju vse, kar
bi Zalilo pripadnike le ali one od drZave
priznane vere.

»Julro« poro&a, da se je pri Zivahni de-
bati o tej zadevi od napredne strani povdar.
jalo, »da bi se Slomskova zveza, ki je
bila v Awvstriji zatogis¢e protinarodnih, ne-
znadajnih in po veéini kuplienih uéiteljev,
v Jugoslavii morala razpustiti« »Julro« bi
lahko #e pristavilo, da je dotiéna snapred-
na strane tudi govorila o subverzivnih ele-
mentih, ki hujskajo liudstve proti Srbiji,
proti drzavi, in da obstoji proti Srbiji tajna
agitacija. »Jutro« bi bilo moralo pa $e do-
staviti, kar je katoliska' stran povedala na-
predni strani, Katolifko — nasprol-
niki mu pravijo klerikalno —
prepri¢anjene ovirane ljubezni
do naroda, ne zvestobe do drza-
ve,ampak nalaga oboje kot mo-
ralno dolznost, Tisti »protinarodni, ne-
znacéajni in kupljeni uéitelii« so Slomskovo
zvezo #e zapustili in se preselili v liberalni
tabor. Uéitelji in uéciteljice, ki
so sedaj v Slomikovi zvezi, s0
idealni ljudje. Vedo, da jim
Slomikova zveza sedaj ne nudi
nobenih koristi, ampak da jih
dakajo same Zikane, pa kljub te-
mu vztrajajo. To so znatajil

Ker sz je zatrjevalo, da prepoved, ki jo
zahteva drugi predlog, Ze obstoji, in se je
predlagalo, naj se preiite, koliko sta se pre-
gredila naduéitelj in okr. 3ol nadzornik in
naj se, &e sta kriva, proti njima postopa,

sem umaknil svoja predloga in se pridruzil
omenjenemu predlogu, ki je bil sprejet.

K predvéeraj. poroéilu dostavljam e to,
da je UJU vlozila pri vifjem Zolskem svetu
predlog, naj se ordlanje z uéi-
teljis¢a odpravi. Predlog se pa ni
sprejel, ker je koristno, e zna uéitelj orglati,
da bo mogel pozneje pri pouku rabiti har-
monij,

Na dopoldanski seii so se oddale slede-
¢e sluzbe na Stajerskem: Drago Rustja je do-
bil sluzbo ucitelja-voditelia Pod Velko, za-
konska dvojica Josip in Roza Bohinec slui-
bo naducitelja, oz, uéiteljice na Zdolah, 1id-
vard Praprotnik naduéiteljsko sluzbo na Lo-
¢ah in Anton Potoé¢nik v Podsredi. Ugitelji-
cama Heleni Friedl-Supanek v §t, Pavlu pri
Preboldu in Cirili Rakovec v §t. Jerneju se
dovoli zamenjava sluzb. V Zetalah se dovoli
zac¢asna vzporednica v Vojniku, Ursula Ku-
nej se imenuje za uditeljico roénih del
Buéah, !

5 Nalo se je redilo 9 disciplinarnih za-
ev.

Iz zdravstvenih, oz, sluzbenih ozirov se
premeste: Amalija Marinko iz Dobrove v
Presko, Lucija Trampufeva in Ogoreleva
iz Dobrove v Presko, Lucija TrampuSeva in
Ogoreléeva iz Planine na Dobrovo.

Ministrstvu  prosvete se predloZe za
stalno upokojitev: Franéidek in Marija Zopl,
uéit, v Pristavi, Ivan Pavliek, naduéitelj v
Racah, Marija Skalovnikova, uéiteljica v
Stari vasi in Dragolin Benedik, nadué, v Bre.
zovici, Vadn. uéitelj Jos, Kostanjeveec (pi-
satelj, se reaktivira, Zacasen pokoj 1 leta se
dovoli Mariji Toméevi, uéit. v Kraniu, in Ani
Kravanja-Tursi¢evi, u¢it, v Limbusu, — V
Spodn'i Slivnici se ustanovi enorazredna
fola namesto sedanje ekspoziture, V Stopar-

‘cah se raz8iri fola v trirazrednico, v Laskem

pa se dovoli ¢ ena vzporednica in se skle-
ne, storiti potrebne korake, da se tu usta-
novi medtanska Jola, V KoZeviu se sistimi-
zira na slovenski %oli sluzba stalnega kate-
heta z obveznostio, da ué&i tudi na zasebni
meé&éanski Soli in Se toliko ur na nemski foli,
da bo doseieno zadostno &tevilo tedenskih
ur, V Prevaljah in v Dravogradu se ustanovi-
ta sluzbi uéiteljic za roéna dela, ¢e bo v pro-
raéunu zanju zadosti kritja, — Pritozbe
preddvorskih 6béanov proti razsirjenju ljud-
ske gole se ugodi v toliko, da se z otvorit-
vijo petega razreda poéaka do nadalinega
ukrepa, (Konec prih.)
Podruinica Slomikove zveze za ljub-
ljansko okolico je priredila dne 12, maja
zhorovanje v Jol, poslopju v §t, Vidu pri
Liubljani, ki je prav krasno uspela, Do 35
¢lanov obojega spola smo jih nasteli, Po-
sebno pohvalno naj omenjam cenj, uéitelj-
stvo z Vi¢a, ki ga ne strasi nobena vremen-
ska nezgoda, da pokaZe svojo stanovsko
zavest. Podruznica letos kaj marljivo deluje
in pridno tekmuje z drugimi svojimi se-
stricami. Vse tocke dnevnega reda so bile
do picice izérpane. 1. tocka: Nastop vrle



in zelo marljive nafe uéiteliice gdé, Lijud-
mile Vidrove v 4. b raz. Predmet:
Zolna, Tukaj je pokazala nafa predavate-
ljica, kako mojstersko zna obvladati to
tvarino. Vsi navzoéi smo z velikim zani-
manjem sledili preciznemu izvajanju, zlasti
pa obéudovali vzorno disciplino. Ob za-
kljuéku se ji je izrekla sploina pohvala.
Enournemu nastopu je sledilo obicajno
zborovanje, pri katerem so prisla vazna,
globoko v pouk segajo¢a vprasanja v pre-
tres, med drugimi tudi znane spremembe
jol, predpisov glede 3ol, naznanil in matice.
Da ni potekel ¢éas brez vroée debate, je
umevno. Po konéanih stanovskih toékah
— hajdimo — na ogled —, kakor je bilo
obljubljeno v 5.'&tev. »Slov. Ué&« Ravna-
telistvo nove tvornice »*Stora« nam je
drage volie dovolilo vstop. G. ravnatelj
Vogel nam je s svojo prirojeno mu lju-
beznivostio podal kratek pregled iz zgo-
dovine te umetnostne panoge ter pokazal
prekrasne izdelke pregrinjal, priov in dru-
gih v tej tvornici jako ljubko izdelanih
predmetov. Vsi smo se mu kar najtopleje
zahvalili za trud in naklonjenost ter odsli
v Mizarsko zadrugo, kjer nas je delavsko
osobje, ki je bilo Ze prej obvei€eno o po-
setu radostno sprejelo in nam vse podrob-
no razkazalo bodisi glede poteka dela, ka-
kor tudi izdelkov samih. Blizala se je 12
ura, Odili smo k obedu v Tacen, kjer je
nam v veseli druzbi pri Ko#irju kaj hitro
potekal Ze itak skrajno tesno odmerjen
popoldan. Po obedu smo si temeljito ogle-
dali Cesnovo elektrarno ob Savi,
¢ Viimarjih pa nove zgrajeno sirojno
zadrugo za mizarje. Dvoje moram
condtatirati: povsod radosten sprejem in —
vzoren red. Pri vseh ogledih pa se je opa-
#alo splofno zanimanje uciteljstva za na-
predek slovenskega podjetia. Zadovolini,
da je nam vsem to zborovanje nudilo toliko
uzitka, se poslovimo od lepega St. Vida,
zele¢ %oli, kmetu in obrtniku obilnega bla-
goslova, B.
Obéni zbor podruZnice Slomikove zve-
ze za kranjski in radovljifki okraj dne 6.
junija 1921, Obénega zbora tukajine po-
druznice se je udeleZilo 33 ¢lanov, 1 é&lan
ljubljanske podruZnice ter 6 drugih gostov,
Ob 10. uri je daroval g. gvardjan sv, maso,
med katero je pelo uéitelistvo. Po sv, masi
je bilo zbhorovanje v samostanu s sledecim
dnevnim redom: I, Poroéilo odbora, 1I. Pre-

davanje, III. Volitev novedga odbora. IV,
Posvetovanje glede volitev znslopnikm_.r
uéit. v okr. #ol. svete, V. Slugajnosti.

Predsednik otvori s pozdravom obé&ni zbor.
I. Tajnik poroca, da je bilo 5 zborovanj s
petimi predavanji, Blagajni¢arka poroéa, da
nima podruznica nikakih denarnih sredstev,
ker ji centrala ne poilje nobenih prispev-
kov od élanov. Poroéilo odborovo se vza-
me na znanje, I, Tovarif Fortunat
Luzar je predaval o srbskih narod-
nih pesmih s posebnim ozirom na slo-
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vitega junaka kraljevica Marka. Njegovo
predavanje je bilo od vseh ¢lanov sprejeto
z navdudenim aplavzom. III, Na predlog
tov, Silvestra je bil sprejet skoraj soglasno
sklep, da naj ostane stari odbor. IV. O tej
toéki se je vnela Zivahna debata. Naposled
se je sklemilo, da postavi ucitelistvo za
kranjski okraj slede¢e ¢lane kot zastopnike:
1 Jozef Vider, uéitelj v Trzi¢u, 2. Marija
Rooss, uditeljica v Kranju: za namestnike:
Pavel Lavri¢, nadutitelj v Kranju, Terezija
Kovaéié, sol. vod. v Gori¢ah, Za radovlji-
§ki okraj se sklene, da se bode uredila ta
zadeva pred konferenco. V. Uciteljstvo
zeli zvedeti, kaj je predaval poverjenik za
uk g. Skaberne na Vi¢u, Predsednik jim po-
ve v kratkih stavkih nacela, ki jih zastopa
prosvetni odbor, Prihodnje zborovanie bode
7. juliia ob Bohinjskem jezeru z izletom k
slapu Savice, Ker se nihée ve& ne oglasi k
besedi, se predsednik zahvali za udelezbo
ter zaklju&i obéni zbor, Takoj po ob&nem
zboru je bila prva seja odbora. Odbor se je
sledece sestavil: Pavel Lavrié, naduditelj,
Zabnica, predsednik, JoZel Plenicar, nadué.
v Radovljici, namestnik. JoZef Vider, uéit,
v Trzicu, tajnik. Terezija Kovacié, uéit. v
Goriéah, blagaj. Tereziia Jalen, uéiteljica na
Kor. Beli, odbornica. S

Pojasnilo. Tovarif z deZele pife: Na
neosnovano sumnitenje, podtikanje in de-
nunciranje gospoda Luke Jelenca in necka-
terih njegovih oZjih somislienikov se mi
vidi potrebno podati nekaj pojasnil. »Slom-
Skova zveza« je drustvo kri¢ansko misleéih
in narodnih uéiteliev. To potrjuje in ozna-
¢uje Ze njefovo drudlveno ime — »Slom-
fkova zveza«. Vzor nam je prvi veliki slo-
venski pedagog A. M. Slomdek, ki ga ne-
kateri literarni ocenjevalci imenujejo celo
— apostola Slovencev. Druitvo ima od vlade
odobrena pravila, po katerih so &lani dolini
vzgajati Solsko mladino v versko-nravnem
duhu, kakor to zahteva osnovni Solski za-
kon, ki je %e vedno v veljavi. Vse uéilelj-

_ stvo, vélanjeno v sSlomgkovi zvezie, vrii

svoje sluzbene dolinosti na temelju tega in
drugih zakonov, kakor tudi po vseh smer-
nicah, ki jih dobiva od Zolske oblasti, UJU
ho¢e biti sicer nad %olsko oblastjo, &esar
seveda mi ne priznamo in odklanjamo se-
veda tudi tisto tiho in vendar tako jasno
protikri¢ansko tendencioznost, ki veje iz
glasil UJU. Odtod tedaj ono silno sovrastve
proti nam, da se povzpne do pavialnih de-
nunciacij: Slomskarji so prnlidrinyni ele-
ment! In vendar so tudi Slomskarji, kakor
ostalo ué&itelistyo, prisegli zvestobo in vda-
nost novi drzavi in dinastiji Karagjorgjevi-
&ev. Pa Eetudi brskate po 21 letni pretek-
losti sSlomikove zveze«, ne boste nicesar
nasli, kar bi Vas, . L. Jelenc, opravi¢evalo
pred denunciacijami. Z mirno vestjo lahko
trdimo, da se je v Vadih vrstah in v Vadih
glasilih vsaj toliko, &e ne veé, pisalo in na-
vzdudevalo za bivio Avstrijo, kakor v nadih.
Ce bi imel éas, bi Vam sestavil paralelo in



120

tako nekoliko ohladil §e vedno prevrodo
Vam kri. Pa tudi v teZnjah po slovanski
vzajemnosti prav lahko vzporedimo delo-
vanje »Slomikove zveze« z bivio »Zavezog;
kajti, kakor je »Zaveza« iskala stikov s se-
vernimi in juznimi Slovani, tako tudi »Slom-
skova zveza«. Razlika je bila in je se le ta,
da, smo in iféemo mi zveze s tovarisi krican-
skega midljenja, »Zaveza« pa je paktirala
predvsem le z liberalnim delom slovanskega
uliteljstva. To so suha dejstva, ki se ne dajo
ne zavijali, ne pretvarjati v neéedna sumni-
¢enja in podtikanjal Dejstvo je pa tudi, da
je »Slomskova zveza« nastala vsled tega,
ker ste bili Vi, gospod Jelenc, uvedli v bivio
»Zavezos«, ki je bila prvotno samo stanovska
organizacija, politiko, Ali se Se spominjate,
kako ste na obénem zboru v Gorici po-
stavljali na pranger one lovarise, ki so bili
sledili vabilu g, skofa in se udelezili du-
hovnih vaj? To ste smatrali za madez in jih
izklju&ili iz stanovskih vrst. In kakor ste
takrat identificirali ucitelisko stanovsko or-
ganizacijo s takratno napredno (liberalno)
stranko, tako hoéete tudi danasnje UJU
vpreéi v voz JDS, Kam pa vodi taka sta-
novska politika, smo zalibog skusali na lastni
kozi: mi in vil Ko je imela pred leti na
Kranjskem vsled zveze z Nemci liberalna
stranka moé, tedaj je bilo kricansko udi-
telistvo prezirano in preterirano. Pomagalo
ni ni¢ marliivo delo v §oli in delo izven
Sole, na gospodarskem in izobrazevalnem
poliu se fim je zdelo celo v zlo! Po zlomu
modi liberalne stranke se je seveda naravno
obrnilo narobe: proteZirani so bili prej za-
posfavljeni ugitelji »Slomikarji«, zapostav-
lieni sZavezariie, Odgovornest pa nosite Vi,
ki ste povzrodili ustanovitev »Slomgkove
ZVelZex,

Ko je naslopil prevrat, smo mislili, da
pridemo Ze vendar enkrat do zaZeljenega
premirja, Reorganizirali smo »Slomikovo
zvezoe, iskali skupnih stikov z »Zavezo« in
smo na polu spremeniti jo iz stanovske v
zgolj kulturno organizacijo. Ker v Ljubljani

nismo dosegli sporazuma, smo se obrnili Ze .

onovno do vodstva UJU v Beogradu, od-
oder pa ne dobimo odgovora; brikone po
Vasi zaslugi, gospod Jelenc! Vkljub temu pa
ostanemo pri zahtevi, da postani UJU le
stanovska organizacija, v kar nam morajo
brez vsakega dvoma jaméiti pravila, ki bi
jih bilo treba spremeniti le §e v par toékah,
Vse to je Vam, gospod ravnatelj, znano in
vendar greste pa nas Crnite pred Beogra-
dom — kot driavi nevaren element! O¢itate
nam v svoji veliki svobodomiselnosti, da
smo privesek klerikalne stranke, ki je baje
protidrzavna, Mi  protidrzavne klerikalne
stranke ne poznamo, Ce mislite SLS, tedaj

Vam povemo, da nas veie s to stranko le
kricansko svetovno naziranje *in teinje, da
ostani Sola kricanska, Vedeli bi lahko tudi,
da je bila »Slomskova zveza« prej ustanov-
liena kakor SLS.

In kakor hoéete Vi, ki iz svojih vrst ne
izkljuéujete niti uéiteljev-komunistov, do-
sefi in uresnifiti antikricanski znaéaj Zole
potom Vam sorodne JDS, tako boste v 20,
stoletjiu hote ali nehote morali tudi nam
pustiti tolike svobode, da bomo po svojem
prepridanju in svoji vesti delovali v uresni-
éenje v pravilih zaértanega programa, Ce
pa si e kaka druga stranka osvoji ta nas
program, in €e Se Vi pristanete nanj, tedaj
bomo &li tudi z Vami in z vsako tako stran-
ko, Persekucij, ki nam jih obljubljate, se ne
bojimo prav niéi Zal nam je le, ker ne mo-
remo priti do miru, Nasilje, ki ga mislite iz-
vajati nad nami — bo rodilo zopet one é&a-
se, ki ste jih Vi in Vasi somisljeniki ze toli-
krat ozigosali, Nam pa prihajdjo od po-
memhbnih strani izjave: Vztrajajte! Za vsako
krivico — boste zadobili zadoiéenje, Tedaj,
gospod ravnatelj, volite! Voli pa naj tudi
uéiteljstvo, ki Vam sledi, ¢e Se nima dovolj
zalostnih izkugenj (=Slovenece, 2, julija 1921,)

Ft Simon Punéuh, Dne 11, julija je umrl
v Marmontovi ulici v Ljubljani tov. Simon
Punéuh, naduéitelj v pokoju, Pokojnik je bil
zasluzen organizator ter je izpopolnil naso
ucitelisko organizacijo s posebnim »Dru-
stvom upokojenega uéileljstva«, Casten mu
spomin/

Slom#kova zveza priredi v dneh 3., 4. in
5. avgusta socialni tecaj na Brez-
jah, Tecaj je zamislien tako, da bodo vsako
dopoldne predavanja, popoldne pa pouéni
izleti. Clani in ¢lanice, ki se nameravajo
udeleZiti teéajn, naj se prijavijo naduéitelju
Strukliju na Viéu, da ve ukreniti vse po-
trebno radi stanovanj in, hrane,

Clanicam Slomikove zveze, — V drugi
polovici meseca avgusta so duhovne vaje za
uciteljice v gostoljubnem ursulinskem samo-
stanu v Ljubljani, Natanéen ¢as se objavi v
sSlovencu«, — Tovari§ice, mislile Ze sedaj
na ta koristni, a tudi prijetni oddih v samo-
stanski tihotil Ljubljanéanka.

Listnica, Pri porodilu o sestavi odbora
»Slomskove zveze« se je pripetilo, da nad
marljivi sotrudnik, g. Adolf Sadar, vodja
dez, vzgojevaliséa v Ljubljani, pomoloma ni
bil vpisan med odborniki, To bodi s tem
popravljeno. — Poverjenitvo za kmetijstve
v Ljubljani nam je poslalo sprejemne po-
goje v kmelijski te¢aj za utitelie in v go-
spodinjski teéaj za ucileljice, in sicer s 13,
junijem, ter smo to prejeli 16, junija, Teh
notic nismo mogli priobéiti, ker je bil list
Ze natisnjen,
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Iz mestnega ¥olskega sveta, O redni seji, ki jo je imel mestni Zolski svet v petek,
dne 27. maja 1921, prejeli smo sledeée obvestilo.

Predsednik proglasi sklepénost in otvori sejo, Zapisnikar oglasi bistvene kurencije
izza zadnje dobe in pove, kako da so bile refene, kar se vzame na znanje. Zapisnik
zadnje redne seje z dne 22, aprila 1921 se odobri brez ugovora, Naduéitelj-begunec
JosipBrezidar se prideli V. mestni deski ljudski Soli. Zacasni katehet na barjanski
soli je postal trnovski kaplan Anton Hostnik., Marija Zupané&i&-Ur&i-
éeva, bivia uéiteljica v 8t. Vidu nad Vipavo, se prideli v zacasno sluZbovanje
III. mestni degki ljudski soli, namestnik stalnega suplenta, Matija Trobej, pa
I. mestni deski mescanski soli. Veé prodenj za daljse dopuste je visjemu
solskemu svetu po nasvetu mestnega fizikata priporoéilno predloZiti v ugodno reditev.
Za suplentko na mestni pomozni $oli se sprejme izprajana strokovna uéiteljica Angela
Vodétova. Za razpisana, na novo kreirana uéna mesta uditelijev srbohrvaséine
se predloZi vidfjemu $olskemu svetu terno-predlog. Mesta utiteliic srbohrvadtine naj
se vnovié razpiiejo, ker se ni prijavilo zadostno &tevilo formalno usposoblienih prosilk
in ker so bile prodnje nedostatne. Na znanje se vzemo poroéila o nadzorovanju Sifenske
ljudske sole, [I. mestne dekliske meséanske Sole, notranje zasebne deklifke megéanske
trirazrednice v urfulinskem samostanu, vnanje zasebne dekliske petrazredne ljudske
in trirazredne meséanske %ole z nastavnim razredom v urulinskem samostanu, zasebne
deike petrazredne ljudske Zole v Marijanii¢u in I. mestne dedke ljudske Sestrazrednice
— vse za Jolsko leto 1920/1 in vse z dostavkom, da jih je predloZiti vigjemu Zolskemu
svetu v odobrenje, Na znanje se vzame poro&ilo o usposoblienostnih izpitih ljubljan-
skega uéiteljstva v letosnjem pomladnem roku, Usposoblienostne izpite so napravili:

a) za mesfanske ¥ole: Angela Krakarjeva iz II. skupine, Ivan Kunc iz
II.- skupine, Janko Lenaréié iz Il. skupme (z odliko) Pavel Medié iz III. sku-
pine (z odliko), Marija Novakova iz lll, skupine, Rudolf Peédjak iz L sku-
pine, Helena Potoé&nikova izl skupine, Antonija Stamcarjeva iz
11l skupine in Mara Vidi¢eva iz I, skupine. :

b) za obée ljudske #ole: Antonija Bahovéeva, Terezija Kunéeva,
Pavlina Perkova, Vera Petri¢eva, Rudolina Rasteigerjeva in
Ivica Rupnikova [z odlike),

¢) Specijalni (dodatni) izpit iz slovenddine je napravila strokovna uéiteljica Ste-
fanija Grudnova, ;

Konéno se sklepa glede pridelitve izprafanih nadzorovateliic dnevnih zavetigeé
osnovnim %olam in je v tem pogledu vifjemu SZolskemu svetu na njegovo zahtevo
porocati.

Slabi Solski uspehi, »Slovenski Narod« (z dne 2, julija) piSe; Letosnje $olsko leto
je konéano, pa kakor je bil napredek na ljudskih in srednjih Solah in obeh ué&iteljiséih
liubljanskih v I semestru slab, so tudi uspehi Il. semestra nepovolini, Po nekaterih
razredih gimnazij in realke je padla tretjina dijakov, dodim so se dijakinje in kandi-
datke e dokaj dobro drzale. V nekaterih familijah so po 2 in 3 otroci prinesli slaba
izpricevala domov! O mladini ljudskih %ol niti ne govorimo. VpraZati pa se moramo:
Kaj bo iz izpridene srednjedolske mladine? Koliko skrbi in denarja je lo tu v niél Kako
drago je sedaj olanje mladine z deZele v mestu, vedo najbolje roditeljil Kje je wzrok
temu slabemu napredku? Preveé svobode pri mladini, premalo resnosti, nad vse premalo
pa tudi tistega strogega nadzorstva, brez katerega se ne sme pustiti uéeéa se mladina!

Ljudske %ole v Trstu in okolici je obiskovalo v preteklem Zolskem letu 6788 slo-
venskih otrok, in sicer jih je bilo na osemrazrednici pri Sv. Jakobu 1423, v Skednju na
festrazrednici 1047, na Katarini 420, pri Sv. Ivanu 767, v Rojanu 843, v Barkovljah 463,
v Bazovici 183, v Gropadi 132, v Treb&ah 172, na Opéinah 490, na Proseku 495, v
Sv. Krizu 353. To je glede na skrajno neugodne razmere povolino dtevilo, Ali koliko
nagih otrok je v italijanskih Solah?!

Driavno modko uditeljis®e v Ljubljani je imelo koncem Solskega leta 1970/21
170 gojencev. Od teh fe bilo 17 odlitno sposobnih, 106 sposobnih, ponavljalni izpit



se je dovolil 29 gojencem (177 %); nesposobnih je bilo 15 (9 %), neizprafani 3, —
Driavno Zensko uiteljii¢e je imelo 183 gojenk; odli€no sposobmih 61, sposobnih 101,
nesposobni 2 (1"/), ponavljalni izpit je dovoljen 13 gojenkam (7°,), neizprasanih je
bilo 6 gojenk, )

VABILO.

Vsled spodbude raznih zadruinikov, osobito zadruinih revizorjev, sem se odlogil,
da izdam svojo, pred 15, leti iziSlo in pepolnoma razpecéano knjigo »Slovenski posoijil-
ni¢ar« v drufem ozir, tretjem natisupker je bilo po njej, edini te vrste v Jugoslaviji,
veliko povprasevanje, Pod novim naslovom

. »Juﬁoslovknski posojilni¢ar in zadrugare«
bode obsegala za slovenske posojilnice in druge jugoslovanske zadruge obilo poduka
v sloven&éini, nekoliko tudi v srbohrvas§éini. Govorila bo o novih davkih [invalidnina,
pristojbinski namestek in dr), o novem keolkovanju, o novih obligatoriénih zadrugah
in prinesla mnogo novih ¢asuprimernih migliajev za zadruZno poslovanije,

Knjiga bo stala 50 K [brosirana), ozir, 60 K. (vezana).

Da mi bo mogoc¢e doloéiti visokost naklade, vabim cenjene zadruge, da se narodé
na knjigo in poéliejo naroénino po priloZeni poloZnici.

Ivan Lapajne, J
jolski ravnatelj v p, in predsednik Okrajne posojilnice v Krikem (Slovenija).

RAZPIS UCITELJSKIH SLUZB.

kamniskem Zolskem okraju se razpisujejo v stalno namestitey:
. Naduciteljska sluzba na dvorazrednici v Cem3eniku.
. Mesto za uéitelija na deiki Sestrazrednici v Kamniku,
Mesto za uciteljn na petrazrednici v Komendi
Mesto za uéitelja na Reslrazrednici v Mengsu,
Mesto za uéitelija na Sestrazrednici v Moravéah,
. Po eno voditeljsko mesto na enorazrednicah na Selih in Ribéah,
. Po eno mesto za uéiteliico na ftrirazrednici na Brdu in na dvorazrednmici v
Smartnem,
Za uéni mesti v Kamniku in v Mengsu imajo prednost oni prosilci, ki so dovriili
risarski tedaj za obrtnonadaljevalne Zole,
Pravilno opremljene prodnje naj se vloZze po sluZbeni poti pri okrajnem folskem
svetu v Kamniku do vitetega dne 31. julija 1921, (Uradni list Stev. 80))

N s wN =

Okrajni Zolski svet v Kamniku.

»Slovenski Ué&itelj« izhaja sredi vsakega meseca. Uredniitvo (F, Lufar) je v Ljub-
ljani, Glindka ulica 5/I. Upravniftvo (Jul. Slap§ak) je v Mostah pri Ljubljani. Naro®nina
znada 50 K, drudtvena &lanarina je 70 K. Vsak drultveni &lan mora biti naronik lista.
Clanke in dopise sprejema uredniitvo; re\ﬁllmaclie in naroénino pa upravnibtvo,

Last »Slomskove zveze«, — Oblastem odgovoren 1. Labernik, uéitelj na Rakovniku,
Tiska =Jugoslovanska tiskarna« v Ljubljani,



