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Delitev življenja na tri obdobja , mladost, 

zrelost in starost, postavlja prijateljice in pri-

jatelje heglovske dialektike v težaven po-

ložaj, saj bi bi lo težko reči, da predstavlja 

starost ustvarjalno sintezo mladosti in zre-

losti. Težave, s katerimi se srečuje samoopre-

delitcv nove pol i t ične usmeritve kot "tretje 

poti", so morebit i tej zalomljeni dialektiki 

življenja prcccj sorodne, in zato se "tretja 

pot" raje samooprede l j u je v o dnosu do 

trenutne razporeditve pol it ičnih sil v pro-

storu, med t em ko je n jeno razmerje do 

časovne razsežnosti nejasno, ali pa vsaj 

pot isn jeno v pozabo (saj vseeno raje govo-

rimo o podzavestni prisilni pozabi , kakor o 

senilnosti). Kl jub temu bi si drzni l postaviti 

tezo, da izhaja motivacija za "tretjo pot" 

m n o g o bolj iz posledic preteklih sprememb, 

kot pa iz opredeljevanja d o sodobn ih drugih 

dveh poti, za kateri ni niti jasno, ali sploh 

obstajata, oz i roma ali gre res le za tri poti, in 

kateri sta po tem drugi dve, v odnosu do 

katerih se tretja opredeljuje. Tretja pot je 

opredel jena predvsem v odnosu do mla-

dosti in zrelosti socialne demokracije, kapi-

talizma in delavskega razreda. 

Socialna demokraci ja je prišla v svoje tret-

je življenjsko obdob je . Njeno prvo obdob je 

je zaznamovala medna rodna organizacija 

pol i t ičnega gibanja z nastankom Prve in 

nato še Druge internacionale. Njena mladost 

je bila torej p o d znakom nastanka in okre-

pitve enotnega mednarodnega delavskega 

gibanja. Njeno zrelo obdob je pa je nastopilo 

po prvi svetovni vojni, s prvo uspešno (?) 

izvedeno proletarsko revolucijo v eni deželi, 

kar je povzroči lo delitev gibanja na dve 

poglavitni struji: revoluc ionarno komuni-

stično in reformistično socialdemokratsko. 

O b e sta še vedno govorili o preseganju ka-

pital izma v smeri social izma in komun i zma 

kot novih d ružben ih formacij, vendar sc jc 

komun i s t i č n a spremen i l a v medna r odn i 

dodatek nacionaln i politiki Sovjetske zveze, 

socialdemokratska pa v sprejemanje kapita-

lizma kot nespremenlj ivega okvirja, v kate-

rem je izpeljala zlasti v evropskih razvitih 

deželah p o m e m b n e reforme v demokraci j i 

in ekonomij i . Tretje življenjsko obdob je za-

znamuje dejstvo, da je komunist ična oz. re-

vo luc ionarna smer d o k o n č n o p ropad la , 

med tem ko se je nekdanja reformistična so-

cialna demokrac i j a odpoveda l a vsakršni 

o m e m b i sp remembe družbenega reda in 

predstavlja pol i t ično stranko, u tpo l jeno v 

pozn i kapitalizem. 

V tretjem življenjskem obdob j u je tudi ka-

pitalizem, ki ga jc v svoji mladosti poko-

pavala in v svoji zrelosti bistveno spremeni la 

socialna demokracija. Mladost kapital izma, 

če pust imo prvotno akumulac i jo ob strani, 

je seveda industrijski kapital izem, kot ga je 

analiziral Kari Marx. O b d o b j e zrelosti ozna-

ču jemo ob iča jno kot imperial izem, izraz, ki 

si ga je izposodi l in iz njega naredil marksi-

stično kategorijo prav Vladimir iljič Lenin. 

Tretje obdob je jc pozn i kapital izem, ki mu je 

ime utrdil Krnest Mande l s svojo kr i t ično 

študijo, njegovo univerzalno p o d o b o pa jc 

podčrta lo leto 1989, p o katerem naj ne bi 

več imel nikakršne alternative. Govorjenje o 

koncu zgodov ine ima tu povsem heglovski 

prizvok. Ne gre za to, da bi bil pozn i kapita-

lizem na enak način prisoten v vseh delih 

sveta, gre za to, da bodoča dogajanja ne 

morejo več ponud i t i ničesar drugega, kar bi 

bi lo res novo in naprednejše od tega, kar že 

je. Pozni kapital izem bi lahko trajal do lgo ali 

kratko, toda bistvo je v tem, da za nj im in po 

njem ni več ničesar takega, kar bi se da lo iz 

njega samega misliti kot njegova alternativa, 

negacija ali preseganje. Socialna demokraci-

ja jc v tretjem življenjskem obdob j u in gre 

p o tretji poti prav zato, ker je pozn i kapitali-

zem končni domet njenih vizij in projektov. 

V tretjem življenjskem obdob j u pa je tudi 

delavski razred. V p rvem o b d o b j u je iz 

"razreda po sebi" postal "razred za sebe" -

zavedel se je, da obstaja kot skupina, ki ima 

nekatere skupne poteze in s tem tudi skup-

ne zahteve. Ta zavest je bila pr ibor jena v 

spopadih , ki so nu jno izhajali iz njegovega 

socialnega položaja, in zato je Marxov nauk 

pravzaprav teorija (vpog led) iz tega polo-

žaja samega. Kot se ob iča jno reče: delavski 

razred si b o to teorijo moral pr idobi t i iz lo-

gike lastnega položaja, in ta položaj jc tak, da 

ga ne sili s amo v spopad z razredom kapita-



listov, ampak mu narekuje program in vizijo 

odprave razredne družbe sploh. V d rugem 

življenjskem obdob j u pomen i bistveno spre-

m e m b o prav Leninov nauk o tem, da si 

delavsko razred po logiki svojega položaja 

še zdaleč ni sposoben pridobit i nadrazred-

no in občečloveško zavest, ki bi terjala od-

pravo kapital izma. Da bi d o česa takega 

prišlo, je potrebna posebej organizirana za-

vest intelektualnega revolucionarnega sub-

jekta - Partije, ki vnaša zavest v delavski 

razred (zlepa ali zgrda, bi lahko i/, izkušnje 

dodal i) . 

Delavski razred se po tem pojmovanju 

lahko sam prebije samo do sindikalne za-

vesti, torej d o zahteve, da mu pr ipade zno-

traj obstoječega družbenega reda več denar-

ja in da si v n jem ustvari boljši socialni 

položaj, ne da bi ogrožal njegove temelje. Po 

tej drug i poti gre za razliko od komuni-

stičnih partij, ki vnašajo revo luc ionarno 

zavest o d zunaj, socialna demokracija, ki ust-

varja d r u ž b o blagostanja. Tretje življenjsko 

obdob j e delavskega razreda je " z b o g o m 

proletariatu", ki se spremeni tudi v " zbogom 

delavskemu razredu". "Zbogom proletaria-

tu" pomen i , da delavski razred ni (ed in i ) 

nosi lec rad ika ln ih s p r ememb v p o z n e m 

kapital izmu, " zbogom delavskemu razredu" 

pa pomen i , da take družbene skup ine v 

bistvu sp loh ni, ali pa je zaradi razvoja novih 

tehnologij , postindustrijske znanstvene re-

volucije in ustreznih sprememb v družben i 

ekonomi j i delavski razred postal manj po-

m e m b e n e lement sodobn ih družb. 

Socialdemokratska tretja pot je torej vrsta 

pogledov in pol i t ičnih programov, katerih 

izhodišče je skupno : omejitev na reforme 

obstoječega reda, ki ga izboljšujejo, ne more-

jo pa meriti na sp remembo poznega kapita-

lizma v kako alternativno d ru žbeno obliko, 

na delavski razred kot tradicionalno druž-

beno bazo in jedro svoje politike pa ne mo-

rejo več računati. Ločnice od drug ih poli-

tičnih pozici j na sredini in desnici postanejo 

s tem po l j ubne in relativne, kot bi lahko rekli 

z I.yotardom: za tretjo pot se od l o č amo brez 

vsakih kriterijev. 

Marx Weber je med znači lnostmi kapita-

lizma na v i dno mesto postavil racionalizaci-

jo kot neprestano preurejanje v skladu s pre-

računanimi in zato razumsko pr idobl jen imi 

smernicami. Ko bi se racionalizacija lotili p o 

drugi plati, d e n i m o s p o m o č j o poststruktu-

ralističnih teorij, bi v njej videli kombinac i jo 

tehnik gospostva kul ture nad naravo in 

tehnik socialnega nadzora. Še Kukuyama je 

modificiral svojo napoved, konca zgodo-

vine, češ, res je, da za pozn i kapital izem ni 

več nikakršne alternative in je v tem smislu 

zgodovine konec, vendar pa se zgodovinski 

razvoj odvija dalje - pod vp l ivom znan-

stveno tehnološke revolucije, ki iz temeljev 

spreminja naše življenje, ne da bi ogrožala 

temelje poznokapita l ist ične d ru žbene ure-

ditve. Pozni kapital izem torej sloni na eni 

sami ureditvi (zastopniška demokraci ja in 

tekmova lno t r žno gospodar jen je ) in eni 

sami pogonski sili razvoja (znanosti) . V tem 

je tud i njegova racional izaci ja: nespre-

menljivi vrh razvoja človeštva, ki se spremi-

nja /.bolj in samo še v skladu z znanstvenimi 

dognanj i . Nasprotovanje kapita l izmu se je 

d o k o n č n o izkazalo za nekaj iracionalnega. 

Katere poteze so bi le vseskozi znači lne za 

iracionalizem socialne demokraci je v pre-

teklosti? Nauk o odmiran ju države, nauk o 

nu jnem nastopu brezrazredne d ružbe oz. 

podružb l jenega človeštve, in zahteva po od-

pravi vseh odnosov, v katerih je človek poni-

žano in zasužnjeno bitje. 

O odm i r an j u države se danes govori 

m n o g o bolj kot v neposredni preteklosti, 

toda ne v kontekstu marksističnih in lenini-

stičnih naukov, ki so botrovali tudi karde-

l janskemu samouprav l jan ju . Govor i se o 

tem, da je z globalizacije država kot obl ika 

ne izpodb i tne in suverene pol i t ične organi-

zacije prišla d o svojega konca. 

O brezrazredni družb i se danes ne govori 

več kot o nekakšni utopiji, ki čaka človeštvo 

za vogalom, kamor se ne da neposredno 

vreči pogleda. Pozni kapita l izem sam naj bi 

bil pravzaprav - brezrazredna družba . Glo-

balizacija že napoveduje, da bo v kratkem 

času m o ž n o govoriti tudi o podružb l j enem 

človeštvu. Razredne družbe, ki je bila mo-

rebiti znači lna za prvo življenjsko d o b o ka-

pitalizma, pa zagotovo ni nikjer več. 

Kar preostane, je odprava gospostva in 

izkoriščanja, ki pa n ima več nikakršne teo-

retske opore in se lahko sklicuje le na "dobro 

dušo" na eni in na "zdrav razum" na drugi 

strani. V t e m okolju nastajajo pogledi , značil-



no za tretjo pot, ki skušajo dokazati, da se da 

ob spoštovanju pravil zastopniške demokra-

cije in tržno tekmovalnosti razviti l judem 

pr imernejše in ljubše obl ike d ružbenega 

skupnega življenja. Proti izkoriščanju in 

gospostvu sc sodobna socialna demokraci ja 

bojuje torej v imenu - racionalizacije pozne-

ga kapital izma. Težava tretje poti pa je v tem, 

da tisti, ki podlegajo gospostvu in izkoriš-

čanju danes, v racionalnost in racionalizacijo 

ne verjamejo (več). In seveda ne morejo ver-

jeti niti v korenito odpravo kapitalističnega 

reda. Zato je bližje nj ihovemu položaju, da 

sc lotevajo obupn ih , ne pa racionalno ute-

mel jenih dejanj. Staro geslo "Bili smo nič, 

b o d i m o vse" šele zdaj dobiva zaresne raz-

sežnosti, saj tisti, ki podlegajo gospostvu in 

izkoriščanju, niso več niti proletariat niti 

razred. To pomen i , da se iz nj ihovega polo-

žaja ne da sklepati niti na nj ihovo odreši lno 

m o č niti na nj ihovo nu jno zavzetost za spre-

m e m b o razmer. Sklepati se da le, da se v 

p o z n e m kapita l izmu ne počut i jo dobro, pa 

tudi, da jim bo racionalizacijska zasnova tret-

je poti dokaj tuj in nedostopen način raz-

mišljanja. 

Če tretja pot ne bo uspela postaviti na 

dnevn i red poznega kapita l izma tudi ugoto-

vitve, da se da še vedno racionalno zahtevati, 

kar se zdi nemogoče , bo postala utopična. 


