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France Bevk:

Povest o grofu, ki so ga usi snedle.

9

~

Cez nekaj minut je vstopila grofica Ana, suha in bleda zenska,
Ki je prezdela po cele dneve v svoji sobici z balkonom, preganjala
bridkost samote in razmisljala ¢ neznano fem. Globoko se je priklo-
nila, njene tenke ustnice so se jedva zganile v komaj slignem po-
zdravu. :

Grof se je dvignil, ji stopil nasproti, prijel za hjeno roko in po-
ljubil kenee njenih prstov. Nato jo je peljal do stola nd nasprotni
strani mize, jo posedel in slednji¢ sedel sam z vso tezo, da je zadvr-
ketal stol pod njim.

Proti svoji svakinji je znal biti vljuden, znal je biti tudi sirov.
Ko je umrl brat, mu je ostala kot breme na pletih, zakaj izkazalo
se je, da ta ni imel premozenja, dasi so ostali plemid¢i in njih gospé
fepetali med seboj, da so rumeni dukati na zvit na¢in nasli svoj
Konee v mosnji grefa brez imena. Bodi tako ali drugade, grof brez
imena je ¢util za dolZznost, da da vdovi zavetja in siroti varuha.
Scholar je moral preziveti nekatere mesece na univerzi s pomedjo
srebrnikoy, ki go se z veliko muko in javkanjem iztrkljali iz grofovega
zepa, grofica Ana pa je morala ves ta cas poslusati dolge razlage o
grofovi dobroti in radodarnosti in ved nego enkrat na dan se mu je
morala zahvaljevati za slednji pozirek in grizljaj, ki je bil z grofovo
samohvalo zagrenjen. -

Kadar se je v svojem samskem Zivljenju in debelusju zdolgo-
casil, jo je poklical. Krajgati mu je morala ure, Pripovedeval ji je
dogodivadine, razlagal ji svoje krize in teZzave in se pri tem neznan-
sKko potil. Grofica Ana je vedela, da prejema milos€ino, zate ga je
|l().\‘|ll."~'lllll in mu |H'i|l'jl‘Vllhl. le redko si j(‘ dovolila lahek ugovor.

Zdaj je sedela na stolu in ga gledala z ofmi kot druge krati ter
izprafevala s pogledom, kaj hodce,

Grof je hotel kar naravnost govoriti o njenem sinu, o slabi vzgoji,
ki jo uziva in o nehvaleZnosti, zato je meril v dno njenih o¢i. Zdelo
se mu je, da bo jokala, ¢e ji katero kKoli krutost pove naravnost. Solz
pa ni maral videti, zato je to besedo odlezil in pri¢el kot po navadi.

«Grofica Ana,» je pricel. «Ali sem te morda motil v svojem raz-
mi&ljanju? Veruj, mnogo razmisljati ni dobro.»

«Snj ne razmidljam, dragi svak, je dejala grofica Ana.
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«Ni dobro mnogo razmisljati,» je dejal grof, ki se ni dal motiti
ne prekinjati. «Jaz ne razmisljam nikoli. In do danes se mi je prav
tako dobro godilo.»

Grofica je vzdihnila in molala z brezizraznim bleskom v ofeh.

«Ni kaj razmisljati. Na svetu je vse kakor je, dobro urejeno in
ni megode ni¢esar spreminjati. Ljudje, ki ukazujejo in vodijo, ljudje,
ki ubogajo in delajo...»

«Ljubi svak, pametno govoris» je pritrdila grofica, Ker je vedela,
da mora nekaj reti.

«Lestviea, je vpil grof zadovoljen nad grofi¢ine Lesedo. «Svet
jo urejen kakor lestvica, Spodaj so podlozniki, nato pridemo mi, (o
je drugi Klin. Slednji¢ pesvetna in cerkvena gosposka, na vrhu pa
je Bog. Ali ni prekrasna lestviea to?»

Grofica se je samo nasmehnilal narahlo se je priklonila, kakor
da 8 tem na novo molée pritrjuje grofovim besedam, ki je kar Kipel
in rastel iz sebe,

«Ce pedlozniki mislijo, da jim ukazujemo in jih tepemo mi, se
motijo. Mi smo samo volja vseh, ki 0 nad nami. Ali ni to pre-
Krasno?»

S to besedo je hotel uséipniti Ano. Premnegokrat ga je pod
zastorjem previdnih besed karala radi krutosti nad svojimi podloZ-
niki; ona je imenovala to «stregost». Iz njenih namigavanj ga je ne-
koliko pekla vest. Porabil je priliko, da se je opral pred seboj in pred
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svakinjo. In ker je bil prepri¢an, da se mu je logi¢no sklepanje iz-
borno posredilo, se je krohotal.

Ana je to razumela.

«In ¢e ljudje godrnjajo zoper nas, godrnjajo zoper Boga. To bi
morali duhovniki ljudem dopovedati, pa so sami puntarji.»

«Saj te ljudje ljubijo,» se je oglasila grofica Ana. Teh besed ni
govorila iz srca. Zdelo pa se ji je potrebno, da to rede, da se grefov
srd o namisljenem sovrastvu, ki naj ga gojijo podlozniki dc njega,
do teh ni Se vedal.

Ljubezen je bila nova beseda zanj. Ni imel nikogar, ki bi ga res-
ni¢no ljubil, nikogar, ki bi ljubil njega. In veérdar je v&asih pod-
zavestno zahrepenel po ljubezni. Kakor nova hrana je bilo to zanj,
sovraStva je bil Ze nasiten.

«Ali misli§?» je uprl pogled v svakinjo.

«Ne mislim, vem,» je grofica podprla svojo besedo.

Grof se je zamislil. Dejal je pocasi: «Saj hudega jim storil nisem.
Ce sem katerega kaznoval, je to stokrat zasluzil. Se Bog tepe ljudi,
ker jih ljubi. Ce jih kaznujem, jih kaznujem tedaj samo radi tega,
Ker jih ljubim. In ¢e jaz nje ljubim, ¢emu bi ne ljubili oni mene?»

Te besede so se zdele grofu take sreéno izbrane, da je preprical
samega sebe in si je do dna verjel. Prej je dvomil, zdaj je bil v veri,
da ni mogode drugade. <.

Ta sre¢ni hip, ko je svakinja zrla z obfudovanjem vani, se mu
je zdel primeren, da zgrabi za besedo, radi katere je svakinjo pekli-
cal. Zresnil je obraz, razprl ofi in dejal:

«Draga svakinja, zdaj pa nekaj drugega.»

Te besede so bile na tak nacin izgevorjene, da so povedale vse;
ob njih naglasu je Ze itak bleda ydova le Se belj pobledela.

Grof je ni videl. Nadaljeval je: «Gre za dobrobit, za bodotnost
tvojega sina Antena, ki mi je, veruj mi, draga Ana, ravno take na
sreu, kakor tebis

«Kaj pa se je zgodilo?» je zastokala grofica.

«Slabo je vzgojen. Grde manire ima. S potepini in strganavti se
klati, mene ne pozdravlja.»

Zdaj Sele je pogledal grof svojo svakinjo. Bilo je prepozno, zakaj
%e je imela solze v ofeh in besedo ji je vzele. Solz ni maral. Bilo mu
je zal, da je zatel, skusal je, da popravi, kar je bilo storjenega.

«Ana! Cemu pa solze? Saj nisem ni¢ dejal. S tabo ni mogode pa-
metno govoriti... Saj vem, da ti nisi Kriva. Zenska pa vzgoja — to ne
gre skupaj. Jaz ga moram prijeti! To sem hotel govoriti s teboj. Ali
dovolig, da ga trdo primem?»
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«Kakor ves, da je potrebne,» je dejala grofica Ana vdano, glas
se ji je tresel. ' '

«Dobro,» je dejal. «Poucil ga bom o spodobnosti, o hvaleZznesti in
o drugem. Zdaj sva zgovorjena. Pa kaj drugega. Pozabiva to! Kaj
sva ze govorila?» ’

Groficaw Ana ni mogla govoriti, solza v ofesu se ji ni posusila;
grof pa je pomislil na lepe travnike Dobrave, ki so lezali ob cesti
proti Mostu in po Katerih so se grofu bolj cedile sline kot po mast-
nem zalozaju. Bili so last Poljubinjcev in grof je dolgo mislil na to,
kako bi jih jim iztrgal iz rok.

Na te travnike je mislil, ko je dejal: «Ce me podlozniki 1jubijo,
ali bi mi ne dali lahko kak dar? Ali ne, draga svakinja?»

Ana je premagala misel na sina in odgevorila: «Cemu ne, dragi
svak ?7»

V tem je vstopil pisar in javil: «Scholar Anton je prisel, vasa
milost.»

«Draga Ana,» se je dvignil grof in ponudil roko grofici. «Pusti
naju sama. Tvojega sina imam rad in v njegov dusfni in telesni blagoxr
bo, ¢e ga Krepko poudim. Pomiri se, draga Ana! Pri vederji ti bom
poroc¢al o uspehu. Z Bogom, draga svakinja!»

In grefica Ana je odsla, (Dalje).

Z RAZSTAVE DEL NASIH UPODABLJAJOG!H UMETNIKOV.
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Jutro.

Prokradoh se tiho drumom.

Snevaju kKuéice drage
— tek tu i tamo za mnom okno sanjivo zevne
ko da se ¢udi:
— Dan je veé¢? Sunce? Rudi?
Drum je jos pust
i selem, Sto tekar se budi, prvi se zivot mako.
Odnekud djeram kripi
i tuzi za necije ruke:
Moradosmo jucée u goru
i radismo ceo dan — a jutros
odocenismo... tako...

Koracam zurno van sela
i jutarnji lahor Sto struji
i rana ptica 8to klic¢e
radoSéu Siri mi grudi.

Hosana, o Sunce,

§to zarko poljubi zemlju
&to pezlati poklonjen klas
gto biserjem travu posu!

Po mekoj livadi stupam
u zori to vendéa mi Kosu

i ganut pevam
- idem i pevam.

Kaj je élovek, ako mu je glavno dobro in dobicek zivljenja samo
spanje in jed? — Ni¢ veé ko Zival. Gotovo Oni, ki nas je ustvaril s proni-
nam ni dal le sposobnosti in tega Bogu sli¢nega razuma,

cavim razumom,

da neizhoriiéan v nas plesni. Shakespeare.
Ni dovolj vedeti, Ireba je tudi uporabiti; ni dovdlj hofeli, treba je
Goethe.

tudi delati.

Ako se volja upira razumu, takrat je dober svet vedno prepozen.
Biirde.
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Slavko Slavec: Stefan izpod Skal.

Z opraskanimi rokami in povaljano obleko so se drugi plazili
pocasi za njim. Ob skrajnem robu, Kjer je bilo za pol stopinje pro-
stora, se je Lojze pritisnil k skali in pe&kilil mimo roba ¢ez novo,
giroko globel.

«Ni ga ved. Prej je sedél pred jamo; zdaj ga ni veé videtip» se je
ozrl k tovarisem za seboj. Oni so se rinili naprej in se tesno oklepali
skale, ki je nudila besim stopalom tako ozko podlago, da se je vsa
gruca zdela h kletevju privezan grozd mladih teles.

«Stopi malo nazaj, da bom kaj videl)» ‘je dejal Sirkov Zeljko, pov-
lekel Lojzeta za rokav in se stla¢il med njim in skalo v solnce tik
razbeljenega roba.

«Ni ga,» je petrdil tudi on, «Pretoplo mu je. Hladi se v votlini.»

NAS GLAS

«Ali pa se koplje v Soc¢i,» je menil Lojze.

Polagoma so se vsi zvrstili do roba, kjer niso bili — razen par
starejSih — Se nikoli, in so zavzeti gledali ¢ez prostrano, divjo globel
k ¢rnemu zrelu Stefanove jame,

«Pojdimo,» je silil Silarjev Tonée, «Ce nas iz jame zagleda, nam
lahko kaj zazene sem &ez.y

«Ne doseze nas. Lucati bi moral navzgor. Tezkega Kamna ne vrze
do nas. Pa ¢e bi ga — mi se lahke brz skrijemo za rob.» Lojze se je
znova obesil za rob, drugi pa so skugali najti Kek&no udobnejso sto-
pinjo v strmi steni.

«Zdaj ga jaz izbrbam iz luknje Kakor murna,» je rekel Lojze in
zagnal ckrogel Kamen jajé¢je debelosti ¢ez globel.

«V jamo!» je vzkliknil veselo, vided, da je kamen izginil v ¢rni
odprtini. «Nazaj!» je Se zaklical in se umaknil za rob. Samo z levim
otesom je SKilil na drugo stran in govoril napol veselo, napol plagno:

«Gre, Stoji pred jamo. Gleda, pa nas ne vidi; solnce ga slepi. Navz-
dol se ozira; misli, da mu je pezdrav priletel od spodaj. Danes je
nedelja, oblekel se je praznigko: ima jopo s poldrugim rokavom, kio-
bufek mu visi po strani. Suho listje bage v pipe in se ozira po ska-
lovju.»

«Pojdimo,» so svetovali nekateri. Drugi pa bi ga bili radi videli
in so se rinili naprej.

«Jaka, zabrlizgaj!» je ukazal Lojze. «Da bo vedel, kam naj gleda.n

«Nep je prosil Smukov Tine, «Kder ga hote draziti, naj potaka,
da drugi odidemo.»

Lojze se je glasno zasmejal in z dlanmi ob ustih zavpil ¢ez glohel:

«Stefan, ho-ho!»
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Obenem je hugknil za skalo in povlekel druge za sebaj. Cez malo
Je zopet previdno pokukal ¢ez rob.

«Odhaja,» je Sepnil nazaj. Druzba se je usula k njemu in gledala
za starcem, ki je izginil v grmovju pod jamo.

«Spodili smo ga,» je ugotovil Lojze. «Se votlino njegovo si
oglejmo.»

Tovarisi niso bili videti prijazni tej novi misli, a Lojze jo je tako
viheto priperocal, da jih je Kmalu nekaj pridobil. Opisal jim je pot
navzdol in ez globel, zatrjujo¢, da se spodaj zlahka prepri¢ajo, kam
Stefan zavije, postavijo straZzo in splezajo nato brez nevarnosti do
njegove jame. Pot navzdol in naokoli je bila dalj$a, nego si je Lojze
mislil, a spodaj so res od dale¢ videli, kako je Stefan Krenil pod
mostem k stezi, ki je vodila na cesto vrhu Skal.

«Pol ure ga ne bo nazaj, tudi ¢e se zdaj obrne,» je rekel Lojze.

Decaki so jo mahnili ¢ez kamne, drobne Kose odkrusenega ska-
lovja in Kosmat, Sirckolist lapuh naravnost navzgor. Pred jamo so
S0 (lnuii ustavili in tudi Lojze je zategnil Korak. Sklonil se je in po-
gledal noter. Jama je bila podobna velikanski, nepravilno obokani
Krugni pedi. V ozadju je lezalo par otepov slame in na njih nekaj
zmedkanih cunj. Ob kKoneu lezidéa je stal napol razbit zabojtek s kla-
divom, kleg¢ami, starimi, zvitimi Zeblji in konci zarjavele Zice. Za
zabojem je bilo videti na tleh lopato, kakor jih imajo moZje, ki na
produ pesek sejejo. V kotu blizu vhoda je bila stena vsa frna od
dima in pod njo-je stal med dvema oZganima opekama Kupéek pepela
z ogorKi in kon¢i¢i subljadi.

«Ognjigce» je pokazal Lujzn.lm'm'ismn, ki 80 za njim pocasi vii-
Kali glave noter,

«Spalnica,» je pokimal Zeljko proti otepom slame.

«Zazgimo posteljo!» je sprozil poredni Jaka.

Mladidi so se razlezli po vetlini, pobreali zabojéek in lopato, oti-
pavali Kapljice na vlaznem, raskavem stropu in sunili parkrat v
pepel.

«Neys je Lojze veljavno ugovarjal, «Zazgali mu je ne bomo. Kje
naj spi? Lahko pa mu Kaj popravimo. Ko je pripeljal bale, se mu je
gotovo mudilo. Vidi se, da ni utegnil vsega prav postaviti. To drago-
ceno skrinjo denimo na ognjiséen»

Dvignil je zabojéek v ozadju ter ga prenesel na pepel in ogorke.
Orodje je vzel iz njega ter ga zunaj prislonil ob obe opeki. Drugi so
se lotili etepoy ter jih zavlekli na sredo, Zeljko je vzel lopato in stopil
z njo pred jamo, 4

«S tem zapahom mu zaklenemo palaco, da ga tatje ne okradejo,»
je dejal in skugal zagozditi toporisée med tla in zgornji rob vhoda,
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da je lopata obtitala kot pokonten steber sredi vhoda in so se drugi
le iztezKa izmuzali ob njej iz jame.

«Debro bo», je potrdil Lojze, ozrsi se Se enkrat na opravljeno
delo. «Nocoj bo lepSe in slajse spal.»

Mladi¢i so odgli. Se tisti vecer so povedali v vasi, da so v Skalah
odKrili Stefanov grad.

Va&tanom je bile znano, da se je Stefan izobéil iz njihove srede
in si izbral domovanje na Skalah; a Kje se je utaboril, tega Ziv krst
ni vedel. Zdaj, ko so detaki povedali tudi to, se je Zupan sam zavzel
za Cast svoje ob¢ine. Nekega vetera je stareSinskemu omizju izjavil,
da ima ob¢ina — hvala Begu — svojo uboZnico in ji prav ni¢ ni treba
pustavnikov. Skale — je rekel — so za lisice in kace, ne pa za ljudi.
Obginski ocetje so prikimali in dali s tem duska soglasni misli, da
ob¢ina take sramote res ne sme trpeti: Stefan, ki se je izvil obCini iz
okrilja, se mora vrniti zopet v njeno naro¢je in postati zopet ¢lovek.

Koncem tedna je Zupan pozval k sebi obéinskega straznika -
Jernejea ter mu naloZil, naj gre k Sod&i in Stefanu pove, da pe sme
ved spati pod Skalami, ki £o ob&inska last, temveé naj pride kK Zu-
panu, ki mu cdkaze novo stanovanje,

Jernejee si je opasal sabljo, si nataknil Kapo z rde¢im obsivom
in odkorakal vazno proti So¢i. Storkljal je dolge po nerodnem, raz-
ritem produ, preden je dospel do Stefana, Ki je v plitvi udrtini metal
z lopato mesan pred v svojo mrezo,

«Bog daj,» je pozdravil.

Stefan ni odzdravil in ni prenchal, le mrko je pogledal izpod klo-
buka. Jernejee je povedal, po kaj prihaja; Stefan pa je neprestano
sejal, kaker bi naroc¢ilo ne veljalo njemu,

«Da ves: ne ved v Skale — k Zupanu!» mu je straznik zabicil
ostreje. Tudi zdaj ni bilo odgovora. Jernejeu se je obenem zazdelo, da
se Stefanova lopata ni samo sludajno glasneje zasadila v prod, tem-
ved je izrazala groznjo in jezo: «Pusti Stefana in pojdi po svoji potil»
OSinil je lopato in ne bilo bi se mu pretudno zdelo, & bi se bila po-
stavila pokonei in se nato spustila, ne ploskoma, temveé z ostrim
rebom proti njegovi kapi. Jernejec je bil vajen vsakovrstnega vagkega
bojevanja, s kolom in sabljo, s Kopato in stolicami - a proti dvig-
njeni lopati ni njegova ostrina e nikoli mahala. Videl je, da je lopata
daljsa od sablje in bi lahko prisla prezgodaj do njegove kape. Zato
ni zinil nobene ve¢, le srienasto je pegledal in odrozljal oblastno
proti vasi.

Stefana zvecer ni bilo k Zupanu. Ni ga bilo niti naslednje vedere.

«PPonj bo treba,» se je namrgodil Zupan.
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«Ce ne mara strehe, naj spi v brlogu,» je menil Jernejee. Se rajgi
bi bil rekel: «Sami si ga lovite!»

«Zveler ga poCakaj pred jamo, pa ga sem privedi,» je ukazal
zupan.

«Bom,» je pokimal straznik.

Z dolgim Nacetom se je domenil, da pojdeta vkup ¢akat pudcav-
nika. Ob zatonu sta res sedela pred Stefanovim skalnim domom.

«Zupan ima svoje muhe,» je mrmral Jernejec. «Tega medveda bi
na rokah nosil; ne more decakati dneva, da ga bo imel v uboZnici.
Meni, ki imam pet otrok, ze leta in leta ni place zvisal.» ;

Dolgi Nace je kimal in puhal dim v grmovje. Nato je izpljunil in
zinil: 3

«Siromaki smo vsi trije: Stefan, Jernejec in Nace.»

«Kajpada smo,» je pritrdil Jernejec. «Pa Stefan je siremak zato,
Ker sam ho¢e; Nace in Jernejec pa zato, ker drugi hoéejo. Medse ga
vabimo, streho in postelj mu ponujamo. On pa ne in ne; lisi¢je jame
so mu belj pogodu. Bo§ videl, da nama pobegne, ali pa naju z lopato
odpodi.»

«Mislim, da bi mu Zupanstvo Ze lahko pustilo to jazbino, e ga
tako mika. Res je obCinska, pa je cenejsSa od uboZnice.»

Medtem se je zmradile in iz grmovja se je tema vzpenjula vise
in vise po SKkalah,

«Saj ga ne boy je zagodrnjal Nace.

«V temi je pot nazaj nevarna,» je pristavil Jernejec,

Posedela sta e pol ure. Stefana ni bilo.

«Ne mara v vas. Dom si je preffral» je ugibal Nace.

«Zdi se, da si ga je resp je dejal Jernejee. «Saj bi ¢lovek Zupanu
rekel, naj si ga sam poiste, ¢e brez njega ne smemo biti. A Zupan je
Zupan, Potrpeti je treba. Pejdiva.y

Vrnila sta se praznih rek. Nihée ni vedel, katero votlino si je
Stefan zdaj izbral; nihée mu je ni kratil, Obéinska uhoi‘nicu Stefana
ni pegrefala, napolnila se je brez njega. .Zup:m sS¢ ga ]?‘ ge ];ill"f al
spomnil, rekod, da bi ga bilo treba spraviti v vas, d novi .C'I.”'“‘"‘“ 80
kmalu zal ricali Stefanovo sliko v njegovem s.po!n_mu. 1\'}11 L()]z(‘ll,
in njegovim tovaridem se ni veé pesretilo, da bi bili z novimi pohodi
prigli do Stefanovega novega domovanja. Stefan se je Poln’utll 7 Iisu:
cami in rebido, s katami in grmovjcm in njegov g S je v ljudski
govorici ozivel same tedaj, ko so hotcli vué('.fmi ()'7.‘111101“ kega 7"1‘ pu-
stoga in odljudnega in £o rekli, da je sladek in prijazen kuko.r Stefan
izpod Skal. (Konec;)
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Milko Bambi& : V KRCMI. 1927.

M. Zamphirescu: Tiha sreca.
Samo svetli mesee vedi,
Ki z neba prijazno sije, da se ljubiva brez meje.
Tiho hodiva ob gredi,
tiha sreca srei greje,

Samo noé, ki vse v moléedi

plasé zagrinja, kar se tiho, tajno ljubi,
znaj, kake da so goredi

dolgi najini poljubi.

Le na vriu evetka tvoja,

tiha ti druZzica, vedi in nikjer ne razodevaj,
da si ljubljena in moja —

pesem sama to opevaj.

Iz rumuniéine prevel Jos. Jurca.
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Iva Bresc¢akova: "Clovek ie !u
1.

Jako! Idiot! Revez!

Ko je prva igla jutranje lu¢i zdrknila preke morja v Siroke,
bogate ulice in med temne, umazane hige, je Jako ze sedel na mrzli
skali obrezja.

Razbolele nege je imel raztegnjene na kupu mehkega peska,glavo
poloZeno na kamen; ¢akal je, da mu jo solnce chveze s tresocim,
gorkim trakom. Cakal je in se je smejal. — — Tako slednje jutro.
Le tedaj, ko mu je prvi glas zapiskal na uSesa: «Jako idiot!», se je
zdramil. Stisnil se je skupaj, da je bile. njegovo telo podobno Klop-
titu; velike roke je drzal na prsih, bose noge je prekrizal, a velika
firoka usta so mu ostala odprta. Kazal je bele zobe, tak&ne, da bi
z njimi kremen zgrizel,

Po svoji vnanjosti je bil tak, da se je marsikomu studil, a le
malokomu smilil.

Imel pa je zive svetle ofi. Ako bi se bile mogle tiste o€i lo¢iti od
njegovega spatenega telesa, bi bil Jako postal ¢lovek.

«Jake, idiot!» je zapiskal prvi; drugi, tretji, cetrti glas, mnogo
glasov — — — in otrotad je obkolila reveza. Tako ysako jutro. On pa
je dvignil glavo, njegove svetle eéi so gledale kric¢eto tolpo. Smejal
se je; z glasom, ki je bil podoben grgranju, je ponovil ze stokrat isto
vprasanje: «Ali me imate radi? Kak&en sem?»

«Idiot si. Samo oti imas dcbre. PokaZi mi bele oci, Jako!»

Norec je &e bolj raztegnil giroka usta in ohrnil zenice tako, da sta
se pokazali samo dve beli, izbuljeni kroglici.

Otroci sc planili v smeh. Nekateri so vrgli predenj kos starega
kruha. In Jako je zabodel svoje gpicaste zobe v trdi dar, zobe Ki bi
razjedli kremen — — —

viasih je umazana ctroted pozabila, da Jako nima duse, da bi
se znal hliniti ket drugi ljudje. Tedaj, ko so 1o pozabili, so ga vpra-
tali: «Jako, Kje si rojen?» — Idiot je sklonil glavo. Mol¢al je za hip,
ni se ved smejal. Na zeleno morje je gledal in jim s prepri¢anjem
odgovoril: it e

«V morju sem rojen. Globoko v morju, 8¢ se spominjam, m:m
zivel med algami. Tam, kjer hrani molje Z*‘k‘l‘“l"- \"!"l gLl {“‘
in samo malo sem hotel vzeti od begastva, morje pa se je l‘“g']““‘_o
in v viharni noti me je viglo na o obal. Prav semkaj.» — Norec je
pokazal mesto in polozil veliko 1cko na droben p(-s_(rk. .

Nekega dne pa o mu pove dali, da mu ne verjamejo. Kako naj

verjamejo idiotu? Srepo jih je gledal, cni se niso prestragili; kricali
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so mu: «Vrni se, Jako! Vzemi zaklad. Zakaj Maigarita je uboga!» — - —

Ob tem imenu je idiot, Ket da se je nec¢esa spomnil, dvignil telo.
Otroci so se razpr&ili pe obrezju z usti polnimi smeha, in vsakdo je
norcu zalucal ket psevke: «Margarita!»

Pogledal jih je z moitnimi ofmi in izginil med kupom umaza-
nih his. ‘

Jako, idiot! Ce bi se bile megle tvoje svetle o¢i lo¢iti od mrzlega
telesa, bi bil postal ¢lovek., A tako, kak&en =i bil? Kako si mogel
ljubiti?

I

Sto, ti=ed in Se ved ljudi je, ki €krivajo v prsih mesto srca mrzel
kamen 2li pa brugeno stekle! Samo malo, tako malo je tistih, katerih
sreé je kot briljant, tako bogat luci, da jo lahko nasuje vsem, ki hodijo
v temi. In med temi ljudmi je Margarita.

Zgodilo se je v tihi noc¢i, ko je Jake, sin morja, iskal kam bi
polozil glavo; zgodilo se je, da je Sel skozi ozke ulice in se je ustavil
pod bujno zeleno trto, ki je objemala umazan, razdrt zid stare hiSe.
V tisti tihi no¢i je skozi razbito okno ugledal, kako je pijan ribi¢ Majé,
z usti polnimi strupa in grdih besed, razbijal v borni Ko¢i in udaril
svojo heer Margaritce. .

Tisto no¢ je Jako zaspal! na golem kamnu pod bujno zeleno trto.
Od tiste no¢i je Jako, ki se ni nikegar bal, za¢util grozo pred visokim,
mod¢nim ribi¢em Majétom; v bolni dusi pa se mu je uzgale prvo, novo
cuvstvo usmiljonja do zlatolérse Margarite.

Ko je videl v jutranji zeri, da je Majé, v obraz poln temnordeéih
zil, zadrl vesla v svetlo vodo in odhajal, je Jako &e postajal pod moéno
{rto, dokler ni Margarita sklenila obraza skozi razbito okno in so ga
njena usta vprasala: «Jako, ali si la¢en?» Jako pa jo je samo pogledal
s svetlimi, vlaznimi ofmi, in iz Sirokih ust je prigel ubit glas: «Zakaj
te je tepel?» Margarita je imela srce bogato ludi za vse in mu je
odgevorila: «Ni hudoben, Jako! Dober je!»

Kot v sanjah jo je gledal, nato je zbezal na obrezje k svejemu
morju, govored s hripavim glasom: «Dober jel»

I1.

Nekega jutra, ko je Jake Ze sedel na obrezju in mu je morje
bozalo noge in solnce grelo telo, mu je neki glas siknil prav na ‘uho:

«Jako, Margarita je odsla.» :

Vstal je in odnesel bolne duso pod orumenelo trto. Dvignil se
je na prstih in pogledal skozi razbito okno; soba je bila prazna, belo
solnce je usipalo v praznino sveje blede zarke... orumenela trta je Se
kréeviteje objemala star, preperel zid, —
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Jako je stal in ¢akal. Kadar je le zaslisal glas stopinj ob trdi tlak
se je skril, njegova dusa je Sepetala: «Vraca se!» Gledal je le tuje
ljudi, ki so hodili mimo in on je ¢akal. Sel je do obrezja in se v nodi
vrrnil pod gluhe zidove.

Zgodaj v jutru so prisli mimo ljudje in so se ustavili: izloZili so
iz barke starc Saro, napolnili osamelo hiSo, se nastanili v nji in jo
vzeli vso zase. — Jako je gledal, dolgo je gledal skrit pod orumenelo
trto; a tista trta, nekdaj bujno zelena, je bila brez listja, tuji ljudje
so ugledali med njenimi vitkimi stebli idiotove telo. Kot da bi ga
bili Ze poznali, so ga spodili z grenkimi besedami. Ubogal je in izginil
proti svojemu morju.

Mrtvo jutro je bilo nasiteno s soparnim zrakom, in z gnusnim
smradom sezganih ribjih lusk. Voda je stala mirna, ograjena z
modrimi in rumenimi zarki  solnca. Preko 'tihega obrezja so se
vrstile nizke in visoke barke, privezane z modénimi vrvmi; gibale
so se, nemirne, kot da ho¢ejo nekam, dale¢ po zeleni vodi — — —

Jako, idiot, je Sel s sklonjenim telesom dalje. Vlazne oc¢i niso
videle meje, kjer poljublja morje suho zemljo. Voda — slana, mrzla
voda je chjela njegovo telo, Zaklical je s tezKim glasom nerazum-
ljive besede. Mornarji, delavei in ljudje, ki so nosili v prsih kamen,
so gledali zlomljeno, potapljajoe se telo. Le eden izmed stoterih se
je spustil v vode in zaklical: «Clovek je!»

Preden je dobra roka dosegla nesredneza, je Ze pojota voda na-
polnila idiotova usta, mu jih zaprla in ga potegnila vase.

Nad potapljajoim se telesom se je penilo morje in mu pletlo
vence...

Veno Pilon: ZENSKE V BARLU. 1926.
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Janko Samec: Frideri kov st0|p.

Treh belih zvezd sijaj, ki lil je z cdra
zivljenja dni tja preko nasih trat

na sever, jug in vzhod /ter na zapad,
kjer spletala neutrudno misel modra

je tiso¢ Zivih Zelj in drznih nad...
okoli zvezd dva mehka Zenska kodra
se vzpenjajota kakor vranca bodra
do sivega gradu penosnih vrat;

tako te véasih zrem, mogocno Celje,
ko v slavnih razvalin ledeni molk
srca nemir me pod vecer pripelje!

A ¢as je kakcr vedno gladen volk —
Vse, kar dozida, v prah neko¢ spet zmelje,
da je nas up le nepoplacan dolg!

Branko Perovi¢: veéernie pozdrav“enie.

Zadnji se klik dana stifao u senkamu

zadnja je zraka sunca ugasla na vricima jela.
Ptice se sakrile

ljudi nestali.

Ni Zivog ve¢ stvora na stazi.

Neki pritajen nemir na zemlju je sisao

i tihe se Sulja i Sapée:

— To sveto vede silazi.

A Suma ¢uti i slusa.

Stojim na samotnom bregu:

U dolu seoce bez i jednog glasa tone u tamu
~= ¢utke sve krov do krova ke da se blize guri
stablo do stabla se Kupi

zemlja Ceka,

Cuj

Sum vetra u valu se bliza

ko ujanje mora daleka,
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I odjednom sva se Suma trgnula

svaka je jela postala golema harfa

zadrhtao svaki list

zatreptala svaka iglica.

-— To cela tavna Suma u jednom driée srhu

— Zivi, Zudi i pati.

Uzdrhtan poboZno idem kroz svete dvorove tvoje
0, Velika Prirodo Mati!

Stanko Bunc:

Dve pesmici.

KRAS. DEKLETU.
V visine so temni Nimam jaz lotosa,
bori zbeZali, palme zelene,
ko v sol¢no plan vragi da bi okrasil ti
so skale sejali. prsi ognjene.
Med kamenjem nemim V lase ti vpletam
so bele vasice, vijolico malo,
kot da burja razgnala v nedri vsadim ti
je golobice. vrinico zalo.
IzZgana so polja, Svet bo blescal se,
gole so kote dan bo vesel,
in zemlja in bori ko nama slavec
vse tiho se joce. zdruzitev bo pel.

7 RAZSTAVE DEL NASIH UPODABLJA)OCIH UMETNIKOV.



ZNANOST IN VZGOT]A.

”

Prof. F. Peric: oA SELL
Zivljenjski ustroj osebe.

(Nadalievanje.)
3, Nagonski mehanizem.

Se le pozneje, 0 bomo govorili o stalnih kategorijah ¢loveskih nago-
nov, bomo mogli zavzeti kontno staliffe napram vprasanju «motivacij-
skega aparata», kol so ga orisali gori navedeni pisc i, Tu se nam medtem
neodlozno narinja drugo prevazno vpraianje, namred vpraganje splosnega
nagonskega mehanizme n pa bistvenih lastnosti nagonov, kakor jih
odkrivajo ti poslednji pri svojem udejstvovanju ali uveljavljanju.

Ce se zedinimo gledé nagonskega determinizma v nasem obsegu in
pomenu besede, potem je na dlani slede¢i vazni zakljucek: Ce hotemo
pospefevati in afirmirati Zivljenje, nam ni treba drugega nego gojiti do
skrajnosti ¢loveske nagone, jim pustiti in olajsevati svoboden razmah,
To mora veljati fe posebno glede tistih nagonov, ki predstavljajo najtemelj-
nejso zivlijenjsko konstitucijo &loveka. Toda ¢e si le povrsno ogledamo
zivijenje s te strani, vidimo, da se v resnici godi ravno nasprotno: clovek
zivi v druzbi, a v druzbi more Ziveti le pod pogojem, da omejuje svoje
naravne nagone, Cim stopi posameznik v Kakrsenkoli odnofaj s kakim
drugim posameznikom, je taka omejitev njegovih nagonov neizogibna.

Naj vzamemo %e Kateregakoli izmed gori pri Vierkandtu, Mc Dougallu
ali kjerkoli navedenih nagonov, vedno bomo ugotovili, da je temu tako.
Naj nam bo za primer nuajprej spolni nagon, cigar neodoljivost se testo
naglasa, Njegove omejitve so neodklonljive, ¢im stopita modki in zenska v
scprostveno razmerje. Spomnimo se tu le na pojav Ijubosumnosti, Isto
velja gledé nagona famozavesti, podrejevanja, glede borbenega nagona,
sploh glede vseh nagonov. Glede vseh bomo ugotovili, da se v druzbi
stalno omejujejo. Izjemo delata morda le naf skupnostni in enakostni
nagon, toda tudi tu vemo, da ¢lovek more pripadati le tej ali onj druzbi,
temu ali onemu sistemu ocialnih bitij, ne pa tudi Kaki vesoljni absolutni
druzbi, S temi ugotovitvami je podana druga stran relativnosti nagonskega
determinizma.

Tako vidimo torej, da vsebuje socialno zivijenje nekako notranje proti-
slovje. Zivljenje vzdrzujefo ¢lovedki zivljenjski nagoni, toda na tak naéin,
da je isto zivljenje,Ki bi bilo brez njih nemogote, obrnjeno deloma proti tem
zivljenjetvornim nagonom samim. Vse Zivijenje se vrsi v druzbi, a prav tn
lastnost zivljenja ne dovoljuje nagonom, da bi se neomejeno razvijali. In
¢o hi, |)l'i!ll(‘l'jll|i posamezne nagone med seboj z ozirom na modé, s katero se
UV{";““JR]U. bi merali ugetoviti, da se dajo vsi veé ali manj nadvladati,
kajti drugade bi socialno zivljenje sploh ne bilo mogoce. Ce vzamoemo
zopel spolnr nagon, vidimo, da se¢ dua pobijati v obliki celibata in devisiva
l)rm:zl nagoni se «pobijajo» in omejujejo ze sami med seboj. Tako imamo
proti nagonu samozavestl nagon pokoritine, proti borbenemu nagonu
nagon pn.muunnju in skrbstva itd, Le skupnostni in njemu odgovarjajoéi
onakostni nagon sta nekako suverena: Tudi samotarstvo in puséavnistvo
je v svoji kontni analizi le dolofeno razmerje napram druzbi. Samo-
tarji se samo nahajajo z drugimi ljudmi y drugaénih odnosajih nego
navadni druzabni ljudje (prim. L, v Wiesé: Allgemeine Soziologie, str.

59 in posebno 99). Lepo poglavje o samotarstvu se nahaja pri Othmarju
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Spannu (9. Spann: Gesellschaftsiehre, Leipzig 1923). «Samotar se izogiblje
tloveske druzbe, toda tega me dela na podlagi kake individualistitne misli;
na enak nacin se lahko izogiblje tudi naravi in stvarem, ki ga obdajajo.
Ne eno ne drugo pa ni individualizem.... Kajti samotarstvo sloni vedno na
druzabnosti, seveda v eni sami obliki, namre¢ v obliki skupnosti z Bogom»
(str. 185). Podobno samotarstvo pa vidimo tudi pri u¢enjakih, umetnikih,
ki se odtegujejo svetu, da se zdruzijo z vedo, umetnostjo itd, Tudi v vseh
teh primerih gospoduje torej neodpravljivi' skupnostni nagon.

Kakfen je tedaj sociolofki pomen vseh teh dejstev? Ziveti v druzbi se
pravi, kot smo rekli, omejevati Zivljenjske nagone. Najmoc¢nejdi nagon
pa je ravno skupnostni (¢redni ali druzabni) nagon, t. j. torej isti nagon,
Kateri sili ¢loveka v druzabne sisteme, Ki omejujejo njegove nagone. N i
gatorej mocénejSega nagona v ¢loveku, nego je nagon
omejevanja lastnih nagonov! Evo enostavna, toda velika
sociolofka resnica, Ki nam daje kljuc¢ za reSitev vse nase uganke, Kljué
torej imamo, toda katera so prava vrata? Ce jih hofemo najti, nam mora
postati najprej jasno bistvo nagonov samih, oziroma bistvo njihovega
«amehanizma», kot smo naglasili Ze ob uvodu tega poglavja. Na-
gonl so naravne tezZznje, ki se pojavljajo v obliki notranjih potreb,
katere zahtevajo zadovoljitev. Brez dvoma ne spadajo vsi nagoni
med primarne ali Konstitutivne lastnosti zivih bitij, kot je n. pr. rast, toda
gotovo spadajo vsaj med sekundarne bioloSke lastnosti, ki spremljajo in
dopolnjujejo prve ali se pojavljajo v Zivem Dbitju v ¢asu njegove rasti
(tako n, pr. spolni nagon, ki se pojavi Se le ob ¢asu takoimenovane puber-
tete ali spolne zrelosti),

Potemtakem ni nobenega razloga, ki bi odsvetoval, da bi ne sprejeli
takoimenovane bioloske razlage nagonov, Ki vidi v njih dolotene katego-
rije reakcij na dolofene Kategorije drazenj, Drazenja so neobhodni pred-
pogoj zivljenja sploh. Ona prihajajo manje deloma iz notranjosti orga-
nizma, a v svojem najve¢jem in najodlotilnejfem delu pa iz -okolice, v
kateri zivi Zivo bitje, in sicer najprej s pomocjo cutil. Vid, sluh, tip, vonj
in okus niso in ne morejo biti po svojem udejstvovanju ni¢ drugega nego
yeakeije, t. j. odgovori zivega bitja na odgovarjajota draZenja iz njegove
okolice, Ce bi ne udarjalo valovanje zraka na nase slusne organe, bi ne
sligali, in prav tako bi bilo izkljufeno videnje brez elektromagnetnega
valovanja, ki udarja na nafe vidne organe. Tipanje, vohanje in kusanje so
zopet le reakeije na drazenja, ki prihajajo do zavesti potom dotifnih Eutil
na tipitne nacine, ki so znani. Pozneje, ko bomo govorili o elementarnem
kulturnem ustroju ¢loveka, bomo videli, da bi bilo izkljueno tudi vsako
visje duievno zivljenje, & bi ne bilo draZenj, Ki naj izzivajo s sirani
dusevnosti najrazlitnejie reakcije v obliki zaznav, predstav, misli itd.
Zivega bitja, ki naj bi bilo osamljeno, torej vzeto iz okolice in njenih
vplivov na Zivljenje, si ni mogote predstavljati razen v obliki boZanstva.

Pri ¢loveku so seveda ta draZenja lllljl'll'/.”(‘ll(‘jﬁfl in urc(lq (?(I najeno-
stavnejgih ¢utnih drazenj do takih, ki nastanejo in ll“llkllj(:j() Se le v
tloveski druzbi. Posebno vsi socialni nmzon.i - in to so V‘_‘é ali “:""J vsl,
ki smo jih zgoraj omenili — predpostavljajo obstoj Eloveske druzbe, t. J.
morejo se uveljavljati le napram sotloveku. Na drugi 'sll'"lli pa "f"hu’;(”?
najrazlicnejsa draZenja, kot Zze re¢eno, v veliki meri od b’o“"ﬂ!‘.l(‘ "“l;i\Vl(‘-_ ot
take ter goodlotajo pri obrazovanju posameznih oblik €loveskega Ziv jenj-

Skega zadrzanja.
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Pojem draZenja je torej treba vzeti v najsirSem pomenu besede, tako
da se nam predstavljajo zivljenjski nagoni kot nekako ustaljeno razmerje,
staliS¢e in zadrzanje Zivega bitja napram celotni njegovi okolici, razmerje,
ki ga opredeljujejo na eni strani notranje biolosSke sile in potrebe, na
drugi strani pa okoli&¢ine, ki ta nagnenja pospe3ujejo ali ovirajo, z eno
besedo v tem ali onem smislu drazijo. Reagiranje in drazenje, drazenje in
reagiranje sta torej dva neobhodna elementa nagonskih stremljenj. Brez
nasprotnika bi se ne mogel uveljavljati borbeni nagon, nagon samozavesti
ni mogo¢ razen v razmerju napram soljudem, spolni nagon ne brez dveh
spolov, istotako ne podloZnostni nagon razen v druzbi z drugimi ljudmi itd.

V socialnem Zivljenju pa moramo pripisovati Se posebno vaZnost spe-
cifitnemu draZenju, ki ga hofemo radi njegove vaznosti obravnavati zase.
To jedraZenje v obliki omejevanja, Ki smo ga omenili Ze zgoraj v
drugacni zvezi. «Prepovedan sad je najslajSi» pravi znani rek, ki je Se
posebno prikladen za nagone, Ker je vsem skupna neka tipi¢na lastnost,
da vzbuja njih zadovoljitev posebno vrsto moc¢ne slasti, zaleZnega Custva
ugodja in zadovoljstva. «Pritisnuto jace, sve to viSe skace» pravi drugi
rek, ki, uporabljen glede nagonov, izraza zopet na diven nacin tipi¢no
lastnost njihove udejstvovalne sile. To pa niso le nekake pesniske fraze,
temved je izrazen s temi besedami zopet eden izmed temeljnih socioloSkih
zakonov. Seveda ga je treba pravilno razumeti., On pomeni: Omejevanje
nagonov je obenem njihovo drazenje in izzivanje. Kot tako sluzi torej
obenem tudi za njihovo vzdrZevanje in ohranjevanje, torej s tem tudi za
ohranjevanje temeljnih Zivljenjskih sil. To dejstvo moremo overiti ¢isto
empiriénim potom na vsakem koraku, Vzemimo n. pr, le brambni nagon
razkacene zivali in videli bomo, da bo razkacenost tem vedja, ¢im vedji
bo odpor, ki prihaja od nasprotne strani. Spomnimo se tudi povesti o
tistem, ki se je redil pred medvedom s tem, da se je napravil mrivega.
Medved ga je povohal in Ko je videl, da ni ve¢ dufe v njem, ga je pustil in
Sel dalje. Ce bi bil «Ziv», bi bilo po njem (Prim. priliko o dveh prijateljih).

Pa ostawimo pri ¢loveku, n. pr. pri dveh prepirajoéih se babah. Zopet
vidimo, da je prepir tem silnejsi, ¢im bolj =i druga drugi skusata omejiti
razmah njunega besedno-borbenega nagona. Enake ali podobne stopnjo
bomo ugotovili tudi pri kaki sportni tekmi, pri konkurenénem boju med
trgovei, Nagona samozavesti in pokori¢ine se ne dasta zamisliti pri abso-
lutno osamljenem Eloveku, kot smo Ze rekli, toda ob primernih okolidtinah
v druzbi bosta tem wvedja ¢im vedje bo poniZanje pri prvem, tim vedja
svoboda pri drugem. Isto ali podobno naj se rece glede kateregakoli dru-
Bega  nagona. Sploh  je najbistvenejSa lastnost nagonov ta, da jih
mehaniéne sile, ki bi bile sicer zadostne, ne ustavljajo, temved jih vsaka
taka ovira Se jaca. Samo tedaj se konta nagonski proces, ko doseze svoj
lastni mu cilj, ali ko se izzove kako drugaéno stremljenje, ali, konéno, ko
se Zivo bitje v svojih vztrajnih naporih izérpa (Mc Dougall, 1. ¢, str, 24).

Na drugi strani pa bi moralo dovesti brezmejno pospesevanje nagonov
do tega, da bi popolnoma zamrli ali vsaj oslabeli. Imamo tu istl sluéaj, kot
ga poznamo pri telesnem organizmu, v Katerem morajo oni organi, ki so
ne rabijo, Ki ne vriijo ve¢ nikake funkcije in so nepotrebni, potasi oslabeti
in se tudi popolnoma izpriditi, Borec, ki bi ne naletel nikdar na nikako
oviro, bi se «boril» ob zelo ugodnih okolif¢inah, toda prej ali slej bi moralo
biti konee njegovemu borbenemu nagonu, Vojni dul in heroizem bi popol-
noma izginila, ¢e bi ne bilo nikoli vojne, gradbeni nagon bi ne obstojal, ¢o
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bi vse samo nastajalo, istotako ne pridobitveni, e bi ne bilo potreb za
zivljenje, prav tako radovednostni nagon, ¢e bi ¢lovek vse vedel, itd.

1z veega tega sledi torej, da je omejevanje nagonov prav tako vazna
zivljenjska potreba, kot so na drugi strani nagoni sami. Cloveika druzba,
skupina dolotenega Stevila posameznikov, ki sloni, kot smo rekli, na ome-
jevanju zZivljenjskih nagonov, je torej Ze kot taka vazen Zivljenjski ¢initelj,
vazna Zivljenjska sila. S svojim obstojem ostriinohranjuje
zivljenjske nagone posameznika ter na ta nac¢in iz
ziva stalno obnavljanje Zivlijenjskih sposobnosti
svojih sestavnih €lanov-posameznikov. Dejstvo, ki smo
ga zgoraj omenili, da namre¢ gospoduje skupnostni nagon ne samo nad
vsemi drugimi nagoni, temved tudi nad ¢lovekom samim in njegovo voljo,
je torej v tudovitem skladu z vsem tem soecialnim.Ziyljenjskim meha-
nizmon, '

Socialno zZivljenje — in ker za ¢loveka drugega Zivljenja ni — lahko
recemo zivljenje sploh ima po vsem tem neodpravljivo obliko omejevanja
Zivljenjske volje, ki se olituje v podobi nagonov, Hoteti Zivljenje pomeni
torej za ¢loveka hoteti ome jitve. Zivljenjski egoizem postane tako
samoomejevalen egoizem. Tak pa lahko postane samo v druzbi
ali dotiki z drugimi «egoizmi», t. j. v odnoSajih z drugimi osebami, s po-
moc¢jo socialnih odnoSajev, Gornje ugotovitve vsebujejo potem-
takem obenem tudi bistvene elemente socialnega odnoSaja sploh, tvorijo
njegovo definicijo. Socialni odnoSaj je skupna (prosto-
voljna aliizsiljena) omejitevkakegazivljenjskega
najgona v svrho njegovega vzajemnega zadovolje-
van ja. Kolikor torej kategorij elementarnih zivljenjskih nagonov, toliko
bo na drugi strani Kategorij elementarnih socialnih odno:ajev.

Pa ne samo socialnega odnosaja, temved tudi scelalne necrmo defini-
rajo gornje ugotovitve. Norme so pravila (smernice, postave, zapovedi, pre-
povedi itd.), po katerih se vrdi skupno ali socialno Zivljenje. Vsako pra-
vilo pa je meja, omejevanje, red, uredba — in pravkar smo videli, kako
nastajajo te meje in kaj se omejuje, namre¢ nagoni, t. j. Zivijenjska volja,
ali na splofno volja, kajti druge razen Zivljenjske volje sploh ni in ne
more biti, 1z tega pa sledi neodklonljivo zakljutek, da niso socialne nor-
me v svojem najelementarnejiem bistvu ni¢ drugega nego one mere ome-
jitev zivljenjskih nagonov, ki so potrebne, da so mogoéi sotialnj odnosSaji,
t. j. socialno zivljenje samo. In tudi to mero dolota nagonski mehanizem
sam, kot smo ga zgoraj orisali. Omejevanje nagonov (volje) ni le omeje-
vanje, temveé tudi njihovo draZenje. Vsaka norma mora torej (bi mo-
rala!) na eni strani omogofevati socialne odnofaje, na drugi pa draZiti
in obnavljati #vljenjske nagone, Zzivljenjsko voljo. To je — rekli bi —
veino neizpremenljivo, naravno merilo za ocenjevanje vseh socialnih
(predvsem umetnih) norm brez razlike, ,

Cesto se govori le o pravnih normah, toda to naziranje sloni na po-
eneralizaciji v zakljutkih. V resnici se vrsi vse socialno Ziv-
ljienje po normah — v veeh svojih podrodjih, Poleg pl:avnih imnmf) torej
tudi plemenske in gospodarske norme, In u.lfll pravila vaega €0 lalno’;
Kulturnega (dusevnega) zivljenja so norme. Tako je n. pr. norma tu
vsaka beseda v jeziku, dalje govorna pravila itd. In ko bomo govorili'q
elementarni kulturni konstitueiji osebe, bomo natanéno videli, da vrsi

mankljivi g
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n pr. ves jezik in vsaka beseda v njem obe temeljni vlogi vsake norme,
i. J. jezik in vsak njegov element na eni strani omejuje in urejuje proces
dufevnega zivljenja, a na drugi strani sluzi kot stalno drazenje in s tem
kot sredstvo za stalno obnavljanje in vzdrZevanje duSevnega zivljenja
sploh. ' :

To pa spada, kot refeno, na drugo mesto, medtem ko nas tu zanima
%e vedno le pretres nagonskega mehanizma kot takega. (Dalje).

Dr. Lavo Cermelj:
Kako merimo elektri$8ko energijo.

Ker je danes ne samo v mestih, temvet tudi v vedjih srediscih, da, mar-
sikje tudi po manjsih vaseh elektrika v rabi, bo primerno, da obrazlozimo
¢itateljem, kaj pravzaprav platajo elektrarni, ko poravnajo ratun za upo-
rabo elektriénega toka, 2

Pred veem naj na kratko obrazlozim, kaj je elektrika. Po danes splosno
priznanem nazoru so prasnovi, iz katerih so zgrajena vsa materialna
telesa, protoni in elektroni. Protoni so pozitivno elektritna telesa, kojih
masa je od velikosti atoma najlaZje prvine, namrec vodika. Ta telesa so
neskonéno majhna. 0.6 kvatrilijonov (1 kvatrilijon napifemo tako, da sta-
vimo za enojko 24 nitle) protonov bi tehtalo en gram. Elektroni, ki so
negativno elektriéni, so % veliko manjsi, priblizno 2000 krat manjsi od
protonov,

1z protonov in elektronov so zgrajeni atomi poznanih kemijskih prvin.
Po vet atomov ene ali ve¢ prvin je lahko zdruzenih v bolj ali manj veliko
molekulo.

Pri plinih so atomi, odnosno molekule «proste», v tekocinah so medse.
bojno vezani, toda ne toliko, da ne bi se z razmeroma malo silo lahkao
lotili drug od drugega, v trdnih telesih konfno pa so atomi in mole-
Kule vezani na stalno mesto v telesu samem,

Trdna telesa deli, kakor znano, fizika v dve veliki skupini: v dobre
provodnike elektrike, h katerim priteva pred vsem kovine, in v slabe pro-
vodnike ali izolatorje (osamila). Pri prvih so sicer atomi vezani na stalno
medsebojno lego, med njimi pa se prosto gibljejo elektroni. V splosnem
je to gibanje neurejeno, Elektroni letijo z razli¢no hitrostjo na vse strani.
Ako pa damo vsem tem elektronom isto smer (kako e to napravi, bomo
kmalu spoznali), gre sKozi Zico — elektriéni tok, ali, kakor bi lahko Se
bolj pravilno rekli, elektronski tok. Smer tega toka je vedno od negativno
elektri¢nega konca proti pozitivnemu elektricnemu v skladu z znanim
zakonom, po kKaterem se istoimensko elektritna telesa odbijajo, nasprotno-
imenska pa privliatijo, Smer, ki jo torej obi¢ajno pripisujemo elektriénemu
toku, namrec¢ od pozitivnega pola proti negativnemu, se ne ujema s smerjo
elektronskega toka, ki po novejsi teoriji elektrike edino tvori elektri¢ni
tok, Pravilno bi morali potemtakem vedno govoriti o elektriénem toku v
nasprotni smeri, kakor smo vajeni to storiti. Toda teiko bi bilo fez nod
tozadevno kaj spremeniti, S ¢asom pa bo vsekakor tudi to zgolj formalno
vprasanje reseno,

Vsak elektron nosi s seboj ali, fe bolje, predstavlja dolofeno elektre-
nino, in sicer je ta elektrenina enaka za vse elektrone in je najmanjsa
kolitina elektrike, ki jo sploh poznamo, Kako merimo pa elektrenino?
Omenil sem Ze, da se istoimensko elektri¢na telesa odbijajo, razlitno imen-
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ska pa priviac¢ijo. Mnozino elektrike, Ki deluje na enako mnozino v.raz-
dalji 1 em z enako silo kakor vlak 1,02 miligrama tezkega telesa, so dolodili
kot enote elektrenine, Imenujemo jo elektrostati¢no enoto elektrenine,
Zakaj so ravno to silo izbrali, ne morem na tem mestu obrazloZiti vsem
ditateljem. Za one, ki so imeli Ze priliko pogledati v kako ob&irnejfo knji-
2o o fiziki, naj povem, da je to sila 1 dine. :

Elektrenina enega elektrona je seveda veliko manjSa od ravnokar
omenjene enote. Sele 2095 milijonov elektronov predstavlja eno tako enoto,

Za prakti¢no uporabo pa je celo ta enota premajhna. Navadna enota
za elektriéni tok je ampére, tako imenovan po slavnem francoskem fiziku
Ampéru, ki je prouteval zakone elektritnega toka. Ako gre skozi prerez
provodnika v eni sekundi 3000 milijonov visje gori navedenih enot elek-
trenine, tedaj pravimo, da je jakost toka 1 ampére. Kakor si lahko ¢ita-
telj sam izrafuna, pomeni to, da gre skozi prerez zZice v vsaki sekundi
,285.000 bilijonov (6,285.000.000.000.000.000) elektronov. '

Skozi zico v zarnici od 100 sveé letijo, ako ne vara napis na zarnici
sami, da je polwattska, v vsaki sekundi trije trilijoni elektronov. Ker je
napis po veéini bolj reklamen kot drugo, celo nekaj vet.

Elektrarni placujemo torej mnozino elektrike ali, kar je isto, dievilo
elektronv? Da in ne.

Stvar je namre¢ slitna, kakor pri uporabi vode. Dotim gre namrec
zejnemu ¢loveku, kuharici in marsikateremu obrtniku res za to. da dehi
primerno mnozino vode, ki jo navadno merimo v Kilogramih, ne zanima
mlinarja, Zagarja in elektrarne, koliko vode ima na razpolago, temveé
koliko energije ima ta voda, to se pravi, koliko dela mu lahko opravi. To
ie, kakor znano, v zvezi s padcem, Ako pade 1 kg vode z viSine 1 metra, ima
v sebi energijo 1 kilogramometra (1 kgm). V idealnem slu¢aju bi namreé s
¢ilo, ki jo nosi ta voda s seboj, dvignili 1 kg 1 meter visoko.

Ako bi stalno v vsaki sekundi padalo po 1 kg vode s teé viSine, pravimo,
da ima ta slap efekt 1 kgm na sekundo. 75 Kilogramometrov na sekundo
je 1 konjska sila, Omenil sem to predvsem radi tega, ker vlada splofno
docela napatno pojmovanje o konjski sili. Ne gre namret zato, da izvrsim
delo 75 kgm, to se pravi da dvignem 75 kg 1 meter visoko, temvet zato, da
opravim to delo v eni sekundi. In tudi to ne zadostuje: to delo bi moral
opravljati enakomerno skozi daljSo dobo.

Danes je mesto konjske sile Ze splosno v rabi watl, enota za efekt, ki
nosi ime po J. Wattu (Uat), ki je izumil zboljiani parni stroj. 1 konjska
sila odgovarja okroglo 736 wattom. _

Sliena kakor pri vodi, je stvar tudi pri elektriki. V vetini slutajev
(namred predvsem za razsvetljavo in za pogon motorjev) tudi pri elektriki
ne gre toliko za mnozino elektrike, temvet za energijo, Ki je z njo zdru-
zena. Ker je elektritni tok, kakor smo spoznali, tok elektronov. gre tOI‘“_j
za energijo premikajofih se elektronov. Cim vedja je njih hitrost, tem
vedja jo tudi njihova energija. Od fesa pa je ta hitrost zavisnn?

Mislimo si kovinsko kroglo, obeseno na svileni nitj ali na steklenem
stojalu, Ako to kroglico negativno naelektrimo s tem, da prcnqsemo nanjo
nekaj elektronov, se ti onnkomerlllo P(l))l‘ﬂlt"l'sgggni:o ;’;‘;j g;z:il;:rl;1ni¢'l(:k:(:

‘ani p . Razumljivo bo to R m, :
zl‘:-kvtrl(:::til ::}:x(;:ilivll\‘(:zﬁlfs(t:-:énu tojlesvn in da se kot taka medsebojno odbi-
jajo. Porazdelili se bodo torej tako, da bo njih medsebojni razstoj najvetji.
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Med njimi vlada neke vrste napetosti. Vsak sili pro¢ od drugih. Naravno
je, da narafta napetost na isti krogli z elektrenino ali, kar je isto, s Stevi-
lom elektronov. Napetost postane tudi tako velika, da se elektroni celo
lahko izlo¢ijo iz telesnega sestava in da odletijo od Krogle.

Pozitivno naelektrenje si raztolmacimo temu primerno tako, da je
telo izgubilg nekaj elektronov in da je povsod na vsem povrsju stremlje-
nje pritegniti od zunaj druge elektrone.

Ako spojimo dve Krogli z razli¢no napetostjo s kovinsko Zico, gre po
Zici elektritni tok. Od krogle, kjer je bila vefja napetost med elektroni
(po splofno rabljeni terminologiji bi rekli, od Kkrogle z niZzjim potencia-
lom) letijo po Zici elektroni na drugo kroglo (z vifjim potencialom). Ta
razlika v potencialu je ona elektromotorska sila, ki daje gibanju elektro-
nov doloteno smer, Cim visja je ta razlika, tem velja je hitrost elektronov
in s tem tudi velja elektriska energija.

Da preracunimo torej velikost uporabljene elektriske energije, mora-
mo poznati poleg jakosti elektri¢nega toka, ki ga merimo — kakor smo ze
omenili — v ampeérih, tudi elektromotorsko silo.

Ako prenesemo na kovinsko kroglo s polumerom 1 ¢m eno elektrostatiéno
enoto elektrenine, pravimo, da ima Krogla elektrostati¢no enoto poten-
ciala, Prakti¢na enota je tristokrat manjsa in se imenuje po italijanskem
fiziku A. Volti, ¢igar stoletnico smrti smo ravno letos slavili, 1 volt (1 V).
Docela upraviceno so letos Italijani izrazili Zeljo, da bi se ta enota imeno-
vala 1 volta, kakor se je resni¢no pisal slavni fizik. Sploh bi bilo Zeleti,
da bi vsi kazali malo ve spoStovanja do tujih priimKkov in imen,

AKo gre pri potencialni diferenci'1 volta ob koncih provodnika v vsaki
sekundi 1 ampére skozi provodnik, ima tok efekt 1 watta, to se pravi: v
vsaki sekundi opravi delo 1 watta (1W).

Ce je potencialna diferenca dvakrat, trikrat toliksna, je tudi efekt
dvakrat, trikrat tolikSen, Enako narascéa efekt sorazmerno z jakostjo toka.
Efekt v wattih dobimo, ako pomnozimo jakost toka v ampérih s potencialno
diferenco, izraZzeno v voltih.

Ako gre n. pr. pri potencialni diferenci 100 V skozi Zico tok 5 ampa-
rov, je efekt tega toka 500 W ali 5 hektowattov (hW). 100 W = 1 hW.
1000 W = 1 kilowatt (kW).

Ako je imel tok skozi eno uro efekt 1 W, jo opravil delo 1 wattske
ure (1 Wh); enako je opravil delo 1 hektowattske ure (1 hWh) ali*l kilo-
;w:‘t\t’ske ure (1 kWh), ako je bil efekt toka skozi eno uro 1 hW, odnosno

In to delo (to energijo) platujemo mi elektrarni. Tako je stala do seda]
v Trstu za razsvetljavo 1 hWh 20 stotink (v&tevii obéinski in drzavni
davek). Da gori Zarnica 30 sved, potrebuje priblizno 25 wattov. Ako gori
torej taka Zarnica skozi eno uro, uporabi 4 hektowattske ure, v 4 urah torej
1 hektowattsko uro ali elekriske energije za 20 stotink.

Cim vetja je uporabljena elektriska energija, tem manjsa je cena,

Tako je dolotila upravna komisija trzagke elektrarne od 1. julija t. 1.
dalje cene tako-le:

Za razsvetljavo L 1.80 za KWh za uporabo do letnih 600 kWh, L. 1.70
za KWh za uporabo od 600900 kKWh, L 1.55 za kWh za uporabo do 1200
KWh in L 1.35 za KWh za ve¢jo uporabo, (Vitete so 2e vse pristojbine).
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Za pogon in za Kurjavo so cene fe nizje: do 600 kWh po L 0.60 kWh,
od 600 do 1800 kWh po L 0.40 in za ve¢ po L 0.25 kWh.

Ne bo odveé, ako omenimo tu, koliko elektrigke energije je v preteklem
letu uporabilo mesto Trst.”)

V lastni elektrarni so proizvedli 30.284,8 KWh, od elektrifke druzbe
SELVEG, ki ima na Opéinah svoje transformatorje, so prevzeli
23,768.763.3 kWh.

Uporabilo se je: za javno razsvetljavo 1,662,520 kWh, za zasebno raz-
svetljavo 8,093.758 kWh, za tramvajski pogon 4,755.468 kWh, za vodovod
3,608.896 KWh, za drugo 2,547.018 kWh; vkupno torej 20,558.660 kWh. Ako
ratunamo prebivalstvo v tem letu na 249.000 odpadejo na vsakega prebival-
ca 83 kWh,

Po nekem ¢lanku, ki ga je prinesla pred kratkim «Edinost» po ne vem
Ze katerem dunajskem listu, je del elektrigke energije, ki odpade povpreéno
na posameznega prebivalca, v drugih mestih Se vedji; tako v Londonu 124,
v Parizu 160, v Berlinu in na Dunaju 170, v Moskvi pa celo 250 kWh,

V letu 1926, je vsa Italija, vsaj po podatkih, ki jih je ugotovila davka-
rija, producirala (93,011.946 kWh, tako da bi odpadlo na vsakega prebival-
ca 17 KWh na leto, To Stevilo pa, ki se nanasa na podatke iz «Meseinega
statistitnega vestnika» (Bollettino mensile dj satistica), se mi zdi
vsekakor prenizko, saj znaia povpreéna uporaba vsakega prebivalca dru-
god veliko ved, tako v amerifkih ZdruZenih drzavah 500, na Francoskem
147, na Nem&kem 141, na Angleikem 139 in celo v Rusiji 19% KWh na leto.

*) Podatki so posneti po «Bollettino dell'Ufficio del Lavoro e della Statisticay, ki
ga je izdala trzaska obéina aprila 1927,

Zorko Jelinéi¢&:
C nasih prosvetnih drustvih s pravnega vidika.

Nagi ljudje najveckrat ¢isto napalno razumevajo pravi znacaj nasih
prosvetnih drustev z vidika obstojec¢ih zakonov, Pri tem imajo veé&ji del
v mislih zakon o drustvih bivie Avstrije in se po tem tudi ravnajo. Vendar
je med obema zakonodajama, italijansko in avstrijsko, v pogledu prosvet-
nih drustev velika razlika,

Avstrija je za prosvetna drustva izdelala poseben 'drustveni zakon.
Po tem zakonu je izrotila drustva v podrotje civilnih-polititnih oblasti,
okrajnih glavarstev in deZelnih oblasti. DeZelna oblastva so vedno s po-
sebnimi odloki dovoljevala ustanovitev drustev. Drudtvo je lahko zafelo
delovati Sele, ko je imelo v rokah z odlokom potrjena pravila; vsak obéni
zbor in imena odbornikov so drustva morala javljati oblastvom. Prav tako
kot to Se danes delajo n. pr. razne zadruge, po obstojetem .zaulruznom
zakonu. Drustva so bila, kakor retemo — «pravne osebe» (juridiéne osebe),
L. je pred zakonom, sodii¢em in oblastvi so u'uslupulu z enakim pravom
kot vsak poedinec ali kako gospodarsko drustvo. lmeln' S0 lul,ko' SV0jo
lastnino, jo lahko podedovala, tozila pred sodiscem in uzivala vso za&tito

oblasti, . : i :
Prosvetno drustvo je danes, po obstojedih italijanskih zakonih, po

vsem nekaj drugega! .
Kakor ‘go ¢itateljemn morda znano, v starih pokrajinah niti ne poznajo

. 5o vISte. 1 zakona o njih nimajo, niti
prosveinih druftev nage vrste, zato posebneg: J 10,
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ne govori o njih kak drug zakon. Zakon torej o nasih drustvih ne govori,
zato jih niti ne dovoljuje niti prepoveduje. Skratka, nasa prsveina
drustva v zakonu ne obstojajo,niso «pravne osebe», zakonito pri-
znane druzabne skupnosti. Zato se za prosvetna druStva civilna oblastva,
toliko politi¢na (prefekture) Kolikor sodna, prav ni¢ ne brigajo. O njih ne
vodijo nobenih zapisnikov in registrov, zato pa tudi za osnovanje in
delovanje drustev ni treba od strani civilnihobla-
stev nikakega dovoljenja, nikakih, odlokov, nika-
Kega potrjenja pravil, — skratka ni¢, Pred zakonom naSe pro-
svetno druftvo ne pomeni ni¢ ve¢ ko druzba vinskih bratcev, gruca fantov,
Ki poje zvefer na vasi, ali druzba deklet na zimski preji.

L B

Toda le pocasi! Ako se civilna oblastva, upravno-polititi¢na in sodna,
ni¢ ne brigajo za nasa drustva, se pa druga, Vazen je v tem pogledu zakon
o javni varnosti, ki predvideva policijsko nadzorstvo nad
drusStvenim delovanjem in s tem postavlja gotove meje drustve-
nemu snovanju. Javni red in varnost urejuje poseben zakon o javni var-
nosti, Skrb za izvrSevanje tega zakona je poverjena varnostnim policijskim
oblastvom t. j. ob&inskim oblastnikom (podeStat seveda ni samo krajevni
policijski organ, marve¢ tudi civilni, upravno-polti¢ni uradnik), ki jim je
v pomoé¢ oroznistvo, — in Kvesturi t. j. najvisji prefekturni policijski
oblasti,

Kjer se stalno zbira vecje Stevilo ljudi, je vedno vedja nevarnost za
red, zato so javni prostori pod stalnim nadzorstvom policijskih oblastev,
Zato jetreba zavse poslev javnem Zivlijenju posebnih
dovoljenjodvarnostn ihoblastev. Ze v b. Stev. «NaSega glasa»
je bilo v ¢lanéitu «Dovoljenje za javne prireditves omenjeno, kaj je vse
treba pripraviti, da se doseze dovoljenje za javno prireditev.

Tu nastane seveda vprafanje, kaj smatra zakon o javni varnosti za
javno? Ali so tudi nada drustva javna? — O tem nam da pojasnila ime-
novani zakon o javni varnosti, ¢len 17.:

«Sklicatelji zborovanja v javnih ali ljudstvu odprtih prostorih®),
morajo to javiti vsaj tri dni prej pokrajinskim oblastvom javne varnosti
(kvesturi).

Smatra se za javno tudi zborovanje, napovedano z vabili v zasebni
(privatni) obliki, kadar je izklju&iti zasebni znacaj zborovanja radi dolo-
Cenega kraja, radi Stevila povabljenih oseb ali radi namena in predmeta.»

Iz tega Clena se jasno vidi, da je glavni znak za javnost prireditve,
javen prostor, v danih okolnostih tudi veliko &tevilo oseb, V kakem slu-
taju se smatra za javno Kkaka priveditev zasebnega znataja «radi
namena in predmeta» iz zakona ni tofno razvidno. 1z nekaterih drugih
¢lenov lahko sklepamo, da bi to pomenilo protidrZzavno snovanje, po tol-
madenju nekaterih varnostnih oblastev pa pridobivanje denarnih sred-
stev n. pr. v sluéaju, da se pobira vstopnina, se prodajajo jedi in pijate
itd. Iz tega pa Ze lahko brez truda doZenemo, kaj je zasebno: vso
kar se vri8i v zasebnih prostorih in kjer so vsi pri-

*) Javni prostori so, po lem zakonu, gostilne in javne toéilnice sploh, kavarne,
javne dvorane (t. j. dvorane, ki se dajajo stalno v najem kateremukoli prirediteliu,
n. pr. v «Trgovskem domus v Gorici). Liudstvu odprli prostori so ceste, ulice in n. pr-
kraji, kjer se vrie in dokler se vrde javne prircditve, kamor ima dostop vsakdo.
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sotnizasebno(imenomainpismeno) vabljeni, ¢te §te-
vilo prisotnih ni preveliko in se ne zahtevajo denar-
niprispevki. Kakor hitro prireditev prekorac¢i opisani obseg, nastane
nevarnost, da se prireditey smatra za javno zborovanje, Ki bi moralo biti
Javljeno oblastvom. Po vsem tem je jasno, da je snovanje nasih prosvetnih
drustev ¢isto zasebno, v kolikor se vr&i le med ¢lani in povabljenci v za-
sebnih prostorih.

Kljub temu, da je snovanje nasih prosvetnih druStev ¢isto zasebno,
izvajajo policijska oblastva nad njimi kontrolo, predvideno v zakonu o
javni varnosti (¢len 214.), ki je znan pri nas Kot «zakon o tajnih, frama-
sonskih drustvih»:

«Drustva, bitja in zavodi, ustanovljeni in delujo¢i v Kkraljevini in v
kolonijah, so obvezani javiti oblastvom javne varnosti: ustanovno listino
(atto costitutivo), pravila (statuto) in notranje poslovnike (regola-
menti interni), imenik odbornikov in ¢lanov (elenco nominativo delle ca-
riche sociali e dei soci) in vsakrine podatke o svoji organizaciji in delo-
vanju, vsako krat, ko jih imenovana oblastva za-
htevajo radi reda ali iz razlogov javne varnosti» Ta €len, ki je bil
sprejet v zakon fele pred nekoliko meseci, je dal zakonito podlago za
nadzorovanje prosvetnih drustev. Clen je ¢isto jasen in dolofeno pove, da
s0 drustva dolzna dajati omenjene podatke le v sludaju, ¢e jih oblastva
zahtevajo in Ko jih zahtevajo, takrat pa v roku 48 ur.

1z navedenega je prav jasno razviden znacaj nasih prosvetnih drustev
s pravnega vidika: Drustva niso «pravne osebe». V kolikor so zasebnega
znataja, ne potrebujejo za svoje snovanje in delovanje nikakih dovoljenj,
pa¢ pa lahKo izvajajo varnostna oblastva nad njimi nadzorstvo, kajti po
zakonu lahko zahtevajo o drustvu kakrsSnekoli podatke.

Mirko Luin: Lahka atletika.

a) KratkoprozZni tek na 100 do 400 m,

Start. Na progah od 100 do 400 m nam start mnogokrat pripomore
do zmage, Z brzim ali lezetim startom — t. j. startom, Ki ga uporabljamo
v navedenih progah — moremo, s pogostimi vezbami, dosefi maksimalno
brzino Ze v pritetku proge. Opozarjam, da je lezefi start zelo tezak.

V oddaljenosti 30—35 ¢m in 70—80 cm p(l startne linije si vzgrebemo
dve jamici, Ki sluzita stopalom v oporo. (Slika 1.)

Na povelje «pripravljeni» (ali «na mesta») pokleknemo na desno nogo
tako, da pade koleno v viiino ¢lenkov leve noge, Prsti rok se na startni
liniji rahlo dotikajo tal in pri tem KaZe palec v notranjo smer. Ob pmfelju
«pozor» se vzreavnamo, dvignemo glavo ter nagnemo telo toliko naprej, da
0 2 lahkoto ohranimo ravnotezje, TeZa telesa leZi f\n levi nogi, desna je v
opori mofno oprta ter v kolenu lahko upognjena; hrbet lezi vodoravno.
Istotasno motno vdihnemo ter koncentriramo vso vOZQI‘llost na k‘on(‘,no
sovelje, V tem pridakovanju poti strel ali zadoni povelje «zdaj», Telo se
. Kl i Istofasno s poveljem se motno naprej
mahoma sprozi, midi¢evje napne.

jeni tartne linije — najprej z desno nogo kakih
nagnjeni odzenemo preko star
takoj nato z levo. Istotasno z desno nogo
5070 c¢m pred startno linijo, tako /
¥vigr leva roka moéno in energiéno naprej, desna pa rahlo upognjena
oans, / Koj y sajemno z gibanjem nog.
nazaj, nakar morata roki takoj zavzeti takt vzaj g i o
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Zatetne Korake napravimo moc¢no razsirjene, da s tem ohranimo ravno-
tezje, nato zozimo S&irino ter se po prvih 20 m polagoma vzravnamo.
(Slika 2.)

Na progi. V tem polozaju prehitimo progo z enakomernim, ostrim
korakom — streme¢ k cilju. 100 m proge je mozno prete¢i brez uporabe
dihalnega organizma, Kar pa nas lahko utrudi, radi ¢esar je bolje, da v
stometerskem teku dva do tri Krat zadostimo pljucam.

Dl
Slka 1, [\]

1.) Jamica, ki sluzi stopalu v oporo

So-70

2) R == roki; L. == levo stopalo;D == \ cm
stopalo desne noge; K = koleno des- \

ne noge ; L1, D1 = poloZaj levega in
desnega stopala ob 1. koraku. ,w{“ é /ﬂ
cm
)i 70-80
K e

Slika 2.

Spurt-finish. Cim blize smo cilju, tem bolj moramo obvladati telo,
tem bolj stopnjevati hitrost, Z avtomatiénim, energi¢nim gibanjem nog in
rok se blizamo ciljni ¢érti — z zadnjimi moémi zadamo telesu poslednji
sunek, da s prsi pretrzemo ciljno vrv,

Tek na 100 m, V stometerskem teku sta znacilna kratek korak in
tekom celotne proge maksimalna hitrost,

Naznaciti hotem par specijelnih potez Kk trainingom sprinterja, —
Jacenje misitevja, potom prostih vaj, gozdni tek in dihalne vaje so sprin-
terjem priporoc¢ljiva poglavja. Po prostih vajah naj training obstoja v
zacetni rundi s po¢asnim stilnim Korakom, ¢emur naj na progi 120150 m
slede vaje s stopnjevanjem hitrosti, kar izvrsimo tako, da stopnjujemo
hitrost ali dolZzino Koraka od zatetnega polasnega stilnega teka do koné-
nega sprinta. Na progi 00--100 m izvriimo 8e par ostrih skip t. j. vaj z
visokim in ostrim gibanjem nog, nakar preizkusimo na 20 do 30 m dolgi
progi 10 do 12 startov. Po navedenih vajah pretetemo Se parkrat progi
po 50 in 150 m — ne zadostimo pa trainingu s parkratnim stometerskim
tekom, kajti tako izvezban organizem bi ne prenagal nohenega vedjega
napora in to bi nam bolj s8kodovalo nego koristilo,

Za dame veljajo po vsem ista navodila, le naj se vse vaje izvrie na
KrajSih progah.
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Za teke na progah od 200 do 300 m je zna&ilen nekoliko daljsi korak
— oslane pa Se vedno maksimalna hitrost tekom celotne proge, Traininge
izvri&imo sli¢no Kot za stometerski tek.

Tek na 400 m. Navedena proga je najtezja — poleg izredne sposob-
nosti zahteva od tekata Se veliko dozo energije in vzirajnosti. Karakteri-
stika 400-meterskega teka je oster start, na progi veliki in hitri koraki ter
energicen finish. V 400 m teku se prvié jasneje oznatuje pomen tehni¢ne
izvedbe teka, bodisi v koraku ali dihanju, ter taktika napram sotekmoval-
cem, ki jih lahko dobro izrablja& Ce so ti znane njihove slabosti, Napram

START.

slabim sotekmovalcem uporabljaj oster start, umerjen korak, nakar prehiti
sotekmovalee Sele po zadnjem ovinku. Splosno pravilo: ne vodi teka in ne
prehitevaj sotekmovalcev na ovinkih, Ker te to uni¢uje. Najuspesneje pre-
hitis sotekmovalca, ko njegovo telo odpoveduje, ko mu glava klone na
prsi in se iz plju¢ razlega hropece dihanje. KaZi se napram sotekmovalcem
vedno svezega in ¢ilega, da ne bodo izrabili tvoje slabosti. Pomni, da
Je zmaga tvoja, ¢e v pravem trenutku prehitis sotekmovalea. Training
obstoja iz predvaj, ki jih uporabljamo Ze za stometerski tek, iz 500- do 800-
meterskih vezbalnih tekov ter iz 450- do G00-meterskih tekov s stopnjeva-
njem hitrosti. Najboljsi training pa je tekmovanje.

b) SrednjeproZni tek na 800 do 1500 m,

Start, stil in taktika tekmovalca lo¢ijo srednjeprozni tek od sprinta.

Start je povsem navaden — stojeci start, Ki ga i'/.\'ujzun_o na zelo
lahek nadcin, S tezo telesa na levi nogi se mofno nagnemo naprej ter se, na
nam ze znana povelja, odZenemo — najprej z (l(‘Hn()‘ll'()gf), nato z l.ovo. 1{0.15?
vrita pri tem isto nalogo kot v lezecem startu. blll. ](? mehkejsi: (lll'l‘j.sl
Korak, nizje dviganje nog in rahlo gibanje rok so 'l.lu}(‘xlnx za tek na daljsih
progah; najvaznejsa pa je taktike tekmovalea. V- ®00-meterskem f(‘kl‘l
ne moremo veé govoriti o enakomerni lllll'().\ll. l«-kq(‘u !«‘kum ('c-luln.(.-. proge.
Tekmovalee se mora posluzevati taktike: z najmanjso wzrul:('»‘ c-m-rguo.lnoru
dosedci najboljsi uspeh. V S00-meterskem teku |0l"f'i1l('llll'b nrlmr(-ga slln.lta m!
umerjen korak, ki ga 80 m pred startom pospesimo. Na 1500 m dolgi progi
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prete¢emo prvih in zadnjih 400 m v naglem tempu, ostali del proge pa
nekoliko potasneje. V navedenem teku se nam prvi¢ pojavlja totka utruje-
nosti, ko se tekac¢ ¢uti izérpanega. Z vso vztrajnostjo moramo ta momen:
izérpanosti, Ki se nam pojavi v tretji ¢etrtini proge, preiti — kar nas osvez
in nam zada novih mot¢i, da kot prerojeni z lahkoto pretefemo zadnj:
dei proge.

Pri trainingih se sistemati¢no vezbajmo na krajSih in daljSih progah
ter posvelajmo paznjo dihalnim vajam!

¢) DolgoproZni tek na 3000 do 25.000 m.

Lahak kot pero prebiteva teka& dolgo progo. Enakomernost, stalen
ritem, dolg korak, nizko dviganje nog, lahko gibanje rok. Telo napre)
nagnjeno, teziste telesa vodoravno k tlom, vsake 3 do 4 korake vdihnemo,
vsake 3 do 4 Korake izdihnemo, V tem stilu, ponosni, z glavo kvisku, mirni,
brez skakanja in zibanja, brez hropefega dihanja, prehitevamo progo,
pretecemo to¢ko utrujenosti ter v energi¢nem finishu reZzemo v cilj.

Po dovrsenem teku ne posedaj po rosni travi, temveé sprehodi se prej
po igriscu, da se polagoma ohladid in umiris, Treniraj redno in previdno,
jzvr8uj ostro masaZo, telovadi in vezbaj se v dihanju,

Sistemati¢no streniran, lahko brezskrbno startad na poljubnih progah;
tudi najdaljsi tek, maratonski tek (42 km) ti ne more skoditi.

Veno Pilon: AIDOVSCINA, 1923,



L I S

T E K.

—“

ZrD CRREIRANEN O LR

Vzrok hripavosti, Hripavost naslane, ce
so na kak na&in pokvarjene glasilke v ja-
bolku. Vé&asih povzro¢a jetika v jabolku
hripavost. Slabotni ljudje, pri katerih je sla-
botno vse zZivéevje, imajo dostikrat oslab-
liene tudi glasilke in ne morejo dajati od
sebe ¢&istih glasov. Hripavost je lahko tudi
Zivéno povzroéena, ne da bi obstajale or-
ganske spremembe. Pri aktualnih infekcij-
skih boleznih, pri vroéici in boleznih pre-
snovljanja, je dostikrat pokvarjen mehani-
zem izloanja sluza in tako se posude dla-
silke, radi &esar postane ¢lovek hripay. Isto
obstoji tudi pri katarjih, posebno pri suhem
vnetju jabolka, Hripavi postanemo tudi, &e
koséek izmecka sede na glasilko. Ko se od-
kagljamo — vrzemo izmedéek raz glasilke —
dobimo zopet ¢ist glas. Po vnelju sapnika
ali bronhijev, pride tudi do vnetja glasilk,
ki oleéejo in niso zmozne, da bi proizvajale
¢iste glasove. Veéasih je tudi unien Zivec,
misica brez Ziveca ni dela zmoZna in &e oboli
Zivec na obeh straneh, je proizvajanje gla-
cov nemogode, Kdor je hripav, je prav, da
vprasa za svel zdravnika, zakaj za hripa-
vostjo se lahko skrivajo ncvarne bolezni.

Zdr.

) R | K I

Vlada Milana Obrenovi¢a se imenuje 2,
zvezek knjige, ki je pred kratkim izila v
Belgradu, Knjigo je spisal zgodovinar Slo-
bodan Jovanovi¢ in opisuje ¢&as vladanja
tega prvega kralia iz rodbine Obrenovitev
od leta 1879 do njegove odstopitve 1. 1889,
Knijiga je zelo pomembna in izvrstno pisana.

Kniizica o kraliestvu SHS, Na Ceskem
je izéla (Solc in 8imacek, Praga) popularna
knjizica o kraljestvu SHS. Zgodovinski, po-
liticni, kulturni, gospodarski in zemljepisni
pregled. KnjiZzica obsega 136 stram, Skoraj
polovica knjizice je posveéena politiénemu
razvo'u drzave. Posamezne sestavke v knji-
Zici so pisali razlieni pisatclji.

Uvod v zgodovino Slovanov, Ta knjiga je
izéla nedavno v «Lwowski slavisti¢ni kniiz-
nici» v Lwowu kot njen tretji zvezek, Spi-
sal jo je antropolog Czekanovski.

Romani sveta (ali svetovni romani) se
imenuje nova serija romanov, ki jih izdaja
ucki berlinski zaloinik [vsak leden enegal,
sourednik te serije je Thomas Mann. Ker
S0 romani razmeroma po ceni - za dobro
vschino jaméi ime urednika — se bodo rai-
8irili v najvedji mnozini med &itajo¢e obéin-
slvo, )

Umetnisko razstavo so priredili v pretek-
lem mesecu v Trstu pri Sv. Ivanu triaski

S

Z A

slovenski upodabljajo¢i umetniki, Razstavili
so svoja dela Sesek, Sirk, Gorse in Bam-
bit. l"om_nnikunie prostora nam ne dopuiéa,
da bi prinesli izérpnejse poro¢ilo, Na dru-

gem mestu pa objavljamo dve sliki s te raz-
clave,

_ «Lué» je ime novi knjizevni druzini v
Frslu: ki nas je ob sv. Ivanu prijetno pre-
senetila s svojimi «Kresnicami», lIzdala je
tri kpiig?. ki se ¢&loveku Ze po liéni zuna-
njosti prikupijo in jim nizka cena (4 lire za
vse tri kg]ige] sama dela najbolso reklamo.
Po vsebini bodo vsakega ljubitelia nase
knjige razveselile.

Knl.lge so: 1) «Lud» — Poljudno znan-
stveni zbornik, ki ga je uredil dr. Lavo Cer-
melj. (Vsebina: Dr. L. Cermelj: Politiéno-
vpravna razdelitev Julijske Krajine do 31.
maja 1927. — Dr. Ivan Marija Cok: Korpo-
ralivni red. — France Bevk: Slovenske kniiz-
ne izdaje v laliji. — Slavko Slavec: Nekaj
italijanskih glasov o Juznih Slovanih). — 2)
France Bevk: «Kresna nogy,, — 3) F. M.
Dostojevskij: «Tuja Zena in moZ pod po-
steljos, v prevodu C. Ceja,

Iniciativo «Lu¢i» moramo z navduSenjem
pozdraviti, In to tem bolj sedai, ko smo slo-
venske knjige tako zelo potrebni,

Rozica Pajéevinica se imenuje komedija,
ki jo je spisal Ukrajinec Jakiv Mamontiy
in so jo uprizorili v ljudskem gledaliséu v
Charkovu. Imela je uspeh.

Beetbovenovo proslavo, ki je prav lepo
wspela, je priredilo ©. t. m. M. D. «Pro-
svetas v Trstu na svojem drultvenem ve-
Ceru ze &lane,

S M

NA RASKRSNICI.
(Svrietak).

Imam smelosti, da uporedim ovo vreme
sa onim, kad su u Judeji ocekivali Krista,

Jedna se je zgrada srpdila. Rim, koga je
osnovalo par primitivnih, moralno visokih
judi (komigan, ali totan izraz) bio je ispu-
nio svoju zadaéu. Posligao je gospodsivo
svela, jedinstveno jedno uredjenje sa jedin-
slyenim pravom, administracijom i vojskom.
Kultura, civilizacija, to je bio samo Rim, I
ito se je dogodilo? Zgrada se je pocela ru-
giti. Rim je poslao gospodarom sveta, ali
nije postao gospodarom sebi. Njegova je za-
daéa bila ispunjena, ideal je bio postignut,
a nevoga ideala nije bilo. Ili bolje, ideal je
bio postignut u glavnom, a nije bilo ‘onoga,

P I

b

A.

‘koji bi zgradu dovrio. U onoj silnoj, titan-

skej borb! iserpile su se sile, nestale su ge-
peracije. Nove generacile nisu u sebi imale
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onoga svelog plamena, kojim su bili zagre-
javani njihovi stari. Nove su generacije na-
sledjivale samo bogatstva, borue se samo za
njih. Ideje su se prostituirale, postale su
firmama za lukulske bakanale. Nestalo j.
morala staroga Kima. Zgrada svetskog go-
spodstva rusua se je u svetskim nasladama,
u jednom uzasnom bakanalu nespcsobnih
potomaka. Ovakovo raspcioZenje nije mo-
glo dugo da potraje. Oz0 je znaéilo tek tro-
Senje sila u jecnom vremenu, kad se te sile
nisu znale drug.ije upotrebiti. Covek je iz-
gubio veru u sebe, u svoju snagu. A opet,
znao je, osecao je, ca mora, da jest u njemu
nesto jace, pozitivnije. Gdje je to? Gdje je
taj spasitelj, koji ¢e mu pokazat pravi pul?
Otekivali su ga, vaznacivali su njegov do-
lazak. 1 €udno. Kad se je pojavio medju
njima, preporodili su se, digli su se i postaii
mudenicima njegovih iceja. Isti oni robovi,
olajni, okovani, &§to su strepili pred svakim
udarcem, postali su odjedncm junacima, bo-
riocima za njegovu ideju. Mangupi, §to su sav
Zivel potrodili u vinu i Zenama, i umirali n
cvedu, goreli su sad na lomadama, umira.i
na kriZevima sa svelim zanosom u oéima.
Imali su veru. Znali u zaito se bore, umi-
rali su u uverenju, da su time postigli svoj
spas, Tako su se borili prvi rimski vojnici,
tako su se borili frnnculﬁi sankiloti, Danas,
veéna fronta Covelanske tragedije, danas ih
ima vrlo malo, koji bi pcginuli za njegovu
veru.

I mi trazimo danas kum’‘ra, ideal, cilj (ka-
ko hoéete) za koga bismo se borili, koga
bismo izvesili na nale zastave, za koga bis
smo umirali,

Gde ga ~ve n: traiimo i gde ga sve ne
¢emo traziti?

Do danas ga nismo nasli. Mislim, da je
retko kad, u sliénim momentima ¢oveéan-
stva, bilo toliko razloznosti, toliko razlicitih
shvacanja, toliko nerazumevanja i toliko
pesimizma, koliko ga ima u nadim danima.

Nase je vreme oznaceno jednim gréevi-
tim traZzenjem, jednim muénim nastojanjer,
da se odredi jedna jasna perspckliva zn
buduénost, jedan jasan smer, kojim bi se
poilo.

To osecate svagde, na avakom loraku:
u politici, umetnosti u socijalnim, finansi'-
skim pitanjima i konaéno u izvoru svega
toga — u vasoj dusi,

I, uza sve lo, osecate, kako Zivot proluzi
dalje, svojim redovitim smerom, ~merom,
koji vodi, a ma ba§, ka nistici. Taj let u
nista ne mozete zaustavit., Naprosto zato,
jer nema leka, jer nema leénika,

Svaki oseéa, da nedto nije u redu, ali
netko mahne rukom, a drugi se nzalud
trapi, da pomogne, ali ne moZe, da po-
mogne ni samome sebi.

Svi smo pesimiste, ali svaki na svoj na-
¢in. Jedni kaZu: Propast posle mene. Drugi

kazu: Propast trcba uklonit, ali dosada
nema leka,

Pa u &mu je ta propast?

Veé sam je oznacio: Stare su vrednote
propale, novih nema. Zivemo u nastojanjima,
da nadjemo nove ideale, ili, da se ogrejemo
na starima, ali 1 jedno i drugo nastojanje
radja tek uverenje, aa su nast dani ocajnt
i da refenja nema. lime se u nama pove-
cava osecaj apatije i iznemoglosti i mi pre-
dajemo kormilo nasih dana u ruke Sudbini.
Akcije nafe volje padaju, na3 Zivol postaje
bezvrednim i bezdusevnim. Eticki je mo-
ment jednak nuli, a sve to vodi u jednu
letargiju éovedanstva, u jedno sredoveino
stanje, u jedan niz formalizama, u konma
¢e nestati sve $to je pozitivno.

Al bolesni se organizam mozZe ojacati in-
jekci‘ama. Treba novih sila, novih ideja,
novih plamiaka, koji ¢e rodit nove plamene,
na kojima ée se ﬁrcia’l nove generacije.

I danas se te lekove trazi, Spomenuo
cam veé politiku, umetnost i drugo.

Logiéno je, da ¢e ovde igral najvazniju
ulogu ona pitanje, koja su sopstvena celom
Covelanstvu, To su dakle socijalna, nacio-
nalna, religijozna pitanja. Raspravljati o tim
pitanjima je tezko, delikatno,

Da pak podvuéem moje prijagnje lvrdnie
tretirat éu ovde pitanje, koje je opée na-
tavi: pitanje umetiosti,

Uzmite danas u ruke bilo koju reviju.
Peome, ¢lanci, novele — kaos. Toliko s'i-
lova, toliko forama, a cpel sve to deluje
na vas muéno, éilale, uzivale eventualno,
ali nikad niste zadovolini. O, stvari mogu
bit i dobre, ali opet, zar ne, ima tu neka
praznina. Nedosta'e neito. Pesnici pisu o
nasmejanim prozorima, literale refavaju pro-
bleme ljubavi, socialne, a opet, nisu vam
mnodo kazali. Nisu re§ili problema, koji vas
muéi, koji muée i njih.

I dalje. Spemenue sam smrerove. Toliko
ith nije bilo jod nikad. OA romanticizma i
realizma do dadaizma. Od secesije i im-
presionizma do ekspresionizma, kubizma i
Frimitivizma,

Svaki hoc¢e da resi problem na svoi nacin,
svaki trazi izraZaj u ne¢em drugom. Evo fie-
nijalncg Pikasa. On je, izgleda, progao sve
tkole, sve nagine, ali redenja nije nadao.

Barbis i Pitigrili, Zar mozete veroval, da
la dva toveka Zive u isto vreme. Jedan
Orisute drozete rata i dize red mira, a drogi
pife Kokainu, A opet, kako su si blizu. Zar
se nisu obojica krvavo narugala vremenu
i ljudima s kojima Zive, Nacionalizam je bio
rretela romanticizma, socialni pokreti pro-
lod stoleca stvorili su realizam. Ti su ne-
stali u rugevinama Svetskoga rata i u ruge-
vinama 'glutcvnosti i naziranja, kojih u nadoj
fencraciji ve¢ nema.

A novog pokreta nema, L, j, ima ih mno-
2o, ali ni jedan se nije toliko iskristalizovao,
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da bi potegnuo sa sobom mase, da bi ozna-
¢io novo vreme i bio religija novog Eoveka.

I tako stojimo na raskrsnici, Mnogo ima
puteva, ali nijedan nije takav, da bismo
se za njega mogli odluéiti.

0, kako je tesko biti tako mlad, oseéat
toliko snage a ne znat kamo da sc je utrodi.

Dajte nam Mesiju dajte nam Mesiju, za
¢ijom ¢emo zastavom umirat, Dajte nam re-
ligiju.

Zacleti smo u vremenu, kad su ljudi umi-
rali, i kad je u njihovim dusama bilo prazno.

Hteli bismo gmdil, hteli bismo slvarat, ali
5to? Tko ¢e biti taj homo novus, koji ée
nam olkril nove izvore i nova vrela,

I hoé¢e li doéi to vreme preporoda, lo
novo gradjenje, veéito istog babilonskog
lornja.

A, mi hoéemo da gradimo babilonski to-
ranj, jer tako mora da bude, jcr je tako za-
pisano u knjizi {ragedije ¢ovekove.

Eto, takovo je danas u meni raspoloZenie,
takove su one misli, koje mi muée dane,

To je onaj trn, koji se je zarezao u dusu.

Da li vi lo sve osecate? Mislim, da da.
Ako sle rodjeni, onda kad i ja, ako ste to-
liko trazili resenje, koliko sam ga trazio ja,
onda mozemo, da si pruzimo ruke.

A ako niste toga osetili, toliko bolje.
Shvatite onda ove moje paradokse tek, kKao
jedan subjektivni ispad dufe, koja jos nije
nasla svoga Mesije.

Drago Gervais,

S P Ts

+ KAREL VRBEC.

v svejem ponosnem dresu, v kalerem si je

pridobil kot nogometag S. D. «Adrije» sim-

patije vsch nasih sportnih mas, Bil je vzoren,

discipliniran sportnik. Kruta smrl je 'prlsla

nepricakovana in ga ugrabila druzini in to-
varisem.

NA SGLAS
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Kupa «Na¥ glas», Ob zadetku leta smo
obljubili, da bomo pazljivo zasledovali in
podpirali sportno udejstvovanje nasih dru-
stev. 10 nam je narekovala zavest, da mo-
rajo nasa drudtva skrbeti tudi za telesno
vzgojo svojih E&lanov.

Cbljuba dolg dela, Zato smo naprosili

U., naj razpife lekme za kupo «Nas
glas», o kateri upamo, da je spravila, kljub
poletni vroé&ini, nekoliko ve& Zivahnosti v
nase sportne vrste, ki so se po prvensive-
ncm tekmovaniu pripravljale na — poéitek.

Kdor pojmuje ambicijo sportnikov, bo brez
dvoma pritrdil nasi iniciativi; odobraval jo
bo, kdor je glede vaZnosti ‘telesne vzgoje
taksnega mnenia ko mi. '

L

Tekme za naSo kupo se Ze nagibajo h
l:oncu. Cete «Concordije», Sv. Ivana, «Qb-
zoray, «Primorjas, «Prosvete», «Tommaseax
in «Zore» so vstopile v tekmovanje s fird-
nim upac’em, da jim bo sreta mila. Klo-
niti pa so morale do sedaj &cle «[omma-
sea», «Zores» in Sy, lvana, :

Kdo ho zmagal? Cigava bo kupa?

Mi se tega sportnega vrvenja veselimo.
Vseeno nam je &igava bo kupa. Brigajo nas
le moralni in tehniéni rezultati, O teh Ea
bomo podrobneje spregovorili ob zakljutku
tckmovanija,

Delovanje nadih labkoat!etskih /skupin.
«Nag glas» ni pa& zastonj priobceval vazna -
razmoltrivanja g. Luina o lahki atletiki, Clan-
ki so nasli obilo odziva s strani sportnih
odsekov nasih drustev. Lahka atletika je bila
pri nas nekoliko zanemarjena, vse premalo
uvazevana s strani nasih sportnikov. Sedaj
pa lahko belezimo razveseljivo dejstvo, da
so razni trainerji vzgojili nekaj lahkoatle-
tov in atletinj, ki se z uspehom udejstvu-
jejo v tej panogi sporta,

12. junija je organiziralo Sportno udru-
7enje lepo uspeli lahkoatletski meeting, na

. katerem so bila zastopana sledeca drustva:

M. D. P. - Trst, M, D, Sparta - Skedenij,
M. D. Zora, S. D. Adria.

Spored je obsegal tek moskih na 80 in
4C0 metrov, tek atletinj na 60 in 200 me-
trov. Na 1500 metrov so slartali trije lanko-
atleti, Za moski in Zenski disk se je
prijavila samo lahkoatletska sekeija M, D. P.
- Trst, — Skok v vidino ni dal povoljnih
rezultatov, Ziv tempo pa sta zavzeli moska
(4 < 100) in pa zenska $tafeta (4 X< 60).
Boj je bil tu srdit in je vzbudil mnogo za-
nimanja.

Toék so odnesla drustva kot sledi:

Moski M, D. P, - Trst; 28; M. D. Zora 19;
M. D. Sparta 9; Adria 6 to¢k, — Dame:
M. D. P. - Trst 28; M. D. Zora 17 tock.

Lahkoatleti in atletinje so pokg;nl.i v
marsicem lepo razumevanje za ‘stilistiko.
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Debro bi bilo, ¢e bi S. U. veZkral prire-
jalc take meelinge. Lahka alletika je pag
vna naijlepéh sporinih panog. R,

LAHKOATLETSKA CETA
M. D. .PROSVETA“ — TRST

B R S i ] E.

Milo§. Vase pesmice bi, skrbneje izdela-

ne, ne bile slabe. Eno priobéujemo — z ma-
limi spremembami seveda — na tem
mestu;

Prvi poljub.

Se se spominja§, draga,
vedera, ko sva kraj potoka
v zatiju vrb

igrala se ko'dva otroka?
Nagnila rama se na ramo,
in glavi skupaj sva drzala,
in da drevesa bi ne éula,
sva tiho, tiho Sepetala,

Poprosil sem te za poljub...
Ocesi =i sklopila in zardela,
se streslo je telesce nezno,
dahnile ustne: Ko bi smela...

MolZe sva neino se cobjela,
ob ustnah ustna so drhtela...

Druge pesmi so slabse. Ne pidite: «dovolj
i je zivlienja, dovolj mi je trplienjas. In
ne 0 «noéi neizprosni, stradni in groznin. Mi
rabimo krepkejsih, pogumnejsih  motivov.
Ce pa je Zalost v cloveku, ki sili v tak iz-
raz kot ‘e petem, mora biti vse drugade Zi-
va in utemeljena kot je vasa zalost. Cudno
‘s namre?, da so mladi pesniki v svojih
pesmih Zalostni, da ne vedd zakaj; ¢&e jih

ovek oreta v Zivljenju, si teda sploh ne
zaa  razlagali, ako ne pomisli, da so to
vilivi slarejsih pesmic «Zalostnihs pesni-

kov, Ni pesem samo tista, ki toZi, je tudi

NAS GLAS

ta, ki vriska in gleda pogumn> v Zivijenje.
Oglasite se Se: Saj talent imate,

Fric. Ena cama pesem. TeZe gladko, bila
bi dobra za objavo in smo prepri¢ani, da
bomo iz prihodnjih, ki nam jih boste po-
slali, katero izbrali. V t¢j pesmi pa ope-
vate, da vam ije vihar grozen ukonéal lju-
bezen in vzore, Nikaril Kaksen vihar pa
more mlademu é&loveku pokoncati ljubezen
in vzore? Kaj pravi Zupanéié¢: «Po konci
glavols In e dalje: «Tak bodi poel! A roie
bolné naj vrag si zatakne za trak!» — Tako,
vi mladi pesniki. Pustite bolne roZze pokon-
Canih ljubezni, vzorov in kar je 8e lakega,
vragu, naj se kilti z njimi, vi pa nosite raje
— po konci glavo! Polcg tega verz «nesrece
pa vihar grozans preved disi po Gregor-
éitu, Oglasite se fe!

B AMP I RRGS NN AT =0 ES

Prisotnost duha. Igralec Ermete Novelli
je nastopil v zaloigri. Igral je ¢loveka, ki je
zasel v najveéjo bedo, pa je pozabil pusliti
v oblaéilnici svojo zlato verizico za uro. Go-
voril je: «O Bog, lakote umiramls «Pa
verizico zastavils se je oglasil nckdo v ob-
Cinstvu, «Ni¢ ne pomaga, je ponarejenals se
je odrezal Novelli.

Sirovez. Dva trgovoka potnika sta §la mi-
mo Majerjeve trgovine. «Jaz vstopim,» je
dejal prvi. — «Nikari! Majer je velika siro-
vina.» — «Kaj pa se mi more¢ zgoditi, po-
izkusil bom.» Komaj je preteklo par minut,
ko se je prikazal z rdeéimi lici zopel na
cesli, — «No?» ga je vprasal tovaris,
«Prav imas Strasen sirovez je. Stiri zaui-
nice mi je hotel dati., — «Pa kako ves, da
ti je hotel dati ravno &tiri zausnice?» —
«No, kaj bi mi jih bil dal, &¢e bi mi jih ne bil
hotel dati?»

Ura. «Vada stenska ura pa glasno ede.s
— «Da, Mi jo imenujemo Koanlipo » «Za-
«Vedno se jo slisi. Véasith pa tudi

Med slavaimi atleti: «Smesno) V teh zani-
larnih casih, ko gre vse narobe, postajajo
celo ljudje, kot sta Thomas Mann in Bernard
Chaw, svelovnoznani in slavni.,

Nevaren dovlip. Véasih je dovtip tudi ne-
varen, Ruski car Nikolaj 1. (1825-55) je veé
zarotnikov cbsodil na smrt, med njimi tudi
pesnika Relieva, Ko je dal rabelj pesniku
vry okoli vratu, se je ta odtrgal in Reliev
je¢ padel na tla. «Vse je¢ na Ruskem za nig,
tudi vrvi» je dejal. V takih sluajih, éc se
je vry odtrgala, so na Ruskem doli¢nika
zmeraj pomilostili. Tudi sedaj so poslali ne-
!ut;{a k carju s prodnjo za pomilo&tenje, «Kaj
‘e rekel Reliev?s je vprasal car. «Da so na
Ruskem tudi vrvi zanig,. «Dobro, doka-
Zite mu, da nima pravls In so ga obesili,



