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Priloga ,Narodnega Gospodarja” 5t 6., |. 1934,

Za vsa objavliena vabila, pri katerih ni
izrecno drugade dolofeno, velja dolotba: Ako
bl ta oblni zbor ob navedenem Casu ne bil
skleplen, ordl se pol ure kasneje na istem mestu
in pri istem dnevnem redu drugi oblni zbor, ki
veljaono sklepa ne glede na S$tevilo navzolih
clariov.

Redni ob&ni zbor Hranilnice in posojil-
nice v Cankovi, r. z. z n. z.,, se vrii v nedeljo dne
1. julija 1934 ob 10, uri dop. v Soli na Cankovi. Dnevni
red: 1. ditanje in odobrenje zadnjega obZneéga zbora.
2. porotilo nacelstva in nadzorstva. 3. odobritev rag.
zakljuZka za leto 1933. 4. citanje revizijskega poroéila.
5. dopolniina volitev nalelstva in nadzorstva. 6. slu-
Cajnostl.

Izredni obélii zbor Gospodarske zadruge
na Ce#njici pri Zel znikih, r. z. z 0. z., se VISi "
dne 8. julija 1934 ob 97 uri dopoldne. ;Dnevni'red:
1. ¢itanje revizijskega porotila. 2, volitev nacelstva in
nadzorstva. . 3. sklepanje o event. likvidaciji. 4. slu-
Eajnosti. :

Redni- obéni zbor Kmedcke hranilnice in
posojilnice v Gor. Lendavi, r. z. z n. z., s& vidi
dne 24, junija 1934 0b 11. uri dopoldne v hranilniénih
prostoril.. Dnevni red: 1. Citanje zapisnika- zadnjega
obfnega zbora. 2. Citanje revizl'{skeg'a porolila. 3. po-
rotilo: nadelstva in nadzorstva. 4. odobritev ratunskega
zakljudka za leto 1933, 5. slutajnosti,

Obé&ni zbor Gospodarske zadruge v Ho-
¢ah, r. 2.2 0, z, se vr¥i dne 29, junija 1934 ob 8, uri
v posojilnici. Dnevni red: 1. porolilo odbora. 2. vo-
litev odbora in nadzorstva. 3. odobritev raf. zakljucka
za leto 1933, 4. slufajnosti.

Izredni ob&ni zbor Kmetijske nakupovalne.
in prodajne zadruge na Dolu pri Hrastnikuy,
r. 2.z 0.z, se viii dne 1. julija 1934 ob !/, 8. zjutraj-
v Drudtvernem domu na Dolu. Dnevni red: 1. itanje
zapisnika zadnjega obfnega zbora. 2. Citanje revizij-
skega poroila; 3. porotilo a) nacelstva, b) nadzorstva.
4. volitve nalelstva..5. volitve nadzorstva. 6. sluajnosti.

Redni obéni zbor Stavbne zadruge Delav-
ski dom v Kranju, r. z. z 0. z, se vrii v. nedeljo
24, junija 1934 ob 9. uri dopoldne v pisarni Delavske-
ga doma v Kranju: Dnevni red: . porotilo nacelstva.

. porodilo nadzorstva. 3. odobritev bilance za leto
1933. "4, volitev nalelstva. 5. volitev nadzorstva, 6,
slufajnosti.

Obéni :hﬁr Kmetske hranilnice in poso-
jilnice v Kamnici pri Marlborn, r.z. zn. z, s&

bo vrsil dne 29, junija 1934 ob 8. uri v posojilni¢nih -
prostorih. Dnevni red: 1. Citanje zapisnika zadnjega™

obinega zbora, 2, porodilo nadzorstva. 3. porotilo na-
Celstva. 4. odobritev racunskega zakljutka za 1. 1933.
5. volitev enega &lana v nadzorstvo. 6. sluCajnosti.

Rednl obéni zbor Lonéarske produktivne
zadruge v Komendi, r. z. z 0. z., se vrsi dne 1. ju-
lija 1934 ob 1 uri popoldne. v zadruZnem poslopju.

* Dnevni red: 1, porotilo nacelstva in nadzorstva. 2. o-

dobritev bilance. 3. volitev *nafelstva in nadzorstva.

4, slutajnosti.

15. redni_obéni zbor Elekiri¢ne zudruge
za Sp.in Zg. Sisko v Ljubijani- Sp. Sidka, r. z.
z 0.z, se vii v petel, dne 29, junija 1934 ob 9.
uri dopoldne v dvorani ,Sokolskega doma* v Sp. Sidki,
“Drenikova ulica 8t. 32, Dnevni red: 1. Sitanje in odobritev
zaglsnlka zadnje?t rednega ob&nega zbora, 2. porotila
nacelstva: a) sploino porotilo, b) komercijelno poro-
cile, c) tehni¢no porodilo,. d) financno porodilo in gm-
rofilo o rafunskem zakljufku za leto 1933. 3. porocilo
nadzorstva. 4. odobritev racunskega zakljulka za leto
1933. 5. porotilo o pogajanjih z mesino obdino ljub-
ljansko pglede prodaje elekirifnega omreZja in skle-
panje o zasnovani pogodbi. 6. slu¢ajnosti;: — Sklepa
se samo o tofkah dnevnega reda. Eventuelne predloge
ali pritoZbe naj se vloZe vsaj 8 dni pred ob&nim zbo-
rom pismeno nalelstv,da o njih razpravlja. Kot le-
gitimacija- za vstop k zborovanju velja zadruZna knji-
Zica in se more zborovanja udecleZiti le ona oseba, ki
je-vpisana kot &an. Ratunski-zakljulek za leto 1933
je od dneva objave tega razglasa razgrnjen v zadruZni
pisarni ‘vsakomur fia vpogled fer” bo poleg tega tudi
natisnjen in vsakemu zadruZniku dostavljen,

...Ob&ni zbor Obladilnice za Slovenijo v
Ljubljani, r.z.z 0, z.,, se bo vr3il dne 30, junija 1934
ob pol 17. uri wzrostorih Gospodarske zveze v-Ljub-
ljani. Dnevni red: 1. &itanje zapisnika zadnjega ob-
tnega zbora. 2. Citanje revizijskega porodilila. 3. porocilo
naCelstva. 4. porolilo nadzorstva, 5, odobritev raun-
skega zakljuka za leto 1933. 6. nadomestna volitev
nalelstva. 7. slufajnosti.

: Redni obéni zbor Gospodarske zveze v
Ljubljani, r.z.zo. z., se bo vriil dne 30 junija 1934
'ob 17. url v prostorih zadruge. Dnevni red: 1. &itanje

zapisnika zadnjega obl. zbora. 2. Citanje revizijskega-

porotila. 3. porotilo nalelstva. 4. poroéilo nadzorstva.
5. odobritev ratunskega zakljutka za poslovno leto
1933,- 6, nadomestna volitev nacelstva. 7. velitev nad-
zorstva, 8. dopolnilna volitev razsodiSca, 9. slufajnosti.

« - Obéni zbor Strojne-zadruge Dragonja

vas-Mihovci, r. z. z 0. z,, se bo vidil dne 29. junija
‘1934 ob 15. uri prl naelniku. Dnevni red: 1. titanje
zapisnika. 2. porotilo nacelstva-in-nadzorstva. 3. odo-
britev raduns afa zakljutka za leto 1933. 4. volitev
nadzorstva. 5. slufajnosti.

Redni obé&ni zbor Hranilnice in posojil-
nice na Rakitni, r. z. zn. z, se bo vriil na praznik
.sv. Petra in Pavla 29, junija 1934 ob 3. uri popoldne
¥ Zupni3tu, Dnevni red: 1, &ltanje zapisnika zadnjega
ob&nega zbora. 2. porolilo nacelstva in nadzorstva.
3. Eotrjenje rafun. zakljucka za leto 1933. 4. volitev

orstva. 5, porofilo o izvrSeni reviziji, 6. slutajnosti.
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——— Cena inseratov po dogovoru. — Izhaja 15. dne vsakega meseca. — Rokopisi se ne vralajo.

Glavna skup$Cina ZadruZne zveze.

Obéni zbor ZadruZne zveze v Ljubljani za
1. 1933, ki se je vrsil dne 4. junija 1934, je bil
sklican v nenavadno teZkih razmerah in tako
zadusljivem ozraju kakor doslej Se nikoli
ne. Nase zadruZni$tvo se ni imelo boriti $e
nikoli s tako velikimi zaprekami kakrSne ovi-
rajo sedaj njegovo delo in razvoj. Zato je
razumljivo, da je vladalo med zadrugarji za
ta oblni zbor vsestransko zanimanje in da
se ga je udeleZilo toliko zastopnikov kakor
Se nobenkrat doslej.

Od 673 velanjenih zadrug z 1967 upravi-
Cenimi glasovi je bilo na obénem zboru po de-
legatih zastopanih 398 zadrug z 1259 glasovi.

Ker sta bila odsotna Zvezin predsednik
dr. Anton Koro$ec in prvi podpredsednik rav-
natelj Bogumil Remec, je zborovanje otvoril
in ga vodil drugi podpredsednik prof. dr.
Karel Capuder, ki je pozdravil vse mnogo-
Stevilne zastopnike vélanjenih zadrug in pre-
Cital skup3Cini poslani pozdrav Glavne za-
druZne zveze.

Nato je skup3¢ina med velikim odobra-
vanjem sklenila, da se odpoSlje brzojavni
pozdrav zadrZanima predsedniku in podpred-
sedniku. Za zapisnikarja je predsednik do-
loCil Zvezinega tajnika g. Antona Kralj, za
overovatelja zapisnika pa gg. Alojzija Kocmur
in dr. Frana KrZan.

Nato se je zaela razprava o posamez-
nih to¢kah dnevnega reda.

Ko je bil odobren zapisnik zadnjega
ob¢nega zbora je podal nacelstveni ravnatelj
g. Fr, Gabrovsek sledete

nacelstveno poroéilo:

Nasteval bi preve¢ znane stvari, e bi v
dokaz pripovedoval o revstini, ki je zavladala
na kmetih, o vaseh, kjer ne premorejo za
lu¢ v zimskih vederih, o zaseljih, kjer ne
spravijo skupaj za sol.

In z vsem narodom trpi naSe zadruZ-
nistvo. Cetrti¢ moramo s tega mesta govo-
riti o gospodarski stiski, ki nas je vse zajela
in tretji¢ o nasi posebni stiski — denarni krizi,
Vsako leto je ta na§ krik hujsi, vsako leto
se stiska stopnjuje. Zadrugarji, ki sede v
nacelstvih kreditnih zadrug, vedo, da je po-
sebna boletina naSega zadruZnistva to, da
ima zvezane roke, ko bi tolikim in tolikim
revezem mogli pomagati, ¢e bi se bilo kaj
storilo za obnovitev denarnega obtoka. Za-
druznistvo je organizirana samopomo¢, toda
danes pod vplivom zunanjih sil ne more
pomagali tistim, ki so vanj zaupali, siroma-
kom, ki so zbirali tezko prisluZene prihranke
za tezke Case.

Ali je naSe trpljenje doseglo vrhunec?
Kdo more to vedeti! Eno pa vemo, da je
treba tudi v trpljenju vzdrZati, vztrajati in
da ne smemo nikoli obupavati, Kot narod
ne obupa, tako tudi zadrugarji ne smemo
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kloniti, — Bile so v naSem zadruZnitvu
tudi napake: idealizmu se je pridruZeval
materializem, poleg vzornih delavcev smo
trpeli garjave ovce, poleg navdusenja za
dobro stvar je vc&asih hodila sebi¢nost,
govorili smo ¢ osnovi zadruZniStva: skrbi
za druge in za skupnost, mislili pa prevet
na sebe, samo na svojo zadrugo, samo na
svoj kraj, na trenoten dobicek. Morda se-
danja doba te napake izZiga in te madeZe
iz€is¢uje — ,da se ne bo§ sam sebi nedol-
Zen zdel“. Zato ne obupujemo. Bilo je ven-
dar v delu naSega zadruzniStva toliko ide-
alizma, Zrtev, samozatajevanja, nesebic¢nosti!
Kar je dobrega, ostane, v trpljenju bo le pre-
Ci§Ceno in kaljeno. ,Naj jenja tvoj glas od
joka in tvoje o€i od solz, ker tvoje delo bo
poplacano, pravi Gospod* (Jer. 31, 16).

Porete kdo, da to ne spada v nacel-
stveno porocilo. Zelel bi se ogniti opisu
trpljenja, pripovedovanju o bojih, ki e niso
privedli do zmage, toda ni mogoce. Vse
delo nasih zadrugarjev je bilo osredototeno
preteklo leto na obrambo, vsi so se bili za
obstoj tega, kar so zgradili zadruzni delavci
pred nami v 40 letih. Pa je ta pogled na
teZzkoce najboljsa prilika, da poglobimo svoje
poglede v preteklost in prav namerimo ko-
rake v bodoc¢nost. Zato tudi nocem govoriti
o slabih straneh nase dobe z obupom,
ampak z nado, da nas sedanje preizkusnje
popeljejo v boljSe case.

* %
*

NajteZji boj naSega zadruZniStva je bila
kot receno borba z denarno krizo. Ziveli
smo v vednem pricakovanju, da poseZe kot
v drugih deZelah drZavna oblast v to teZzko
vprasanje in ga razvozla na en ali drugi
nacin. Vsi veste, da nismo doZiveli nitesar
odlo¢ilnega. Nezaupanje je rastlo naprej, ob-
¢instvo je tezavriralo denar doma ali pa so ga
pritegnili s pretirano obrestno mero na se
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priviligirani drZavni zavodi. Vse preteklo leto
je bilo govorjenja o za§¢iti kmetov in zasciti
denarnih zavodov. Res nam je prinesel de-
cember nove uredbe, datirane z 22. novem-
brom, toda vsa pritakovanja zboljSanja so
se razblinila v ni¢. Kmetu so breme vzeli
z enega ramena in mu ga naloZili na drugo,
denarnim zavodom pa so dovolili, da smejo
kot so prej brez zakona, sedaj na podlagi
zakona hirati naprej. ZadruZne organizacije
so nestetokrat po svojih zastopstvih opozar-
jale in prosile na merodajnih mestih, da bi
zakon o za3¢iti kmetov resil tudi perece vpra-
Sanje obtoka denarja, toda vsi napori so bili
zastonj. Ne moremo na tem mestu nastevati
vsega, kar je bilo o tej uredbi Ze poveda-
nega, le par za zadruge najteZjih posledic
naj na tem mestu povdarimo. Naenkrat dobe
zadruge za svoja posojila le 6:029/,. Prav
je, da je obrestna mera nizka, toda kaj naj
po¢no zadruge, ki imajo ta denar, ki so ga
kmetom dale, izposojen od drugod? Delati
morajo z izgubo. In kdo bo to placal? Zopet
isti kmet, ki mu zakon z nizko obrestno mero
izkazuje dobroto, kajti on je ¢lan zadruge
Z neomejeno zavezo in nosi za njene izgube
odgovornost. Vsi poznate dolocila o tem, kdo
je zaS&iten. Odprla so se vrata nestetim spo-
rom in zlorabam. Poznate to¢ko, da more
doseci odbitek 20/, dolga za vsako izmed
12 let, kdor placa dolg takoj. Koliko je spo-
rov in tozba radi tega Ze danes, pa Se ne
vemo, kako ta dva odstotka racunati. In kdo
naj posojilnici to zgubo placa? Ali ne izgleda
vse to kot pocasna likvidacija na 12 let?
Vsak dobi le, kar zadruga s teZavo izterja od
kmetov, izterja s tozbami in izgubami. Kdo
in kako naj v takih razmerah vrne zaupanje,
ki je predpogoj dela v denarnih zavodih?

Omenim naj na tem mestu borbo radi
odpovednih rokov po § 37 zadruZnih pravil.
Borbo z nasilnimi vlagatelji in njih odvet-
niki so mnoge zadruge vodile s tem, da so



izjavile, da izplacujejo le v okviru od na-
Celstva dolofenih odpovednih rokov. To sta-
liste so sodi§¢a velinoma upostevala. Bili
so pa tudi slucaji, ko so padle razsodbe, ki
so 8le preko potrjenih pravil. Za kasnej$o
dobo naj konstatiram na tem obénem zboru,
da je velina vlagateljev razumevala teZave
denarnih zavodov. Splosni koristi so mnogi
zapostavili svoje zasebne. Marsikak kmet, ki
bi sicer rad dobil denar, ni poskusal delati
nadlege, ker je videl, da je teZav itak do-
volj. Da, veliko je tudi Stevilo onih odvet-
nikov, ki so odklanjali toZbe, ki so izvirale
iz same sebi¢nosti in ki so mogle zavodom
Skodovati. Moramo to povdariti, ker so bile
tudi izjeme, ki niso poznale v svoji kratko-
vidnosti nikakih ozirov, tudi ozira do oZjih
svojih somiSljenikov ne.

Borbo z vlagatelji, z njihovimi potrebami
in z njihovim nezaupanjem so vodile naSe
kreditne zadruge celo preteklo leto kot re-
¢eno v upanju, da se bo vendar nalel kak
izhod. Ko je iz8la uredba z dne 22. novembra
o zaSCiti denarnih zavodov, je vedno bolj
pritiskalo vprasanje, ali ne kaze, da gre tudina-
§e zadruZnistvo, Ce ne vse, vsaj po vedini pod
zasCito. Mnogo se je o tem razpravljalo, toda
zadruge se zlepa niso mogle odloditi za ta-
ko zasCito. Tudi ZadruZna zveza ni svojim
¢lanicam tega nasvetovala. Tako sta v pre-
teklem letu le dve zadrugi prosili za zasCito
po § 6. Pritiskale pa so vedno vecje teZave.
Nekatere zadruge so spoznale, da brez za-
§Cite ne vzdrZze, Nekaj jih je zato letos kmalu
po novem letu zaprosilo za odlog placil, da
se ubranijo pred nasilnimi vlagatelji.

Kot veste iz nadih prejsnjih porocil in
ratunskih zakljut¢kov, ima ZadruZna zveza
ve€ji del odvidnega denarja naSih zadrug,
naloZen pri Zadru¢ni gospodarski banki. Po
kapljicah je dobivala v dobi denarne krize
od nje malenkostne svote, da je tuintam
postregla svojim zadrugam. Toda razmere
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so privedle do fega, da je letos 7. aprila
ZadruZna gospodarska banka sama zaprosila
za odlaganje placil. To je privedlo do tega,
da je tudi ZadruZna zveza morala prositi za
zaStito. Za njo pa mora cela vrsta zadrug,

W *

*

Dovolite, da se na tem mestu nekoliko veé
pomudimo pri ZadruZno gospodarski banki.

Zahteva, naj se ustanovi zadruZna ban-
ka, ki bi bila zadruZniStvu vrata v $irsi svet,
datira Ze iz predvojne dobe. Ze dr. Krek je
iskal oblik, kako bi to uresni¢il. Kmalu po
prevratu je ta misel postala zopet aktualna.
Zbranega je bilo mnogo zadruZnega denarja,
ki ga ni moglo izrabiti zadruZnistvo in ki
ga je bilo treba naloZiti, da nosi primerne
obresti. To naj bi storila nova banka. Prej
so nalagali odvi$ni denar v druge, nam tuje
denarne zavode, pri katerih zadruZnistvo ni
imelo nikake besede, v tej dobi pa je za-
druZnitvo zacutilo toliko moci, da je hotelo
imeti odlocilno besedo pri plasiranju denar-
ja, Ki izvira iz prihrankov zadrugarjev. Za-
druZniStvo je zbiralo nov domal narodni
kapital, hotelo je pa imeti nad njegovo upo-
rabo primerno kontrolo.

Ko se je ustanovila ZadruZna gospodar-
ska banka, smo Ziveli v dobi obilice denarja,
ki ga je bilo pa tudi lahko naloZiti po visoki
obrestni meri, ker se je po dolgi vojni in v
novi drZavi gospodarsko Zivljenje mogo¢no
razvilo. To je pospeSilo hitri razvoj nove
banke. V tem naglem razvoju se je spustila
kot druge banke pri nas v ustanavljanje in
financiranje industrij in v ustanavljanje po-
druZnic v raznih krajih nove drZave, Razvoj
banke je bil torej v tej prvi dobi, v dobi
inflacije, hiter in Sirok in po takratnem poj-
movanju poloZaja zelo dober. Pri$la je doba
inflacije. Dinar je dosegel nepritakovano
viSino. Industrijska podjetja in kmelka po-
sestva niso imela vec tiste dinarske vrednosti
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kot poprej, pokazal se je zastoj in tuintam
tudi prva dubioza. Pokazale so se tudi prve
napake izvirajoce iz neizkuSenosti. Banka je
ta prvi sunek prebolela brez vegjih tezav, ker
je njeno poslovanje ves ¢as napredovalo,
Prisla pa je v 1. 1929 gospodarska kriza. Ta
je iznova udarila industrijo, vrednosti vseh
stvari so padle, zaZiveli smo dejansko v novi
deflaciji. Vendar bi tudi ta udarec gospodar-
ske krize, ki se je naravno poznal v vsem
poslovanju banke, ne prifel do izraza v jav-
nosti, ¢e ne bi pritisnila Se ogromna denarna
kriza. V maju 1931 je bilo poslovanje banke
na visku — cCetudi se je Ze mocno poznala
svetovna kriza. Na trgu je bilo dovolj de-
narja, tako da se je, kot se spominjate, go-
vorilo o splosnem zniZanju obrestne mere.
Potem smo pa dozZiveli udarec za udarcem
Teh dogodkov ne bom opisoval, naj jih samo
nastejem radi pregleda, V sredi maja je padla
dunajska ,Kreditanstalt, potem smo v juliju
doziveli polome velikih nemskih bank, teZa-
ve francoskih bank; denarstvo cele srednje
Evrope se je zamajalo. Prislo je do silnih
odtokov denarja, zlasti pa do prvega vala
nezaupanja. DozZiveli smo stabilizacijo dinarja
in nato nekaj Casa prostost izvoza deviz in
konéno v septembru padec angleSkega fun-
ta. Val nezaupanja je prifel do zunanjega
izraza z navalom na denarne zavode. Ti so
v dogovoru z guvernerjem Narodne banke
in finanénim ministrom omejili izplac¢evanje
v pricakovanju, da bo ta prvi naval hitro
minil. Potem se je zaCelo znano govorjenje
o zasditi kmetov, sledil je zakon sam, sledile
pro$nje denarnih zavodov za zascito, sledila
tendenca priviligiranih denarnih zavodov, da
potegnejo denar nase. Vse to je nezaupanje
pomnoZevalo in ga stopnjevalo do trojnega
nezaupanja: do nezaupanja v denarne za-
vode, v denar in v obstojece razmere. Dve
leti in pol se je ZadruZna gospodarska banka
z drugimi zavodi borila proti temu nezau-
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panju. Njen obseg je padel od bilanéne
vsote 560 milijonov na 330 milijonov. Zma-
njsali so se v tej tezki dobi tudi specielno
banc¢ni posli in seveda tudi zasluzek. Rezultat
zmanjSanja ban¢nega obsega je bil neprijeten
odpust polovice ban¢nega uradnistva, ker ni
bilo ve¢ za nje ne jela ne dela. Sledila je
ukinitev podruZnic Kocevje, Djakovo, Som-
bor, Celje, Sibenik.

V takem stanju se je nahajala ZadruZna
gospodarska banka v marcu leto3njega leta.
Pritisk vlagateljev, ki so grozili s tozbami,
je bil zadnji sunek, ki je privedel do od-
locitve. 7. aprila je Zadruzna gospodarska
banka zaprosila za odlog placil. VzdrZala je
dolgo in mnogo v pricakovanju, v katerem
smo Ziveli vsi, da se izpremeni nasa valu-
tarna politika, da poseZe drZava s svojo po-
mocjo in svojo avtoriteto v denarno krizo,
kot se je zgodilo drugod, da pride do raz-
mer, kjer se bo upostevalo tudi precansko

gospodarstvo. Lo

Vsled odpisa delniSke glavnice pri Za-
druzni gospodarski banki je zadel ZadruZno
zvezo hud udarec. Od 120.000 delnic po
100 Din jih je imela ZadruZna zveza 83.252
ali 69:389/,. Ker je morala ZadruZna zveza
raunati z odpisom teh delnic, tudi njej ni
preostalo ni¢ drugega kot prositi za odla-
ganje plac¢il. Obenem jo je v to silila nova
obrestna mera pri ZadruZni gospodarski
banki, Vecino odvi$nega denarja, 125 mili-
jonov Din, ima ZadruZna zveza naloZenega
pri ZadruZni gospodarski banki. Udarec, ki
ga je ZadruZna zveza s tem doZivela, mora
prenesti na zadruge in sicer tako, da jim
mora zniZati obrestno mero za njihove
nalozbe na 2!'/:%. Tako preneso v
zniZanju obrestne mere zadruge in
po zadrugah vlagatelji sunek, ki
je zadel celo zadruzZnidtvo radi za-
§Cite ZadruZno gospodarske banke.



O prosnji za odgoditev placil pri ZadruZni
zvezi bomo razpravljali Se pri naslednjih
tockah dnevnega reda.

* #*

Tezki so ti udarci, ki jih je doZivelo
zadruZnidtvo radi gospodarske in denarne
krize, ogromne so posledice za ves razvoj
zadruZznega dela. Pa $e moram biti oznanje-
valec slabih novic. ZadruZni$tvo bije v nasi
drzavi boj za svoj obstanek. Cudno se to
sligi, ker se danes toliko piSe in govori o
zadruzni$tvu, ker se na vseh mogocih mestih
povdarja njegov pomen, toda Zivo dejstvo
je, da se moramo boriti neprestano z vedno
novimi ovirami.

Naj omenimo najpoprej tezko negoto-
vost, kaj bo z novim zadruZnim zakonom.
Devet let Gaka zadruZnistvo, da bi se pre-
maknilo to vprasanje z mrive tocke. Kmalu
ne bomo znali ve¢ nasteti vseh nacrtov, ki
so se obravnavali, toda nismo 3e prisli ko-
rak naprej. Boj med onimi, ki zagovarjajo
svobodno zadruzZniStvo in onimi, ki vidijo
reSitev clovestva v izenacdenosti, v uniformi,
ni privedel Se do nikake rezultata. Zgodovine
tega boja me bom ponavljal, Ne smemo pa
iti mimo dejstva, da radi te negotovosti trpi
vse zadruzno delo.

Neprijetne boje je dozivelo v zadnjih
letih konsumno zadruznistvo, Ze lani smo
morali ugotoviti nespametne napade glasila
trgovcev proti konsumom kot da bi pome-
nilo unifenje konsumnih zadrug reSitev
trgovske krize. Letos moramo beleZiti nekaj
uspehov te ofenzive, ki pa ne bodo v resnici
ni¢ koristili. Vpijejo o privilegijih in ugod-
nostih zadrug, v resnici pa ni Zivela doslej
$e nobena zadruga od ugodnosti, ampak le
od svojega intenzivnega dela. Pa boste vi-
deli, da se bodo napadi na konzume nada-
ljevali, cetudi so sedaj privilegiji odprav-
ljeni, Pa naj bi rogovilili samo da ne bi
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obenem trkali na svoja bojevniSka prsa, da
so za zadruZniStvo, ZadruZna ideja je enotna
in ni samo za en stan ali drugi, Upravi¢ena
je, da se udejstvuje na vseh poljih gospo-
darstva. Vprasati se moramo, ali je zadruZ-
ni§tvo dobro in potrebno ali ni. Ce je, je
dolZnost drzave, da ga podpira, da mu da
priliko za razvoj, da mu omogoti prebiti
prve tezave, prebiti mrzel led individualizma,
liberalizma, ki je obdal ¢love§ko druZbo in
ji vzel vso toploto medsebojne ljubezni. Ce
kdo wmisli zagovarjati stare teorije liberalizma,
mu je seveda to svobodno, toda ¢emu igrati
hinavs¢ino ?

Sami dobro vemo, da smo imeli s kon-
sumnimi zadrugami dovolj teZav. Toda za-
druznistvo je vedno opozarjalo, naj se usta-
navljajo zadruge le tam, kjer so dani pogoji,
le tam, kjer je ljudska vzgoja Ze tako na-
predovala, da poznajo ljudje potrebno disci-
plino in da znajo delo poslovodij pravilno
nadzorovati. In take, pravilno vodene kon-
sumne zadruge, so se obnesle.

Boj proti zadruZniStvu je dosegel v zad-
njem ¢&asu zlasti dva uspeha. Oprostitev
druzbenega davka so izgubile vse one za-
druge, ki prodajajo luksuzne predmete ali
alkohol in one, ki poslujejo z netlani. Na-
videzno izgleda to zelo utemeljeno, toda
praksa bo pokazala in Ze kaZe, kake teZave
nastajajo iz tega. Drugi udarec je ukinjenje
taksne oprostitve za racune.

Ne smemo na tem mestu pozabiti tudi
tistega boja proti zadruZnistvu, ki obstoji v
denunciranju. Povsod najdemo ljudi, ki ho-
tejo igrati oblast in Zive v praznoverju, da
koristijo drZavi, e naznanjajo oblastem res-
ni¢ne ali izmi$ljene napake zadrugarjev in
zadruznega poslovanja. Priznati moramo, da
so oblasti navadno pametnejSe kot gori o-
znaceni reSevalci drZave, vendar moramo
na tem mestu pribiti, da se ne pozabi, kako
so nekateri krogi v tej dobi po svoje ,po-



spesevali“ zadruzni$tvo, Vcasih izgleda pa
tudi od strani oblasti vse tako, kot da ima
svet postati birokratitna delavnica za izvr-
$evanje formalnosti in izpopolnjevanje rubrik,
Dozivljamo, da hocejo nekateri, naj so ob¢ni
zbori gospodarskih zadrug na isti stopnji
kot obéni zbori drustev. Zgodilo se je, da
je oroZniStvo razgnalo sejo nacelstva in nad-
zorstva naSe zadruge. Bil je sreski nacelnik,
ki je hotel imeti prepisane imenike &lanov
nadih zadrug. Z vsem tem se ne ustvarja
veselja za zadruZno delo, se ne daje prav
nikomur poguma za zadruZniStvo. Prazne so
lepe besede o zadruZni misli, Ce ne slede de-
janja od strani tistih, ki danes morejo delati.

»
%

*

Po vsem tem, kar smo povedali, je skoro
odvet, da bi posebej opisoval $e teZave po-
sameznih naSih zadrug. Kreditne zadruge
stoje v borbi z zaSCitenimi kmeti in dolZniki.
Vse delo se vrsi kot delo Judov, ko so prisli

iz babilonske suZnosti in zidali znova jeru-

zalemsko obzidje; z eno roko so delali, in
v eni so mel drzali. Veckrat morajo danes
zadruZni pionirji uporabljati oroZje za ob-
rambo starega dela, kot pa orodje za novo
zadruzno delo. Ne da bi hvalili posamez-
nike, ampak, da se otme to pozabi, naj na-
glasim, kako poZrtvovalno so zadruZni funk-
cionarji naSih podeZelskih zadrug v tem Casu
skrbeli za svoje zadruge. Samo kdor je to
dveinpolletno borbo v polni meri doZivel,
kdor je videl vso nasilnost vlagateljev in
kdor je videl solze potrebnih, ta razume —
lahko reéemo — junastvo tistih, ki so vz-
drzali. Pa Se to moramo dodati: Naj je bilo
tudi mnogo nejevolje proti ZadruZni zvezi,
izraZene ustno in pismeno, upraviene in
neupravicene, vendar so nase zadruge lepo
drZale z ZadruZno zvezo in jo naravnost
sCitile. Pokazalo se je, hvala Bogu, toliko
discipliniranosti, da nam ta daje upravi¢eno

upanje, da bo naSe zadruznisivo vso fo
ogromno Kkrizo vzdrzalo, Ce je resnicen pre-
govor, da je v slogi mod.

O tezavah na$ih konsumnih zadrug smo
Ze govorili. Tudi one imajo svojo posebno
borbo s tistimi, ki no¢ejo ali ne morejo pla-
cati, Marsikatera je morala zmanjsati svoj
obseg in se zelo omejiti, da se je izognila
novim $kodam in izgubam. NaSe zadruge
so gospodarske zadruge, naj bodo to potem
mlekarske, Zivinorejske, obrine in druge. Ra-
zumljivo je, da so vse zadete po tej silni
gospodarski krizi.

*®
*

*

ZadruZna propaganda je bila od strani Za-
druZne zveze v preteklem letu manj obseZna
kot doslej. Predavanja in tetaji so onemo-
gofeni. Le na obé¢nih zborih posameznih
zadrug je bilo mogoce pojasnjevati dolZnikom
in vlagateljem teZave radi zastoja denarnega
obtoka in uredbe o zasCiti kmetov in de-
narnih zavodov. ,Narodni Gospodar®, ki se
tiska v 1550 izvodih, je storil, kar je mogel
in kolikor se danes da napisati. Iz§la je kot
obi¢ajno letna statistika, ki je dala pregled
nad delom vseh naSih zadrug v 1. 1931.
Tudi zadruzna Sola se je vrSila kot v
prejsnjih letih. Bog daj, da bi rodila tiste
sadove, ki jih Zele prireditelji, da bi iz nje
iz8§li res pravi zadruZni delavci in ne samo
birokratje.

Neprijetno nalogo imam, da moram
govoriti toliko o ovirah, ki se stavijo za-
druZnidtvu na pot. Toda vsa sedanja doba
vendar le govori vedno bolj za zadruZno
idejo. Menda ni ve¢ dvoma sploh, da je doba
gospodarskega liberalizna prekoracena. Preko
kolektivizma iS¢ejo mnogi nove oblike
za gospodarsko Zivljenje bodoce druZbe.
Odkar je papeZeva okroZnica Qua. anno tako
podértala stanovsko ureditev drZave,
skoro pol Evrope to misel ponavlja; zaen-



krat Se zelo po svoje, veckrat z napacnim
razumevanjem, Se veckrat s samo demago-
gijo, vendar nova misel prevzema duhove.
Naértno gospodarstvo je ena izmed
krilatic, s katerimi se hotCe danes oznaciti,
kako potrebno je urediti narodno gospodar-
stvo, da se v neredu samo sebe ne zadusi.
Vsem tem idejam, v kolikor so dobre, je
pripravljalo in pripravlja zadruZnistvo pot.
Glavni borec proti liberalizmu je vedno
zadruZniStvo. Ono je neprestano klicalo na
skupnost in pa da je potrebna vzgoja ljudi
in spet vzgoja za to skupnost. Ono ni za-
govarjalo kolektivizma v drZzavnem smislu,
poudarjalo pa je vedno, da je mogoca re-
Sitev Cloveske druzbe le, ¢e bo tudi v gospo-
- darstvu premagana misel ,vsak sam zase“.
Ono je bilo tisto, ki je organiziralo stanove
na gospodarskem polju in ustvarjalo podiago
za novo stanovsko uredbo druzbe. Zadruz-
nistvo je prvo poudarjalo, da je mogoce
gospodarstvo urediti le, e ljudje poznajo
disciplino, ¢e se znajo odpovedati temu, kar
ni v korist celoti. In kaj je v osnovi drugega
misel nadrinega gospodarstva? Predvsem in
nad vsem pa je v vsem zadruZnem gibanju
misel, da mora vsak zadruZni delavec sam
sebe vzgojiti v to, da je koristen ¢lan druZbe,
Zato so mnenja, da je kljub vsem teZavam,
ki jih prezivlja zadruZniStvo, vendar le za-
druzna ideja ena najmodernej$ih idej.

Cetudi tedaj mi ne moremo vrditi za-
druzne propagande kot bi bilo potrebno,
razvoj Casa to propagando sam vrSi na naj-
bolj8i nadin, TeZave, katere moramo prestati,
bodo preizkudnja zadruZne ideje, obenem pa
praktitna skudnja, kaj se res obnese in kaj
ne. ZadruZnidtvo ni kaka okamenina. Ce se
bo pokazalo, da se je ena ali druga forma
zadruZnega Zivljenja preZivela, bomo po do-
bah kriz poiskali novih form, pa na podlagi
starih idej.

*
*

*
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Revizijsko delo Zveze se je vrSilo kot
druga leta. Bilo je 389 revizij. Bilanc so
naredili nasi revizorji 199, pregledali pa 99,
Poleg tega so revizorji sodelovali na tecajih,
predavali na obé¢nih zborib, sodelovali pri
ustanovitvah, pri sejah, pri poravnavanju
tezko¢ in sporov v raznih zadrugah. Revi-
zijski oddelek je nadziral, v koliko napreduje
odprava nedostatkov. Naravno je, da zade-
nejo revizije v&asih kljub temu, da skusajo
biti revizorji vedno tudi dobrohotni sveto-
valci, kako odpraviti napake in pospesiti
delo zadruge, na velike tezkote. Ce revizor
nastopi, kadar vidi vecje napake, strogo, da
bi tem hitreje dosegel uspeh, mu otitajo
pretirano strogost, ¢e je dobrohoten, ga zlepa
ne poslusajo. Mnoge zadruge res leta in leta
nocejo odpraviti napak, ki se jih ne da opra-
vi¢iti, polem pa pride do neprijetnih nasto-
pov. Prizadeti so nejevoljni na ZadruZno
zvezo. Toda ta nemore kriti napak, pa de
so te tudi take, da ni govora o goljufijah ali
zlonamernem o8kodovanju zadruge. Na splos-
no pa moramo povdarjati: Nacelstvo je tisto,
ki mora nedostatke odpraviti, revizor jih le
pokaze v pravi ludi in stavi zahtevo, da se
popravijo.

Pisarna je v preteklem letu imela kljub
zastoju denarnega trga dovolj dela. Prejela
je 12.097 dopisov, odposlala pa 15875 ter
16 okroznic v 6.154 izvodih. Poleg tega je
mariborski oddelek odposlal 906 dopisov in
prejel 609,

Nacelstvo je imelo 22 sej, 1 odbor, nad-
zorstvo pa 4.

Kako je denarna kriza gospodarila, kaZe
racunski zakljucek, ki je pred Vami, zlasti ra-
¢un prometa. Vletu 1930 je bilo 1,251.498.633,
v letu 1933 pa 263,203.060 Din.

Kljub temu se je ¢lanstvo v preteklem
letu zvisalo za deset Clanic tako, da Steje
Z. Z. ob koncu 1, 1933 673 zadrug v svojem
¢lanstvu, Na novo je pristopilo 25 zadrug,



odpadlo pa jih je 15. Od teh jih je likvidi-
ralo 10, 3 so bile izkljucene, 2 ste prisli v
konkurz, DeleZi so zrastli na 1,672.800'—.

* %

*

Ni ugodno porodilo, ki sem ga razvil
pred vami. In &e se vpraSujemo, kdaj in kak-
Sen bo konec te tezke denarne krize, ne
najdemo odgovora. To vemo, da je dolZnost
drZave pose¢i vmes, vemo, da more resiti
to tezko vpraSanje le skupaj z vprasanjem
kmetskih dolgov, toda kdaj pride do te od-
lo¢itve ne vemo. Cim kasneje, tem teZje,
kolikor ve¢ odlasanja, toliko ve¢ skode, ki
jo trpi naSe gospodarstvo in nase zadruzni-
stvo. V pro3nji za odgoditev placil smo
navedli, da prosimo odlog za pet let. Ne
verjamemo pa, da bi trajalo to stanje tako
dolgo.

Nismo mogli podati glavni skup§cini
ugodnega porocila. Zato je bil odbor mnenja,
naj glavna skupicina presodi, ali more morda
nov odbor najti boljSa pota za izhod iz teh
tezkih razmer. Cetudi ni potekla funkcijska
doba, vendar smo dali na dnevni red volit-
ve. Glavna skup3¢ina ima tako priloZnost,
da ubere, Ce smatra za dobro, nova pota,
Nikakor pa dosedanje vodstvo ne mete puske
v koruzo. Ce glavna skupséina odlodi, naj
vodijo dosedanji funkcijonarji Zvezo naprej,
jo bodo po svojih najboljsih moceh. Mnenja
smo, da smo storili svojo dolZnost, toda ne
mislimo, da smo brez napak. Proti dogod-
kom, ki nastopajo od zunaj, pa smo seveda
brez mo¢i,

Ko gledajo nase rane, udarce, ki jih je
prejelo slovensko zadruZnistvo, neki krogi
uzivajo v SkodoZeljnem veselju. Spet se spo-
mnim preroka Jeremija: ,Vsi, ki po potu
gredo, ploskajo nad seboj z rokami, ZviZgajo
in s svojimi glavami majejo nad hcerjo je-
ruzalemsko“ (Jer. II. 15). Toda tem kli¢emo
z istim prerokom: ,Le veseli in raduj se héi
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edomska, ki prebiva§ v deZeli Hus, tudi do
tebe pride kelih“ (Jer. 4. 21). Mi trdno zau-
pamo, da nas teZa sedanjega Casa ne bo
zrusila, zakaj mi zaupamo v Boga, ki je
videl toliko dobre volje in dela za bliZnjega,
zaupamo v slogo in poZrivovalnost nasih
zadrug, zaupamo v uvidevnost vseh, ki imajo
opravka z zadruZnistvom. Ce drZzimo skupaj,
bomo kot mogocna veriga, ki je né strga
nihée nikdar. Ena sama stvar bi mogla biti
nevarna: needinost in malodu$nost in teh

ne sme biti v naSih vrstah.
Pred glavno skupscino sem obiskal pred-

sednika ZadruZne zveze ministrskega pred-
sednika v. p. dr. Korosca na Hvaru. Tam v
hvarski stolnici je na Skofovskem grobu
uklesano geslo:

In filicitate mundi — non credo

In adversitate mundi — non cedo.

V' sreci sveta — ne verjamem
V' nesreci sveta — ne klonim.

Porocdilo nadzorstva

je podal njega predsednik Ignacij Zaplotnik,
ki je ob koncu stavil predlog nadzorstva,
naj se predloZeni racunski zakljucek za 1. 1933,
ki izkazuje Din 17.210°58 C¢istega dobicka,
odobri in podeli paCelstvu apsolutorij.

Odobritev raunskega zakljudka,

O racunskem zakljutku za poslovno
leto 1933 je porocal ravnatelj dr. J. Basaj.
Ker imajo delegati itak v rokah poslovno
poroCilo Zveze za 1. 1933, v katerem je v
celoti tudi racunski zakljuéek za isto leto,
smatra porocevalec, da je ¢itanje vseh po-
stavk rafunskega zakljucka nepotrebno. K
ratunu zgube in dobi¢ka pripominja, da so
se z ozirom na teZke razmere, katere so
nastopile v denarni krizi za denarne zavode,
upravni stro$ki znatno skréili. Pripominja
dalje k bilanci, da se vodi med aktivi na
ratunu tecajne razlike drzavnih papirjev 3e
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tudi neodpisani del kurzne izgube pri drZav-
nih vrednostnih papirjih. Vsem je namred
znano, kako so v ¢asu denarne krize tecaji
drzavnih papirjev padli, in tako tudi Zveza
ni mogla v preteklih dveh letih odpisati te-
Cajne razlike vel kot ca 2 milijona. Sicer pa
bo o tem 3Se govora pri tocki 6. dnevnega
reda glavne skupsCine. Zvezina bilanca za
leto 1933 izkazuje skromen dobitek Din
17.210 58, ki gre po pravilih v rezervni sklad.

Odobritev odlaganja placil.

Dr. Basaj poroca, da se je morala Zveza
posluziti uredbe o zasgiti kreditnih zadrug in
njihovih zvez z dne 22. novembra 1933 in
zaprositi za odlaganje placil predvsem radi
tega, ker je ZadruZna gospodarska banka
zaprosila za sanacijo po uredbi o za&¢iti de-
narnih zavodov in njihovih upnikov. Tudi
pritisk vlagateljev in zahteva pravi¢nosti, da
se skromno pritekajota gotovina razdeli na
vse posojilnice sorazmerno, sta bila razlog,
da smo se odlodili zaprositi za odlaganje
placil. Zveza je zaprosila za odlaganje pladil
z istocasno valorizacijo nepremicnin in dr-
Zavnih vrednostnih papirjev. V precisceni
bilanci, katero je v to svrho sestavila, je bil
z valorizacijo predvsem izravnan racun kurzne
razlike drzavnih vrednostnih papirjev, poleg
tega pa pokrita tudi izguba radi odpisa delnic
Zadruzne gospodarske banke, Valorizacija
Zvezinih nepremic¢nin, ki so bile z izjemo
hiSe v Mariboru Ze popolnoma odpisane, na
stvarno danasnjo vrednost na podlagi ocene
sodnih cenilcev, valorizacija drZavnih papir-
jev na nabavno vrednost in Se uporaba Zve-
zinih dosedanjih bilan¢nih rezerv so omo-
gocile, da je Zveza ne le izvrila ravno
omenjene odpise, temve ji je ostal v pre-
¢iS¢eni bilanci Se preseZzek aktiv nad pasivi
Din 2,649.898'46. Po ¢l. 15 uredbe o zadditi
denarnih zavodov in njihovih upnikov se
ima ta znezek porabiti kot poseben sklad za
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pokritje $kod ob realizaciji zavodovih aktiv,
ki bi poslej nastale.

Vse S§tiri tocke dnevnega reda, t. j. po-
ro¢ilo nacelstva, porocilo nadzorstva, odobri-
tev ratunskega zakljucka in odobritev odla-
ganja placil je dal predsednik v razpravo.

Delegat Rajh (Ljutomer) je priporodil,
naj bi se malenkostni Cisti dobicek raje od-
pisal. Ravnatelj dr. Basaj je pojasnil, da se
je to Ze zgodilo pri sestavljanju preciScene
bilance.

Pri nadaljnem govorniku se je ugotovilo,
da nima pravilnega pooblastila, vsled Cesar
mu je bila beseda odvzeta,

‘Nato je ob¢ni zbor na predlog delegata
Rajha soglasno odobril porocilo nacelstva,
porotilo nadzorstva, ratunski zakljuCek za
1. 1933 in sklep nalelstva glede prosnje za
odgoditev vpladil.

Revizijsko poroéilo.

Dr. Basaj je zatem precital obSirno po-
rocilo o reviziji, ki jo je pri Zvezi opravil
revizor Glavne zadruZne zveze v Belgradu,
g. Pavao Doko, v ¢asu od 26. maja do 14.
junija 1933. Revizijsko porotilo, ki obravna-
va vse Zvezino poslovanje in ugotavlja njeno
veliko in uspe$no delo, je obéni zbor z
odobravanjem vzel na znanje.

Volitev odbora.

Na predlog delegata Alojzija Kocmur
so bili vsi ¢lani odstopivSega odbora soglasno
z vzklikom ponovno izvoljeni v odbor, nam-
re¢: Dr. Anton Korosec, ministrski predsed-
nik v p., Maribor; Bogumil Remec, gimn.
ravnatelj, Ljubljana-Krusevac; dr. Karel Ca-
puder, gimn. profesor v p., Ljubljana; Franc
Gabrovsek, duhovnik Ljubljana; dr. Jakob
Mohori¢, odvetnik, Ljubljana; dr. Fr. Schau-
bach, odvetnik, Maribor; Valentin Zabret,
dekan, St. Vid nad Ljubljano; Anton Cest-
nik, profesor v p., Celje; Ivan Cernoga, po-
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sestnik, Zdole; Josip Klekl, Zupnik v pok.,
Crensovci; dr. Josip Leskovar, odvetnik, Ma-
ribor; Ivan Lovrag, posestnik, Podlipovica,
Medija - Izlake; Jernej Podbevsek, mestni
Zupnik, Skofja Loka; Janez Strcin, posestnik,
Kaplja vas pri Komendi; dr. Dominik Zvo-
kelj, odvetnik, Kamnik.

Volitev nadzorstva.

Vsi ¢lani prej$njega nadzorstva so bili
isto tako soglasno z vzklikom znova izvoljeni
v nadzorstvo, namrec¢: Ignacij Zaplotnik, ka-
tehet in duhovni svetnik, Ljubljana; dr. Anton
Brecelj, zdravnik, Ljubljana; Jakob Fatur,
mestni Zupnik in dekan, Radovljica; lIvan
Klemendi¢, Zupnik na Igu; Josip Osana, gi-
mnazijski profesor, Ljubljana; Jakob Ramovs,
Zupnik in duh. svetnik, Velike La&te; Matej
Rihar, dekan, Kamnik; Martin Steblovnik,
posestnik, Smartin na Paki; dr. Stanko Zit-
ko, odvetnik, Ljubljana.

Sanacijski fond.

Ravnatelj Gabrovsek poroca, da so ne-
katere zadruge Zvezinemu nacelstvu javile
predlog, naj se ustanovi poseben sanacijski
fond. Tak fond je svoj ¢as Ze eksistiral in
torej ta misel ni nova. Po vojni se je izvr-
Silo troje vedjih sanacij ob prostovoljnem
sodelovanju raznih zadrug. Sedaj pa uredba
o za§Citi kreditnih zadrug vposteva tudi tez-
koce, ki so zadele posamezne zadruge za-
radi gospodarske krize in daje zvezam moz-
nost, da ustanove sanacijski fond, v katerega
prispevajo vse vélanjene zadruge po sklepu
ob&nega zbora. Ta migljaj je vzpodbudil
neke nase Clanice, da so stavile omenjeni
predlog. Ni je zveze, ki bi ne imela zadrug,
potrebnih sanacije. Predlog o ustanovitvi
sanacijskega fonda je odbor v smislu pravil
moral staviti na dnevni red glavne skupscine.
Obenem je sklenil, da zagovarja pred glavno
skupsfino ta predlog v sledeéi obliki,
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»V smislu uredbe o za&Citi kreditnih za-
drug in njihovih zvez z dne 22. novembra
1933, ¢l. 6, se ustanovi pri ZadruzZni zvezi
v Ljubljani sanacijski fond, v katerega se
pobere od vseh v¢lanjenih zadrug po bilanci
z dne 31, decembra 1933 enkrat za vselej
109/, od rezervnih fondov in isto tako en-
krat 109/, ¢istega dobictka. Od onih zadrug,
ki ne bilancirajo z 31. decembrom, se po-
bere gornje po zadnji bilanci. Glavna skup-
§¢ina ZadruZne zveze pooblad¢a odbor, da
iz tega fonda v nujnih sluéajih po svoji u-
videvnosti pomaga zadrugam, ki so prisle
v tezkoce in o tem porocta naslednji glavni
skupscini.*

Nih¢e ne bo izsel iz sedanje krize brez
udarcev. Nekatere zadruge so Ze, druge Se
bodo tako prizadete, da si same ne bodo
mogle pomagati. Vsa zadruzna organizacija
naj bi bila kakor druzina, pri kateri se enemu
ali drugemu ¢lanu lahko pripeti nesreca, pa
prizadetemu vsi ostali v bratski ljubezni so-
lidarno pomagajo. Nihée ne ve, &e tudi
njega ali njegovega Kraja ne bo kedaj za-
dela nesre¢a. Ta misel je nagnila tudi odbor,
da predlaga ustanovitev fonda. Drug razlog
za to so sedanje izredne gospodarske raz-
mere. Je pa e en razlog: Navezani smo na
samopomoc. Preko teh teZkih ¢asov si bomo
mogli pomagati le sami, kje drugje ne bomo
dobili nobene zaslombe. Vemo, da niso vse
zadruge pritegnjene v enaki meri, toda teZzko
je dobiti kak drug klju¢ za prispevke v smi-
slu uredbe. Apeliramo na poZrtvovalnost in
solidarnost zadrugarjev. Zavedajmo se, da
more reSitev priti le z Zrtvami. Iz nesebi¢nih
Zrtev je zrastlo nase zadruzni$tvo, le v ve-
likodu$nosti in v trdno sklenjenih vrstah je
danes na$§ obstanek.

Delegat Pec¢nik (Gornjigrad) izjavlja, da
morajo rezerve biti na razpolago zadrugam,
prispevki za fond naj bi se pobirali le od
istega dobicka.



Delegat dr. Al. Juvan (Maribor) poudarja,
da bi bil sanacijski fond prenizek in bi ne
imel nobenega pomena, ¢e bi se prispevki
zanj pobirali le od ¢istega dobi¢ka. Zato naj
se prispevki pobirajo tudi od rezerv. Zeli
pa, da bi se navedlo, kakSen bi bil efekt,
Ce bi se na ta nadin pobirali prispevki.

Ravnatelj Gabrovsek pojasni, da bi se
nabralo priblizno 5 milijonov Din.

Delegat Asi¢ (Koprivnica) priporo¢a, naj
bi posojilnice dale le 5%, od rezervnega
zaklada.

Delegat Rihar (Dolsko) pripominja, da
imajo mnoge zadruge iz bolj§ih ¢asov tudi
tihe rezerve. To premoZenje bi bilo treba
valorizirati primerno danasnjemu stanju in
fudi od takih rezerv pobrati prispevke.

Delegat Krizman omenja, da so neka-
tere zadruge utrpele izgubo pri delnicah
ZadruZne gospodarske banke in pristavlja,
da bi bilo treba od prispevka to izgubo
odsteti.

Delegat Vesenjak (Maribor) izvaja, da
imajo nekatere zadruge izgubo, ki ni nastala
po krivdi njenih organov, ampak je posledica
splosne gospodarske krize. Sanacijo moramo
izvesti sami, ker ne najdemo potrebnega ra-
zumevanja pri tistih, ki bi morali voditi ra-
¢un o dejanskem poloZaju.

Delegat Rajh (Ljutomer) izjavlja, da so-
glasa z ustanovitvijo sanacijskega fonda.
Toda fond bi se smel uporabljati le za po-
moC onim zadrugam, ki niso prisle v stisko
po lastni krivdi.

Delegat dr. Miihleisen (Maribor) pred-
laga, naj se ustanovitev sanacijskega fonda
odlozi, ker sedaj e niso razmere toliko raz-
CiSCene, da bi se moglo zagovarjati tako
napravo in z njo zdruZena bremena. Potreba
po takem fondu je premalo podprta in ni
dovolj dokazana.

Delegat Plesa (Smartno pri Litiji) ome-
nja, da so slufaji, ko nekatere posojilnice
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same sanirajo domace zadruge. Take kreditne
zadruge naj bi bile izvzete od prispevka v
v sanacijski fond.

Delegat dr. Veble (BreZice) prosi pojas-
nila, ali bo treba prispevke placevati v go-
tovini ali pa bo Slo tudi s prepisi.

Dr. Basaj odgovarja, da o placilu v go-
tovini ni govora. Fond je treba ustanoviti.
Gospodarska kriza melje in zahteva Zrtve. Na
te Zrtve moramo biti pripravljeni vsi. Za za-
druge je na vsak naéin boljse, da prostovoljno
prevzamejo nase to breme.

Delegat prof. Cestnik omenja, da bodo
tudi pri posojilnicah nastale izgube, deloma
pri obrestih, deloma pri delnicah. Stavi iz-
preminjevalni predlog, naj se prispevek po-
bira le v iznosu 59/, od ¢istega dobicka in
od rezerv.

Delegat Prosenc (Zagorje) predlaga, naj
bi se od rezerv pobralo 109, od ¢istega
dobicka pa ni¢; namesto tega naj bi se po-
biralo 1%, do 2%, od prometa.

Delegat KoCevar (Sredisce) zagovarja in
priporoa izpreminjevalni predlog delegata
Cestnika.

Delegat Skulj zagovarja odborov pred-
log, ki ni samo potreben, ampak je tudi
moralnega pomena, Eksponirani smo po raz-
nih krajih, vsi pa delamo po socialnem pro-
gramu, Ne gre za to, ali ima nekdo nekoliko
vet ali nekoliko manj. Sedaj gre za to, ali
imamo toliko solidarnosti, da pomagamo
onim, ki trpe. Samo en konkurz nam lahko
veliko ved Skoduje, kakor odpis malega znes-
ska od rezerve.

Delegat Cigole (Aleksandrovo) Zeli, da
bi se napravila izjema glede zadrug na otoku
Krku.

Delegat Jan (Gorje) izjavlja, da so de-
legati na zborovanju navzodi kot zastopniki
zadrug in ne vedo, kak$no stali¥¢e da bodo
o tem vpraSanju zavzeli upravni organi za-



drug. Ce glasujejo, glasujejo prez pravega
pooblastila. Priporo¢a, naj bi se pobralo le
59/, od rezervnega zaklada,

Delegat Burnik priporoca, naj bi se o
vi§ini prispevka glasovalo pismeno.

O isti stvari je govorilo $e nekaj drugih
delegatov, na kar je dobil besedo ravnatelj
Gabrovsek, ki je izvajal: ,Prav je, da smo
se na obénem zboru o tem predmetu po-
drobno porazgovorili, ker je treba, da so
vse clanice o stvari dobro informirane, da
ne bo kasneje nepotrebnih pritozb. Pri pod-
porah iz sanacijskega fonda pridejo v postev
le zadruge. lzjem pri pobiranju prispevkov
ni mogoce delati. Kajti potem ne pride od-
bor nikamor, ker bi imel preve¢ vezane
roke. Napravili bi sicer sklep o ustanovitvi
fonda, toda sklep bi se ne mogel izvrSiti.

Proti fondu kot takemu ni bilo prav za
prav nobenega glasu. Slo je le za visino
prispevkov. Zato priporo¢a, naj ob&ni zbor
glasuje samo o tem, vsi drugi predlogi naj
bi se umaknili. Bilo je govora tudi o valo-
rizaciji rezerv; toda skritih rezerv ni mogoce
upostevati, ker bi morali sicer ugotavljati
tudi skrite zgube.

Apelira na solidarnost vseh zadruZnikov.
Bijemo boj za obstanek vsega nasega naro-
da. Boljse je, da nekaj utrpimo, kakor da
vse izgubimo.

Nato je predsednik odredil glasovanje
in dolo¢il za skrutinatorje delegate gg. Jernej
Hafner, Jakob Jan in David Doktori¢. Ko so
skrutinatorji presteli oddane glasovnice so
ugotovili, da je bilo oddanih vsega skupaj
1.102 glasov, od katerih je bilo praznih 33,
nepravilnih 5, veljavnih glasov pa je bilo
584 za predlog odbora, 480 pa za predlog
prof. Cestnika.

Na podlagi tega rezultata glasovanja je
proglasil predsednik, da je sprejet predlog
odbora o ustanovitvi sanacijskega fonda,
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Slucéajnosti.

Delegat Cernoga (Zdole) priporo¢a, naj
bi Zveza posredovala, da bi si posojilnice
pomagale v medsebojnem prometu z dobro-
pisi, da se ne bi dogajale take zlorabe pri
prodajanju hranilnih knjiZic.

Delegat ASi¢ Zeli, da bi Zveza prirejala
informativne tecaje, kadar bi bil izdan kak
vazen zakon, kakor je bil n. pr. zakon o
zasCiti kmetov.

Ravnatel] Gabrovéek pojasni, kake te-
Zave se delajo z izvestne strani sestankom.
Druga stvar, ki ovira prirejanje takih sestan-
kov, je pa velika nestalnost in vedne spre-
membe raznih predpisov. Drugace se pa tudi
on popolnoma strinja s tem nasvetom.

Delegat Steblovnik vprasa, zakaj ni bila
za ob¢ni zbor dovoljena polovicna voZnja,
na kar mu to stvar pojasni ravnatelj Ga-
brovsek.

Delegat Molan vprasa, kako je z 29/,
odbitom pri vratevanju posojil. Dr. Basaj
odgovarja, da tozadevni pravilnik 3e ni izSel.

Delegat Osolnik vprasa, ¢e naj gredo
vse posojilnice pod zad¢ito. Dr. Basaj po-
jasnuje, da se o tem ne more dati splosno
veljavno navodilo. Za zaiCito naj prosijo le
one posojilnice, kjer je to potrebno, to je,
kjer grozi posojilnici kaka skoda zaradi toZzba
s strani vlagateljev.

Nekateri delegali so Zeleli $e razne in-
formacije o posameznih poslovnih zadevah,
na kar so dobili primerno pojasnilo.

Ker se ni nih¢e vec priglasil za besedo,
se je predsednik zahvalil vsem delegatom za
obilno udeleZbo in za stvarno debato, na
kar je zakljucil glavno skupicino.

Vzajemna posojilnica v Ljubljani,r.z.z 0. z,,
vljudno sporoda, da je bila vsled vedno teZjih razmer
na denarnem frgu prisiljena, da se je dne 16. maja
1934 posluZila uredbe o zaStiti kreditnih zadrug in
njihovih zvez ter zaprosila za odlaganje placil. Za
vse stare vloge odnosno naloZbe pri zadrugi smo pre-
dlagali 39/, obrestno mero podendi s 1. julijem 1934,



Zakonodaja.

Takse na vloge. Ze v zadnji Stevilki
smo omenili, da so mnoge oblasti napacno
tolmacile odlok ministrstva financ z dne 11.
aprila 1934, §t. 29,111, s katerim je financni
minister odvzel taksno prostost po tar, post. 1,
ki je bila priznana poedinim ustanovam in
zavodom, Nekatere oblasti so bile namrec
mnenja, da je s tem odlokom odvzeta tudi
zadrugam taksna prostost za pismene ali na
zapisnik dane opozoritve, vloge ali prosnje,
ki jih poSiljajo drZavnim ali samoupravnim
oblastvom.

Da ne bo v tem oziru nadaljnih pomot,
je finantno ministrstvo izdalo odlok z dne
11. maja 1934, st. 36 989 (objavljen v Sluz-
benem listu z dne 30. maja 1934), ki pravi:

Z odlotbo ministrstva za finance z dne
11. aprila 1934, §t. 29111 so ukinjene samo
tiste oprostitve, ki jih je po tocki 5, ¢&l. 5 za-
kona o taksah priznalo ministrstvo za finance
poedinim drustvom, klubom, zavodom in
podobnim organizacijam pesamezno. Niso
pa ukinjene tiste oprostitve od placevanja
taks, ki jih uZivajo organizacije na pod-
lagi posebnih zakonov. Tako n. pr.
ostanejo $e naprej v veljavi oprostitve, dane
Narodni banki, DrZavni hipotekarni banki,
Privilegirani agrarni banki, obrtnim in
kmetijskim zadrugam in njihovim
zvezam, zadrugam drZavnih usluzbencev
in njihovi zvezi, OkroZnemu uradu za zava-
rovanje delavcev itd.

Vse ustanove, torej tudi zadruge, ki uzi-
vajo po posebnih zakonih oprostitev od pla-
¢evanja taks, si morajo nabaviti poseben
pecat (Stampiljko) o oprostitvi in pritisniti
ta petat na vsako vlogo, ki jo podajajo pri
drzavnih oblastvih.

ZadruZni nameS§cenci. Po odredbi § 433
obrinega zakona se uporabljajo vse njegove
dolocbe tudi na osobje, ki je zaposleno v
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zadrugah. Naziranje, da za namesCence in
delavce zadrug obrtni zakon ne velja, je ne-
pravilno. Posebni gospodarski znacaj naSih
pridobitnih zadrug pa pozna neko vrsto na-
mesdcencev, za katere ne velja novi obrtni
zakon. So to tiste osebe, katerih sluzbeno
razmerje nima poklicnega znaéaja. To po-
meni, da je doti¢no sluzbeno razmerje taka
pridobitna delavnost, ki za sluZzbojemalca ni
trajna. Dolocbe obrinega zakona ne veljajo
tedaj za tiste osebe, ki so pri zadrugah za-
poslene le nefrajno in postransko, kakor n.
pr. tajniki naSih manjSih pridobitnih zadrug.
Ker so taki tajniki zaposleni le nekaj dni
ali nekaj ur na teden, izgubi njihovo sluz-
beno razmerje znak trajnosti in glavne po-
klicne delavnosti in s tem tudi znalaj na-
medcfenstva. Za take osebe veljajo odredbe
obdega drzavljanskega zakonika o sluZbeni
pogodbi, kjer zadruga in sluZbojemalec po
dogovoru uredita svoje sluZzbeno razmerje,
na katero obrtni zakon s svojimi prisilnimi
dolotbami ne more vplivati.

Povsem umestno je, da na tem mestu
pojasnimo, kdo je zadruZni nameScenec, za
katerega velja obrtni zakon. ZadruZnemu
namesencu mora biti zaposlitev glavni po-
klic, njegova delavnost mora imeti znacaj
trajnosti in opravljati mora vaZnejsa opravila.
Zadruzni namesCenci so vse stalno zaposleno
pisarnisko osobje, bodisi vodilno, bodisi pod-
rejeno, na pr. ravnatelji, tajniki, knjigovodje,
blagajniki, strojepiske, poslovodje, prodajalci
in prodajalke v konsumnih zadrugah in vse
tisto obrtno in tehnitno osobje, ki opravlja
v obratih v pretezni veéini pisarnisko ali
nadzorovalno sluzbo (nadzorstvo nad mle-
karji in sirarji). Strojniki (strojne zadruge),
monterji (elektricne zadruge), mlekarji itd.
niso namescenci, temved delavci, za katere
velja sicer tudi obrtni zakon z njim ustrez-
nimi doloc¢bami. Naravno ¢e taki monterji
itd. opravljajo v pretezni velini racunsko,



odnosno nadzorovalno sluzbo, da so potem
namescenci.

Prodajanje monopolskih predmetov
neclanom. Ministirstvo financ (davéni odde-
lek) je izdalo sledeti odlok z dne 25. aprila
1934 §t. 19.390/111:

»,Oblastna zveza kmetijskih nabavljalnih
zadrug iz Smedereva se je obrnila na davéni
oddelek z vprasanjem, e morejo zadruge z
ozirom na odredbo § 11 zakona o izpre-
mewmbah in dopolnitvah zakona o neposred-
nih davkih od 18. februarja 1934 leta pro-
dajati monopolske predmete, kot tobak, sol,
vrednostne papirje, tudi neclanom.

Ob priliki prednjega vprasanja se daje
sledece pojasnilo:

Ker dohodek od maloprodaje monopol-
skih predmetov z odrejeno prodajno ceno
po odredbi § 8 zakona o drZavnih monopo-
lih od 5. dec. 1931 ni podvrZen placevanju
neposrednih davkov in samoupravnih doklad
kakor tudi ne plafevanju drugih drZavnih
in samoupravnih taks in davs¢in, zato morejo
zadruge iz toc¢ke 7. in 8. ¢l. 76 zakona o ne-
posrednih davkih prodajati monopolske pred-
mete z odrejeno prodajno ceno v svojem
kraju tudi neclanom in ta prodaja nima za
posledico, da bi se izgubila oprostitev davka
v smislu ¢l 11 zgoraj navedenega zakona.

O tem naj finan¢na direkcija obvesti
podrejene si davéne uprave kakor tudi za-
druge iz totke 7. in 8. ¢l. 76 zakona.*

Zadruge smejo torej prodajati mono-
polske predmete ne samo ¢lanom, ampak
jih lahko prodajajo tudi neélanom, ne da bi
zaradi tega poslovanja z neclani izgubile
prostost platevanja druZbenega davka.

Davek na dividende. Z zakonom od
18. februarja 1934 je bil dodan ¢l 86 za-
kona dostavek, ki uvaja davek na dividende
in na obresti deleZev. Ta dostavek se glasi:

»,Na dividende, ki jih izplacujejo delni-
§ke druZbe in na viske, ki jih izplacu-
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jejo zadruge na zadruZne deleZe,
se plaéuje 109/,. Druzbe in zadruge so
dolzne, ta davek pridrZati in ga izrocati bla-
gajni najkasneje v 15 dneh po izplacilu. Na
ta davek se samoupravne doklade ne smejo
nalagati.“

Davéne uprave so o uvedbi tega davka
obvestile vse zadruge s posebnimi dopisi.
Marsikatera zadruga si takega dopisa ni znala
razlagati, zlasti si niso vedele dopisa tol-
maditi one blagovne zadruge, ki dajejo ¢la-
nom ob zaklju¢ku leta popust v razmerju
izkupicka za blago, ki ga je ¢lan med le-
tom nakupil pri zadrugi.

Iz besedila zakona je razvidno, da se
ta davek nalaga le na obresti in dividende,
ki jih dobe udelezeniki za kapital, ki je v
podjetje naloZen bodisi v obliki akcij, bo-
disi v obliki deleZev. Davek se pobira le na
dohodke, ki jih imajo udeleZniki od svojega
vloZenega kapitala. Ne more se pa nalagati
na dohodke, ki jih imajo udelezniki od pod-
jetja ma kaki drugi podlagi, n. pr. na podlagi
izkupicka za nabavljeno blago, ker to ni de-
litev dobi¢ka, ampak samo povracilo tega,
kar so zadruZniki med letom za blago pre-
ve¢ placali.

Velika vetina zadrug ne obrestuje de-
lezev. Pri teh zadrugah ta davek sploh ne
pride v podtev. Pri onih redkih zadrugah,
ki ¢lanom deleZe obrestujejo ali dele ¢isti
dobitek po delezih, pa nastopi dolZnost pla-
¢evali omenjeni davek.

Pogoji, pod katerimi so kmetijske za-
druge oproscene splodnega in skupnega
davka na promet. Na vpraSanje, pod ka-
terimi pogoji so kmetijske zadruge in nji-
hove zveze oproifene sploSnega in skup-
nega davka na poslovni promet, je davéno
odelenje ministrstva financ izdalo sledece
pojasnilo:

LPo €l. 159 fin. zak. za 1926/27 in § 14.
zakona o skupnem davku so opro3cene od



splo$nega in skupnega davka na poslovni
promet glede prometa osnovnih proizvodov
kmetijstva vse kmetijske zadruge, ki so vla-
njene v zvezah in njihove zveze, ako po
pravilih ne delijo dobi¢ka, predmete za
skupno predelavo pa prodajajo in nabavljajo
izklju¢no od svojih ¢lonov.

Ker s tem zakonitim predpisom za tako
oprostitev ni postavljena nadaljna zahteva
izkljutnega prodajanja osnovnih kmetijskih
proizvodov ¢lanom, sledi iz tega, da uZivajo
kmetijske zadruge in njihove zveze pod gor-
njimi pogoji oprostitev od splosnega in skup-
nega davka tudi tedaj, ako prodajajo take
proizvode netlanom. Kmetijske zadruge in
njihove zveze, ki izpolnujejo vse gori na-
vedene pogoje, se smatrajo namrec kot pred-
stavniki kmeta in morejo uZivati davéno
oprostitev pod istimi pogoji kot kmeti, ka-
terim zakon priznava tako oprostitev brez
ozira na to, komu prodajajo svoje proizvode.

Iz tega sledi, da so kmeti in kmetijske
zadruge odnosno njihove zveze oprostene
od splosnega in skupnega davka po gornjih
zakonitih predpisih samo glede prometa os-
novnih proizvodov kmetijstva kot n. pr.: Zive
Zivine, sena, slame, Zita, krompirja, drv,
mleka in podobno. Kot osnovni proizvodi
se ne smatrajo oni proizvodi kmetijstva, ka-
teri so vsled industrijske, -obrtne ali druge
predelave izgubili obliko in znacaj osnov-
nega proizvoda ter se kvalificirajo kot pol-
fabrikati ali finalni proizvodi.

Tako n. pr. je podvrZena moka, Zagan
les in meeso, ki jih stavljajo v promet kmeti
ali njihove zadruge, skupnemu davku, ker
so ti proizvodi s predelavo v mlinu ali na
Zagi ali s klanjem izgubili znacaj osnovnega
proizvoda.

Da-li imajo gotove zadruge pravico na
oprostitev cd sploSnega in skupnega davka
na poslovni promet, o tem bo na prosnjo
strank izdajala poirdila ona davina oblast
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prve stopnje, ki je pristojna za predpis druz-
benega davka in davka na poslovni promet
in kateri so na razpolago vsi podatki (pra-
vila), potrebni za izdanje takega potrdila.“

Gospodarstvo.

Zamenjava obveznic vojne Skode. Na
podlagi zakona o izpremembah in dopolnit-
vah zakona o izplatilu vojne Skode se bodo
odslej kuponi obveznic vojne Skode izplace-
vali dvakrat na leto in sicer dne 1. aprila in
1. avgusta. Dalje je bil finan¢ni minister s
tem zakonom pooblascen, da izda nov amor-
tiza¢ni nacrt in da izvr$i zamenjavo kupon-
skih pol. Na osnovi tega pooblastila je sedaj
finan¢éni minister predpisal pravilnik o za-
menjavi obveznic vojne Skode.

Vsi imetniki dosedanjih obveznic so
dolZzni te obveznice zamenjati za nove ob-
veznice. Novo izdane obveznice bodo oprem-
ljene s kuponsko polo za 40 polletnih kuponov
in se bodo glasile na zneske po 1.000'—,
5000— in 10000'— Din. Serije novih ob-
veznic bodo pricele s 5001, Vsaka serija bo
vsebovala 1000 Stevilk od 1 do 1000.

Zamenjava se pri¢ne 14. junija. Bodoc¢a
Zrebanja dobitkov se bodo vrSila po novih
serijah in $tevilkah. Prvo tako Zrebanje bo
1. septembra letos. Zato morajo vsi imetniki
paziti, da stare obveznice zamenjajo do tega
roka, ker bi sicer izgubili moZnost dobitka.
Obresti se bodo v bodoce izplacevale le na
podlagi kuponov novih obveznic. Prvi polletni
kupon bo zapadel v placilo Ze 1, avgusta.

Pocensi s 1. avgustom izgubijo stare
obveznice razen pravice do zamenjave vse
druge pravice in ugodnosti, ki se nana-
Sajo na obrestno in loterijsko sluzbo. Tudi
se ne bodo odtlej ve¢ mogle prodajati na
borzah ali se sprejemati kot kavcija ali za-
stava. Od 1. avgusta dalje se bodo za kavcije
sprejemale le nove obveznice, Stare obvez-
nice se bodo mogle zamenjati Se do 31. julija
1939. Po tem roku bodo stare obveznice iz-
gubile tudi pravico do zamenjave.

Zamenjale se bodo vse doslej izdane
obveznice, razen onih, ki so bile izZrebane
za amortizacijo v prejdnjih letih. Vsaka ob-



veznica, ki se predloZi v zamenjavo, mora
imeti talon z isto serijo in Stevilko kakor
obveznica sama. Obveznic brez talona ne
smejo davéne uprave sprejemati v zamenjavo
in jih je treba predloZiti v zamenjavo od-
delku za drzavne dolgove s pojasnilom, zakaj
manijka talon, Tudi obveznice, ki so defektne,
umazane ali deloma izgorele ali na katerih se
ne da tofno spoznati serija in 5ievilka, se mo-
rejo predloZiti le oddelku za davéne dolgo-
ve, ki bo odlodil o zamenjavi. Od Ze amor-
tiziranih obveznic so od zamenjave izvzele
tiste, ki so Ze zastarele (t. j. ki so bile amor-
tizirane v 1. 1925 do 1929), ker so postale
neveljavne, Obveznice, ki so bile amortizirane

v 1. 1930 do 1933, se prav tako ne morejo

predloziti v zamenjavo davéni upravi, ampak
se morejo predloZiti oddelku za drZavne dol-
gove za izplacilo.

Kdor zahteva zamenjavo, mora osebno
izroliti podpisano prijavo s seznamom ob-
veznic, ki jih Zeli zamenjati. Te prijave se
imajo izroCiti davénim upravam.

Ustanove in osebe, ki upravljajo ali hra-
nijo tuje obveznice, jih morajo same predla-
gati v zamenjavo. To velja zlasti za obveznice,
ki so poloZene za kavcijo, za depozit, ki tvorijo
imovino mase, ki so lombardirane ali so
poloZene v zastavo. Glede takih obveznic
so osebe in ustanove, ki jih hranijo, mate-
rijelno odgovorne za §kodo, ki bi nastala, ako
bi se pravofasno ne izvr§ila zamenjava.
Ustanove in osebe, ki hranijo ali uporabljajo
obveznice vojne $kode zaradi kavcije, depo-
zita, zastave i. t. d. morajo takoj, ko prejmejo
nove obveznice, obvesliti lastnika teh obvez-
nic, kaksne serije in Stevilke nosijo te ob-
veznice.

RoZmarinske zadruge na Bolgarskem.
ZadruZne destilacije za proizvajanje roZma-
rinskega olja so nastale na Bolgarskem Sele
pred kratkim, pa so vendar hitro dobile velik
vpliv na- trZis¢e in so v teku zadnjih let
ucinkovito pripomogle, da se je povzdignila
kultura vrinic.

L. 1930 je 28 zadrug predelalo 1 milj.
230.000 kg cvetja, t.j. 159/, vsega pridelka
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(7,318.000 kg). Leta 1931 pa je 31 zadrug
predelalo Ze 2,272.000 kg cvetja, t. j. 329/,
vsega pridelka. Leta 1932 se je zadruZna
produkcija povecala Ze na 609/, celokup-
nega pridelka in se je ta delez v letu 1933
Se povecal.

ZadruZna destilacija si je v letu 1933
Ze skoro popolnoma osvojila devet poglavit-
nih okrajev, ki prihajajo pri produkciji v po-
Stev. Saj je 57 zadrug predelalo 12,571.635 kg
cvetja in pridelalo 3.471 kg olja, doCim je
12 tovarnarjev predelalo le 152.216 kg cvetja
in pridelalo le 39 kg olja. Tudi na posa-
mezne gojilce, katerih je bilo 573, je od-
padel le majhen delez. ZadruZne destilacije
so predelale nad 969/, vsega cvetja in pri-
delale 96/, vsega roZmarinskega olja.

Prodajo v zadrugah izdelanega olja o-
skrbuje ve¢inoma bolgarska kmetijska banka.
Seveda pa se pojavljajo pri prodaji znatne
tezave, ker delajo roZzmarinskemu olju hudo
konkurenco sinteti¢ni parfumski ekstrakti.

Smrtna kosa v zadruznih vrstah,

Zupnik Ivan Piber je umrl 10, junija
t. 1. Od 1908 do prevrata je bil deZelni po-
slanec, Bil je na glasu kot praktien gospo-
dar, ki se je zlasti zanimal za povzdigo
Zivinoreje in konjereje, Vel let je bil ¢lan
nadzorstva ZadruZne zveze.

Drago Hraba, Zupnik v pokoju in taj-
nik Ljudske hranilnice in posojilnice v Or-
mozZu, je preminul dne 12. junija. Prvotno
je pastiroval med koroskimi Slovenci. Po pre-
vratu pa je moral zapustiti dotedanje torisce
svojega delovanja in se je trajno naselil v
OrmoZu, kjer je pri Ljudski hranilnici in
posojilnici oskrboval tajniSke posle.

Anton de Gleria je preminul dne 15. ju-
nija v Logatcu. Bil je soustanovitelj in dolgo
let ¢lan nacelstva tamo3nje mlekarke zadruge.

Rokopisi naj se podiljajo na naslov: UredniStvo ,Narodnega Gospodarja® Ljubljana, ZadruZna zveza.
Izdajatelj: ,ZadruZna zveza* v Ljubljani. — Odgovorni urednik: Anton Kralj, tajnik ,ZadruZne zveze v Ljubljani.
Tisk ZadruZne tiskarne (Srefko Magolif) v Ljubljani.



Redni obéni zbor Posgjilnice v Sv. KriZu
pri Kostanjevici, r. z. z n. z., se bo vr#il v nedeljo
dne 24. junija 1934 ob 8. uri v uradnih prostorih. Dnevni
red: 1. ditanje in-odobrenje zapisnika zadnjega obtne-
ga zbora. 2. porolilo nacelsiva. 3. porocilo nadzorstva.
4, odobrenje radun, zakljulka za 1..1933. 5. revizijsko

orotilo: - 6. volitey nacelstva. 7. volitey. nadzorstva.
. sludajnosti

Redni obéni zbor Hranilnice in posofjil-
jilnice v'Spod. Polskavi, 1. z. z n. z., se bo vrSil
v'nedeljo dne 24. junija 1934 ob 3. url popoldne v
prostorih zavoda (hranilnice). Dnevni red: 1. ditanje
zapisnika zadnjega oblnega zbora. 2. porolilo nalelstva
in" nadzorstva. 3. odobritev ratunskega zakljutka za
letoﬁlg&} 4. Citanje “revizijskega porodila. 5. slufaj-
nosti,

Redni obé&ni zber Hranilnice in posojilni-
ce v TrZiS€u, r.z. zn.z., sé bo vidil v petek due
29, junija 1934 ob 3. url popoldne v Zupni$éu v TrZis-

¢u. Dnevni red: 1. porotilo nalelstva in nadzorstva.
2. potrjenje rafun. zakljucka -za leto 1933, 3.-volitev
natelstva in madzorstva. 4. porolilo o fzvrSeni réviziji.
5. sklepanje o prodnji za za¥Cito. 6. slutajnosti.
Obéni zbor Hranilnice in posojiilnice na
Trebelnem, r.z.zn. z, se bo vrdil dne 24. junija
1934 v hranilnitnih prostorih. v Zupniita. Dnevni red:
1. &itanje zapisnika zadnjega ob&nega zbora. 2. poro-

~ Cilo nadelstva in nadzorstva. 3. odobritev rafunskega

zakljucka za leto 1933. 4. volilev nadelstva in nadzor-
stva. 5. slutajnosti. '
VIII. redni obé&ni zbor Lesne gospodarske
zadrnge na Z%._Pp_l_s_k_avl. I.'ZsZ 0. Z,, se borvriil
dne 27. junija 1934 ob 10. uri pri g. Stefanu Pefovniku
posestniku na Zg. Polskavi h, 8t. 17. Dnevni red: 1. &-
tanje zapisnika zadnjega obfnega zbora. 2. odobritev
ratunskega zakljucka za 1. 1933.- 3. porotilo. nalelstva
in nadzorstva. 4. sprememba pravil. 5. slufajnosti.

Gospodarska zveza v Ljubljani no-
tira: naslednje cene: TomaZeva Zlindra baza
189/, Din 134—; rudninski superfosiat v
vrefah po 50 in po 100 kg A Din 98-~;
kalijeva sol” po 100 Kg Din 168'—, kostni
superfosfat Din 118'—; apneni dusik v plo-
devinastih bobnih Din 200'—;-apneni dusik
v papirnatih vre¢ah Din 185'—; kostna moka
Din 95'— ; mavec (gips):Din 40'—; nitrofos-
kal v vretah Din 144; klajno apno Din 275;
lanene tropine Din 1'90;-modra galica Din
6'—; Zveplo Din 8'—. Pri vagonskem od-
jemu se cene za gnojila in_cement znatno
zniZajo na franco vsaka postaja, Mlatilnice s
tresali in reto Din 4.100—; slamoreznice
Din 1.700 do 2.000; d&istilnik™ 10" sit Din

1,600-; plugi Din 500 -do Din 940; repo-
reznica M, R.” Din 550; trijerji ‘Din 2:000

‘do 3.500; mlatilnice na roéni’ pogon Din

2.200; robkadi Din 900; sadni mlini Din
1.400 do Din 1.700; brzoparilniki Din 1.050
do Din 2.800; kosilni stroji Din 2.000; trav-
niske brane z zvezdnatimi €lenki Din 900;
travniske brane z jeklenimi §picami Din 800;
patent motike ,Rapp“ Din 70—, ~ Nitro-
foskal, apneni dusik pri najmanjem odjemu
5000 kg franko vsaka postaja. Modra galica
iz tovame ,Zorka* po konkurenénih cenah,

Manufakturo vseh vrst po ugodnih
cenah tudi proti plagilu s hranilnimi knjiZi-
cami Clanic ,ZadruZne ‘zvéze* nudi Obla-
Eilnica za Slovenijo v hisi Gospodarske zveze.



POSLOVNE KNJIGE IN TISKOVINE.

Vse éllnlee oponrjamo. da ima Zveza v zalogl vse knjige in tiskovine, kakor jih nhten

poslovanje kreditnih, blagovnih, prodaktiviiih in drugih vrst zadrug. << Mnoge {lskovine ndg:

dijo za poslovanje znatno olaj8anje In zasigurajo pravilnost kot npr. zapisnik o ob&nem zboru,

vioga na sodiile, raf. zakljufek. — Zveza Ima v zalogl tudi vsé pisarnifke potrebs&ine, kot

npr. svinénike, peresa, pelatni vosek, papir, pivnike, registratorje, preluknjade itd, — Zveza
z narolanjem na debelo zasigura tudi najnifje cene.

V nledecem podajamo cene za najvainejie tiskovine (L), knjige (I1) in vzorna pravila (lll}:

za blagovne zadruge .

Zapisnik © rednem obinem zboru .
Vloga na sodi§te (sprememba v naéelstvu,

ali prememba pravil) .
1zpiski iz knjige hranilnih viog oz. posojll
Obvezne izjave za dolZnike . .
Tiskovine za izvl, tek. ra&
ZadolZnice na poroitvo o
ZadolZnice na vknjiZbo .
ZadolZnice na amortizacljo
Prodnje za posojilo . .
Pogodba za Kredit v tek. raﬁ. -
Obrestne tabele (na kartonu 34/2%/, do 80,!

. ++ bYao/, do 79 apirju
LRl R b PP
9Pfo do 10“,!0 <
Listek za izplai‘:lo VIR Ll nd T

Listek za izplatilo posojila. = .

Opomtin dolZniku Din —°10, Opomln pomkom

Opomin za podaljSanje Fosoj[la :

Zéml]eknjl!nl pre Iog (list :

Pole za inventaro . 4 .

Potrdila . . $r ey
Izpiski (nova tlslr.] tek. raﬁ. i

Raé. zakl Jut‘.‘ki (kartonirani po 20 komadov)
za kreditne in nekreditne zadruge (mzki)

Denarne kuverte . . = e

Kuverte za dopisovanje z ZF

Dopisnice za dopisovanje z Z. Z.

Mlekarske pole . .

Tiskovine (pnloge meniZni kredit)

Mape za zadolZnice it e

Mape za ustanovne Metladaiss ta il

i
Knjiga hranilnih vlog g?} listov . ,
- or . 150 . - celoplatno
. » » 200 , pol usnje
Knjiga posojil 50 listov . . . . . .

» SR o
= Z Qm,mlnsne...
Razdelnik za kreditne za listov .
100

e 1 ullpl.

Razdelnik za nedenarne zadruge 24 listov .

L » L] L] 100 .

lagajnidki dnevnik 100 listov . .
Blaga niSki dnevnik 200 listov celo plutno

Komad
Ral. zakljucki za hranilnice in poscjilnice Din —30

" ¥ ¥ " w 8 §w ®" ¥ M 83NN W ow

50
—-50

—'50

1—
—'40
=130
=75
—75
—75
=50
—75

2

3r—

3—

3.
=10
10
=10
—15
—40
—75
~=10
—75

Komad
Knjiga tekolih raunov 50 listov . . . Din 40—
Knjiga tekodih ratunov 100 listov cel gradl. , 72—
» Ctlo plat. =~ [ 120°—
Amerikanski jOumal za blagovne zadruge. , 180'—
» N0¥A fzdafa « 230'—
Knjlga denarnih’ listkov %00 v e o e il g A o
» L] " - . . - » 5'—
Knjiga pristopnic 50 listov . . . . 12—
» » . Weowh » 16—
i % BUOHS ST oy, g i el BIRE
»Straca® 100 listov Din 65—, 50 listov . . 40—
Blagovni skontro 100 listov R e
Blagovni skontro 50 listov . 450
Nakupna prodajna knjiga 100 listov o Dt
Nakupna prodajna knjiga 50 listov . 45—
Blzﬁo oddajni bloki . . 22—
ni zapisnik 50 listov Din 30 100 listov . 50—
VioZni zapisnik 200 listov . . 90'—
Hranilne knjiZice (li¢no vezane v !agﬂnpap{r) . =
" » o (vezane) R
. " rodirane) : = S
celo Iatno) e o )
Zadru¥no- - posojilne kn]iiioe e o R
Nakupne knjiZice . w 140
Knji¥ice za imetnike tekod, ratuna 16 lisL Py S o ]
KnjiZice za elektri¢ni tok . ., . y . 150
Imenik zadruZnikov 20 listov . v 200—
Imenik zadruZnikov 30 R
Imenik zadruZnikov 60 . 40—
100 , . 10—
Kn;iga powkov : . 20—
Knjiga odstopnic (broﬁirauo) w6
Sejni zapisniki . . L . 26—
., 100 listoy o 30—
Trgovske knjige z 2 kolonami n  26°—
Indeksi . . e . . 20—
Miekarske Rn]i!ice s Sl g
Saldo-Konti na trdem paplr]u 50 listov . 80—
» - - 100 » 50—

1. Komad
Pravila za hranil, in posojil. cLIeit.} Din 2—
Pravila za hranil. in posojil. (S . 2=
Pravila za kmel. nabav, in prod. zadruge y 2
Pravila za Zivinorejske zadruge » 22—
Pravila za kmetijska druStva gtrojne zadr) P Yoy
Pravila za mlekarske zadruge . . , o I
Pravila za zadruZne elektrarne . . ., ., | 2,—
Pravila za zavarovanje goveje Zwlne P s U A
Pravila za strojne zadruge . . o e
Pravila za Ziv. selekcijske zadruge . 2=
Pravila za padne in gozdne zadmge . 2=

Y



