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PoloZzaj na Goriskem.
Pise
Dr. Henrik Tuma.
(Dalje).

Dr. Franko je premalo poznal polozaj in
sestanost agrarne stranke, mraditega se je
-~ podvrgel skupnemu nastopu, saj mu je itak
Andre] Gabricek z'lgronl «Ako ne gremo

skupaj, potem pa magari vse razZenem».
~ Dr. Franko tudi ni racunal z novim ele-
mentom, t. j. z uditeljstvom. Utiteljstvo je
bilo po klerikalni zmagi leta 1907 precej
konsternirano. Ako zavlada klerikalizem po
Goriskem, bi v prvi vrsti klerikalni vodje
skusali uditeljstvo demoralizirati in spraviti
v klerikalni tabor. Disciplina med uéitelj-
stvom, se je itak zacela kr¥iti. Inteligen-
tnejdi ucitelji so zaraditega s tesnobo gle-
dali v bodoénost, vide¢ po eni strani ne-
mogo¢nost liberalno-napredne stranke, po
drugi strani pa naras¢ajoéi vpliv klerikalne
stranke. Edina njihova zaslomba bi utegnila
biti nova agrarna stranka, kjer uéiteljstvu
ne bi bilo treba zatajiti naprednega mislje-
nja in kjer bi bilo mogoc¢e nasloniti se na
ljudstvo samo. Zaradi tega se je uditeljstvo
pred volitvami, ko je obenem tudi konsta-
tiralo neorganiziranost agrarne stranke pod
dr. nkotom, energi¢no vzdramilo in

lo kon¢no odloCiti, ali naj se agrarna
stranka zdruzi s klerikalei ali pa naj sa-
ostojno nastopa, so odlo¢ili dejanski udi-
telji s svojim nastopom. Tako je umtehstvo
resilo ne le pozicijo sebi, marve¢ tudi
agrarni stranki. Pri dotiénem zaupnem
shodu se je z veliko vecino sklenilo, z vso
silo vstopiti v volilni boj ter se je tudi
precejsnje Stevilo vpisalo v konsorcij za
vzdrzevanje- glasila. Uditeljstvo je tudi pri
volitvah samih storilo svojo dolZnost. Pre-
cej po tem zaupnem shodu agrarne stranke
je zavladalo ¢ilejse delo v nji in le temu
je pripisati, da je zdruzena liberalno-
agrarna stranka pri volitvah v splosni ku-
riji dosegla toliko vspeha, da je prisla v
ozjo volitev. Prislo je do zmage agrarno-
liberalne stranke z nekaj cez 600 glasovi
veéine in Sele ko se je socijalnodemokra-
tiéna stranka odloc¢ila glasovati za njo.
Vspeh po razmerju glasov ni bil torej
vedji ob volitvah leta 1907 ali oni leta
1900 ali 1901. Ako.je liberalno-napredna
stranka v svojem glasilu ,,So¢i* slavila
zmago z visokodoneéimi frazami, to ni bilo
ni¢ drugega nego veselje, da liberalno-
napredna stranka ni temeljito propadla
kakor bi po lastni mo¢i morala. Vse je
“bilo tako gotovo klerikalne zmage in po-
razmeralnonapredne stranke, da se je
presénecen]e nad zmago koncno zasuknilo
12 silno ,;narodno navdusenje”,

S

Na zaupnem shodu, kjer se je

Ob volitvah v dezelni zbor leta 1908 in
vsled novo ustanovljene splogne volilne
kurije, pa je tudi socijalnodemokrati¢na
stranka pokazala nekoliko zivljenja. Posebno
karakteristiéno znamenje je, da je socialno-
demokraticna stranka nastopila v kmeékih
obéinah, da so oddajali glasove xa to
stranko tudi kmetovalci. Socijalnodemokra-
ticna stranka je pokazala svojo moé v
industrijskih krajih, kjer je delavstvo or-
ganizirano, na kmetih pa se je pojavil
socialni * demokratizem iz razloga kakor
agrarizem, t. j. radi zlorabe od strani kle-
rikalizma in liberalizma in polne zapudce-
nosti in zanemarjenja malega posestnika.

Uspeh _volitev leta 1908 v dezelni zbor
je torej pokazal: 1.) upravifenost agrarne
stranke, 2.) propad liberalnega napred-
njastva in 3.) nastop kmeckega socialno-
demokrati¢nega g1ban3a

Da je prislo do poraza klerikalcev je
prvi vzrok apatija in nesposobnost vodi-

‘teljev klerikelne stranke. Nova dr. Gre-
gor¢ic-Berbué, skrajno klaverni nastop

dezelnozborskih poslancev klerikalne stranke
v zadnjih 6 letih, nepoznanje razmer in
domigljavost onega dela klerikalne struje,
ki je hotela nastopiti in delati po receptu
kranjskih klerikalcev. Najveéjo nesposobnost
pa je pokazal voditelj dr. Ant. Gregoréic,
ki si je z novim volilnim redom hotel osi-
gurati za vedno svoj stol, a si je izkopal
politiéni grob. Ako bi dr. Anton Gregor¢ié
le kolickaj poznal polozaj v dezeli in le
kolickaj racunal, bi moral vedeti, da je
edini__njegov  spas indirektna volitev in
kurijalni sistem najreakcijonarnejse vrste.

IV.

Premenil pa se je politiéni polozaj v
dezeli tudi na italijanski strani.

Kritanskosocijalnt stranki; ali kaker se -

sama imenuje <partito popolare», se je
posredilo pridobiti kolone in kmecke pre-
bivalce in seveda pomaé¢ vlade. Ni bilo
tezko pridobiti si tla ob bednih razmerah
furlanskega kolona in malega posestnika
proti izkoridGevalni signoriji in liberalni
gospodi. Ako je bila upraviéena nezado-
voljnost proti delovanju ali prav za prav
nedelovanju dr.ja Gregoréica-Berbu¢a na
slovenski strani, bi furlanski prebivalei ne
mogli biti nezadovoljni z delovanjem dr.ja
Pajerja in pristafev za dobo 1901—1908
v dezelnem zboru. Dr. Pajer se je ves ta
das takoreko¢ igral kakor macka z migko
s slovenskimi klerikalnimi poslanci. Dal
jim je - le toliko, kolikor so rabili, da bi
vzdrzali sebe in klerikalno stranko, t. j. bil
je radodaren s podporami klerikalnim
obé¢inam, saj si je pridizal izkljuéno sebi
in italijanstvu vso faktiéno mo¢ v dezelnem

odboru, saj je dobil, kar je sploh hotel
deZzelno norignico, dezelno palado, kapital
za bodoco furlansko Zeleznico, izkoristil je
uzitnino slovenske strani ter dobil podlago
za vsa investicijska podjetja v Furlaniji.
Nikdar, odkar dezelni zbor obstoji, ni ita-
lijanska stranka tako 'Zela kakor v dobi
1901—1908. Bila je neomejen gospodar z
dezelnim fondom in deZelnimi mo¢mi. Za
skledo lece je prodmjala klerikalna stranka
vse slovenske narodne in ljudske pravice.
Tn vendar Furlani niso bili hvalezni drj ju
Pajerju! Ogromna veéina v sploéni in
kmecki kuriji je &la za duhov3dino in mons.
drjem Faiduttijem. Vsa ta masa se ni za-
vedla in-tudi ni ¢utila politiénega in eko-
nomicnega dela dr.ja Pajerja, padlo je tako
malo na mizo bednega kolona in malega
posestnika, da Furlani za nacijonalne pri-
dobitve italijanske libnralne stranke niti
niso vedeli, ali niso hoteli vedeti. Dr.
Faidutti je s pomodjo duhoviéine v zadnjih
6 letih pridno snoval «casse rurali» in
gospodarske zadruge, stopil v ozko dotiko
s centralno vlado na Dunaju, ki je odvisna
od klerikalne stranke v drZavnem zboru,

in z njeno pomoc¢jo pridobil, kar se da
pridobiti za Furlanske kolone in male
posestnike.

/: Znacilen je tudi nastop socijalnodemo-

kratiéne stranke pri volitvah 1908 v splosni
kuriji. Ni bila sicer tako mocna,
kazejo dejanske podlage. Krmin, Gradisée
in Trzi¢ daje sicer lepo &tevilo socijalno-
demokratiénih glasov, bila pa je stranka
docela apatiéna v Gorici. Res je, da socijalno-
demokrati¢na: stranka v Furlaniji ne more
raCunati na zmago, dokler se ne loti orga-
nizacije kolona in malega posestnika. Ce bi
tudi v Gorici socijalnodemokratiéna stranka
gc¢ tako mocno nastopila, bi to storila le
ne -Skode liberalne nacijonalue stranke,
doéim bi absolutna precejinja veéina kle-
rikalcev med furlanskimi kmeti ostala ne-
taknjena. Menda ti¢i v tem vzrok, da se
socijalnodemokratiéna stranka v Goriei ni
mnogo pobrigala, ker je $tevilo oddanih
glasov, naravnost receno, klaverno. Slovenski
socijalni demokratje v Gorici pridejo malo
v poStev, ker zal med italijanskimi sodrugi
vlada neutemeljeno prepric¢anje, da je Go-
rica tako italijansko mesto kakor Trst in
da gre italijanskim sodrugom v Gorici prva,
de ne izkljuéna beseda. Pozabljajo pa de-
janski polozaj, da je v Gorici godno za
socijalno demokracijo veé¢ - delavecev med
Slovenci nego med Italijani in da pride
do krepkega nastopa le, ako se zavzame
pravo in d&isto internacijonalno staligCe.
Ako socijalnodemokrati¢na stranka zavzame
odslej naprej to stali¥ée, sme upati, da
pride v doglednem éasu ne le do veljave,

kakor.

marve¢ da se postavi po robu liberalni
nacijonalni kliki in da celo ni izkljuceno, .
da prav v kratkem c¢asu pride do lastnega
zastopnika v mestnem obdinskem svetu.
Pridobitev veljave v Gorici bi pa gotovo
imela za posledico okrepljenje stranke v
Krminu, Gradigcéu, Trzcéu in Cervinjanu,
in ako se le kolickaj pridobi terena med
koloni in kmeti, bi socijalnodemokrati¢na
stranka v skupini gorigdki in v Furlaniji
lahko racunala na pozitiven uspeh. So-
cijalnodemokrati¢na stranka v Gorici zlasti
ne vidi ene prirodne okolnosti, to je
namreé¢, da ima Gorica malo pustno ita-
hJanskega Ziv I]a v nizjih slojih in da so to,
kar se imenuje italijansko, poitaljanjeni
slovenski priseljenci. Obrtniki, mali obrtniki
in pomoc¢niki se skoraj po velini tvorijo
iz takega elementa. In ti so po mestni
golski vzgoji navadno tudi strastni sovraz-
niki vsega, kar je slovensko, oni se naj-
bolj izdajajajo za italijanske Soviniste pod
vodstvom par ne posebno bistroumnih vo-
diteljev iz takozvanih inteligentnih italijan-
skih krogov. Socijalnodemokrati¢na stranka
bi ravno tu morala zastaviti svoje delova-
nje, na polju, ki eminentno karakterizira
in dviga to stranko nad drugimi, na polju
internacijonalizma in v boju proti narod-
nemu neplodnemu Sovinizmu. Se po sebi
razume, da mora . tudi slovenski del
socijalnodemokratiéne stranke v Gorici
docela odvredi ozkosréni nacijonalni pro-
gram, in menda ga ni mesta v celi Av-
striji, kjer bi bil tako ugoden polozaj za
stvarni skupni nastop dveh narodnosti
kakor v Gorici. Tu ti¢i skoraj klju¢ cele
politiéne pozicije na Gorigkem. Ako se
bodo zavedali tega inteligentni italijanski
in slovenski sodrugi, pokaZejo #e lahko
prve volitve, kak ugoden poloZaj da imajo. |

(Dalje prih.) ™ ;

Klerikalni napad na vseugilis¢a.

Na vseudiliséu v Inomostu so se godili
v pondeljek burni prizori, ki imajo za
posledico, da je vseucili§ée na rektorjev
ukaz zaprto. O dogodkih se poroca: Do-
poldne — v ponedeljek — so imeli nacio-
nalni in liberalni dijaki shod zaradi Wahr-
mundove afere, katerega se je udelezilo
tudi veé meséanstva. Ker so bili Ze znani
dogodki v Gradecu, se je govorilo na shodu
tudi o njih in resolucije, ki so bile spre-
jete, so obsojale tudi Hagenhoferjevo ve-
denje. Po kondanem shodu so zborovalei
odkorakali pred hif%o, v Kkateri so kleri-

Sola in cerkev.

Ceski napisal za ,Nar. Obzor* 3t. 17. 20 leto
biv§i duhovnik Ladislav Kante; prev. Dr. 1. F.

Podudeval sem veronauk na ljudskih in
mes¢anskih Solah. Ko sem prihajal kot
duhovnik v %olo, obslo me je vedno Custvo,
kakor da bi prihajal v drugi, tuj svet. V
sovrazen svet. Sola — to je bilo nekaj
popolnoma drugega kot cerkev. V cerkvi
med vernim ljudstvom sem se pocutil doma,
kakor med svojimi; toda v Soli? V Solije
vel duh tujine. Med mlaj8imi uéenci, v
prvem in drugem razredu, tam Se ni bilo
cutiti tega \tixa, tam je bilo Se prijetno,
- toda dq]]e in vigje, med starejsimi ucenci
je Ze bila ta tujina. Posebno med decki:
deklice so bile kot jagnjeta, poniZne in
ubogljiva. Toda jaz vem in sem vedel Ze
takrat, da ni bila i
t. j. uéenci — cdini Vnok onemu tesnemu
Gustyu; glavni vzrok je bil udéitely. U ditelj,
ne kot posebna oseba N. N. marve¢ kot
ucitelj; niti v spolu ni bilo razlike; kakor
Vv wlitelju tako tudi v uditeljici sem cutil
Sovrazni avely. Zakaj ? Dvomlm, da bi bil
mal takrat na to vpradanje dobro in od-

ritosréno odgovoriti. Stvar ni bila jasna
menj samemu ; imel sem samo vtis tujine

in sovraZnega sveta a nisem si ga znal
blizje razloziti.

Iz razgovorov z drugimi duhovniki sem
spoznal, da so imeli muogi izmed njih
ravno isti vtis; vsi so videli v uditeljstvu
sovrazen Zwelj. In v Solo so hodili vedi-
noma neradi. :

S tem noCem redi, da smo ziveli mi du-
hovniki z uéitelji vedno v slabih odnogajih.
Mi smo si bili tudi zelo vljudni. Ali ta
vljudnost je bila hladna, brez prisrénosti,
prisilj j ili, da ne bi med-
sebojna mnezaupljivost in tajna sovraznost
o¢itno izbruhnila. Pravim: medsebojna ne-
zaupljivost, ker sem gotov, da so ravno
tako kakor mi duhovniki v uciteljih, tudi
oni ¢utili v nas sovrazen Zivelj.

Bile so tudi izjeme, ¢eravno redke. Bili
so ucitelji, ki so bili pa duhovnikom |ved
kot uljudni, ki so se jim celo prilizovali.
Poznal sem med njimi starce; ki so tako-
reko¢ poljubili roke mladim kaplanom.
Delali so vse, kar so videli duhovniku zZe
na oceh, da, plwadevqh s0 sl upolmtl nJo—
govo /ol]o, ge predno je bila izrecena, in
pridobiti si njegovo hvaleZnost in n‘xk]on]@—
nost. Celé neprijetno je to bilo; spominjam
se vsaj, kaké mi je bilo muéno, ko je
golski vodja nalasé, da bi se prikupil meni
in po meni dekanu — ¢lanu okrajnega
Solskega sveta, v svoji navzocnosti ostro
prigovarjal podrejenemu ucitelju, sedanjemu

agrarnemu poslancu H., zaka] ne vstopi v
drustvo katoliskih uciteljev. K uciteljem te
vrste so duhovniki sicer uljudni, toda niti
njim preve¢ ne zaupajo; ali jih v srcu
prezirajo, ker pa¢ znalaj nekaterih teh
uditeljev ne more vzbujati simpatije, ali pa
— in to vecinoma imajo socutje z
njimi; kajti to so navadno ubogi ljudje,
ubogi uéitelji, ubogi pedagogi, véasih tudi
prav malo vestni.pedagogi. Nekaj sem pa
Ze tistikrat zapazil: da je bilo najbolj na-
peto razmerje med duhovniki in takimi
ucitelji, kteri so bili zelo dobri in zelo
vestni pedagogi. Zakaj?
bolje receno,
o tem.

Ali ko sem se globlje zamislil v stvar

nisem si upal razmigljati

— bilo je to e le v petem letu moje
duhovske sluzbe, — razumel sem jo in
sem se zacudil ker je nisem ze davno

umel. Regitev tega vprasanja je bila lahka
in sicer:

Zakaj sem - jax — duhovnik, katehet —
hodil v solo? Da bi udil kriéanski nauk.
V praksi je pomenjala ta maloga to-le:
hodil sem v %olo, da bi nauéil otroke pri-
povedovati »godbe iz svetega pisma, da bi
navadil otroke na pamet povedati odgo-
vore v katekizmu; da bi jih do ' tega pri-
pravil, da bi verovali, mislili in Cutili to,
kar jim cerkev po meni in drugih duhov-
nikih ukazuje verovati, misliti in Cutiti;

Tega nisem vedel, .

da bi jih pripravil do tega, da bi delalito,
kar jim zopet cerkev po meni in drugih
duhovnikih ukazuje delati: ta in ta Cas
hoditi v cerkev, obnaSati se tam tako in
tako, ne jesti ob petkih mesd itd.

Zakaj je bil v Soli uditelj? Da bi uéil
otroke ¢itati, pisati... Nad tem se nisem
spotikal — in ¢e bi ulitelj samo to wuéil,
tezko da bi videl v wuditelju to, kar sem
v resnici v njem videl... K sreéi ali ne-
sreéi ni bil uditelj v %oli samo za to, da
bi ucil otroke d&itati, pisati in racuniti,
njegova naloga je bila tudi uciti otroke
opazovati, mesliti uporabljaty lasten raxum.
In bag v tem delovanju uditelja je velika
nevarnost za stalis¢e duhovnika v Soli;
uditeljevo delo uniCuje ves trud duhovnika.

Namesto mnogo besedi, naj sluzi izgled.
V Cetrtem razredu se je obrnil name de-
setletni decek s tem-le vpraganjem: «Gos-
pod kaplan, kaké bi pa to bilo, ako bi po
smrti recimo jaz prisel v nebesa in moja
mamica v pekel? Jaz se ne bi mogel ve-
seliti v nebesih, za-to ker bi mi bilo ma-
mice 7al in bi se mi tozilo po njej? In Ce
bi bilo to narobe, tedaj ne bi zopet ma-
mica mogla imeti . takega velikega veselja
v nebesih...» Ali razumete, kaka nevar-
nost je za duhovnika v oli musle¢ otrok?
Kaj, ko bi bil en sam; ali tu je cela
druzba otrok. Po takem-le vprasanju ma-
lega dvomljivea vam naenkrat potihne cel
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kalna dijaska drustva in so demonstrirali
proti klerikalizmu. V odgovor so zadeli
klerikalei polivati demonstrante z vodo in
obmetavati jih z blatom. Med demonstranti
je nastala silna razburjenost, zadeli so
bombardirati klerikalni dom s kamenjem
‘in kon¢no se je razvil tako besen boj, da
se policiji ni posrecilo napraviti mir. Med
tem ko so klerikalei naskodili vheudilisce,
udrli so v nekatere dvorane in so prepre-
¢ili razna predavanja. Rektorat je na to
ukazal, da se vseucilis¢e zapre na nedolo-
¢en Cas. : ,

Med klerikalnimi demonstranti, ki so
napadli vseuéilisée je bilo najve¢ kmetov,
ki 'so jih poklicali klerikalei iz dezele
nalagé za napad. :

Stojimo tedaj uprav pred dogodki, ki bi
znali poroditi zelo neprijetne posledice,
bodisi za wlado, ki se na taka klerikalna
lopovstva opira, bodisi tudi za klerikalce

same, ki — bodi jim povedano — pre-
cenjujejo ~ svojo  mo¢ in  potrpezljivost
ljudstva.

Na gragkem vseudiliséu so se primerili
v soboto dogodki, kakrsnih menda sploh
ne pomnijo avstrijske univerze. Neki kle-
rikalni dijak, ¢lan <katoliskega» akade-
mi¢nega drustva <«Carolina», je imel biti
biti promoviran za doktorja. Klerikalni di-
jaki so hoteli porabiti to priloZznost, da se
pokazejo v paradi, z drustvenimi barvami.
Doslej so svobodomiselni dijaki klerikalnim
vedno branili tak nastop in navadno se je
koncala vsa stvar s pretepom. Topot je pa
rektor vplival na svobodomiselne dijake,
naj ohranijo mir in ker so res sklenili, da
ne bodo motili klerikalecev, je bilo pric¢ako-
vati, da se izvr$i vsa ceremonija v redu.
Toda klerikalecem, ki so doslej vedno tro-
bili, da ne zahtevajo ni¢ druzega, kakor
enake - pravice za svoja drustva, ni bilo
dovolj, da so to dosegli. Oni porabijo izza
lanjskega katoligkega shoda vsako priloznost,
da bi postali gospodarji na vseuciliséth. V.
soboto so porabili v ta namen Zze brutalno
silo. Klerikalni poslanec Hagenhofer, moz,
0 Cegar talentih se doslej 8e ni mmnogo
vedelo, je zbral v gragki okolici par sto
fanatiziranih kmetov ter jih je pripeljal v
mesto pred vseudilisée in jih je hotel nag-
nati tudi k promociji. Ko so svobodomiselni
dijaki opazili to, so se energi¢no uprli
Hagenhofer je pa %¢uval svoje kmete, da
naj le po sili udero na vseudilisce, ces,
da so povabljeni na promocijo. Med di-
jastvom in kmeti se je razvil pravi boj:
konéno so bili klerikalci potladeni z uni-
verze. Rektor je Hagenhoferju dejal, da
lahko prisostvuje promocjji, ¢e ima wvabilo,
da pa kmetje, ki niso povabljeni, ne smejo
na vseucilis¢e. Ko je postal nemir tako
velik, da je bil %e podoben boju, je rektor
naznanil, da se promocija ne vrsi temvec,
da bo prelozena. Da kmetje niso prisli z
miroljubnim namenom prisostvovati slav-
nostni promociji, je razvidno Ze iz tega, da
se je na8lo pri njih ne le gorjade, ampak
tudi razlicne druge instrumente za poboj.
To je torej najnovejdi bojni nacin kleri-
kalcev. Ce mislijo po tem nadrtu osvojiti
vseucili§éa, jim je Se najloZje izpodletelo,
kajti ta brutalnost mora vendar tudi v
mlaénih megéansko-svobodomiselnih krogih
izzvati odpor. S tega stali¥éa so veéne pro-
vokacije klerikalcev koristne; mescanski

razred kakor pena in kakih petdeset parov
otroskih o¢i se obrne na vas — duhovnika
z nestrpno pricakujoéo radovednostjo; in
v mnogih teh otrogkih odeh zagledate isti
dvom, vzbujeni razum, ki more vas, du-
hovnika, pri vsakem koraku ustaviti in
vprasati: zakaj naj to-le verujem, zakaj
naj to-le delam? Duhovnik seveda zataji
zadrego, v kojo ga je pripravilo vpradanje
otrokovo. On si pomaga: ne razpri sicer
dvomov otroka, ampak ga oglugi, zagovori
in pregovori na nadin in z razlogi, s kojimi
so tudi njega enkrat pregovarjali in pre-
govorili in kojih kratek zmisel je v tem
- slucéaju priblizno tak-le: radost nebeska je
posebna radost, tajnost za nov.... bog Ze
poskrbi, da ne bi nam bilo 7al, da se ne
bi nam tozilo itd. Otrok se kon¢no pomiri
(kaj pa mora drugade ?) najbrze si pomisli:
gospod kaplan to bolje razume od mene,
ali nekaj podobnega — toda za duhovnika
postane Ze nevaren.... V istem razredu
me je vprasal de¢ek: kakd so mogle tretjega
dne rasti rastline, ko je bilo solnce ustvar-
jeno ge-le cCetrti dan? V prvi meddanski
goli je dec¢ek vpragal: ako je bog tako
dobrotljiv, kako pa& more kaznovati s tako
stragnimi in veénimi kaznimi? Ako je bog
vsevedo¢ in vse naprej vé, ako je torej
vedel, da bo toliko ljudi pogubljenih v

peklu, kaksé je mogel ustvariti ljudi, ako |

je ob enem také dobrotljiv ?

(Dalje prih.)

liberalizem je res Ze tako zaspan, da se ga

mora udariti s kolom po glavi, ¢e se hoce,
da se zdrami. To so klerikalei sedaj zaceli
prakticirati in pokazati sc¢ mora, de bo to
spravilo liberalce na noge. Ce pa tudi ne,
je pa edino %e, da se postavi liberalizmu
spomenik na grob.

Domace stvari.
Volitve v obrtno sodisce.

Skupna seja strankinih
odbor strokovnih organizacij, ki se je vr-
zila v detrtek dne 21. t. m. je sklenila
kandidirati v obrtno sodisée sledede kan-
didate iu izdati sledec¢i poziv na delavee.

Delavei!

_ Vaga stranka v odgovoru s komisijo
strokovnih organizaci] vas vabi izvoliti si
slede¢e sodnike v obrtno sodis¢e v Trstu.

Prva skpina (veleindustria).
Sodnike prisedniki :
1. Hieronim Borri, kurja¢; 2. -Miklavz
Dinelli, mornar: 3. Ivan Calligaris,, kotlar;
4. Eduard Bosiglav, kotlar; 5. Ivan Zollia,
lesni delavec; 6. Ferdinand Colobig, lesni
delavee; 7. Jozef Martinolli, mehanik;
8. Jozef Bressovich, mehanik; 9. Ivan
Gropaiz, slikar; 10. Ivan Lavrencak, tezak;
11. Ivan Vacecari, kovac¢; 12. Karl Sever
mehanik.
Nadomestnike :

1. Josip Babich, kotlar; 2. Frane Caucich,
lesni delavec; 3. Filip Hafner, usluzbenec
kemi¢ne industrije; 4. Viktor Furlan. me-
hanik; 5. Viktor Pahor, slikar; 6. Karl
Sila, modelist.

Sodnilt prisedniki v prizivnem sodistw .
1. Viktor Grubel, mehanik; 2.
Milost pek. .

Druga skupina (mala obrt).

Sodnili prisednike :

1. Anton Stergaus, klesar; 2. Ivan Suber,
litograf ; 3. Karl Nasciguerra, kavarnar;
4. Dominik Meneghetti, zidar: 5. France
Mosetig, sodar; 6. Marcello Comel, tiskar;
7. Sisto Luis, lesni delavec; 8. Ignac Zi-
berna, pek; 9. Miklavz Chincich, ¢evljar:
10. Ivan Kolas, &evljar; Peter Savio,
klesar; 12. Simon Schneider, tiskar; 13.
Ivan Vidmar brivee: 14. Pasquale Schusk
knjigovez.

France

Nadomestni :
1. Virgilji Ballaben, tiskar; 2. Anton Mos-
setig, pek; 3. Silvio Spazzal, tiskar; 4. Franc

Reiner litograf; 5. Miklavz Calligaris,
: o i Sonslive
mizar; 6. Ivan Fernetié, mizar; 7. Filip

Novak, sodar; 8. Anton Hervath, sodar.
Sodnike prisednilki v prizivnem sodiséuw :
1. Ivan Melah, klesar; 2. Anton Coglievina,

mehanik.

Tretja skupina (trgovski in prometni
usluzbenci).

Sodniki prisedniki :
1. Jozet Benvenutti, usluzbenec pri Han-
gars (Lloyd); 2. Ivan Zollia, tezak v prosti
luki! 3. Ludvik Rossler, usluzbenec v
Glavnih skladigcéih; 4. Ivan Serbo, tezak;
5. Viktor Avgustinéi¢; uradnik; 6. Miklavz
Parenzan, tezak v prosti luki.

Nadomestniki : :

1. Fran Mullon, tezak v prosti luki; 2.

Anton Jernej¢i¢, usluzbenec v glavnih
skladigéih; 3. Evgen Cosmatz, trgovski

usluzbenec; 4. Valentin Gorijup, tezak v
prosti luki.

Sodwili prisedniki v priziviem sodisci :
1. Emil Geniram, uradnik ; 2. Franc Novak,
usluzbenee pri glaynih skladigéih.

Delavei!

Ti so mozje, ki so si znali pridobiti vage
zaupanje %e v drugih vlucéajih. Znali bodo
tedaj skrbeti tudi v obrtnem sodiséu za
vage koristi in proti nakanam delodajalcev.

 Vsi na volisée!
Politi¢nt odbor
m komisiya strokovnih organizaciy.

Predavanie L. Cankarja. Vieraj
zveder ob 8y uri je predaval v Ljudskem
odru sodr. 1. Cankar o predmetu «Trubar
in Trubarjeve slavnosti». Velika dvorana
je bila polna zadnjega koticka. Predavatelja
s0 burno pozdravili ob zacetku in koncu
predavanja. Obsitno porocilo o tem kras-
nem predavanju priob¢imo prihodujic.

Pramatiéna predstava Ljud-
skkega edra. V nedeljo 17. t. m. so
predstavljali krigki diletantje v’ Ljudskem
odru v dvorani delavskega doma Ganglovo

zaupnikov in

saloigro v 4 dejanjih «Sin», Odk}-ito _smemo
povedati, da so bili takrat nasi kl‘lskl. di-
letantje vsi na pravem mestu. Zlqstl pa
moramo pohvaliti sodruga N. N., Sll‘lf., =i
gospico Gizelo Sirk, Prvi v vlogi '(/11'1la,
drugi v vlogi oeta in tretja v ulogi I:Ie-
lene. Zlasti. sta izvedela pray umetnisko
prizor Helena in Ciril, ko mu prva vzame

listnico z denarjem, v katerem prizoru sta

#ela strani poslugalcey aplavz na odprtem
odru. : -
Upamo, da nas krigki diletantje posetijo

ge vetkrat v Trst za kar jim bomo 1 mi,

in ob¢instvo hvalezni.

Zrtve mnarodnih bojev. Veckrat
smo Ze govorili o Zrtvah, ki jih mora pre-
nagati delavstvo vsled narodnih bojev med
tuk. slov. in ital. narodnjaki. Odkrito bodi
povedano, da mi ne moremo na noben
nadin razumeti, kaj ima opraviti narodno
vpraganje v gospodarskem vprasanju. Toda
kaj hotemo. Clovek, ki je porabil Se pre-
cej ¢asa v proudevanju takih le re¢i, misli
naposled, da tudi nekaj ve. Razdelil je
narodno vpraganje od gospodarskega; po-

| vedal kako bi se dalo resiti i prve idrugo.

Toda zamanj. Velikani se ne pecajo nikdar
s samo enim ampak z dvojnim vpraSanjem,
ki jih tlaéi v eno vreto prav tako kakor
tisti neveséi kmet, ki je spravil v eno
vre¢o krompir in med in potem vse skupaj
prodajal po eni in isti ceni.

Take vrste ljudi so tudi trzaski jestvin-
carji.

Dolgo ¢asa je Ze, od kar so  vlozli
usluzbenei jestvin memorandum v katerem
zahtevajo ureditev delavnega ¢asa, nedelj-
skega potitka itd, Ze v 6. $t. nadega lista
smo poro¢ali o umetno uprizorjenem na-
rodnem tepezu, ki je nastal na ob¢nem
zboru konsorcija jestvinéarjev med slov.
in ital. delodajalci, ki so hoteli na tak
na¢in preprediti razpravo o goriomenjenih
zahtevah, v dosego katerih se bojujejo
usluzbenci 7e nad dve leti. Tepez je nastal
zato, ker so slovenski ¢lani konsorcija
obstruirali obéni zbor, ker jim ital. tovarisi
niso dovolili razpravljali v slov. jeziku.
Rekli smo, da bi bilo postopanje slov.
¢lanov popolnoma upraviceno, ako bi ne
bilo narejeno nalaié, da se preprec¢i raz-
pravo o omenjenih zahtevah usluzbencev.
O drugaéni opravicenosti zahteve slovenskih
zadrugarjev, ki smo jo dokazali v mali
notici omenjene #t. naSega lista, so vzeli
usluzbeneci na znanje, in skusali so posre-
dovati med slov. in ital. delodajalci, da bi
se bilo priglo do razprave in odobrenja
omenjenih zahtev. Po dolgem posredovanju
predsednika usluzbencev. Karla Bertogne
se mu je posre¢ilo izposlovati od skupine
slovenskih jestvinéarjev obljubo, da bodo
podpirali zahteve usluzbencev, kakor so
bile: sklenjene v medzadruzni komisiji in
da ne bodo obstruirali radi slovenskega
jezika, ako bo na dnevnem redu samo
tocka omenjenih zahtev.

V takih razmerah je sklicalo vodstvo
konsorcija jestvinCarjev ob¢ni zbor na ne-
deljo dne 17. t. m. Na dnevnem redu je
bila res samo tocka o zahtevah usluzben-
cev. Toda obéni zbor se ni mogel vrsiti,
ker, se slovenski trgovei niso ga vdelezili.

Ziakaj se niso vdelezili?

Zato, ker je vodstvo zadruge odklonilo
neko slovensko pismo skupine slov. trgoveev
in je ta sklep dalo tudi v javnost.

Gotovo je, da je tako poletje vodstva

‘konsorcija, ki ima med ¢lani tudi velikan-

sko Stevilo slovenske narodnosti, da je
tako pocetje netaktno in zaljivo. Gotovo
je pa tudi, da slov. ¢lani, ko so Ze oblju-
bili usluzbeneem, da ne bodo obstruirali,
so mogli priti na ob¢ni zbor vseeno, odo-
briti in potem protestirati. Ce bi bili
slovenski delodajalei  postopali na tak
nac¢in, bi ne imel nihée prilike redi, da so
tudi oni prispevali (kakor fakti¢no so) da
bodo ostale zahteve usluZbencev neregene
se bogsigavedi koliko ¢asa.

Kdor ima resni¢no Zeljo in namen sku-
Sati ukreniti nekaj sila potrebnega, potem
ne dela tako, kakor predsednik konsorcija
gospod Robakijevintervisti ,,Piccolovega®
urednika je govoril kot predsednik Liege
Nazionale, pa tudi ne kakor slovenski de-
lodajalei, ki izrabljajo tako malenkostni
dogodek proti zahtevam usluzbencev. Iy
vsega je samo razvidno, da so bili doburi
nameni i slov. i ital. delodajalcev le slabi
nameni.

7 Usluzbenei, toliko slovenski kolikor ita-
h]ansl?i bi. morali enkrat razumeti, da je
vse n]ihovp pqsrcdovanje pri gospodarju v
svrho z‘k?ol]éanja. svojih zahtev, ampak da
s€ morajo organizirati v lastno organizacijo
in potem.zahtevati. Danes morajo delati
L@h(ll'/ibe'n‘m po 12 do .]4. ur na dan, ne da
L obili za to _Svoje naporno delo vsaj
posteno odgkodnino in ge mnogo drugih
stvari imajo urediti. :

e —

. za svoje usluzbence.

\%

Ako smatrajo slov. ip ital. da so za
ustanovljene za resevati naroqna Vpraga;
ne smejo biti tak.ega mnenja usluzhe,
Sicer pa naj skuémoﬂdrugace uravnagi
ctvari izven konsorcija ter puste narody
kom obojih strank, da se tepejo dokler j
drago. : |
Jiako skrbe voditelji N. D, ¢f
Kdor hode kv'
ristiti sebi ne more ko.ri.stiti drugim: Nalnen
delodajalca je izkoristiti vse v svoje sy
tedaj tudi delavea. .Razhka med  delog
jalcem in delavcem je enaka kfl}KOI' o
kupcem in proda]alcgm._ Prm.skusa k‘.lpiﬁ
blago po ¢im bolj nizki ceni; prodajy

pa skus: prodati po él}n_ bolj  vigt ¢
ceni. Delavec mora paziti in skrbeti gd

dobi za svoje delo ¢im VO(:O Oflgkodni-
delodajalec pa gleda kako bi dobil delayg
ki bi ga malo stali. To Mo POYOdali
sto in tisockrat i na shodih 1 v Casopig
Toda trzadkim narodnim delaveem in
sebno inteligenci ni &lo v glavo. “Delay
in delodajalec delata lahko sporazumng
prid enega in drugega>. T;:kp $0 nam gf
govarjali in unstanovili so N. D Q. kate
nadelujejo  delodajalei v prvi vrsti p
temi tudi dr. Ribat in dr. Greggrin. Ps
sebno pa dr. Gregorin. Toda. njihov wf
se ni uresni¢il, pa¢ pa se Je uresni
naga trditev, da so interesi. delavea mgya
protni interesom delodajalea, ki ne moy -
skrbeti za interese delavca. Sedaj ima 4
tudi slovenski delavei dokaz v N. D.(f b
sami. In sicer:
Dne 23. aprila t. 1. je vloZila strokowy
skupina N. D. O. odvetnigkih in notarsk
uradnikov v Trstu spomenico slovenski
odvetnikom in notarjem. V - spomenici g
zahtevali, da se njihove dosedanje plai
povisa v kolikor mogoce sledecem ru
merju: 4
Uradnikom ki imajo do 720 K let
pla¢e povisanje 35%p. Uradnikom od 7
1200 K letne plade povisek 30%0; od 12
do 1800 K povisek 25%; od 1800
2400 povisek 20°, in uradnikom, ki imaj
od 2400 do 3000 K letne plade povidd:
15%.
V spomenici povdarjajo uradniki, da
prisiljeni predloziti to wdano prosnjo vsldf
sedanjih nepovoljnih Zivljenskih razmeyd
vsled vedno rastoGe draginje stanarin il
vseh za Zivljenje neobhodno i
sredstev in so uverjeni, da bodo gospodif
odvetniki uvideli da je le skrajna sila p
silila njihove uradnike obrniti se za pom
in da bodo gotovo blagovolili pomagati ji
v sedanjem obupnem polozaju. 4

<
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Ce tudi je potreba — nadaljuje spome} .
nica — enaka za vsakega uradnika bodil

z vecCjo ali manjSo plado, je sklenila omef
njena skupina uradnikov degresivne di
klade naprositi v predstoje¢i obliki, da§
tem olahko¢i delodajalcem doti¢ne nove
izdatke in upa da se jih bo uvazevalo, il
profnji ugodilo. ]

Nzt to spomenico, ki je pisana fe v pief
ce] poniznem tonu niso dobili uradniki of
svojih Sefov nobenega odgovora. Zato #
1)9sla]i dne 9. maja t. 1. odvetnikom drug
pismo, v katerem jih opozarjajo na pEf
ozna¢eno resolucijo, rok za odgovor
ka.tero je pretekel e 23 aprila, ter pmi
naj se isto redi na kakorsni si bodi nati
do torka dne 12. t. m. 'I

Tudi na to pismo niso dobili nobeneg
0{1g0v0r‘a pa¢ pa je predsednik N, D.
hitel pripovedovati Sefom, da nameraval
u.ra‘dniki stavkati, dasi se uradnikom M
niti sanjalo o stavki. ’
delil ni¢ sklenili.

-l\"‘a tak na¢i ne postopajo posteni gosp®
d?_ll']'l. z svojimi usluzbenei. Vsaj OngVOTi',
bi jim bili lahko na drugo pismo. Al
smatrali so jih celo nevredne malenkostnegit
odgovora.

I(anont:ll*,in bi ne bilo treba. Delodajaldh
katernnﬂ $o uradniki predlozili omenjen?
resolucijo so vsi vneti pristagi, ©lani i
zagovorniki N. D. O, t. j. tiste oroanizadi
katere naloga bi bila skrbeti za kovisif
.slovepsliill delaveev in jih varovati pr
1vzk_0r1§(-zmjom delodajalcey.  Izmed onil
S(%OV, katerim je bila ta spomenica pre¢s
loZena sta dva odbornika N, D. (. Ta d%®
sta dr. Gregorin in dp, Otokar Ribat. 1
zato, k_(?r sta v omenjeni organizaciji i
dva prijatelja slovenskega delavstva, 7t
sta .post.gpnls.m tudi ona d‘va, kakor vsi DI
hovi prijatelj proti delaveem prav na a5
odnosno e slab&i nacin kakor postop’
I)a(l)fu .delavcem tisti delodajalei, ki niso VJ ‘

3 < S . - b

S 0 e oo, Cor

va delavstvo zboljEalt

razmer od delodajalcev, ki so odbornikii®

Clgnl ene delavske organizacije $ keater®s

%)mpovedutjejo sami, da hodejo koristiti d?',

c?il."eccg; a]]ol (;W (':lauqm (.)menjon‘e. 01'gﬂll:”’f¢;
d]I’ odo delodajalei  ugodili pros

elavstva vsaj iz doslednosti pred progi

O tem niso ni¢ V&
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. organizacije, ki so jo sami ustanovili,
Ilfojﬁ spomenica je bila uloZena v imenu
a

: .odi'li prosnji -svojih delaveev V§;1j iz
t:lkﬁénih razlogov, da potem pokaZejo jav-

oti in posebno dc_zlavstvu, kako da zna
;n? D.O. skrbeti za interese svojih ¢lanov
;n. koliko boljéi da'so slovenski .delodajalci
o italijanskih, ali pa da vsaj pokaZejo
pam SOCiﬂ‘lﬂlln dcmokratm.n,y kako, da ni
treba statl ToPND. T _stahécu' razrednega
boja, ako se hoce delati v k'OI‘lSt dolaystvu.
Toda niti iz teh mzlog_(zv niso hoteli ugo-
iti popolnoma upraviceni zahtevi svojih
aradnikov in kl]u.b temu, da so dohodki
dlovenskih odvetnikov veliko ve€ji  nego
dohodki ital. Od\/tef:lllkov.il‘l da so navadno
dovenski odvetniki pravi skopuhi v plade-
ganju delavstva.

Prafamo tedaj, zakaj obstoji pravzaprav
ta N. D. O. kadar ne more uveljaviti pra-
vitnih zahtev svojih- delavskih ¢lanov niti
pred delodajalei, ki so tudi ¢lani omenjene
organizacije. Morda' se vendar uresniéijo
nase besede ¢es, da hodejo imetiz N. D. O.
delodajalei tudi delavee v svojih rokah in
5h izkoridcati, kakor se jim zljubi in iz-
mbljati delavstvo v svoje politicne svrhe.

Iz tega dogodka je pa razvidno, da so
dlov. delavei izkorigéani ne samo od ital.
ampak tudi in Se bolj od slov. delodajalcey.

Kak$en pomen naj ima tedaj Se N.D. O.
s slovensko delavstvo. Morda ne samo da
bi angaZovala krumirje v slucaju stavke,
ki bi jo uprizorilo socialistiéno delavstyvo.

Tu bodo vendar Se nadalje pripovedo-
vali, da hoéejo koristiti delavstva in da ga
hoéejo obvarovati pred izkoris¢anjem tujih
delodajalcev. Ampak gospoda, najprej po-
metite prah pred svojo hiSo, najprej obva-
rujte delavee pred vaSim duSevnim in

D. 0. Mislil bi pameten ¢lovek da bodo

gmotnim izkoriS¢anjem in Sele potem,
¢e bo treba, varujte jih pred izkoriséanjem

tujih delodajalcev. Pokazite se, da niste
izkoriséevalei delavstva in potem boste
imeli pravico govoriti o tujerodnih izko-
rigéevaleih. Sicer pa ne more nihée veé
verovati, da bi ljudje, ki ne pridejo na
pomo¢ lastnim usluzbencem, braniti inte-
rese delavstva drugod.

Ampak, ée kdo verjame v ljubezen nasih
narodnjakov do delavstva, prosto mu. Sicer
se bomo o tem $e nekaj pomenili. Sligali
smo, da ga uradniki Z%e prej niso veliko
zaupali gospodu Mandi¢u in so sedaj tem
bolj prepri¢ani, da se je omenjena spome-
nica porodila le zato, da je mogla priti
N. D. O. pobirati ¢lanarino katere gosp.
uradniki niso hoteli placevati. Pri svojih
dosedanjih bornih pla¢ah ne morejo metati
denarja pro¢ v zrelo, ki hode njih same
pogoltniti. ’

Stavika v ladijedelnici S. Marco.
V torek zjutraj so proglasili stavko v
ladijedelnici S. Marco kovaski pomagadi.
Ti so dec¢ki od 14 do 16 let. Decki so
priceli stavkati sami, ne da bi bili napro-
sili prej pomoéi ne posredovanja od katere
si bodi strani. V stavko pa so vstopili ker
jim tamoSnje ravnateljstvo ni hotelo ustreci
njihovim opravi¢enim zahteva. Zahtevali so
boljso placo in odskodnino za akordno
delo, ki bi jo bili morali sicer vedno do-
bivati od delaveev, ki jim ‘je pa niso
nikdar dali, ¢e prav so morali oni vedno
stati ob strani akordnih delavecev. Tudi
zahtevajo naj se postopa # njimi bolj po
cloveiko.

Ko so proglasili stavko, so obsli razne
mestne ulice v sprevodu pojoé¢ socialisti¢ne
pesmi in konc¢éno prisli v Delavski dom,
kjer se je vrdil shod. Na shodu je bila
potom posredovanja sodr. Milosta in Pagni-
nija izvoljena komisija, ki se je podalapo-
poldne k ravnateljstvu,” ki je pa ni hotel
sprejeti.

Zveter so imeli zopet shod, kjer so
sklenili vstrajati v stavki. V sredo so sto-
pili v stavko tuditezaki pomagadi kovaskih
rokodelcev. Teh je 45 in 100 deckov. V

“sredo je stavkalo tedaj vsega skupaj 145
delavcev in deckov. Na posebnem skupnem
shodu v sredo so sklenili zahtevati za
tezake pomagale, da - uZivajo dohodke
akordnega dela v enaki meri z rokodelei,
da plade in dohodke akordnega dela raz-
deli uprava ladijedelnice in ne rokodelei.

Za detke pomagade pa najmanj 140 K
dneyne plade, in 1 K za akordno .delo in
da razdeli i dnevne place i dohodke akord-
nega dela uprava ladijedelnice.

2 Toliko tezaki kakor tudi decki zahte-

$Vajo samo to, kar so 7e davno delili nji-
ovi tovarisi v Lloydovem arzenalu.

Te zahteve je predlozila nalaséizvoljena

Omisija sestojeca iz deCkov in tezakov.

InZenir nadzornik, kateremu je predlozil
omenjeni odbor omenjene zahteve, je odgo-
voril da o jih mogli predloziti predno so

¢ stopili v stavko in da ¢e se do Cetrtka ne

vrnejo na delo bode se jih smatralo za
odpugéene. :

Odgovorili so mu, da so bile te zahteve
predlozene 7e pred 3 mesecei, a do danes
niso dobili nobenega odgovora.

V sredo popoldne so imeli zopet shod,
kjer so sklenili ystrajati v stavki, dokler
se ne ugodi njihovim zahtevam.

NaSe majnovejse pijavie. (Ix
st Kriza). Mesece in mesece éakamo Ze
zeljno trgoveev, da bi nam odkupili vino,
za katero smo se potili celo dolgo leto
_dun na dan, od zore do mraka. Zastonj!
Le redkokrat pride kdo v na%o pozabljeno
vas. Ze so zaleli pritiskati upniki katerih
zalibog  ni  malo, zvila postajajo od dne
do dne drazja, a vino, na$ glavni pridelek,
je %e v kleteh denarja ni. Vzrok tega je
dejstvo, da mi ne moremo prodati vina po
tako nizki ceni, kakor na primer istrski
kmetje, ker je med nafim in njihovim
razloéek in ker ga oni tudi lazje pridelajo.

To nafe slabo gmotno stanje pa izko-
ris¢ata dva gospoda, ki bi rada pomnozila
svo] kapital na naSe stroske, dve pijavki,
ki sta se zarila v nafe telo in srkata naSo
kri. To sta trzaski rodoljub, ravnately tr-
saske hrawilnice in posojilnice predsednil;
tzaskega trgovskega vxobrazevalnega drustva
gospod Ulcakar wn kriZke trgovee x jestvi-
nami gospod Gustinéie, ki je prigel pred
nekaj leti kot bera¢ v nago vas, a premore
sedaj ve¢ kakor deset kmetov skupaj.

Ta dva gospoda sta namre¢ nakupila
istrskega vina po 20 K; ga pripeljala v
klet gosp. Gustin¢i¢a in ga sedaj prodajata
po 28 K, dobro vedo¢, da mi damo le
tezko nage vino pod 40 K. Seveda segajo
trgovel raje po tem cenem vinu, kvaliteta
je seveda zadnja stvar, nase vino pa ostaja
v kleteh in mi — moléimo in trpimo.
Nasi kmetje, ki ne vidijo dva koraka pred
seboj, kujejo e vedno rodoljubni pijavki
v zvezde, kupujejo e vedno Uléakarjeve
zigice, zahajajo %e vedno v Gustinéic¢evo
prodajalno, mesto da bi se — mislim tiste
ki imajo kak pristranski zasluzek — vpisali
v delavsko zadrugo, ki se ustanovi v
kratkem pri nas, ter §li zdruzeni z delavei
v boj zoper skupnega sovraznika — kapital.
Ne! Raje posludajo neko nezmotljivo ¢lo-
vece, ki jim odsvetuje to iz priznice. Tuzna
nam majka ! KriZki kmet.

liberalei so pred ozjimi
dezelni zbor prosili socialne

Goriski
volitvami za

demokrate za volilno pomo¢ zoper klerikalce.

Takrat ni hotel velik del socialistiénih de-
laveey niCesar slisati o taki podpori in po-
vedalo se je odposlancu liberalcev, dr.
Treotu, da ni mogode podpirati stranke, ki
kandidira nazadnjaka, kakrSen je dr. Gre-
gorin iz Trsta, ki stoji na vodilnem mestu
krumirske narodne organizacije. Takrat je
dr. Treo, da bi lozje pridobil za liberalce
gocialisti¢ne glasove, izjavil, da gorigka
narodno-napredna stranka nima kaj opraviti
§ krumirsko naredno organizacijo. Socialisti
so jih pri ozjih volitvah pedpirali in tako
so zmagali. Sedaj so volitve minule, a go-
rigki liberalei — podpirajo z vso mocjo
«narodno organizacijo» proti socialistom,
Soca” dela zanjo v vsaki Stevilki reklamo.
To je nauk, koliko je vredna beseda libe-
ralcev. «Preden bo petelin trikrat zapel,
me bo$ zatajil ;> to velja za liberalce.

Okrajna bolniska blagajna v
Trstu. Stevilo bolnikov ostalo od
XIX. tedna (od 3. maja do 9. maja) je
1170. Novih bolnikov, ki: dobivajo sub-
vencije v XX. tednu t. j. od 10. do;16. majaje
576. Stevilo odpadlih bolnikov v poslednjem
tednu je 563. Odpadlo je tedaj 9114 dni
subvencije. Bolnikov, ki vzivajo subvencijo
ostane v blagajni e 1123 od katerih zdra-
vijo specijalisti 318 bolnikov in sicer 116
radi spolnih in koznih bolezni 169 bolnikov
je pa v bolni$nici.

Od 1. januvarja pa do 9. maja je bilo
naznanjenih 12.234 novih bolnikov, od-
padlo jih je pa 12.293t.].166.798 dnibolezni.

Blagajni naznanjenih porodov je bilo v
prete¢enem tednu 14 in 6 ¢lanov je umrlo.

Od  prvega januvarja pa do 9.
iteje bolniska blagajna 208 porodov in
154 slucajev smrti.

Porodnih, bolnigkih podpor in podpor
v sluéaju smrti se je izplacalo v pretece-
nem tednu 17.131°26 K.

Od prvega januvarja pa do 16. maja se
placalo 382.06821 K podpor. _

Warmundova brosura. <Katolisko
svetovno naziranje in svobodna znanost»

.izide tekom tekoGega meseca. Sedaj Ze opo-

zarjamo Citatelje na to interesantno delo,
ki bo prav mnogo razbistrilo po Slovenskem.
Delo prof. Wahrmunda je jako lepo pisano,
poljudno in na podlagi neovrzenih dejstev.

shod zveze driavmih usiuzben-
cev na Primorskem se vrii v nedeljo

maja .

‘

24 t. m. ob poludne v gledis¢u <Fenice».
Dnevni red: «Postalat pristaniske doklade».
Pridite vsi. :
Ziahvala. Podpisani se tem potom
naprisrénejse zahvaljuje piznim Zeleznica-
rjem, ki so se ga spomnili v najhujsi
bolezni z lepo svoto — 63.04 K.
Anton. Kogoy.

ce

IKnjigo Stev. 68 iz KknjiZmice
N. D. @. je nasel nas sodrug v prosti
luki in jo prinesel v nage urednistvo, kjer
je na razpolago. Urednistvo je odprto od
10. ure zjutraj pa do /51 pop. in od 3 pa
do 7 ure zvecer.

DOPISI.

GORISIKO.
Miren. Javni shod priredi tuk. kra-
jevna organizacija v nedeljo dne 24. t. m.
ob 3/ wuri popoldne v prostorih Mihe

Faganela. Govoril bo_sodr. dr. H. Tuma. |

Dnevni red: Industria in delavstvo.
Krajevna organizacija priredi v ne-

“deljo dne 24. t. m. po shodu veselico s

plesom in faljivo poSto, prosto zabavo itd.

Dobravije. Javen Iljudski shod
priredi krajna organizacija Skrilje-Dobravlje
nedeljo 28. t. m. v Dobravljah v prostorih
pri Tononu. Govoril bo sodr. dr. Tuma o
predmetu : Lastnina in socialnodemokratiéna
stranka. 3 '

Javni shod je priredila pri nas agrarna
stranka v nedeljo 17 t. m. pri Tononu.
Shoda se je udelezilo veliko S&tevilo tudi
nasih sodrugov. Govoril je gospod Mrmolja
iz Vrtojbe. Priznati moramo da je bil napram
socialni demokraciji precej prijazen. Rekel
je da je sam demokrat. Navzoéi so mu
pritrdili vedoé¢, da drugega sploh ne more
biti. Povedal je tudi, da agrarna stranka
na Goriskem ni kapitalisticna, ali vele-
agrarna, ker ima poslance posestnike. Tudi
mi nismo trdili nikdar, da je stranka ka-
pitalisti¢na, ¢e ima tudi nekaj kapitalistov
v svojih vrstah, ali pa, ¢ée ima poslance
veleposestnike. Toda delo agrarne stranke
se nagiblje bolj kapitalistiécnemu nego pro-
letarskemu stremljenju. Tega ni mogel in
tudi ne bo mogel tajiti gospod Mermolja.

Ne vemo iz kakega namena, toda baje
ne iz prijaznosti do socialne demokracije,
se je dotaknil tudi osemurnega delavnega
¢asa. Najbrz je hotel gospod Mermolja po-
kazati s tem, da je socialna demokracija
nasprotna interesom kmetijstva ko hoce
organizirati tudi kmetsko delavstvo in pri-
dobiti tudi istemu osemurni delavni déas.
Toda Mrmolji se takrat ni posreéilo do-
kazati, da bi bilo tako stremljenje delav-
stva nasprotno malim kmetovalcem. Gospod
Mrmolja je povedal, da neorganizirano de-
lavstvo dela $e vedno po 12 do 14 ur na
dan. Organizirano pa ne. S tem je pa. dal
socialni demokraciji samo dobro spri¢evalo
njenega delovanja v korist delaystva. Toda
hotel je reci kmetom: Ne dovolite, da bi
se vase delavstvo tudi organiziralo. No, v
enem prihodnjih ¢lankov, hotemo dokazati
tudi gospodu Mermolji, da tako stremljenje
delavstva ni 8kodljivo marve¢ Kkoristno
malemu kmetu, ki je itak Ze sam delavec.

O vsem drugem kar je govoril gospod
Mrmolja, pa ni vredno se spuscéati v po-
lemiko.

Nage mnenje o agrarnem vprasanju smo
7e veckrat povedali in imeli bomo priliko
govoriti o tem Se veliko.

Toliko za danes.

Nabrezina. Zaupni shod, ki ga je
sklicala ondotna krajevna organizacija v
nedeljo 17. t. m. ob 3%/, popoldne, je iz-
borno uspel. Sodrugi so pozdravili v prvié
v svoji sredi dr.ja Henrika Tumo, ki je v
kratkih potezah oznacil staliSée socijalno-
demokrati¢ne stranke v razmerju z drugimi
strankami v dezeli in ki je ovrgel glavne
oditke, posebno, da se smatra stranko kot
delavsko stranko sovrazno vsem drugim
stanovom, da se jo smatra kot protinarodno
in protiversko. S svojim dunajskim pro-
gramom leta 1901 in brnskim programom
leta 1904 je stranka precizirala svoje sta-
lis¢e in le nepoznanje socialnodemokrati¢nega
programa posebno od strani liberalne in
klerikalne inteligence daje vzrok mapadanju
na stranko. Res je, da je socijalnodemo-
krati¢na stranka delavska stranka zaradi
tega, ker se je iz zavesti delavstva poro-
dila socijalnodemokratiéna ideja, in preci-
zirala znanstveno po ucenjaku Marxu in
praktiéno izvedla po odvetniku Lassalle.
Delavei so bili prva Ceta socijalnodemo-
kratiéne stranke, in do koneCne zmage,
tudi delavstvo ostane jedro socijalnodemo-
kratiéne armade. Spoznanje tega privede

ravno inteligente in je privedlo tudi go-
vornika v socijalnodemokratiéno stranko.
Svojo revolucijonarno mo¢ pa kaze delav-
stvo v pravilno izvedeni organizaciji. Zaradi
tega je treba organizacijo na Goriskem iz-
vesti nemudoma in to tembolj, ker je na
Gorigkem eden najugodejsih polozajev za
socijalnodemokratiéno  stranko na  Slo-
venskem.

Nato je zaupni shod izvolil odbor 6 ¢la-
nov, ter jih obenem pooblastil, da izberejo
iz svoje srede zaupnika za okrajno orga-
nizacijo v Gorici. Po zaupnem shodu se je
razgovarjalo o odnogajih v Nabrezini in
okolici ter se je povdarjalo, da je socialno-
demokrati¢na ideja Ze precej nasla pot med
prosto kmecko ljudstvo.: Povdarjala se je
tudi zanimiva okolnost, da so bili pri zad-
njih drzavnozborskih volitvah najbolj$i agi-
tatorji po dolenjem Krasu zaupniki soci-
jalnodemokrati¢ne stranke in da je najveé
po njihovem vpliva zmagala napredna
stranka proti klerikalni, — okolnost, ki daje
upanja, da se krepko organizirana socijalno-
demokrati¢na stranka na Goriskem paé¢ ne

bo dajala veé zlorabljati drugim strankam

in da v bodoce nastopi samostojno.
Izvoljeni odborniki so: Josip Marica,
Fran Caharija, Rugiero Cidin, (kamnoseki).
Josip Prijatelj, Anton Mozeti¢, Peter Rojec
(zeleznicarji). :

Zdravnik dr. Svoboda in njegovo
ravnanje. Pri nas imamo zdravnika, ki
se imenuje Svoboda. Ta gospod zdravnik
je nastavljen pri tukajdnji bolniski blagajni.
Toda to kar pocenja z bolniki, ki imajo
zraven drugih nesre¢ tudi to, da se morajo
zdraviti pri njem, je vredno najstrozje ob-
sodbe. Naravnost barbari¢no pa postopa
z ubogimi Crnogorci in Hrvati ki delajo
v Sesljani pri tvrdki Facanoni in Gorijup.
Gospod doktor mora biti paé zelo nervo-
zen ¢lovek, kar baje ne odgovarja poslu
zdravnika. Za bolnike bolniske blagajne
ima dolo¢ene tri ure in sicer od 9 do 12
dopoldne. Toda gorje onemu, ki pride v
teh urah k njemu po zdravniske pomodi.
Zdravila pa da vsakemu bolniku za 5 vin.
na dan. Naj se zgodi katera si bodi nes-
re¢a popoldne, naj si bodo tudi delavei v
smrtni nevarnosti, doktor Svoboda se ne
gane iz svojega mesta. Tudi se delavei
sami ne obrnejo veé¢ do njega in sicer
prvi¢, ker vedo da je trud zamanj, drugic¢
pa zato, ker &e tudi pride ved Zkoduje
nego koristi. Tako ¢akajo popoldne pone-
greceni delavei do 9. ure drugega dne kjer
so pa zopet slabo, daneretemo neélovesko
postreZeni. '

Dosedaj je stanoval ta gospod zdravnik
v hi&i tuk. bolnigke blagajne, sedaj pa se
je preselil na postajo, samo zato, da ga
delavei ne bodo ,nadlegovali'.

Tudi s svojimi privatnimi klijenti ravna
ta gospod ravno tako kakor z drugimi
delavei. Ce mu je kdo dolzan 2 (dve)
kroni, pa ga Z%e noce ve¢ zdraviti. One
reveZe pa ki nimajo gmotnih sredstev in
niso ¢lani bolniske blagajne pa sploh ne
mara zdraviti. Tako se zgodi da ostanejo
tuk. ubogi kmetje brez vsake zdravniske
pomod¢i tudi v zelo nevarnih slucajih.

In vendar ima ta zdravnik placo od
tuk. obéine! Njegova dolZnost bi bila priti
na pomo¢ revezem vsikdar, toda gospod
Svoboda se zmeni za te revne bolnike
ravno toliko kakor za lanski sneg.

Tudi bi moral gospod zdravnik pregle-
davati mrlice in klavno Zivino. Toda niti
tega ne izvrsi. V nabrezinski klavnici se
kolje zivino, ki je zdravnik niti videl ni.
Pripeti se veckrat da zakoljejo take krave
ali vole, ki od bolezni ne morejo stati veé
na nogah. Klavnica sama pa je podobna
ve¢ umazanemu straniséu mnego klavniel
Tu se kolje krave ki imajo Se tele v sebi.
Ko se kravo zakolje se vrze tele na gnoj
in je potem psi vlac¢ijo po vaskih ulicah.
Kakgno meso je pa tako? Kje je higijena,
kje zdravje. Toda kljub temu se nihée ne
gane, kako bi bile razmere v tem oziru
popolnoma zdrave. Za 5 vin. zdravila
in kroznik juhe takega mesa; je bolj pri-
pravno da uniéi bolnika ne pa da ga
ga ozdravi. :

Zakaj pa ima potem on svojo placo od
tuk. obéine in od bolniske blagajne ? Morda
ne zato da puSéa umazanim $pekulantom
ubijati nezdravo klavno Zzivino in poditi od
sebe delavee in reveze, ki prihajajo k njemu
po zdravnisko pomod¢. Ljadstvo ga plaéa,
in njegova dolznost je napraviti svojo
zdravnisko dolZznost napram njim, ki ne
pridejo prosjaditi ampak zahtevati.

Gospod doktor naj ne misli nikar da
daje zdravnisko podporo revezem in: ¢la-
nom bolniske blagajne iz wvelikodusnosti.
Pladan je i za prve i za druge, kakor je
tudi pla¢an, da ‘pazi 'da se bo prodajalo v
Nabrezini dobro in zdravo ne pa gnjilo in
zdravju Skodljivo meso.
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Upamo, da bo ta na$ opomin nekoliko
razvedril mozgane gosp. Svobodi in ga
ozdravil njegove mervoznosti in sovrastva
do revezev, ki so v skrajni sili prisiljeni
nadlegovati njegovo komoditeto. Ce to ne
bo pomagalo, bomo pa zac¢eli z drugim | §
orozjem.

Mesesnel Antonio

priporo¢a svojo

GOSTILNO

/! i

rojanske cerlwijo.

e @

== [N [IVRSTHA. ==
Mrzla in gorka jedila vedno na zazpolago.

e @

Postrezba toéna.

ISTRA.

Pulj. Javni ljudski shod priredi
jugoslov. soc. dem. stranka v Pulju v so-
boto dne 23. t. m. ob 8%/, uri zveder na
kostanjevskem gridu (Monte Castanier) v
gostilni Bastijan¢i¢. Duevni red; Medcanski
poslanci v parlamentu. Sodrugi so napro-
Seni, da se vdeleze tega shoda v velikem
Stevilu a da agitirajo zan] tudi med dru-
gimi svojimi tovariSi.

Slovanska socialisticna mladina v
Pulju priredi v nedeljo dne 31. t. m.
veliko vrtno veselico na vrtu prostorov
Arco Romano s sledeéim dnevnim redom :

I. koncert, I1. $aljiva tombola, I1I. saljiva
posta, IV. ples in domaca mbwa Vstop—
nina za mozke 30 za Zenske pa 20 vin.
Zatetek ob 6 uri popoldne. Ples pricne ob
i in tra]a do ene ure zjutraj. Cisti dobitek
je namenjen delavskemu izobrazevalnemu

drustva v Pulju.
K obilni udelezbi vabi

Cene zmerne.

Gostllna ,,Alla Lealta®

ANTON SAITZ

ulica delle Acque

Vina najfinejSa, domaca kuhinja
——— Druzinske zabave.

Odbor.

Dezelno konferenco jugoslov. soc. dem.
stranke v Istri sklicuje podpisani na ne-
deljo dne 21. junija t. 1. v prostorih Arco
Romano v Pulju. s slede¢im dnevnim redom:
1.) Poroécilo.) 2.) Prihodnje dezelnozborske
volitve v Istri in naga stranka. 3.) Organi-
zacija in taktika. 4.) Raznoterosti. Sodruge
in organizacije, ki mislijo udeleziti se te
konference prosimo, da nam to naznanijo.
Konféerenca je zelo vazna.

Vsa pisma in naznanila naj se blagovoli
poslati na naslov Jos. Petejan, Pulj Arco
Lo Politiéni odbor

deielne organizacije jugoslov.
soe. dem. stramke v Istri.

Cast mi je naznaniti slavnemu
obdinstvu, da sem prevzel vodstvo

druStvene krcme
=y v, KRIZY pri TRSTU =

v kateri se to¢i najboljSa vina.

Kuhinja domaca.

CENE ZMERNE.

Za obilni obisk se priporoca

Izdajatelj in odgovorni urednik VINKO KERMOLJ.
Tiska. TISKARNA MODERNA M. Susmel & Comp.
ulica della Zonta 8.

Ivan KoSuta, voditel].

vet [(INEMATOGRAF gl

RECLAME

ulica Barriera vecchia Stev. 36
[FElo tik kavarne ,Réclame” O[s]

= NajboljSi in najlepSi v Trstu. ~=a

l Predstave vsak dan od 5 do 1® ure zvecer. Ob nedeljah od 10
do 12 dopoldne in od & do XX popoldne. V sredah in sobotah
od 2 do & popoldne Solske predstave.

VSAKO SREDO in onm NOV PROGRAM.

—— 08—

Med predstavami svira OIRIKEKSTER sestavljen iz profesoriev
verdijevega gledisca.

Vstopnina: X razred 40 vin. I razred 20 vin.
Otroci izpod 10. leta placajo polovico.
VYojaki pla¢ajo v IT razredu 10 vin.

— .

ANTON CECH

TRST - Ulica Fonderia st. 12.

i dalmatinski in istrski v

Ma,rsale Vermuth, i. t. d.

A 4

evYe

Liloga najholji

Gostilna ,,0ASA del Popo]o“

(Zadrusna delavska gostilna)

Trst, ul. S. Lazzaro in ul. S. Catter ina

ensrmm—
—_—
P

Domaca kuhinja vedno dobro preskrbljena.
e Cene Zmenc, ——
M- Shajalisée zunanjih sodrugov. “5l)

Novo pogrebno dfuftva |

Na razpolago ima nove in Hogate fiogrebne vozove.
— VELIKA ZBIRKA SVEC —

i VINGENZD
BELLINT 1. 13

(blizu cerkve Sv. Antona

novega) Prodaja na drobno in debelo. |

p— 5 "

. Vsako pogrebno narogilo izvr$i toéno. Cene zmerne. }§
Telefon §t. 1402-1403 VODSTO.

/

= Edina tovarna pohistva v Trstu =
ul. della Tesa St. 46.

ALEXANDER LEVI MINZI

Zaloga. Piazza Rosario &t. 1. )

Cene zmerne.

SIOYaIll' e Podplrajte edlno e SIOYaIll')\

Sovansko knjigarno in papirnico

Josipa Gorenjca, Trst, ul. Valdirivo 40

7 | - LI LI
RATEIL ]
R = IPAGANI
TRST. Ulica Acquedotto st. 6.
= Velika zbirka igra¢, okraskov, parfu-

marij, mila, ovratnikov, zapestnikov,

G=2 G==2 kravay, i t. d. =5 e=s5

= TRST =

Ulica Caserma
= in ulica
Torre Bianca.

_

RAVARNA DN

——— Napitnina je odpravljena.

Velika zbirka politi¢nih in leposlovnih revij
in ¢asnikov v vseh jezikih.,




