Stenograficni zapisnik

devetnajste seje

dezelnega zbora kranjskega
v Ljubljani
dné 22. januarija 1. 1886.

Nazodi: Prvosednik: Dezelni glavar Gustav grof
Thurn-Valsassina. — Vladini zastopnik: De-
zelni predsednik baron Andrej Winkler. —
Vsi Clanovi razun: Knezofkofa dr. Jakob Missia,
baron Apfaltrern, Luckmann, Robi& in
baron Zois.

Dnevni red:

1. Branje zapisnika o XVIIL deZelno-zborni seji dné 21, ja-
muarija 1. 1886.

2. Naznanila dezelno-zbornega predsedstva.

8. @) Priloga 78. — Upravnega odseka poroilo o obtinskem
redu in obéinskem volilnem redu za glavno mesto Ljub-
ljansko, 3. branje.

b) Utemeljevanje samostalnega predloga gospoda poslanca
Murnika gledé Zelezniénih tarif.

4. Ustna porodila gospodarskega odseka:
a) v zadevi gradenja ceste od Zira na Dolenji Logatec
(k prilogi 63.);
b) o prosmji obéine JeZica gledé uravnanja Save;

t) Opro.énji obéin Brezje, Doberlevo, Cems‘;enik, Jesenovo,
da bi se cesta Trojana-Cemsenik uvrstila med okrajne
ceste;

) 0 profnji obtine Podretje za oproiéenje izkidavanja
Slega na drzavni cesti;

9 0 § 6. letnega porodila ,obéila“, stran 66—100,
102105 -

4 ;}1§- 8. marg. §. 24, gledé razdelitve pagnika v obdini
an;
9 o samostalnem predlogu gospoda poslanca gulcljwta
gledé uravnanja Krke,

b, :
E;?O IJOI‘.O(‘,IIO finanénega odseka o samostalnem predlogu
k seuostl‘ha,l'una Schwegelna, o prihodnji ureditvi let-
%84 porotila dezelnega odbora,

B Ustno porog ;
Porotilo finanénega odseka o §. 1 'g. Bt 1L.—7
letnegy, Dorocila, e
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Atenoquaphilder Beridt

oer mteunjefnfen Sibung

des Rrvainifdien Landfages

s Jhaibach

ant 22, Jdanner 1886,

Anwefende: BVorfigender: Landedhauptmann Gu-

ftav Graf Thurn-Valfajjina. — BVertreter
ber £ £ Regierung: Qandedprifident Baron
Winfler. — Sammtliche Mitglieder mit Ausnahme
von: Fiivftbijhof Dr. Jafob Mifjjia, Baron
Apfaltrern, Ludmann, Robié und Baron

Bois.
@agesordnung:

1. Sefung bed Protofolled der XVIIL Landtagdfiung vom 21.
Sinner 1886.

2. Mittheilungen bed Landtagdprifiviums.

3. a) Beilage 78. — Bericht bed Verwaltungdausidhuijes iiber
bie Gemeindeordnung und Gemeindewablovdonung fiie Lai:
bady, 8. Lefung;

b) Begriinbung bed felbftftindigen Antvaged bed Hern Ab-
geovoneten Murnif betveffend die Cifenbahntavife.

4, Mimbdliche Beridhte bed volfSiwirthihaftlichen Ausidhuijes:

a) in Angelegenbeit ded8 Strafenbaues Saivady-Unterloitjh
(3ur Beilage 63);

b) diber die Petition der Gemeinde JeZica in Betveff der
Gaveregulierung;

c) iiber bie Petition der Gemeinben Brezje, Doberlevs, Cem:
Senif, Jefenovo um Grilftrung der Strafe Trojana-Cem-
Senif al3 BVesivtsftrafie;

d) diber die Petition der Gemeinde Pobdredje wm Befreiung bon
ber Berpilichtung der Schneejchauflung auf der Reichsftrafie;

e) iiber §. 6 be8 NRedhenfdhaftsberichted , Communications-
mittel”, pag. 66 —100, 102 —105;

f) fiber § 3, Mavg. Nv. 24, betreffend die Huiiveidebers
theilung in ber Gemeinde Jauden ;

g) diber Den felbjtftindigen Antrag bded Hevin Abgeordneten
Suflje, betreffend bie Gurf-Regulivung.

5. Mimdlicher BVerid)t bed8 Finanzaudjdjufjed itber bden felbfi:
ftindigen Antvag Sr. Greelleny ved Heven Baron Schivegel,
betreffend bie fiinftige Gintheilung ded Redienfdhaft8beridites
bed Lanbedausidjuffes.

6. WMindlicher BVeridht bed Finanyausiduffed iiber §. 1, Marg.
Nr. 1—7 bed Recdhenjchaftsberichtes. o
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7. Ustno porocilo finanénega odseka o prosnji okrajno-cest-
nega odbora Kocevskega za odpis zneska 401 gld. 67 ', kr.
gledé vzdrzevanja Turjaske ceste.

8. Ustno porotilo finaninega odseka o prognji okrajno-cest-
nega odbora Velikolaskega za odpis posojila 315 gld.
60 kr., ki ga dolguje deZelnemu zakladu.

9. Ustno porotilo finanénega odseka o prosnji okrajno-cest-
nega odbora RibniSkega za odpis dolga v znesku 372 gld.
98 Y, kr.

10. Ustno poroéilo finanénega odseka o prosinji deZelnih urad-
nikov za zboljsanje plac.

11. Ustno porotilo finantnega odseka o prosnji podobéine
Hrusica, obéine Jeseniske, za podporo vsled skode po
povodnji.

12. Ustno porotilo finanénega odseka o prodnji okrajno-cest-
nega odbora v Kranjski gori za podporo vsled Skode po
povodnji.

18. Priloga 87. — Finanfnega odseka porotilo o dovoljenji
izvanrednega kredita v ta namen, da se popravijo jeseni
1. 1885. v okraji Kranjskogorskem po vremenskih ne-
zgodah na javnem imetji napravljene poskodbe (k pril. 74.).

14. Ustno porotilo finanénega odseka o prosnji okrajno-cest-
nega odbora Logaskega za podporo ali posojilo v znesku
3000 — 4000 gld. in uvrstitev okrajnih cest Logaskega
okraja med dezelne ceste.

15. Priloga 86. — Gospodarskega odseka porotilo o samo-
stalnem predlogu gospoda poslanca Otona Detele z na-
¢rtom novega zakona o cestah (k prilogi 45.).

16. Priloga 85. — Poroéilo gospodarskega odseka o pre-
membi zakona gledé obdelovanja motvirja (k prilogi 69.).

17. Priloga 90. — Porotilo gospodarskega odseka o pred-
logu dr. Poklukar-ja, da se ustanovi deZelna vodna ko-
misija.

18. Upravnega odseka ustno porofilo o prosnji St. Ruprtske
obéine za omejitev proste Zenitve in za uravnavo vode
#Mirne“.

19. Priloga 89. — Poroéilo zdruZenega finanénega in gospo-
darskega odseka o nakupu posestva za nameravano vino-
in sadjerejsko Solo na Dolenjskem (k prilogi 58.).

20. Priloga 84. Porotilo upravnega odseka o zdruZenji ne-
katerih zemljisnih parcel obéine Spodnje Siske v mestno
obéino Ljubljansko (k prilogi 30.).

21. Priloga 88. — Finantnega odseka poroéilo o proraéunu
dezelnega zaklada za 1. 1886. (k prilogi 17.).

Obseg: Glej dnevni red, razun toek 14, 15, 17, 19 in 21.

Seja se zacne ob 15, minuti ez 10. uro,

—— B

7. Mimdlicher Bericht bded Finangausjhuffes iiber bie Phetition
bed Bezivisftrafenausidufjed Gottidee um Abfchreibung bea
Betvages per 401 fl. 67, fr. betveffend bie Crbaltung b
Nuerdpergjtrafe.

8. Miinblidher BVericht ded Finanzausjhuffes {iber bie “Betition
bes Bejivtsftrafenausichufied Groflajditich um Abjchreibung
eined Darlehend per 815 fl. 60 fr. ausd vem Lanbedionbe,

9. Mitnbdlicher BVervicht bded Finanzausdfduffes fiber bie Petition
bed Bezivisftrafenausiduijed Reifnits um Abjeyreibung eines
Schuld per 372 fl. 987, f.

10. Mimblidher Bevicht bed Finanzaudjhuifes iiber bie Petition
ber [andichaftlichen Beamten um Aufbefferung ihrer Beige

11. Mimbdlicher Bevicht bded Finanzausichuffes iiber die Petition
ber lUntergemeinde Birnbaum, Gemeinde Afling, wm Sub:
vention anldflich der llberidhivemmung.

12. Mimblicher Beridht bded Finanzaudjchuffed diber die Petition
bes Besirffivafenausichuijed Kvonau wm Unterftithung e
Anlah ber dburcdh dad Hodyivafjer verurfachten Schiiden.

13. Beilage 87. — Finanzausfdufbevicht betreffend vie Beiwili:
gung eined aufierordentlichen Crebited jur Sanirung ber in
Herbjte 1885 im Beyivfe Kronau durch elementare Geivalt
am Bffentlidgen Gute verurfaditen Schiabden (jur Beilage )

14. Mindlicher Beridht bed8 Finanjausdjchufjes iiber die Potition
bes Bejirtdjtrafenausiduifed Loitfdh um Subvention obe
Darlehen per 3000 — 4000 fl. und Ginveihung der Beirl:
jtrafien bed Bejirfed Loitjdh unter die Lanbeditrafien.

15. Beilage 86. — Bericht bed volfdwivthidaftlichen Anusjdufs
iiber ben felbitftindigen Antrag ded Herrn Abgeorbnefen O
Detela mit dem Cntwurfe eined neuen Strafiengefetied (jur
Beilage 45).

16. Beilage 85. — Bericht bed volfSwirthichaftlichen Ansfdufjes b
treffend die Abdanberung ded Movajteulturgefesed (sur Beil 69

17

Beilage 90. — Bericht ded Verwaltungdausfdhufied flber b
felbftjtindigen Antrag des Hevrn Abgeordneten Dr. Pollufn
wegen Bilbung einer Waffer-Lanbdescommijjion.

18. Miindlicher Bericht ded Vermaltungdausichuifes diber hieilﬂf’
tition ber Gemeinde St. Hupredht um Cinfojuinfung dee feirk
Ehefchliefung und um Regulirung der ,Mivna”

19. Beilage 89. — Bericht bded vereinigten Finangz und “”_m"
toivthihaftlichen  Ausjchuffes betveffend ben Anfauf Hwk
Realitdt fiiv bdie projectivte Wein- und Obftbaunmfiule 1
Unterfrain (ad Beilage 58).

20. Beilage 84 Bericht bes Vermaltungdausfchufies wegen I
corporivung mebrerer Grundparcellen aus der Gemeinde Unke
fdifhta in bie Stadtgemeinde Laibach (uv Veilage 80

21, Beilage 88. — Beridit bed Finangaudfehufjes iber ven B
anjdilag ved Sanbedfonded pro 1886 (juv Beilage 17).

Suhalt: Siehe Tagesordnung mit Audnahme dev Puunte 1
15, 1%, 19 undb 21.

Beginn ver Jigpung um 10 Whr 15 Sdinuten
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Dezelni glavar:

Ker je zbor sklepten, pritnem sejo.

Naznanjam, kar je Z%e ob sebi razumevno, da -
i bilo tasa sestaviti zapisnik zadnje seje; prosim
toraj privoljenja, da ga bodeta gg. verifikatorja veri-
ficirala. — (Pritrjuje se. — Buftimmumng.)

Najprej vzamemo v obvavnavo danasnjega dnev-
nega reda totko:

3. b) Utemeljevanje samostalnega
predloga gosp. poslanca HMur-
nika gledé Zelezmnidnih tarif.

3. b) Begriindung des {elbijt{tandigen An-

trages des Herrn bgeordueten
Murnik betveffend die Gijenbahn-
tavife.

Podelim gosp. predlagatelju poslancu Murniku
besedo.

Poslane¢ Murnik:

Slavni zbor! VpraSanje, katero je danes na
dneynem redu in predlog, katerega je vsa zbornica
podpisala, in stvar, katero ta predlog zadeva, bila je
v zadnjih dveh desetletjih Ze veékrat obravnavana
v tej slavni zbornici.

. Uzrok, zakaj se je o tem vetkrat obravnavalo
1 se gotovo Se vetkrat bode, lezi v tem, da Zeleznice
gledé natel o tarifih premembe delajo. Zatetkom, ko
80 se zeleznice odpirale in ko je juzne Zeleznice konec
bil v Ljubljani, ni bilo pritoZeb, ker jih ni treba bilo.
To pa zaradi tega ne, ker so bila natela pri vpe-
Jjavi Zelezniskih tarif vsa druga. Ko so pa Zeleznice
Ves svet s svojimi progami zvezale, so_se zalele v
prometu blaga velikanske premembe. Zeleznice po-

azale 50, da se prejéne daljave skrajSujejo in da
tako rekoé promet nima nobenih pravih mej. Trgovei
morali so iskati si svoje blago po drugih krajih, ce
$0 hoteli tekmovati s svojimi sosedi. Da bi Zeleznica
ustre_gla pb(;ni zelji trgoveev nekaterih krajev, na-
Iravila je nizje tarife za posamezne postaje. To je
bilo sicer trgoyeem blizo teh postaj v korist; ali
::m]];{]go druzih je pa trpelo &kodo, ker niso mogli
‘?sl?dmritirs trgove, kateri so vzivali znizane tarife.
lnnngimiec-a- Je v teh krajih tudi zatela trgovina z
e vistami blaga hirati in _tudi nekatere obrt-

16 50 bile ofkodovane. Pozneje so druge driave

Zc:;‘:etle delati na _to, da bi se promet v pomorskih
MIstanistih zveksal, in ravnateljstva Zeleznic v Av-

;Ef:éiaso ;‘ﬂﬂffﬂa’ gledati tudi na to, kako bi pripo-
i tE 1:[013]{]1'[] pristaniséem k vetemu prometu.
tarif kq{%;r 50 nastale zveze Zeleznic gledé skupnih
'ajz{ ';m Bk Sle niso ozirale na trgovino vsacega
anjslg paK. £ nekaterih. Ena najvaZnejiih ZVeZ 78
Neza, Kalga Jll&l]a-sevcrna—_avstro-pg_erska Zeleznicna
slifalo 4 t; PSB Je V‘ slajm_l zborlmcl Ze 1a11§]io leto
ugo dn& ?amﬂz:eza trgovini ]cranjske'deiele Jakp ne-
Y te zvézi - t':ga,_ ker‘ ni ene posta:]e na Kranjskem
i se"ejgl bi veljale nizje tarife te zveze. Po-

86 kfﬂfljﬁkijt e vetkrat, da bi se ta krivica, katera
Tgovini in obrtniji godi, odpravila, ali
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7alibog, doseglo se je doslej le malo, dasiravno se
ne more trditi, da bi ne bilo visoko e¢. kr, trgovin-
sko ministerstvo se za Kranjske potegnilo, in tudi ne,
da bi ne bile Zeleznice tarifne razmere na Kranjskem
pretehtovale.

Jaz bom skusSal pojasnovati, zakaj so se o ta-
rifih pritozbe ze vetkrat sliSale in kako je to, da
kranjski obrtnik in trgovee ne moreta tekmovati z
drugimi trgovei in drugimi obrtniki. Ljubljana ima
za trgovino s sladkorjem jako primerno lego, ali ker
so sedanje tarife vsled juZne-severne-avstrijsko-ogerske
zveze za Trst, Reko, Gorico in Zagrado dokaj ugod-
neje, kakor za ljubljansko postajo, ni mogocée Ijub-
ljanskim trgovcem tekmovati s temi kraji. Tarife so
celo take, da je goriSkemu ali trzaskemu trgoveu
mogote, akoravno je sladkor dobil 167 kilometrov
dalje kakor ljubljanski trgovee, to blago na Kranjsko
prodajati. Istrija je za trgovino s sladkorjem kranj-
skim trgoveem popolnoma zaprta, ako to blago ne
posljejo naravnost iz tovarne v Istrijo. Enako se godi
trgovini z lon¢enim blagom, katerega se mnogo uvaza
iz Ceskega. To velja tudi o Zeleznitnih tarifah za
manufakturno in platneno blago. Ker Ljubljana leZi
blizo Trsta in Reke, od koder se petrolej dobiva, bi
moral vsakdo misliti, da bi morala trgovina s pe-
trolejem v Ljubljani cvesti. Ali to je pomota? Iz
Ljubljane se petrolej ne more daleé prot prodajati,
ker so Zeleznitne tarife razvitku tej trgovini v Ljub-
ljani neugodne. To se razvidi iz sledetih od tukajsnih
trgoveev navedenih Stevilk: Za en vagon petroleja
se plata voznine iz Trsta v Ljubljano 30 gld. in v
Gradee pa 70 gld. Ce se pa petrolej iz Ljubljane v
Gradec poslje, se pa mora voznine platati 92 gld.;
tedaj velja voznina ljubljanskega trgovea za en vagon
potroleja v Gradec 112 gld., tedaj 52 gld. veé, kakor,
¢e se petrolej naravnost iz Trsta v Gradec posje.

Enake razmere veljajo pri voinji iz Trsta, ozi-
roma Ljubljane na Dunaj. Pritozbe se Ze vet let
slifijo tudi o Zitni kup€iji, ki je bila prejéna leta
jako velika in bi Se zdaj lahko bila, Ker sta Zitna
kupéija in pa mlinski obrt bili za Kranjsko jako
vazni, zato se je mnogo proSenj, ne le od vseh za-
stopov kranjske dezele, ampak tudi od posameznih
vdeleZencev pri visokem c. kr. trgovinskem minister-
stvu in ravnateljstvu juZne Zeleznice vloZzilo. Zitna
kupcija je Se do L. 1867. evetela, ker takrat ni bilo
diferencijalnih tarif. Ko so pa te nastale, morala je
polagoma pesati in je doslej tako opeSala, da se o
njej komaj govoriti more. Mlinski obrt, kateri je e
evel 1. 1867., je vedno bolj pesSal in to zarad teh
vzrokov, katere sem Ze deloma navedel. VzdrZati bi
ga bilo fe mogote, ki bi se ne bile tarife vedno pre-
minjavale. Ali ko se je, ne le v Budape§ti, ampak
tudi v drugih krajih, kateri so imeli zniZane Zelez-
nitne tarife, mnogo mlinov zgradilo in se je moki in
zitu enako voznina iz Budapeste, v Trst in Reko
postavila, je hiranje mlinskega obrta vedno huje po-
stajalo, in ko so se za pomorska pristanidta in za
izvoz posebne tarife za Zito in moko napravile, je
bil pa ta obrt prav za prav uniten. Po teh tarifah
se je zito v Trst ali Reko iz Budapeste bolji kup
vozilo kakor v Ljubljano in se je tudi moka bolji
kup vozila iz Budapeste v Trst, kakor Zzito v Ljub-
ljano. Vsled tega je nastala taka razlika, da je kranj-
ski mlinar moral od vsacih 100 kilo 66 kr. vet voz-

60*
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nine v Trst ali Reko plagati, kakor pa ogerski iz Buda-
peste. Mlinski obrt ni tedaj ve¢ z drugimi mogel
tekmovati. JuZna Zeleznica je vsled tega tudi pri-
poznala, da je na Kranjskem ta obrt uniten, ako se
tarife ne predrugacijo, in zatela je zrefakcijami po-
magati. Ali te olajsave so se prepozno zalele in
tedaj tudi ne morejo ve¢ onih mlinov oZiveti, in to
tem manj, ker so premajhne. Prej je ljubljanski tr-
govec moko tudi Se lahko na Nemsko izvazal; zdaj
tega ni ve¢ mogote, ker imajo drugi kraji manjse
tarife, kakor Ljubljana.

Enako se godi obrtniji za Zelezo. Tej obrtniji
manjka okamenelega goriva in ona mora le z lesenem
ogljem delati. Ker se pa les pri sedanji komunika-
ciji lahko draZje prodaja, zato je tudi leseno oglje
drazje in brz, ko cena Zelezu pade, se industriji za
zelezo slabo godi. Preudarjati bode tedaj treba, ali bi
ne ugajalo okamenelo gorivo (coaks) za zniZane cene
tovarnam za Zelezo dovaZevati. Kranjski plavzi pa trpé
ge tudi zarad tega bolj kakor drugi v sosednih de-
zelah, ker imajo koroski in Stajarski blize rudo in
je je te tudi tam ve¢. Ladka, katera je mmogo kranj-
skega jekla rabila, je po pogodbi od 27. decembra
1878. tudi za kranjsko industrijo z jeklom zgubljena,
in to zarad tega, ker si je Italija v omenjeni trgo-
vinski pogodbi pridrzala svobodo, postaviti col za
kaljeno jeklo. Te svobode se je pa tudi Italija Ze
leta 1880. posluzila in je colnino od 4:62 lir na 10 lir
od vsacih 100 kilogramov povzdignila. Vsled tega
tudi Zeleznica Cez Pontebo ni kranjskej industriji s
Zelezom in jeklom nié pomagala in to tem manj, ker
ste Koroska in Stajarska, akoravno dokaj bolj od-
daljeni od Trsta in Italije, enako visoko voznino pla-
tevale.

Pomagali so si plavii na Kranjskem nekoliko
let z izdelovanjem zrealnega Zeleza in ferromangana,
katerega se je do leta 1876. precéj izvaZevalo. Ali
od tega tasa pa tudi nemski, francoski in angleski
plavzi to Zelezo izdelujejo, in akoravno manganovo
rudo dalje¢ dobivajo, jim je, ker je gorivo bolj po
ceni kakor na Kranjskem, mogoée v Avstriji z na-
§imi plavzi tekmovati. Da bi mi izvaZali na Fran-
cosko za te cene, kakor Francozji sem, ni mogoce,
ker imajo francoske Zeleznice za izvaZanje niZje ta-
rife, kakor za vvazevanje. V Avstriji je pa vse dru-
gate in mnogokrat se za vvaZevanje v Avstrijo manje
tarife dovole, kakor za notranji promet in izvoz. Po
zvezni tarifi 1. julija 1884. se za lito Zelezo pa iz
Trsta na Cesko manj voznine placa, kakor pa iz
kranjskih postaj, katere so 210 kilometrov blizje
postajam na Ceskem, kakor pa Trst. To dejanje se
pa s tem utemeljuje, da ima inozemsko blago, predno
v Avstrijo pride, Ze voznino plaéati, in tedaj se mora
ta z ono, katero v Avstriji plata, soSteti, in da je
uvoz mogoé, se mora voznina v Avstriji zniZati. Ako
Inozemec, kateri avstrijske Zeleznice oskrbuje, to
tako utemeljuje, se ni zelo Cuditi; ali to bi Avstrijei
ne smeli storiti. S tako tarifno politiko je tudi col-
nina iluzoriéna in ona ne varuje domate industrije.
Ce se to kmalu ne predrugati, moralo hode vet to-
varn ponehati. Ali tudi nade sosednje deZele nimajo
nagim enakih tarif. Tako na pr. dobiva ena firma
na Stajarskem za vse blago, katero dobi ali odposlje
od voznine 10%, vrnenih, in, kar Zeleza v palicah v
Ljubljano poglje, pa vrh teh 10%, Se za 25°, zni-

Zano voznino, in tako je tej firmi mogote v Ljubljani
tekmovati z nasimi Zeleznimi obrtnijami.

Velika trgovina na Kranjskem je tudi ta z lo
som. Ali tudi pri lesu, kakor se je Ze lani poudar-
jalo in kar jaz ponavljam, godi se tako, da posestnik
ne dobi skoraj druzega za svoj les, kakor le mal
placilo. Voznine se mora za les iz Ljubljane v Trg
ali Reko 48 gld. platati, med tem ko iz Zagreba y
Trst voznina za vagon lesa le 47 gld. 90 kr. znad,

e bolj ¢udna se mora ta tarifna politika zdeti, &
se prevdari, da je iz Vidma v Trst za en vagon lesy
placati 60 gld., iz Sevnice, katera je Trstu blisja, i
70 gld., iz Zaloga v Cormons na pr. 43 gld., iz La-
zov 44 gld. 8 kr., iz Kresnic 46 gld. 6 kr., iz Ljub-
ljane pa 48 gld. Najhuje je pa zadelo lesno trgovin
to, da se je eni trzaski firmi z lesom, za 800 voz
lesa, katerega iz Selzthal v Trst 517 kilometrov dale
pelje, dovolila voznina 75 gld. od vsacega vagona,
od katere juZna Zeleznica le 21 gld. dobi. Korodka
in Kranjska deZela ne morete s to firmo konkurirat,
ker morate dokaj vetjo voznino platevati v Trst,
kakor pa ta firma. Pri taki tarifni politiki trpi pa
tudi nada industrija s parketi, katera mnogo tujega
lesa potrebuje. Taki in enaki vzroki vodili so slayni
zbor lansko leto, ko je o tem obravnaval in sklenil
obrniti se na visoko ec. kr. trgovinsko ministerstvo,
da bi se bolj oziralo na tarife za kranjske postaje
Takrat se je tudi slifalo, da se je visoko trgovinsko
ministerstvo obrnilo na vodstvo juzne Zeleznice 7 na-
rotilom, da po mogotosti dela na to, da se opravk
Cenim teZnjam kranjskih trgovcev in obrtnikoy z-

. dosti. C. kr. priv. juZna Zeleznica poslala je tudi po-

slanca v Ljubljano, da hi teznje gledé osebnih tauif
in gledé tarif za voznjo blaga preiskoval. Nadjali smo
se, da se bo vsled tega mnogo zboljsalo; ali motil
smo se, ker se nam je malo dovolilo.

Motili smo se tudi o tem, ker smo mislili da
se bodo tarife zboljgale, ko se je v drzavnem Zeler
niskem svetu po predlogu gospoda poslanca Luck-
manna, kateri tam zastopa Kranjsko, sklenilo to, kar
bodem z dovoljenjem predsedstva pretital (bere —
[ie3t) : S

,Die Divection wird erjucht, die vom Mitglicde
Heren Luctmann derfelben zur Kenntnid gebradyten il
ber Benachtheiligung eingelner Handeld- und Jndujt
PBrodutte in gewiffen Verfehragebieten durch deven gegel*
itber anderen entfernten Gebieten ungiinftigere tavijor i
Pehandlung ju priffen und unter Beviidfichtigung X
Bertehraverhaltniffe nac) Thunlichfeit Abhilfezu fafen

Vsled tega sklepa se je res nekoliko Zg_ﬂdﬂ”s
ali le nekaterim firmam, katere so se zato zaninaé
Mislilo se je sicer, da bode tarifa, katera seJe do-
volila oni trzadki firmi, ki izvaZa les iz _Selzt]{ i
v Trst, veljala tudi za druge. Ali to se nl 2godilo
temvet podalj$ala se je ta olajsava tudi za letos Eﬂ
utemeljilo se je to v drZavnem Zeleznifkem §‘?9t‘f
v seji dné 26. oktobra 1885. tako-le (bere — Iteﬁgg'

, Die fodann zur Borlefung gebradite Anfrage D
$eren Lucfmann und mehrever anderer Mitgliedeh fi
treffend die Gewdhrung einer Refactie fiir @d;mt}ﬁﬂﬁg’
fendungen von Gelzthal nach Trieft, wird b"..t]mn
antwortet, Daf3 bie Generaldirection allerding® jitt i
in Relationen, in weldjen fie tavifbejtimmen iﬂﬁ 5
Refactien mefr gewdhre, jondern fiiv foldje Senvus
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einen Yusnahmstavif eingefiibrt Habe, dafd aber im
gegenmdrtigen Falle Angefichtd der Haltung der Siid-
;m%nge[en{cgaft, weldye von den bighevigen Vedingungen
fiir die fraglichen Trandporte nidht abgehen wollte, im
Sutereffe Ded eigenen Berfehrad die Verlangerung der
pbermifunten Refactien sugejtanden werden miipte Crit
nac) Ausbau der Strede PHerpelje-Trieft wird die Ge-
neraldivection auch fiiv den Berfehr naf Trieft eine
Ifnderung Diedfall3 Derbeizufithren in der Qage fein.
7 ozirom na to izjavo, katera se je bila v drZav-
nem Zelezniskem svetu storila, mislim, da je opra-
viteno, ¢e se nadejamo, da se bode ta stvar predru-
gafila, predno ne bode prepozno. Ali akoravno je ta
izjiava precéj zaupanja dala, da bode bolje, se je
vender zatelo o tem dvomiti, ker se je zdaj zopet
razglasilo nekaj, kar bi opravitilo trditev, da vender
ne bode Se kmalu boljte. V ,Centralblatt fiir Eisen-
bahnen und Dampfschiffahrt® meseca decembra 1885.
razglasena je zopet olajSava za izvaZzanje lesu iz Ga-
licije v Trst. Po tej olajéavi bi znasala voznina 152 gl.
6 kr. za vsakih 100 kilogramov lesa iz Galicije v
Trst. Od te dobi juzna Zeleznica za vsak vagon lesa
le 50 gld., v resnici malo, ¢e se pomisli, da mora
kranjski trgovec iz Ljubljane v Trst 48 gld. voznine
od vsacega vagona lesa placati. Les iz Galicije pride
tedaj tako ceno v Trst, da bode jako veliko konku-
renco v trzaskem pristanis¢i moral napraviti. To je
tudi provzrotevalo, da se je mnogo trgoveev in po-
sestnikov gojzdov obrnilo do gospodov poslancev, da bi
to stvar v slavni zbornici na dnevni red spravili in
se posvetovali, kaj je storiti, da bi se velika Skoda,
katero jim bo to napravilo, vender odvrnila. Ta bo-
Jazen je opravitena, ker je znano, da TrZzaSka lesna
trgovina potrebuje na leto primeroma 2,000.000 dil,
in ker bo Galicija jako mnogo lesa dala, bo kranjski
trgovini le malo ostalo, in e se ta znizana tarifa za
Galicijo ne predrugati pred koncem 1.1888., do ka-
terega ima najdalje trajati, je umevno, da bodo
mnogo trpeli nasi in tudi koroski in Stajarski trgovei
Z 1§§0}11‘ in to tem bolj gotovo, ker je znano, da je
galiSki les bolji, kakor les iz teh deZel. Nasledek te
tarifne politike utegne biti tak, da ne bode mogote
kranjskim posestnikom les prodajati in da se bode
sploh trgovini z lesom rayno tako godilo, kakor se
mlingki obrtniji godi.
Bojazen, da se ne bode dosti predrugatilo, se
pa tembolj vadrznje, ker se je razglasila vest, da
bodo 1z Pruske Slezije 200.000 ton premoga izpeljali
v Ifalijo. Ce se to uresniti, potem, kakor zvedenci
trdijo, s premogom Qtajarskem in Kranjskem ne bode
mogote vet konkurirati, in sicer zarad tega ne, ker
J6 Cena za voznjo premoga iz Slezije tako nizka, da
Eed?f%;fsﬂ}&ségl;omti.,“ da Dbi juZna ielleznicn mogla
i ]El.{E'f. jﬁal’lf(-), da bi nase plemggokoljst\io
s P{fm curirati. To je pa tem tezje, ker je
Stajar;’k' ZT ll{ske Slezije boljdi, ku,_kor kranjski in
kodm'rai'o 0 bi pa ne le &kodovalo zdaj, to bode e bolj
AEh irp()ﬁpeje_, te se nam posreti, doseli zgra_flh?
A bﬂdetifg glllbl:]al_le_, v Novo Mesto in Kotevje. Brz
i e ze anlﬁl narejeni, se bodo odprle tudi
A & za premog. A_h nafe bi morali na vsak
N iskati g kupcev v inozemstvu, in_ ker nam je
ko najblizie in bi t oA Pl S anial,
Wence pg J€ bl tam zarad Prusko-Sleziske kon-
Moiskat] s mogli tekmov_at],l bi bili prisiljeni drugod
8L kupcey, katerih je pa jako tezko dobiti,

ker imajo v drugih deZelah tudi premog in mnogo
boljega. To bi provzroéilo, da bi moralo nase rudar-
stvo jako mnogo delaveev odpustiti, to bi tedaj ne
bilo samo posestnikom, ampak tudi nasim delaveem
v veliko 8kodo. Pri tem bi pa trpela deZela in trpela
bi tudi drzava, ker bi se davki morali zmanj3ati.

Da bi bilo od juzne Zeleznice take tarife za
premog dobiti, da bi bilo z inozemstvom mogote
tekmovati, ni verjetno, ker ona ne dovoljuje takih
tarif, kakor drzavne Zeleznice. Navajam le to, da se
na pr. iz Zagorja za en vagon -premoga plata za 56
kilometrov voznine 16 gld., iz Fohnsdorfa v Ljubljano
pa pri daljavi 280 kilometrov 31 gld.

Jaz mislim, da sem s tem kratkim porotilom
dokazal, da je res potreba, da se predrugacijo tarife
za Kranjsko, in da je opraviéen predlog, katerega so
stavili z menoj vsi drugi poslanci. Prosim pa, ker
stvar potrebuje nujne resitve, da bi se précej obrav-
naval ta predlog. (Ziva pohvala. — Lebhafjter Beifall.)

Dezelni glavar:

Menim, da gospodje ne bodo zahtevali, da bi
se strogo postopalo po opravilnem redu in bodem
dal na glasovanje, da ta predlog takoj pride v ob-
ravnavo.

Prosim tiste gospode, kateri so zadovoljni, da
se o tem predlogu Ze zdaj obravnava, naj blagovolijo
se vzdigniti. (Nujnost obvelja. — Die Dringlichfeit
witd angenommen.)

Vzamemo tedaj v meritoritno refitev ta predmet.

Abgeordnefer Faber:

Poher Landtag! Jh will nur Ciniged nod) zu
den Worten ded Heven BVorrednerd Hingufiigen.

Die Bahnfracht foftet fitr einen Waggon Sdjnitt=
material von Galizien 0i3 Tvieft 1562 fl. und bdie Siid-
bahn berechnet den Fradytjah von Wien bid Trieft mit
50 f{., von Raibad) nad) ZTrieft mit 48 fl. und von
Rafef mit 32 f{. —

Auf 1 Waggon werden gewdhnlich 500 St 14
dicfe, 12 Dreite und 4 m lange Nadelholzbretter gela-
Dert, wornach fich per Brett von Galizien nad) Trieft
geftellt, ein Fradhtlohn von 30'4 fr. bevechuet.

Wem die Verhdltnijfe nnbefannt find, dber midte
glauben, bajg ed unmiglich wdre, Bretter von Galizien
mit BVortheil auf den Triefter Mavft zu bringen, und
dod) gejchieht es jchon.

Jch will mun darthun, wie e3 mogld) ift, dafs
und, die wir faft bor der Thiiv der Hafenjtadt Trieft
find, von Galizien aud, mit Brettern eine {hidigende
Concurveny gemacht werde.

Rrain it ein walbreided Land, dad Holy bildet
den audgiebigften Erportartifel Ddiefed Landes. Das
Waldbland liegt aber meift in, von der Bahn jehr weit
entfernten Gebirgdgegenden, wad die Fradyten fehr ver-
theuert. I will Gottjchee zum Beijpiel nehmen, wo
iy etne Dampfidge ded Herrn Florio von Trieft be-
findet.

Bur Erzeuqung eined 1* dicenr und 12 Hreiten
Mercantilbretted wird erfahrungdgemip 17 Cub. Fuf
Nohholz bendthiget. Wud dem Gebirg3mwalbe ?friebritfj:
ftein wivd per Cub. Fufp Klohholzesd 7 fr., johin fiir
1-7 Cub. Fuf Rohholz zur Sdge geﬁeﬁt 11-9 fr. begahlt.
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iir bad eine, aud biefem Rohholze erzeugte Brett zahlt
man von Gottjhee bid Rafef 14 fr. Fubhrlohn und an
Bahnfracht bi3 Trieft 6:4 fr., johin fojtet ben Produ-
senten die Fradt allein 32:3 fr., folglich 23 fr. melhr
ald ber Galizianer fiiv die Babhnfracht 3aphlt

€3 ijt wahr, daf man in Galizien aud) Fradt-
[6fme aud dem Walde zur Sdge und von der Sige
sur Bahnjtation bezahlen muf, die Hoffentlich mehr ald
2:3 fr. per Brett betragen bdiivjten; weil aber gegen-
wirtig dbie dortigen Wilder durd) dad Gefdjent bder
Zransdverfalbahn nabe jur Vabhn gefommen find und
nun verarbeitet werden fonnen, jo find die Dbetrefjenden
Fradtlohne niedrig, iweiterd fommt Bingu Ddie befjere
Qualitit bed Holzed in Galizien.

Aus diejer Darftellung ijt zu entnehumen, dajd
Galizien bei dem mniedrigen Babhntarife mit Krain auf
dem Triefter Ylape concurriren fann und factifh auch
jdhon concurrivt, wad man jdon durd) die Stodung
per DHolzgejdifte in Krain Jithlt, zumal, wenn von
Galizien grofe Mafjen Sdmittmaterialed nach) Triejt
fommen und einen grofen Theil ded Plabbedarfes
peden.  Micht allein in Krain madyt fid) die Ddriicende
Lage des Holzhandeld fithlbar, jondern aud) in Steier-
marf und RKarnten; ed haben {id) daber im vergangenen
Pionate Mitglieder Des Jiid = Hiterveichijch - ungarijhen
Polzhdndler - Verbanded in Wearburg verjammelt und
bejdylofjen, eine aud 6 Jutereffenten gebildete Deputa-
tion nac) Wien gur commerciellen Direction der Siid-
babn zu entjenden, um eine Abdnberung der Tarife zu
erwirfen.

Aud) wir miifjen unjere Stimme laut werden laj-
fen und um bdie Abdnderung Dder Tarife bitten, umal
uné nur bdurvc) bdie Regelung der Bahnfradyttarife ge-
Holfen werden fann, wenn wir nidht von dem ZTriejter
Plabe gang verdringt werben wollen, wasd eine Cnt-
werthung unjerer Walber und Entziehung ded Verdien-
{ted Dem auf diefen Crwerb angewiefenen Volfer Fur
Folge hatte. Auch wir geben und der Hoffnung hin,
baf und bdad Gejdjent etner Bahn nad) Gottjchee und
Rudolfewerth) ju Theil wird, wodurch fich unjere Ver-
Diltnifje bebeutend befjern werden. (Odobravanje. —
Beifall.)

Poslanec Suklje:

Slavni zbor! Predvéerajsnem in danes, tako
rekoé neposredno pred sklepom tega zasedanja, sta
se stavila v tej zbornici jako vazna predloga, tika-
joéa se Zzeleznitne politike, katera sta popolnem na-
domestila Zeleznitno debato v velikem Stilu. Raz-
loéek med nasvetom, kojega je sprozil in v izvrstnem
strokovnjaskem govoru utemeljeval baron Schwegel
in med onim predlogom, kojega smo danes ¢uli od
gosp. tovarifa Murnika, vidi se mi ta, da se je prvi
bolj oziral na drZavno stalite in segal pri tem v
trgovinske razmere vse naSe monarhije, med tem, ko
je gospod poslanec Murnik bolj specijelno naglagal
koristi nase domadce obrtnije in zastopal promet kranj-
ske dezele. Jaz mislim, da sta oba nasveta glasni
odmev na$la v tej zbornici in to po vsej praviei;
kajti vsak izmed nas mora popolnoma odobravati
nazore, iz kojih sta se vodila oba velevaZna nasveta.
Vendar ne bode morda odvet, ako tudi jaz zinem
pohlevno besedo o tem perefem vprafanji.

Ako se postavim na stali$ée g. Murnika ozira-
jo¢ se na domalo trgovino in njene potrebe, reéi

moram, da z znizanjem tarifov, z odstranjenjem onih
pritozeb, katere so se uze tolikrat objavile imenom
nade dezele, vender Se ni izdatno pomagano nafemy
prometu. Meni se vidi, da je tu gledati na dyy
faktorja, katera v jednaki meri uplivata na 0s]0-
darstveni razvoj nasih pokrajin: Na praviéno fg-
rifno politiko iz jedne strani in na primerno
razdeljeno razmerje Zelezniénih prog z druge strani,
Kauzalni neksus med tema totkama je tako eviden-
ten, da niti razpravljati ne trebam tega naravnega
natela; kajti Zeleznine proge nam ne Kkoristijo, te
g0 tarifne cene za nas previsoke, ¢e so tarifne cene
krivitne, iz druge strani nam pa tudi najpovoljnej§
tarif koristiti ne more, ¢e so nasi producenti prevet
oddaljeni od Zeleznice, Ce smo prisiljeni, iz velike
daljave pritirati nase blago do bliznje postaje, tako
da zarad tega konkurirati ne moremo s tujim blagom.
Tedaj nam je misliti na oba kardinalna vprasanja,
ako hotemo v istini domaco produkeijo in trgovin
reSiti pretecega pogina, ako hotemo spodbujati oni
krvni krogotok, brez katerega se niti misliti ne di
sveze Zivljenje v gospodarstvenem organizmu nasega
naroda.
O tarifih obsirneje govoriti danes ne nameravam,
Saj itak ne bi mogel novih argumentov navajati; pri-
siljen bi hil ponavljati, kar se je veliko bolj, in bolj
strokovnjasko, bilo povedalo pred wmenoj. PritoZba,
da je Kranjska gledé tarifne politike na Skodi, je
bila utemeljena Ze pri mmnogih prilikah. Spominjam
Vas na oni sklep deZelnega zbora kranjskega 1. 1884,
na oni z redko jednoglasnostjo sprejeti predlog rajn-
cega gosp. poslanca vit. Schneida. Ta predlog je
meril na to, da se odstrani ona gorostasna krivica
juzne Zzeleznice nasproti Kranjski. Gospod poslane
Luckmann trudil se je jako hvalevredno, da nekoliko
tarifnih olajfav pridobi za nafo deZelo pri drZavnih
zeleznicah. Danes pa smo gotovo vsi hvaleZni gosp.
predlagatelju Murniku, da je on osredototil nase pii-
toZzbe gledé tarifov in stavil v tem obziru konkretné
nasvete. Jaz tedaj ne bodem govoril toliko o far-
fih, temve¢, ker mislim, da je neka naravna Zzvea
med Zelezniénimi tarifi in Zelezniénem omreZjem, Dbo-
dem oziral se na drugo vpradanje, na pitanje nasih
zeleznicénih prog. :
Tu mi naj bode dovoljeno, da pritnem svoje o
pazke stopivii v krog onih idej, katere so vodile eks:
celenco barona Schwegelna pri njegovem predlog
Jako pazno sem poslusal argumente njegove, & k.o
sem iskal logitno podstavo njegovemu umovanju, ¥
delo se mi je vender, da se naslanjajo vsi ti arg-
menti na jedno samo fundamentalno nadelo in to na-
telo se glasi: Evropa ne oziraj se na zapad, g
rajée proti vzhodu, in ti, drzava Avstrijska, pid
pred vsem na svojo zvezo z orientom in na oné
trgovinske ceste, katere posredujejo trgovino zJt
trovimi deZelami. Odkrito povem, da stojim tudij¥
na tem staligéi in da popolnem uvidevam, da moramo
le na iztoku pridobiti si ono veljavo in one gn}otne
koristi, katere smo poprej zamdn iskali na Nemsken
in Italijanskem. Vender se mi je videlo, da 0%
sicer tako solidni strukturi baron Schwegelnovegd t*
movanja je $e neka votlina in ba§ to hotem nek
dopolniti. :
E Jaz se bodem postavil rayno na ono St?«h?léer’
na katerem je stal ekse. baron Schwegel. Vende
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moram naglagati, da neke logitne posledice ni bil
potegnil, dasiravno direktno sledi iz premis njegovih.
Skoraj bi sodil, ga je le po nekem Ili'l.l{l_]uf;‘]l,’ morda
po neki lehko umeyni pozabljivosti, provzroéeni po
prebogati tvarini, izostal _oni pd_stavek v bg:hwegel—
ovem govoru, katerega bi vsaj jaz za svojo osebo
tako silno rad slifal iz ust tega odlinega govornika.
Kajti ¢e argumentiram z eksc. baronom Schwegelnom,
da nafa drzava gravitira proti Orientu, potem ne
gadostuje jedina zveza s Trstom, in z jadranskim mor-
jem, temye¢ gledati moramo tudi na to, da se bode
zveza napravila z balkanskim poluotokom. In e
smo samemu sebi in svoji bodoénosti dolzni, da za-
htevamo svojo ,juzno tranzverzalko®, potem, gospdda
moja, bi bila skrajna napaka, ako Rudolfovo Zelez-
nico izvrSimo le proti Trstu, v nemar pustivii naso
yzhodno pokrajino in njih zvezo s prostranimi de-
jelami, katere se razprostirajo od Une in Save doli
do egejskega morja in solunskega zaliva. Ako tega
ne storimo, potem nikakor ne bhi umeli svoje naloge.
Sicer se mi pa to vidi tembolj obzalovanja vredno,
ker bode jednostransko dozidanje Rudolfove Zeleznice
proti Trstu vender nekoliko $kode, nekoliko dejanjske
izgube provzrotilo za glavno mesto Ljubljansko. Jaz
retem naprej, da me bo veselilo, ako me kdo po-
tolazi v tem obziru; ali ¢e kombiniram, da bode po
tej progi Trst po krajsi poti zvezan ne samo z za-
padnimi alpinskimi dezelami, ampak tudi s Ceskim
kraljestvom in Dunajem, potem vidim naravnost, da
hode pat Trst veliko dobitka imel, da bode Celoveu
izdatno koristilo, Ljubljana pa bode nekoliko na stran
potisnjena, odstranjena od svetovnega prometa. Temu
zmanjsanju trgovinske veljave nadega sredia se ne
moremo izogniti drugate, nego &e za to izgubo od-
Skodujemo Ljubljano z zeradbo one proge, one prave
tranzyerzalke, katera bode Rudolfovo Zeleznico iz
Jedne strani zvezala s Trstom, z druge strani z hr-
vatskim in bosanskim Zelezni¢nim omreZjem. Podalj-
fafi moramo Zeleznisko progo iz Ljubljane preko No-
vegamesta do Karlovea, ali ‘do kakega drugega Hr-
Vaskega vozalifta. Mislim, da je to v vitalnem in-
tel;esu_ nase dezele, mislim, da t zastopam pravi
dezelni mteres, in e sem pri tej priliki izprosil si
beﬁﬂdq‘ da fe enkrat jasno formuliram to svoje pre-
Pricanje, potem se ne bojim nobenega ugovora, no-
bﬁn@ kritike. Nadejam se, da me je razumel vsak
V te] zhornici; ne nameravam, protiviti se predlogoma
808p. poslancey Murnika in barona Schwegelna, ka-
tera tudi jaz podpiram, marveé mislil sem, da je tu
neka potreba dodati tema dvema predlogoma ter do-
poluiti jih v tem vaznem oziru. (Dobro, dobro!)

Dezelni glavar:
Zeli %e Tdo govoriti?
(Nihte se ne oglasi. — Niemand meldet fich.)

Gt Usojal se bodem prebrati nasvet, kateri iz do-
& resolucije izvira in se glasi (bere — Iiest):

»Defelnemu odboru se narota: Naj sporoti
i Elilfd“ na znanje ta s tini dokazani in za dezelo
“ﬂﬂvejsema!‘m polozaj.  Posebno naj ji tudi pojasni
storjene nab'mslu’ Sporazumno s prizadetimi Zeleznicami,
Ao aredbe gl(_ade tfu'{f za, prevazanje lesa, ki

¥ojih posledicah najpogubnise, nujno jo pro-

Visokj

ge¢, naj bi oprostila kranjsko dezelo tezkih neprilik
in kod, ki jih mora trpeti vsled nepraviéne tarifne
politike o ZelezniSkem prometu, in naj bi nadi deZeli
ne kratila onih koristi, katere uZivajo druge krono-
vine.“

«Der Landedaudjdhup wird beauftragt: Diefe durd
Thatfachen erwiefene und filr dad Land bebentlidhe
Lage zur Kenntnid der hohen NRegierung zu bringen,
derjelben ingbefondeve aud) bdie in neuwerer Beit im
Einvernefhuen der betheiligten Bahnen getroffenen Maf-
nabmen beziiglich der Holztrandporttarije in ihren fiir
RKrain Hodjt verderblichen Confequengen zu beleuchten
und an Ddiefelbe bdie Dringende Bitte zu ftellen, dad
Qand Krain von den {chweren Ubeljtanden’ und Nady-
theilen zu Dbefreien, bie e3 in fFolge ber ungerechten
Tarifpolitif im Cijenbabhnverfehre zu tragen gepwungen
wird und bdiefem Lande jene BVortheile nid)t vorzu-
enthalten, die anbdere Rronldnder geniefen.”

Bodemo zdaj glasovali in prosim tiste gospode,
kateri se s tem predlogom strinjajo, naj blagovolijo
se vzdigniti. (Zgodi se. — ®ejdjieht.)

Predlog je enoglasno sprejet.

Der Antrag ift einftimmig angenommen.

Ker gospoda porofevalca ni navzotega, sem
primoran totke 4 a) do e) odstaviti od dnevnega reda
in preidemo k totki f).

4. Ustna poroéila gospodarskega od-
seka:
f) o & 3. marg. st. 24. gledé razdelitve
pasnika v ob¢ini Ihan.

4, Miindlidje Bervidjte des voltSwivthjdjaft-
lidjen usjdyuijes:
f) diber §. 3, Marg. Nr, 24, Detreffend bdie
Hutweidevertheilung in  der Gemeinde
Sauder,

Porocevalec dr. PapeZ:

Slavni zbor! V imenu gospodarskega odseka
porotam o §. 3. marg. St. 24. in sicer v zadevi raz-
delitve pasnika v obéini Ihanski. Tej razdelitvi je
dezelni odbor pritrdil in toraj gospodarskemu odseku
ne ostaja druzega, kakor to: temu pritrditi in stavi
se predlog v imenu gospodarskega odseka: ,Slavni
deZelni zbor naj sklene:

Privolitvi deZelnega odbora od odloka 8. junija
1885. §t. 2870 v razdelitev pasnikov, kateri obsezajo
v doticnem aktu navedene parcele, med posamezne
obéane v Thanu, Prelogu in na Goritici v Brdskem
davénem okraji, se posledobno pritrjuje.“ (Obvelja.
— UAngenomuten.)

¢) o samostalnem predlogu gospoda poslanca
Suklje-ta gledé uravnanja Krke.

g) diber den felbitftandigen Antrag des Heven
Abgeorbneten  Suklje, betreffend die Gurk:
Regulivung.
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Porocevalec dr. Papez:

Slavni zbor! V imenu gospodarskega odseka
mi je porotati o predlogu gosp. profesorja Sukljeta,
katerega je v seji dne 9. decembra 1885. na vse
strani utemeljeval tako, da gospodarskemu odseku
ni preostalo druzega, kakor nasvet staviti v smislu
njegovega predloga, namret: Slavni dezelni zbor naj
gklene: Visoka vlada se naprosi, po drzavnih tehnikih
takoj preiskati vpraSanje uravnave spodnje Krke, ter
potrebno ukreniti, da se zabranijo vedne povodnji ob
dolenjem teku te reke.

(Obvelja. — Angenonmien.)

3. a) Priloga 78. Upravnega odseka
poroéilo o obéinskem redu in
obdinskem volilnem redu za
glavno mesto Ljubljansko, 3.
branje.

Beilage 78. — Berid)t des Vermwal-
tungSausjdjuijes iiber die Gemeinde-
ordunng und Gemeindewalhlordmung
fitv Qatbad), 3, Lejung;

3. a)

Dezelni glavar:

Zdaj pa bodemo glasovali v 3. branji, in sicer:
Tisti gospodje, kateri sprejmé véeraj v 2. branji skle-
njeni obéinski red in obéinski volilni red za glavno
mesto Ljubljansko z doti¢nimi, vsem znanimi dostavki
in popravljenimi tiskovnimi pomotami v 8. branji,
naj blagovolijo se vzdigniti.

(Zgodi se. — Gejdjieht.)

Ta predmet je v 3. branji sprejet.

5. Ustno poroédilo finanénega odseka
o samostalnem predlogu vzvise-
nostibarona Schwegelna o prihod-
nji ureditvi letnega porocila de-
Zelnega odbora.

5. NMtiindlider Beridyt des Finangausjdufies
itber den felbititandigen ntrag Srv. Cre,
pe3 Herrn Barvon Schwegel betreffend
pic Ffiinftige Cintheilung des Fedjen-
jhaftsberidjtes des LaubeSausjdjufies.

DBevidiferflatfer Excellens Waron Sdwegel:

Der Finanzaudjdhuf Hat den Wntrag, den id) in
Der 16. Sisung vom 19. Jdnner b. J. zu fjtellen bie
Ehre Hatte, vollinhaltlich genehmiget. Nachdem i) be-
rettd jammtliche Griinde fiic ben Antrag audeinander-
sufegen in der Lage war, glaube i), bafd mid) ber
hobe Landtag mit Riidjidht auf unfere drdngenden Ge-
jdyafte der weiteren Darlequng und Audeinanderfesung
entheben wird. Nachdem biefer Antrag bereitd vollin-
haltlid) dem Hofen Hauje betannt ijt, glaube id), dajd

auc) die Verlejung dedfelben entfallen fonnte, it
beantrage dafer die Unnahme meines jdhon fuiiber ge:
ftellten Antrages.

(Obvelja. — Angenommen.)

6. Ustno sporodilo finanénega odseks
o §. 1. marg. §t. 1— 7. letnega po-
rocila.

6. Miindlidjer Bevidyt des Finangausjdujjes
iiber §. 1, Marvg. Nr. 1 — 7 ded Redjen-
{haftsberidytes,

Porocevalee Suklje:

Imenom finantnega odseka mi je poroéati o
marg. §t. 1. do 7. § 1. v letnem porodilu. Vse te
marg. $tevilke zadevajo le Najvi§je potrjenje dezelno-
zborskih sklepov, oziroma postav. Tako se je po
marg. §t. 1. blagovolilo od strani Nj. Velitanstva po-
trditi priklada dezelnega zaklada za 1 1885.

2. marg. §t. 3. in 4. Tukaj so se potrdili sklepi
slavnega deZelnega zbora o nakladi od Zganih pijaf,
o zastavi deligacij za Rudolfinum in za pokritje pri-
manjkljejev pri dezelnem zakladu. — 5. marg. &
se bavi s priklado zemlji&éno - odveznega zaklada za
1. 1885. in o Najvi§ji sankeiji. — 6. marg. $t. se tika
prememb Solskih postav, katere so tudi bile sankeijo-

nirane, — in 7. marg. &. se ozira na normalno-Sol-
ski zaklad, katerega je Nj. Velitanstvo blagovolilo
sankcijonirati.

Imenom finan¢énega odseka nasvetujem: ,Slayni
deZelni zbor naj sklene:
. Marg. &t. 1.— 7. §. 1. letnega porotila se vz~
mejo na znanje.“
(Obvelja. — UAngenonumen.)

Dezelni glavar:

Preidemo k 7. totki dnevnega reda:

(Klici — Rufe: Gospoda porotevalca Detele ni
tukaj!)

Torej odstavim predmete pod totko 7. do 10.
zatasno od dnevnega reda, ker gosp. porotevalec ni
navzoé.

Stopimo tedaj v obravnavo 11. totke.

11. Ustno poroédilo finanénega odseka
o pro#nji podobéine Hrusica, ob-
dine Jesenifke, za podporo vsle
Skode po povodnji.

11. Miindlider Beridjt ves Finangausjhufies
itber dic Petition der nfergemeindt

Birnbaum, Gemeinve Afling, mm Sub
pention anldfplid) dev 1berjdwentnutl:

Porocevalec dr, Poklukar:

Slavni zbor! Ena nadaljnih nesret, katere )
zadele minolo jesen gorenjsko stran, izraZuje sé i
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v prosnji, katera je prav zadnji Cas prisla od pod-
obéine Hrufica, glavne obCine Jeseniske , 0 Kkateri
prosi podpore za _skodo,. katqra” je pm;ml_(e_ zadela
omenjena povodenyj. V_ tej prosnji se sklicujejo pl'oé-
piki na prilogo prosnje, v kateri je mnadroben izkaz
o $kodi, katero trpi pri svojih zemljis¢ih. Nadalje
omenjajo, da so ponovili svoje zgrz_\d}:e pri reki Savi
minulo poletje; ker pa niso prosili in tudi ne dobili
dotitnega dovoljenja od pristojnega polititnega obla-
stva, zato je Rudolfove Zeleznice vodstvo zahtevalo,
da se dotitne zgradbe poderdé. Temu nasproti sta-
yiti se niso upali, ker so Ze naprej vedeli, da bodo
propadli, ker, kakor sami pravijo, ima Rudolfova Ze-
leznica tako izvrstne in spretne juriditne in stavbar-
gke zagovornike, katerim vselej to obvelja, kar je
54 Zeleznico dobro in koristno, ¢e tudi za nje ni.
Nasledek tega je bil, da je voda napravila veliko
tkode, kakor so jo popisali v prilogi. — Stevilke
sicer niso zanesljive, ker se ne opiraja na tehniéno
preiskavo, vender pa se ne dd tajiti, da je Skoda,
katera jih je zadela, res taka, da je za nje poleg
drugih nesreé res jako obCutljiva. Navaja se tukaj
pri nekemu posestniku, da mu je Sava pobrala 400
stirjaskih seZznjev vrta in ceni Skodo na 200 gold.
Nek drug posestnik, kateri je zgubil majhen kos
njive, ceni §kodo na 20 gold. Dalje pride zopet
drugi, kateremu je travnik s¢ sadnim drevjem voda
posula in deloma pobrala, ta ceni svojo $kodo na
450 gold. Nek drug posestnik, kateremu je voda
pobrala kakih 100 §tirjaskih seZnjev njive, ceni $kodo
11 60 gold. Zopet drugi svojo $kodo ceni na 20 gold.
Dalje trdi drugi posestnik, da mu je voda pobrala
Njvo 8 posetvijo 1!/, mernika in ceni £kodo na 100
gold.; zopet drugi omenja manjo §kodo, katera ga
J¢ zadela in jo ceni na 15 gold.; zopet drugi ceni
§¥0)0 skodo na 20 gold. Neka posestnica zopet je
T 8voji njivi, katera je velikosti posetve enega mer-
nika, trpela &kode 110 gold. Nek drug posestnik
b 3. 9. na HruSici ceni kodo na svoji njivi na 40
gold.; zopet drugi neki ima Skode pri svoji njivi
110 ggld.; Se daljni posestnik ceni svojo $kodo od
éne njive, katero mu je pobrala Sava, na 50 gold.
Ravno tako druga posestnica §t. 13. na Hrugici Skodo
D svoji wivi ceni na 50 gold. Dalje posestnik &t.
4. na irusici ceni svojo 8kodo pri njivi na 55 gold. ;
p(‘J‘sestmua St. 3. ravno tam ceni $kodo, katero je ji
puzflﬁela [‘mvod‘enj, na 40 gold. Posestnik §t. 9. na
lJr?‘rfll-eCiﬂl 8Y0jo él_(_q@p, katero mu je Savra vl_}rizadela
Eadelf{ Se\felr.u IZEn]]‘]ISCI‘ na 40 gold. _‘jec_}a.ékgdg
kater(e %eli(l rugega, nekega Jakoba Rabita pri njivi,
e iJf!bt_ll_Tl_‘&_Q mernika posetve, na ;)00 gold.

- temlighy BﬁSf]]l.bkl p'osevstnlk ceni  8vojo Skodo pri
btjo: Bhods 0 gold. in %e dalje Neza Debelak ceni
o o e na _40 gold. in drugi posestnik fjt-. 66.
110 tans COJO_ %%fodo na 40 gold.; Se dalje §t. 58.
ik &, 19 e skodo na 10 golq., in zadnji posest-
+ 49 tudi tam ceni svojo $kodo na 250 gold.,

tal X
vel[{lgile'a J¢ vse skode razun 5 gold. 2400 gold. na-

(ily pﬁgﬁfl ob sebi Se razumeva, da ma tako poro-
o: Uvaiuh 1 mogote Ze dovoliti gotove pod-
kateyy jepa ¢evomiti, da je vsem posestnikom, pri
Mizadly v[;i{tl'{oden,] tako razsajala na bregovih Save,
1 %0 Skode, da se je torej ozirati na nje,

% 0ne iz Jesenic in po drugih vaseh tega

okraja. Ker finanénemu odseku ni bilo mogote, pre-
iskavati v sedanjem letnem ¢asu istinitost vse te
fkode, katera je zadela pro$nike, sklenil je odsek ta
posel izroditi deZelnemu odboru in predlaga, to pros-
njo izrotiti dezelnemu odboru z nalogom, naj o prvi
vrsti dd Skodo preiskati, in ako bodo izpovedbe, ka-
kor so v prosnji navedene, utemeljene, naj d4 pros-
nikom primerno podporo iz deZelnega zaklada.

To je prvi del predloga. Drugi del predloga
pa je moj lasten, ker je naravno, da ima viada za
take Skode poseben zaklad, za katerega se je tudi
pri zasebnikih pobiralo gotovo v namen, tiste pod-
pirati, za katere je drZava, oziroma dezela c. kr.
dezelnemu predsedstvu nabralo v ta namen, da se
bode morebiti iz tega zaklada loZje kaka Se vetja
podpora dobila. Torej predlaga finanéni odsek v
drugi vrsti, da se ta proSnja potem, ko se je Ze
gkoda preiskovala, odstopi c. kr. vladi, katera naj se
kolikor mogote ozira na prosnike. (Dobro, dobro!)

Predlog finantnega odseka se glasi:

,Slavni deZelni zbor naj sklene: DeZelnemu od-
boru se odstopi proénja podobtine Hrusice z naro-
¢ilom, da preisce, kolika fkoda je imenovano podob-
¢ino zadela vsled vlanske povodnji, ter da po vspehu
preiskave prosilecem privoli primerno podporo — da-
lje pa predlagam v lastnem imenu: naj tudi profnjo
odstopi e. kr. vladi s priporotilom za izdatno pod-
poro.“ (Obvelja. — 2Angenommnien.)

12. Ustno poroéilo finanénega odseka
o prosnji ckrajno-cestnega odbora
v Kranjski gori za podporo vsled
Skode po povodnji.

12. Miindlider Bevid)t bes %iuuusuuggdmr
jes iiber bic s?ctttinn 28 Begirtsytraf-
jenandjdufjes Srvonan um Unterjtiibung
aus nlaf der durd) das Hodpwaijer
perurjadten Sdjaden,

Porocevalee dr. Poklukar:

O tej prosnji mi je porotati z ozirom na neko
drugo totko dana¥nega dnevnega reda, namret¢ na
7e znane vremenske nezgode v okraji Kranjsko-
gorskem, Okrajno-cestni odbor Kranjsko-gorski skli-
cuje se na Skodo, katero je pri okrajnih cestah
prizadela lanska povodenj; sklicuje se dalje na lan-
sko slabo letino, izretno na slabi in piéli pridelek
krme za Zivino in na suso, da je to iz drugih javnih
porotil Ze znano, ter da ni treba, obSirno tega popi-
gavati, ter prosijo konéno, da bi deZelni zaklad pre-
vzel izredne stroSke, katere je povodenj prizadela pri
tamosnjih okrajnih cestah. Kakor bodo gosp. poslanci
razvideli iz dotitnega porocila deZelnega odbora, v
katerem se predlaga izredni kredit za ta okraj,
znafali so stroSki za popravljanje okrajnih cest v
Kranjsko-gorskem okraji v minulem letu blizo 12.000 gl.
Cestni odbor je vso svojo zalogo, kolikor je imel,
porabil v ta namen, namre¢ 2000 gl. DeZelni odbor
dovolil je v ta mamen 1000 gl. podpore in privolil
dalje predplaciloma e drugih 1000 gl. Zdaj bo pla--

61
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tati Se v ta namen 7500 gl ; tedaj ostane, ako se
ne oziramo na lastno imetje Kranjsko-gorskega Cest-
nega odbora, in ako se ne oziramo vet na onih 1000 gl.,
katere je dezelni odbor po svoji lastni moéi privolil
iz zaloge minulega leta, Se svota 8500 gl, katera je
zdaj pokrita samo z onim predplatilom, katerega je
deZelni odbor Zze nakazal in izpla¢al dotitnemu okrajno-
cestnemu odboru. Stroskov preostanek 7500 gl. bode
precej poplacati zato, ker so dela dognana po inZe-
nirji tovarne za izdelovanje Zeleza v Belipeti, tako,
da bode tukaj precej treba denarja.

Pri drugem predlogu je reSeno vpraSanje, jeli
se dovoli kredit, da deZelni odbor zaloZi to potreb-
&¢ino 7500 gl.: tukaj pa je odlociti, koliko te svote
naj bi se tako tezko zadetemu okraju dovolilo kot
podpora, koliko pa bi se dalo predplaila.

Finantni odsek se je glede ostale potreb&tine,
katera je zdaj deloma pokrita, deloma pa je pokriti
§e 8500 gl., odlotil za to, da bi se dovolila okrajno-
cestnemu odboru podpora 2500 gl. tako, da bi ostal
on $e dolzan 6000 gl., katere pa mu je poverniti v 6-
letnih obrokih po 1000 gl., pri¢endi s prihodnjim le-
tom 1887. zato, ker za tekoCe leto ni mogote, potreb-
§¢ino tako preracuniti, da bi se moglo iz tega po-
vracila kaj dajati.

Predlog finantnega odseka gre tedaj na t6, da
se od potreb$tine, katera do zdaj $e ni pokrita, iz
zaloge oziroma podpore, namenjena za okrajne ceste
Kranjsko-gorske, odpise del 2500 gl., ostalo svoto
6000 gl. pa naj zaloZi iz svoje zaklade kot predplacilo
oziroma kot posojilo, tako, da ima dotitni okraj to
povrniti v 10letnih obrokih po 600 gl.

Temu predlogu finanénega odseka pa usojam
si jaz dodati &e drug lasten predlog, kateri gre na
to, da se tudi ta proSnja, kakor pred omenjena od-
stopi potem, ko je tako refena, ¢. kr. vladi z gorkim
priporotilom, da bi se tako tezko prizadetemu okraj-
nemu odboru dala izdatna podpora tudi iz tistih de-
narjev, katere je vlada nabrala za po vodi poSkodo-
vane, in da bi se iz drzavnega zaklada dobila tudi
Se daljna izredna podpora. Ta lastni predlog uteme-
ljujem sledece:

V prvi vrsti ne smemo nikdar pozabiti, da ne-
sreta, katera je ta okraj zadela, je tako izredna, da
je denarne mo¢i okraja popolnoma dala na suho, in
mislim, da bodo prihodnja leta pomanjkanja trpeli,
ker so zemljis¢a pokontana, katere Skode jim nihle
ne poverne. OdpiSe se jim morebiti nekoliko zem-
ljikega davka, to pa je taka malenkost, kakor pri
skodi za vodo iz tasnikov in javnih porotil veme, da
se to prav ni¢ ne pozna. Vrh tega c¢akajo jih taki
strogki, da bodo za tezko pofkodovane ceste morali
ge dalje placati iz zaklada svojega na leto 600 gl.,
kar se razvidi iz tega, da vsi direktni davki, katere
ta mali okraj platuje, znaSajo samo 11.400 gl.; ako
tedaj 10% naklado na ves davek nalozé, zna%a pri-
klada le 1140 gld.

Dalje moram opozarjati gospode fe na neko
okoléino, katera bode za te s cestnimi bremeni ne-
preoblozene okraje v prihodnje neugodneja. Kakor
gosp. poslanci danes ali jutri po porocilu gospodar-
skega odseka zvedo, kar je Ze v zasedanji lanskega
zbora bilo pricakovati, imamo precejéno dolzino takih
okrajnih cest, da se sprejmd kot deZelne ceste. Ako
bodo deZelne ceste vpeljane, tedaj bode naravno, da

se tista velika in deloma Kkrivi¢na razlika porayy
po Kkateri imajo nekateri okraji velikanske strogke
za ohranitev cest, drugi pa primeroma male. V ypsty
onih okrajev, kateri imajo primeroma malo stroglkoy
za ohranitev cest, spada gotovo poleg nekaterih dyy.
gih tudi cestni okraj Kranjsko-gorski. Ako vidimg
da bode platal 10% doklade, katere bo potem ime|
gotovo nad 2000 gl.; tedaj dobimo mali pogled v prj-
hodnost, kaj da bode ta okraj imel vet nositi v pri-
hodnji¢ memo zdaj. Pritakovati je tedaj poleg stro-
Skov, katere bodo imeli za svoje lastne okrajne ceste,
se precejSne dezelne priklade za vzdrzevanje onih
nasih deZelnih cest. Ako se na to oziramo in prey-
darimo, da ni misliti, vsaj kakor so razmere zdaj,
ni pricakovati, da bi, — koliko primerljivo bode okgj
Kranjsko-gorski, ne vem sicer kak bo naért, dolian
takrat, — se ceste tega okraja prevzele v vrsto de-
zelnih cest, tedaj bode Kranjsko-gorski okraj eden
tistih,, katerim se bode vsled vpeljave deZelnih cest
naloZilo izdatno vetje breme.

Ako dalje pomislimo, da je ves ta okraj enak

precej tesni dolini, v kateri je komaj toliko vasi, da
| nje je lahko nasteti na prstih dveh rok, da poljedel-

stvo nima posebnega zasluzka, da je morehiti fui-

narstvo edini zasluZek, da velika fuzina v Beli pefi

za sedaj ljudem ne daje zasluzka, tedaj gospida

- moja! bodete prevideli, da bode ta okraj prihodunjit
| imel izdatno breme nositi, tedaj pristoji dezeli, da @

okraj, kateremu je dosti novih bremen nalozila, skibi,
da dobi ostalo svoto razen izredne deZelne pomoti
tudi izredne drZzavne podpore, o kateri bi Zelel, di
bi bila taka, da okraj ostane brez dolga za pi
hodnjié, in da bi imel nositi samo teko¢a bremen
in tiste okrajne priklade, katerim se ne bode mogl
izogniti.

Predlagam tedaj, kakor sem Ze prej omeni,
gledé tega, da se podpora dovoli iz dezelnega zaklada,
da se ta podpora zdaj povekfa na svota 2500 gl da
se nalozi dotiénemu okraju, da ima ostalo vsoto po-
vrniti v 10letnih obrokih po 600 gl., in v dug
vrsti, se ta prodnja izroti z gorkim priporotilm
slavni c. kr. vladi, katera se naprosi, da ako mogot
prevzame vso ostalo to breme tezko prizadetest
okraja.

Finanéni odsek torej predlaga: :

Slavni defelni zbor naj sklene: Vsled profie
okrajno-cestnega odbora Kranjske-gorskega odpide 8
od privoljenih predplaéil iz dezelnega zaklada Elelnma
izplatane, deloma privoljene svote okroglih 8500 d,
del 2500 gl., ostalih 6000 gl. pa ima okrajno-ﬂest.[t'il
odbor Kranjsko - gorski deZzelnemu zakladu Pﬂ"“:;ﬁ
vsaj v 10 enakih letnih obrokih po 600 gl., potemt
z letom 1887.: in jaz v svojem imenu predlagil:
Slavni defelni zbor naj sklene: da se o DI
izroti tudi c. kr. vladi z gorkim priporotilom 22 pra
izdatno podporo tezko prizadetemu okraju.

(Oba predloga obveljata. — Beide Antrdge M
Den amgenomuen.)

Dezelni glavar:

Totek 18., 14., 15., 16. in 17. danaénegﬂaﬂ"”'
nega reda ne moremo obravnavati, ker gUSPUi
rotevalca ni tukaj. Preidemo torej k 18. totk:
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18. Upravnega odseka ustno poroéilo
o proénji St. Ruprtske obdine za
omejitev proste Zenitvein za urav-
navo vode ,Mirna“.

18, Mitndlidjer Bevidt des Vertwaltungs-
andidufies iiber die Petition der Ge-
meinde St. Rupredit wm Einjdjrantung
per freien @i}c[r?licﬁmtg und um Yie-
gulivung der ,Wiirna®,

Porocevalee Grasselli:

Slavni zbor! Obéina Sent Ruprt je po gospodu
poslancu Sveteu izro¢ila mnaslednjo prosnjo (bere —
liedt) :

,Zelino in z velikim zaupanjem smo pritakovali
refitev predloga o omejitvi proste Zenitve ter za-
devnega nafrta postave, kakor jo je bil deZelnemu
odboru predlozil g. Klun 1. 1883. PreZalostnim srcem
pa smo sprejeli vest, da se za zdaj o tej reéi ne
misli e prav ni¢ storiti.

Pouceni po vsakdanji skufnji, da prosta Zenitev
pospeSuje nenravnost, ter da ona obéinam naklada
tedalje veti bremena, ker morajo Cedalje vet otrok,
vzraslih iz beraskih zakonmov, preskrbljevati: obra-
tamo se podpisani obéani do Vas, p. n. blagorodni
gospodje, nasi dezelni poslanci ter Vas prosimo:

Z vsemi pripomotki, ki Vam jih podaja Vade
poslanistvo, delajte na to, da se omeji prosta Ze-
mtey. — § tem boste vstrezali nadim opravitenim
ieliam ter toliko holj utrdili zaupanje, ki smo ga
stavili in ga e stavimo v Vas.

Pa Se eno profnjo imamo do Vas. — Ukrepi
8. dezelnega  zbora o izsuSevanji moévirnih krajev
10 0 reguliranji vodd so nam kaj povoljni, posebno
ato, ker vemo iz lastne skufnje ceniti §kodo, ki jo
voda kmetovalen napravlja. Kajti tudi mi sami smo
¥ Stevilu onih nesretnezev, ki jim voda Skodo dela.
oda , Mirna* namret, ki se vije skozi veliko pla-

. 1
Havo traynikov, skoro pri vsakem vetjem deZevji
stopa ter preplavlja travnike. Vsled tega so trav-
1iki vedno bolj motvirni in mesto dobre mrve pri-
1382 nam navadno le loéek; in kar je Se najhujsi:
ako uastane dezevje pred kosnjo, je trava vsled pre-
P]&\_'l_]en_]a vsa poblatena, tako, da je Zivina ne mara
-]l?g;%aogfwo nam velikokrat voda kar popolnoma po-
S \€r na ta natin mi skoro vsako leto veliko
aﬂf%}? 1;1"1_)11110, zato se obratamo do Vas s prosnjo:
fud vllf;lv‘lm?\’etm_'an_]l 0 gospodarskih bédah sprozili
; 1‘itip(hbzll)r'uef bi se hune dalo tudi pri nas kaj
"Bako’l & binam ,Mirna“ toliko $kode ne napravljala
eto.
: ~Podatki o tej reti, potrjujoti njeno istinitost,
06 8¢ lahko pri zadevnih Zupanstvih; posebno pa
'3 9 dobro sluzili vsakoletni cenilni zapisniki, i
T vsakoletni cenilni zapisniki, iz
Mirng m\1’1(1.1,; (la,lsc? mora  zavoljo rslfpde, ki jo
Olpisatic P oVh skoro vsako leto vetina davkoy
ity Pl%ﬂ_]u’ Se torej peti z dvema popolnoma raz-
U4 stvarima, Kar se tiGe prve, namret omejitve
Mostega Jenitoyans Srabi QA Gt
ol sy ja, 0 tem Je obravnaval Aev!etgbuu
V iy croo W 10 mislim, da ni potrebno spufati se
Stvar ge dalje.

Kar se tice drugega predmeta, namret urav-

nanje vode ,Mirne“, deZelni zbor zdaj ne more skle-
niti ni¢esar. Iz proénje je le razvidno, da bi radi
uravnali vodo ,Mirno“, ali poblize ni reteno, kje bi
se potrebni podatki dobili in kdaj bi se dobiti mogli,
in ker je treba tudi Se druzih pozvedeb, predlaga
upravni odhbor:
§ ,Slavni deZelni zbor naj sklene: Peticija obtine
St. Ruprtske za omejitev proste Zenitve in uravnavo
vode ,Mirne“ se odstopa deZelnemu odborn z naro-
¢ilom, da jo uvaZzuje in v prihodnjem zasedanji dezel-
nemu zboru stavi nasvete, ki se mu bodo zdeli pri-
merni“,

(Obvelja. — Angenommen.)

BeZelni glavar:

Zaradi nujnega posvetovanja finantnega odseka
odloZim sejo za nekaj Casa.

(Seja prestane ob 45. minutih &ez 11. uro
ter se nadaljuje ob 6. minutih ¢ez 12. uro. — Die
Giung wird um 11 Ubhr 45 Minuten unterbrodjen
und um 12 Uhr 6 Minuten fortgefest.)

DeZelni glavar:

Nadaljujem sejo, in sicer se bodemo sedaj po-
svetovali o 20. to¢ki dnevnega reda.

20. Priloga 84. — Porocilo upravnega
odseka o zdruZenji nekaterih zem-
ljisénih parcel obéine Spodnje Si-
Ske z mestno obéino Ljubljansko
(k prilogi 30.).

20, Detlage 84. Berid)t bdes Verwaltings-
ausjdufjes wegen Jucorporvivung melh-
vever Grundpaveellen aus der Gemeinde
Unteridjijd)fa in die Stadtgemeinde Lai-
bad) (sur Beilage 30).

Porocevalec dr. Mosché:

Slavni zbor! Priloga 84. Vam podaja porotilo
upravnega odseka o zdruZenji nekaterih zemlji&énih
parcel obéine Spodnje Sidke z mestno obéino Ljub-
Ijansko. To precéj obSirno porotilo ste gotovo Ze vsi
prebrali, torej se usojam Vas prositi, da me od G-
tanja tega porotila oprostite. (Pritrjuje se. — Bu=
ftintmmg,)

Upravni odsek nasvetuje:

Visoki deZelni zbor naj sklene :

1. Sledeti naért zakona o prenaredbi meje ob-
¢ine Spodnja Siska, okraja Ljubljanske okolice, in pa
mestne obcine Ljubljanske se odobruje.

2. DeZelnemu odboru se narota, temu nacrtu
pridobiti Najvije potrjenje.

Der hohe Landtag wolle befdjliefen:

1. Der nachitehende Gefefentionrf wegen Anbdering
der Grenze ber Gemeinde Unter|hijhfa im politijchen
Bezirfe Umgebung Laibach und der Stadtgemeinde Laibac
wird genehmigt.

61*
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2. Der LanbeRaudidup wird beauftragt, bdiejem
Gefesentourfe die Allerhichite Sanction 3u evwirfen.

Dezelni glavar:

Otvarjam generalno debato.
Za besedo se je oglasil gospod poslanec vitez
dr. Bleiweis.

Poslanec dr, vit, Bleiweis:

Jako tezavno je za poslanca Ljubljanske okolice,
glasovati o stvari, katera, naj se jo ogleda od ka-
terekoli strani, bode kontno vender le na Skodo Si-
Senske obtine.

V marsikaterem obziru mi bode pat tezko,
ugovarjati razlogom, katere je navel upravni odsek.
Zelel bi, da bi bil zastop Sidenske obtine sprejel
predlog mestnega zbora Ljubljanskega, kateri je bil
pripravljen, pogoditi se z obtino Sisensko in ji od-
kupiti praviee z gotovim kapitalom, ali skozi veé let
dokladati k obéinskim stroskom primerno svoto.

Po takem natinu bi se bilo zdruZenje vrsilo
prijaznim potom in postava bi se bila sklepala brez
ugovora prizadete obéine. ObZalovati moram, da ob-
¢inski zastop v pravem éasu ni hotel ni¢ vedeti o
taki pogodbi. Se-le 22. decembra, ko je videl, da se
bode zakon predlozil, bil je obéinski zastop pripravljen,
pogoditi se z Ljubljanskim mestom.

Ugovarjati mi tudi ni mogote porotilu uprav-
nega odseka, da Sisenska obina po svojih dohodkih
in po Stevilu osobja, katero mu je za obCinske po-
trebs¢ine na razpolaganji, nikakor ni v stanu, skrbeti
za red in javno varnost v onem delu, kojega dan na
dan obiskuje velika mnoZina Ljubljanskega obéinstva.
In ravno ti deli Sigenske obtine, ob enem javna spre-
hajali§¢a, morajo biti bogato razsvetljeni, v katerih se
nahajajo raznovrstna pota, vrtne naprave itd. in bi
provzrocile SiSenski obCini, ako bi jih hotela vzdr-
Zevati v primernem stanu, take strotke, da bi daleé
presegali one svote, katere dobiva sedaj obéina od
prebivalcev onih parcel, namret 494 gld. Da bi se
pa vender velika krivica godila SiSenski obéini, ako
se te parcele odecepijo od njenega sedanjega posestva,
se meni zdi skoraj treba obgirno razkladati. Pri 289/,
prikladi v letu 1884. bil je ves dohodek 2386 gld.,
odpadli ji bodo po inkorporaciji 494 gld., torej
skoraj Cetrti del vsih njenih dohodkov. Vsa SiSenska
obtina ima 596 oralov zemljis¢, od katerih dobiva
dohodka 4365 gld., torej odpade na imenovane par-
cele dohodka 1015 gld. Razvidi se torej, da se bodo
vsled take spremembe Sigenske obéine dohodki silno
pomanjali. Zgubila bode torej Sigenska obtina te-
trtino sveta in veé kakor Cetrti del prebivalstva in
toliko tudi davka, ki je temelj ob¢inski dokladi. Taka
operacija, ako se bode izvrila, bode v resnici pravo
raztelesovanje in podvezale se bodo Zile dosedaj
krepkemu telesu.

Da bode ostala Sisenska obéina tudi po taki ka-
tastrofi Se zmiraj krepka, tega pa¢ ne bi smel trditi.
Upravni odsek isto tako ni utemeljeval, da so pravi
njeni .obéani tako premozni, da ne bodo ECutili na-
sledkov take silne spremembe.

Pa¢ Steje SiSenska obtina nekatere premozne
obtane, a velika vetina ob¢anov spada med ubogo
ljudstvo, in tezko bode veina obtanov Cutila breme,
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katero naloZiti se bode moralo ostalim obéanom, Ty
zdruziti se skoraj ne bode mogla Spodnjo-Sidenska
obtina z Zgornjo-Sisensko, ker se je ta vedno branil
spojiti se % njo, torej bode mala oblina vidno hirala iy
le malo zamogla storiti za obCinski napredek. Potyehy
bode razgiriti Solo, popraviti cerkev, nakupiti orodje
za poZarno brambo, razsvetljavati v veli meri, vse
to bode v prihodnje prizadevalo veliko strodkoy, in
mogote bo to le tem potom, da se leto za letom ng-
kladajo ostali obcani izdatne priklade.

Dalje bode Sidenska obéina zgubila skoraj ves
dohodek za lov, kateri sedaj znafa 70 gld. Najveio
Skodo trpel bodo pa po taki inkorporaciji posestnik
kolizeja, rekel bi, da bode posestvo zgubilo skoraj
polovico sedanje vrednosti. To so v kratkih potezah
tehtni razlogi, kateri so uvaZevanja vredni, posebno
tudi] zaradi tega, da se med sosednimi obéinami ne
veepi Skodljiv in trajen srd, sovradtvo, kar bi znalo
imeti Se neljubih nasledkov.

Iz tega ozira in ker se po mojih mislih Ljub-
ljanskemu mestu nikakorina $koda ne bo godila, ako
se to raztelesenje odlozi morebiti do prihodnjega z-
sedanja, katero bode morebiti Se v teku tega leta
(Klici: Gotovo!), in bi se dala vender le $e obtini
SiSenski prilika, da se porazume prijaznim potom z
mestom, potem ne bode od nobene strani ved ugo-
vora, in sovrastvo, katero bi nastalo, hi bilo od-
pravljeno.

Usojam se torej staviti predlog, kateri nikakor
ne meri na to, da bi sploh ta za razvoj glavnega
mesta v resnici prepotrebna — jaz pripoznavam fo —
inkorporacija z mestno ob¢ino Ljubljansko prepretila;
nasvetujem le, da bi se odlozilo posvetovanje tega
zakona za toliko ¢asa, da se doseze med Ljubljano
in Spodnjo SiSko vsem koristno porazumljenje.

Moj predlog se glasi:

»Slavni deZelni zbor naj sklene:

1. Da se omogoti porazumljenje med zastoponi
glavnega mesta in obtine SiSenske, se deZelni zbor
v tem zasedanji ne spudta v pretres predloZenegd
zakonskega nacrta.

2. DeZelnemu odboru se naroa, o vspehu po-
gajanja teh zastopov zaradi inkorporacije Tivolskil
parcel porodati v prihodnjem zasedanji, vsakako Duﬂ
zopet predloziti nacrt tega zakona vis. deZ zboru.

Poslane¢ Klun:

Slavni zbor! Upravni odsek je stavil v svoje
porotilu mnajprej sledeta 3 vpradanja: (bere fiest):

,1. Ali je dezelni zbor sploh poklican sklepat
o takem predlogu ?

2. Ali je silna, v javnem interesu lezeta po-
treba za tako lotitev ? ;

3. Ali se more ta lotitev, ne da bi se javit
korist o¥kodovala, tako izvriti, da vzlic loGitV! k-
cega_dela svojega svetd ostane krajna obina Spot-
nja Sigka & sposobna, tudi v prihodnje dolznostin
svojega podrotja zadostovati 2¢ h

Upravni odsek na vsa ta vprasanja od.gm'ar]{:
da je to mogote; na prvo vprafanje tudi trdi, da ]
na$ dezelni zbor poklican, sklepati o takem predlogt
Gotovo je, da obCinska postava njemu t0 I’r.fmh_
daje, in da zamore on na drobno obraynavatt 0
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tinske zadeve, kakor v porotilu stoji; vendar se
i dozdeva, da tiste pomisleke, katere smo imeli pri
obéini Orlski, da tiste pomisleke moramo imeti tudi
pri tem predlogu, kateri meri na izlotitey velikega
dela ene obtine v obeéino ljubljansko. Pa ko bi tudi
prizoali, da je nas dezelni zbor kompetenten v tem
smislu sklepati, imam Se nek drugi pomislek gledé
postave, katera je zdaj v obravnavi. Tu ne gre za
to, da bi se dve ob¢ini na deZeli med seboj zdruzile;
fukaj ni prosila kmetska obtina, da bi se pridruZzila
drugi enaki obtini, ampak del kmetske obCine se
hote zediniti z mestno obéino ljubljansko. Vsled
tega pridruzenja zadobi vsaka hiSa vse tiste pravice,
katere v mestu imajo, in prevzame vse tiste butare,
wse tiste strogke, katere mora Ljubljana nositi. Med
pavicami, katere zadobé, so pa tudi politiéne pra-
vice, katere po mojem mnenji nad dezelni zbor meni
nié: tebi nié ne more komurkoli priznavati, in kakor
hitro oni, kateri bodo pridruZeni ljubljanskemu mestu,
postanejo del mesta, zadobé volilno pravico v mestu
Jjubljanskem. Po nasih postavah je pa Z%e odloéno
izreteno, da se volilna postava za drzavni zbor in
fudi za naS deZelni zbor ne more spremeniti, razun
postavnim  potom, kakor je on doloten po zakonih;
segali bi toraj deloma v volilni red deZele Kranjske
in segali v volilni red drZzavnega zbora, ako bi meni
nié tebi ni¢ sklenili, da je en del obCine Spodnje
diske zdruziti z mestno obéino Ljubljansko; ali bi
pu ti novi me$tani ne imeli enakih pravic z dose-
danjimi prebivalei, dasiravno bi imeli z njimi vendar
enaka bremena. Ako bi hoteli oni dobiti tudi pra-
vice, katere ima mesto Ljubljansko, bi bila po mojem
muenji neobhodno potrebna drzavna postava; drZzavna
postava bi morala vsaj toliko izredi, da je gledé
vollne pravice tudi tiste obcane, kateri se zdaj
2 mestom ljubljanskim sklenijo, priStevati k mestu
ljubljanskemu, Tn ravno tako, mislim, bi morali v
fem smislu mi prenarediti_volilni red vojvodine
Kranjske, ako bi hoteli te Sidentane deleine storiti
Ustih pravic, katere imajo mestani. To je en pomi-
slek, katerega imam.

Drugo vprasanje je, ali je silna v javnem inte-
resu lezefa potreba za tako Iotitev? Da je res po-
webna lotitey in red nmapraviti pod Turnom, to nam
J priznal gospod predgovornik. Tudi jaz te po-
trebe netem tajiti. VpraSanje je pa vender le, ali je
Eg%gﬂekttz !oletey iz:‘l‘:’sit_i z nekakim ukazom, s po-
dotiéﬁe ghe‘l‘o I;a.] tlgﬁ_@lm zbor sklene,_ proti ugovoru
il Qllne: Obéina sama, kakor je omenil gosp.
jUbljansl~im {‘., je ’IJOIIlldll{}_ pogoje zdruzitve z mestom
ot l‘ad;r'nf' nase porotilo se\‘c_da. ugovarja, da se
avhi dezglanost za]}m&_nla, ker je re¢ Ze prisla pred
amjonje nnl ;bﬁr I_\Iem se pa zdi, da radovoljno pora-
SR ]I:E‘, El\enla strankama, kateri se prepirate,
1ega, skle )la“?POfal}O._ I_)e.zelm zbor ni Se storil nobe-
el doblr Um ni izkljuteno , da Dbi ta pogajinja ne
Siﬁenslm Bzii& us.peha Za mesto I;Jl_lblj-‘clllSkO in obéino
Stedoyalee & (0) h;‘e te zadeve poprime kak dober po-
wodi. ai{or 111}.1 ste se pogajali, ali dDSltll(I‘_{-'l.t se
Mermg, i IS' {usnja uéi, da se ravno najbolj pri-
Dl'a'reg‘a mjeéog I}quna kuptija razdere, ker ni bilo
odvet, ako se'a'l']a’ zato mislim, da bi res ne bilo
mj sa deielpleﬁnemo predlog gosp. vit. dr. Bleiweisa,
g B nemu _od'qoru naroci, posredovati med

mestom ljubljanskim, da se med seboj z

lepo pogodita. DeZelni odbor naj_bi doloéil pogoje
locitve, ki bi jih mogla sprejeti SiSenska obéina in
tudi mestna obéina ljubljanska. Poroéilo v 5. totki
na strani 5. gledé 3. vpraSanja sicer pravi, da Siska
ne bode Skode trpela, ako se nekaj hi§ odloéi od
nje, in da bo e zmirom zamogla zadostiti svojemu
poklicu, da torej v tem oziru ni nobene zapreke.
Ali, gospdda moja, Ce bi tudi obéina Siska mogla $e zmi-
rom izvrievati svoj namen, in bi njej sami ta loéitev
ne §kodovala, bi pa vendar vsled nje velika &koda
nastala za posamezne posestnike. Opozorujem na
posestnika gosp. Withalma, tegar hifa sedaj prinaSa
dohodkov jako velikega premoZenja; ako se zdruzi z
mestom in bode vsled tega gospodar primoran pre-
vzeti strofke, kakorsne imajo hisni posestniki v Ljub-
ljani, bode silno oSkodovan na svojem premoZzenji.
Meni se pa ne zdi primerno, da hi se tukaj meni
ni¢ tebi ni¢ sklepalo o privatnem premoZenji drugih,
ne da bi se ob enem skrbelo za primerno odkodnino.
Zato mislim, da je peticija, katero so deZelnemu
zboru poslali dotiéni posestniki, dobro utemeljena, in
da bi se bilo pri sklepanji na njo tudi ozirati. Ako
na$ dezelni zbor to postavo sklene, bode nekako silo
delal tem posestnikom in -— sila ni mila, Zato se
nikakor ne morem sprijazniti z nasvetom upravnega
odsekd, dasiravno priznavam, da bi bila dobrota, katero
bi mesto ljubljansko s tem pridobilo, res velika, in
bi Zelel, da se to zgodi; ali kakor sem Ze omenil,
zgodi naj se to po poti radovoljnega pogajanja in
posredovanja obeh ob¢in. Zato priporotam, naj se
gprejme predlog gosp. dr. vit. Bleiweisa. Zamujenega
s tem ne bo Cisto ni¢, pa¢ pa je Se marsikaj pretre-
sati in se v marsicem, kar zdaj Se ni jasno, podu-
¢iti; zamogli bi se zlasti pojasniti pomisleki, katere sem
navedel in se zlasti poutiti, ali sme na§ deZelni zbor
tako postavo sam od sebe sklepati ali ne, da se po-
tem, ko je bila sklenjena, nazadnje morebiti ne pri-
meri, da bi od nas sprejeti zakon ne zadobil Naj-
vi§jega potrjenja.
Poslanec Grasselli:

Nihée ne more Cuditi se, niti zameriti obtini
Sigenski in njenim zastopnikom, da se bojujejo zoper
lotitev in potezajo za sfatus quo. Stvar, katera se
danes tukaj obravnava, obravnavala se je Ze poprej
drugod in sicer javmo. Podpirala sta teZnje Sidenske
obéine tudi gosp. poslanca ljubljanske okolice v de-
Zelnem oziroma drzavnem zboru, ali iz vsega, kar se
je obravnavalo javno in kar se je povedalo tukaj,
moram vendar konstatirati, da nihe ni mogel trditi,
da razlogi za lotitev tega ‘0zemlja od Sifenske obéine
niso tehtni, in niti gosp. dr. vitez Bleiweis ni pred-
lagal, naj bi se to ozemlje nikakor ne odtrgalo od
éit‘ske, ampak je le predlagal, naj se stvar neko-
liko odlozi —: ,Rommt Beif, fommt Rath!” Gospoda
moja, tako, kakor poprej novinarski zagovorniki v
javni obravnavi, tako sta se tudi danes gosp. zastop-
nika, katera sta se potezala za SiSensko obéino, za
to zavzimala, in to je popolnoma umevno. Kden teh
Ccastitih zastopnikov je posebno poudarjal teZavo tega
vprasanja, in jaz popolnoma sprevidim in uvaZujem
to tezavo, zlasti kar se tite Castite njegove osebe,
ker je on v nekem sitnem poloZaji, ne mogo¢ ustre-
zati in sluziti dvema gospodoma (dobro, dobro! —
veselost —— Seiterfeit).
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Sicer se pa razlota obravnava tega vpradanja v
novinah jako zelé od obravnavanja v tej slavnej zbor-
nici, od razlogov, katere je navajal g. predgovornik.
Poprej so Sisensko obéino zagovarjali, ker niso mogli
tehtnih razlogov za svoj interes navajati, posebno s
tem, da so navedli, Ce§, za Ljubljano bo neizmerna
nesreca, Ce se to zgodi, kar Zzeli mestni zastop, in
s0 svarili mesto, naj si ne nalaga takih bremen v
svojem interesu. Ko sem te razloge Cital in sliSal,
sem se le ¢udil, kako morejo Sisenci se na to sta-
lis¢e postavljati, ker bi v teh okolnostih morali Se-le
prositi Ljubljano za to, da ta bremena njim odvzame.
Iz vsega tega je videti, da je protivnikom te lotitve
poloZenje res jako teZavmo in da jim gre trda za
tehtne razloge. Gospod poslanec dr. Bleiweis vitez
TrsteniSki navel je to, kar smo Ze veckrat sliSali,
da bi bila potem Sisenska obfina tako majhna, da
bi 8lo za njen obstanek. Da to ni resniéno, nave-
deno je Ze v poro¢ilu, kjer je naglaSano, da se na
Kranjskem nahaja mnogo manjsih ob¢in, kjer je mnogo
manj stanovnikov, kakor bi jih potem imela Siska,
in vrhu tega stanovnistvo ni tako imovito, kakor
Sifensko. Gospod dr. Bleiweis trdi dalje, da se
Spodnja Sisenska obtina ne more zdruZiti_ z nobeno
drugo obé¢ino, ker se baje brani Zgornja Siska. To
je vpradanje, za katero se jaz ne zanimam in katero
ne gre ti sem; mislim pa, da to samo zaradi tega
ni mogote, ker dve trdi glavi nikoli dobro ne orjete
(veselost — Peiterfeit). In trdovratnost je jako velika,
tako spodaj kakor zgoraj! (PomnoZena veselost. —
Bermehrte Heiterfeit.)

Za medicino priporocal je gospod dr. Bleiweis
temu vpraganju tisto Zeljno pricakovano novo obéin-
sko postavo, od katere zavisi toliko vprasanj v nasi
deZeli. Jaz v resnici ne sprevidevam, v kaki zvezi
je ta postava z vpraSanjem lotitve in z vprasanjem
zdruzitve posamitnih obéin ali kako zavisi to od
nove ohcinske postave. Ali se dve obéini zdruZite
ali ne, na to nima bodoca postava nikakega vpliva.

Oba gg. predgovornika sta poudarjala, naj bi
se obéini pogodili na prijazni poti. Gospéda moja,
tudi jaz sem za prijazno pogodbo in mi smo skusali
doseci jo, toda SiSenski mogotei dolgo ¢asa niso dali
nikakega odgovora, in ko smo prosili, naj vendar re-
¢ejo belo ali ¢rno, so rekli: nak! (Veselost. — Hei-
terfeit.) To je vsa prijaznost, katero smo doziveli,
tako, da se ne nadejam boljSega vspeha, e bi de-
Zelni zbor stvar odrinil na dolgo klop.

Gospod poslanec Klun je povdarjal v prvi vrsti
kompetenco. Kar se tega tie, prepuscam gospodu
porocevalecu, da bode stvar razjasnil, ker mu je na
razpolaganje material, iz katerega bode dokazal, da
Jje pomislek gosp. poslanca Kluna popolnoma neos-
novan.

Omenil in pritrdil je gosp. poslanee Klun, da,
kar se ti¢e potrebe zdruzitve tega Podturnskega ozem-
llja in kar v njegovo okrozje spada, da je vse to
opraviceno in utemeljeno. Jaz mislim, da ima tudi
dezela nekak poseben interes, da se ta zdruZitev
izvrsi in sicer ¢im preje tem bolje. Gospoda moja,
jedno najlepsih, morebiti najlepse dezelno poslopje,
katero mnogipot ¢ujemo imenovati ,bdiefer Pradytban”,
— Rudolfinum — to najlepSe poslopje (Ziva pohvala., —
Lebhafter Veifall), katero je namenjeno srcu dezele,
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lezi na svetu Sisenske obéine (klici: Dobro, dobrol),
Gospoda moja, jaz mislim, da ima dezela interes, fy-
vati nad tem, da bode to poslopje in zlasti drago-
cene zhirke njegove da bodo varne (klici: Dobro,
dobro!)! Saj ste vsi ¢itali v novinah, gotovo niste
tega prezrli, da so uZze bili v to poslopje vlomili ta-
tje (klici: Cujte, Cujte!), Cesar se nam je bati &
dalje, Ce ostanejo razmere take. In SiSenska obina,
jaz to popolnoma priznavam, ni v stanu, skrbeti z
to, da bode deZelna imovina varna.

Gospod poslanee, Klun je, kakor sem Ze poprej
omenil, isto-tako, kakor gosp. dr. vitez Bleiweis po-
udarjal prijateljsko pogajanje. Meni se C¢udno zdj
da je pri tem vprasanji na nekaj pozabil. Kaj nam
bode pomagano s tem pogajanjem, ¢e niso odstra-
njeni tisti pomisleki, katere ima on zastran nade kom-
petence ; kajti potem je po njegovih nazorih vendar
e zmirom treba drzavnega zakona, ravno tako kakor
zdaj. Zakaj, polititnih pravie, ki jih dobodo stanoy-
niki ozemlja, katero je lotiti od Siske in zdruZitiz
Ljubljano, ne moremo uravnati po prijateljskem po-
gajanji in torej brez zakona nikakor ne gre; po ka-
terem potu pa je to doseti, bode povedal gosp. po-
rotevalec.

Preostaja mi le $e govoriti o od$kodovanji, ka-
tero je omenil gosp. poslanec Klun.

5 Mestna obtina je bila pripravljena, od$kodovati
Sifensko obéino, ker je hotela pridrzati si dobreg
soseda. Da se to ni zgodilo, tega je izkljutivo iu
Cisto sama Sifenska oblina kriva. Kar se pa titeod:
$kodovanja posameznih, gospdda moja, &e javni il
teres kaj zahteva, kdaj vprada drZava, kdaj vprasa
dezela in kdaj vprasa kak javni zastop za privatie
interese? Glavna vrednost Withalmovega koliseja, ka-
tera se je bila izrecno povdarjala, je neki njega légs
na Sidenski zemlji; ali to bode le toliko &asa trajaly,
dokler je Ljubljana zakljuteno mesto, v katerem Jé
placevati posebno uzitnino. Ali, gospoda moja, 0¢
mi — saj je gosp. Klun, drzavni poslanec in to do-
bro vé — ampak gospodje v drzavnem zboru jako
energitno delajo na to, da bi se reformirala postavid
dolotila ravno gledé uZitnine, katera se naziva -
kriviénejde in najtezavnejSe breme. Kdo bode pa &
Withalma odSkodoval, kedar se odpravi uzitnind ¥
Ljubljani, in bodo njegovi magacini toliko vredni, ki~
kor kateri-koli magacin v Ljubljanskem mestu? 6o
spoda moja, kdo gleda na posamezne posestnike, te
drzava gradi zeleznice? Kdo se briga za krtmart
in za voznika, kateri zaradi Zeleznice zgubi sv0) 24"
sluzek? Kak3en je bil na Notranjskem promet po -
zavni cesti, predno se je odprla Zeleznica v T1sh :1“
kakSen je danes? (Dobro, dobro!) Zato, ker je
za javni, vigji interes, se nihée ni brigal za mteljet?
posameznih. ~ Mislim, da $koda tukaj ne more I
tako silna biti, in pricakujem od gosp. porotevalth
kateri ima na razpolaganje podrobnejée podatke,

bode stvar na tanko pojasnil. {0

H konci le g par besedij. Nobeden gospﬂ;’._
predgovornikov ni mogel navesti nikacega ‘t_eni_ejbl-
tega razloga, da bi se ne smelo ustreci Zelji It
ljanskega mesta gledé zdruzenja Podturnskesd i
oziroma tistega ozemlja, ki leZi v mejah tega pUkS
stva: najboljdi dokaz, da takih razlogov ni, 11
je navel neposrednji moj gosp. predgovornik,
govoril, da je mogel priporotati odlog te stvarl

e le
: Jaz
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mislim, da se nikomur krivica ne bode godila in da
e bode stvar nikakor ne napaténo reSena, ¢e slavni
shor danes to vprasanje doloti také, da sprejme za-
konski natrt upravnega odseka, in zaté se usojam
v imenu ljubljanskega mesta prav toplo priporocati
ta predlog. (Ziva pohvala. — Sebfafter Beifall.)

Porocevalee dr. Mosché:

Po izvrstnem govoru gosp. Zupana ljubljanskega
mi je le malo ostalo, da odgovarjam gosp. poslan-
gema vit. dr. Bleiweisu in  Klunu. Da najpred od-
govarjam na to, kar je gosp. poslanec Klun navel
rdi kompetence, namreé, ali je deZzelni zbor kom-
petenten v tej stvari razsojati, hotem se le sklice-
vati, kar se tice juridicnih argumentov, na tiskano
porotilo upravnega odseka. Pa¢ pa naj mi bode do-
voljeno, da bodem navel konkreten slutaj, iz katerega
hodete mogli précej skleniti, kdo da je, ali dezela
ali drzava, ali deZelni zbor ali drZzavni zbor, kompe-
tenten v tem vprasanji. Mesto Inomost (Innsbruck)
je namre¢ tudi zahtevalo zdruZenje z jednim delom
poblizne obéine Wilten, in je to zdruZenje tudi do-
seglo potom deZeine postave. Jaz sem se v tej zadevi
kot poroCevalec upravnega odseka s profnjo obrnil
do fmpana ljubljanskega, naj on prosi zupana v Ino-
mostu, da poizvé, kako se je to zgodilo in doseglo.
Zupan inomogki Jje poslal odgovor, kateri bi precitati
se usojal z dovoljenjem gosp. dezelnega glavarja.
(Pritrjuje se. — Buftimmung.) Ta odgovor se glasi
(bere — [iest):
yon umgehender Grledigung der gejdhinten Ju-
fdrift vom 14. 0. M. B. 7 Iﬁ:e[)gt fid) gber) @%cfert%te
mitiutheilen, bajs nicht die Gemeinde Wilten, fondern
%urhem Zheil derjelben zum Stadtgebiete verfhmolzen
litde.
e Dev Vergang, welder eingehalten wurde, ift fol-
i
Der bon der Gemeindevertretung mit ¥, Stinmen-
mehrheit gefafite Vejchlufs der Abtremmung refpective
Bevetnigung fammt den nothwendigen Situationd-Planen
I triplo wurde der Statthalterei und Finanzbehorde
v Uuperung Dievitber mitgetheilt und Hag Oberfandes-
Geridt hievon wegen Dder muothmwendigen Avbeiten in
$F&IE,E}‘~I"Q ouf  bdie Grundbudhs- Ubertragungen ver-
tindiget.
N Nad) erfolgter gutdchtlicher Superung von Seite
e politfjchen Behorde wurden die Gejammtacten dem
mdtage gy Cuwirfung eines diesbesiiglichen Lanbdes-
9‘319392;‘1 borgeleqt.
folle dolls ber Landtag niht mehr vevfammelt fein
s @%3"211319} aud) ein Allerhochft janctionivter Lanbdes-
it “b= ejdhluf. Diefer Borgang war in Jnnsbruck
B 149“ §. 2 ber Gemeindejtatuten von Fungbruck
. April 1874 borgejdjrichen.
mislel'U tem talce:m,‘ mislim, da so tudi odpadli po-
n B\’;l" _kat_ere Je imel gus.spod poslanec Klun v tej
el ;%Djazksmgttl'{tnl v imenu upravnega odseka
R I Kranjski pristojnim, da razsoja v tej
ﬁkudegﬁsfad poslanec Klun je tudi navajal velike
ot atero bode trpela obtina Spodnja Sidenska in

S ni'l_ﬂl posamezni

letos gy

_ _posestniki te obtine. Go-
013, lani obdatili smo Zganje s 3 gld., in
Hlameravamo obdaciti s 6 gld., ali smo vpra-

Sali koga, te mu bomo s tem kaj Skode napravili?
V danasnjem slutaji merodajen je javen ozir. Le iz
javnih ozirov se je obrnilo mesto ljubljansko do
dezelnega odbora, in upravni odsek je le iz javnih
ozirov dotitnemu zakonskemu naértu pritrdil. Prav
hvalezno konstatiram, da sta oba precastita govor-
nika gg. vit. dr. Bleiweis in Klun pripoznala nujno
potrebo tega zdruZenja in da sta celo navela, da bi
bilo to skodljivo za mesto ljubljansko, ¢e se ne zdruZi.

Pricakoval sem potem, da jeden gosp. pred-
govornikov temeljito dokaZze, ali bode obtina Spodnja
Siska Se naprej mogla obstati potem, ko se jej je
odvzel jeden del. Gosp. vit. dr. Bleiweis je pat tajil,
da bi mogla ta obCina Se naprej obstati, a dokazati
ni mogel tega. Sklicujem se na porotilo upravnega
odseka, v katerem je popolnoma dokazano, da bode
obéina Spodnja Siska mogla e naprej obstati ravno
tako, kakor zdaj. .

Tudi to se je navajalo, da bi se to dalo mo-
rebiti doseéi potom sporazumljenja ali pa pogodbe.
Gospoda moja, Ce ste precitali deZzelnega odbora po-
rocilo, Vam bode gotovo znano, da je Ze od 1. 1866.
naprej — to je zdaj Ze 20 let — mesto ljubljansko
zmirej sililo na to, da bi se potom sporazumljenja
to dalo dobiti od SiSenske obtine; toda tega ni bilo
mogote doseti, kakor je poprej gospod mestni Zupan
ljubljanski navel.

Tehtnih uzrokov, ali pa takih razlogov, kateri
bi mogli pobijati razloge porotila upravnega odseka,
nisem slifal, torej ostajam pri svojem predlogu in
prosim v imenu upravnega odseka, da se preide v
specialno debato.

Dezelni glavar:

(Zvoni — [dutet) Prosim gospode na svoje
mesto. g

(Po prestanku — nach einer Paufe). Gospod
porotevalec upravnega odseka predlaga, da bi priceli
specialno debato; temu nasproti pa predlaga gospod
vit dr. Bleiweis-Trsteniski (bere dotiéni nasvet —
(iedt Den betveffenden Antrag):

Ker je to nasprotni predlog, bomo v prvi vrsti
o njem glasovali. Prosim tiste gospode, kateri so
za predlog gosp. poslanca viteza dr. Bleiweis-a, naj
blagovolijo se vzdigniti.

(Poslanci vit. dr. Bleiweis, Klun in dr. Poklu-
kar se vzdignejo. — Die Abgeordneten Dr. NRitt. v.
Bleiweid, Klun und Dr. Poflufar erheben fidh.)

To je manjdina, torej predlog gosp. vit. dr.
Bleiweis-a ni sprejet in preidemo v specialno debato
o predlogih upravnega odseka.

Porocevalec dr. Mosché:

(Bere nacrtanega zakona Elen I. iz priloge 84.;
— liedt Urtifel I ded Gefepentwuried aud ber Bei-
lage 84.)

Dezelni glavar:
Za besedo oglasil se je gosp. poslanec Klun.

Poslanee Klun:

V posebni obravnavi tega predmeta odgovoriti
mi je na nekatere opazke gosp. porotevalca.
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On je hotel moje pomisleke s tem zavreti, da
se sklicuje na zdruZenje neke okolice z mestom Inns-
bruck, ter je sklepal, da, kakor tam, ravno tako mora
postava veljati tudi pri nas. Ali hvaleZen sem mu,
da je prebral doti¢ni dopis iz Innsbruckskega magi-
strata, v katerem je naravnost izrefeno, da je tako
ravnanje doloteno v mestnem Statutu. Ce so toraj
tam tako ravnali, so to storili, ker je to postavno
uravnano v obinskem redu; zarad tega se pa vender
ne more trditi, da, kar je bilo tam potrebno vsled
§. 2. obtinskega reda, to se mora zgoditi tudi pri nas.

Tudi tega nisem mislil, kakor je omenjal gosp.
zupan ljubljanski, da bi potem, ako se ti obéini ne
porazumeti, ne bilo treba morebiti zakona, bodisi Ze
dezelnega, ali drzavnega zakona; ampak mislil sem
marvec, da se bode veliko hitreje dosegel zakon in
veliko laglje pridobilo Najvi§je potrjenje (klic: To
spada v generalno debato!), ako zamoremo priporocilu
zakona dodati, da se je to zdruZenje zgodilo vsled
prostovoljnega porazuma obeh obéin. Ako se pa se-
daj to sklene, nam bode omenjati, da ena obtina se
protivi temu zakonu.

Samo te opazke hotel sem $e dodati, ker drugi
meritoriéni ugovori bi bili, kakor vidim, zdaj zastonj.

Porocéevalec dr. HMosché:

Gospod predgovornik je v specialni debati le
ponavljal, kar je v generalni debati govoril, in na
to sem mu jaz Ze poprej odgovarjal. Ker pa ni no-
benega predloga stavil, prosim, da se glasuje o
¢lenu I

Dezelni glavar :

Prosim gospode, kateri pritrdé ¢lenu I., naj
izvolijo se vzdigniti.
(Obvelja. — ngenommten.)

Porocevalec dr. RMosché :

(Bere ¢len II. in ITI., uvod in naslov natrta-
nega zakona, potem odsekova nasveta 1. in 2. —
Qiest Artifel IT und III, Cingang und Titel ded Gefets-
entrourfed, dann die Ausjdufantrige 1 und 2.)

(Obvelja. — Ungenontmen.)

Dezelni glavar:

Ako ni ugovora, glasovali bodemo Se v tretjem
branji. (Pritrjuje se. — Bujtimmung.) Prosim gospode,
kateri naértanemu zakonu, oziroma odsekovema na-
svetoma pritrdé v tretjem branji, naj izvolijo se
vzdigniti.

(Obvelja. — %ngenommen.)

Poro¢evalec dr, Mosché:

Vsled tega sklepa ste refene tudi peticiji Si-
genske obcine in gospoda Viktorja Withalma, katera
dva sta prosila, da bi deZelni zbor ta naért postave
ne sprejel.

Abgeordnefer Cxcelleny Laron Sdwegel:

I erlaube mir den Antrag zu ftellen, dajs bie
Siung unterbrodjen werbe, nadjdem bder 10. Punft
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| der Tage2orbnung eine gebheime Sipung nothwendig
macdht, und fpiter nod) ein grofer Theil Her Tages:
ordrung 3u exfd)bpfen fein wird. Jch mochte miv daher
erfauben ju beantvagen: Dajs bdie gefheime Siung quf
3 Ubr anbevaumt, und nad)y Sdluf Dderfelben i
dffentliche Sibung wieder aufgenommen werde,
(Obvelja. — Angenommen.)

Dezelni glavar:

Preneham sejo, katero bodemo nadaljevali daneg
popoludne ob 3. uri, in sicer bode najprvo taja
seja.

(Javna seja se preneha ob 15. minuti éez 1,
uro, ter se nadaljuje ob 45. minuti cez 3. uro, —
Die dffentliche Sipung wivd wm 1 Uhr 15 Minuten
unterbrochen und um 3 Ubr 45 Winuten wicder fort:

gefebt.)

10. Ustno porocilo finanénega odseka
o proénji deZelnih wuradnikov za
zboljsanje plaé.

10. Miindlidjer Bevidjt des %iuau;mt%[ﬂjtji:ﬁ
itber die Petition der landidjaftliden
Beamten um Anfbefferung threr Vesiige.

Dezelni glavar :

Sklenem tajno sejo in otvorim javno sejo. Po
sklepu v tajni seji je dotitne sklepe razglasiti; prosin
gosp. poslanca Kluna, da to stori.

Poslanee¢ Klun
(bere — liegt):
A.

,Profnja dezelnih uradnikov in sluzabnikov z
zboljianje njihovega gmotnega stanja in pro$nja Fran
Tertnika, kontrolorja dezelne blagajnice, se ne usl
Site“,

B.

,1. Nastavi naj se tretji konceptni uradnik, ki
bi s pritevali dovrienega izpita za c. kr. polititno
sluzbovanje izkazal svojo popolno zmo’most za poli
titno-administrativni posel, provizoritno za 1. 1880,
z letno plato 1200 gold., da bodo dezelni odborniki
opro&teni tekotih uradniskih opravil in da hode B
hovo sluZbovanje zgubilo birokratiéni znacaj.

2. DeZelnemu odboru se nalaga, da n_emudonla
razpie sluZbo tretjega konceptnega uradnika § P
gojem, pod sklepom prvim navajenim. :

3. Dezelnemu odboru se nalaga, da v prihot
njem zasedanji predloZi deZzelnemu zboru qaért il
reorganizovanje dezelnih uradov, po kojem bi se d‘f‘
seglo zmanjdanje uradnih sluzb, drzeé se natel, d&
se uvede sploh priprostejée uradovanje, da se Wk
nigko osobje popolnejie porabi za dezelno sluzho I
da se plate uradniske zboljajo, toda ne da b1 ;
to na kvar refevanju opravil, ki je primemno av4”
nommi upravi in ustanovnemu staliféu deZelnega ©
bora. ol

4. Dezelnemu odboru se narota, da sostavi 125/
penzijskega zaklada za dezelne uradnike in Sl
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nike ter ga predloZi deZelnemu zboru v njegovem
prihodnjem zasedanji, in da se pri sostavi natrta drzi
natela, da se bode penzijski zaklad, ki se ima usta-
noviti, praviloma zalagal iz deZelnega zaklada in z
doneski uradnikov in sluZzabnikov.

4, Ustna porocila gospodarskega od-
seka: :

a) v zadevi gradenja ceste od Zira na
Dolenji Logatec (k prilogi 63.);

4, Miindlide Beridite des volfswivthjd)aft-
lidjen nusjdjujjes:
a) in Angelegenbeit Hed8 Straflenbarned Sai-
rad) - Unterfoitjd) (sur Beilage 63);

Porocevalee dr, Samec:

Slavni zbor! V 13. seji dné 17. oktobra 1. 1884.
sklenil je slavni zbor, da poslje gledé naproSene ce-
stne zveze od Zireh do Dolenjega Logatca posebno
komisijo na lice mesta, da pregleda, katera pro-
jektovanih Crt bi bila bolj ugodna za izpeljavo ceste
od Zireh na Dolenji Logatec. Iz porotila deZelnega
odbora, priloga 63., zamorete razvideti, kakega mnenja
je bila komisija, katero je na lice mesta poslala slavna
zhornica, Ta komisija se je izrekla za gradenje ceste
po dolini Sori.

Nadalje so deZelnemu odboru dosle vloge od
strani cestnih odborov Idrijskega in Logadkega, v
katerih vsak stavi svoje pogoje, pod katerim bi ga
bila volja, pripomoti k zgradbi ceste. Logadki cestni
odhor stayi prav stroge pogoje, med tem ko je Idrijski
testni odbor veliko bolj pripravljen k delu prispevati.
Kar se toraj natrtovanja cestne zveze tite, bi bila stvar
dognana in tudi bi ne bilo tezko dognati konkurenco,
ali gospodarskemu odseku se je zdelo, da ne kaZe
prenagliti se s cesto Zir-Rovte ; kajti upanje ze imamo,
(2 se zgradi zeleznica Loka- Divata. Ko bi pa ta
telemica Sla skozi Zir, bi bila cesta Zir-Rovte po-
Dolnoma nepotrebna in denar za njo izdan, bil bi
lzdan popolnoma po nepotrebnem, bil bi izgubljen.
Vsakako pa je treba popraviti cesto Dolenji Logatec-
Rovte, da hode mogote voziti po njej. Dotiéni strodki
0 v porotilu 1. 1884. navedeni, in bi znesli v de-
Narjih 13.630 gld. 9 kr. za vsa umetna dela in umetne
Stavbe. Rotna in vozna dela so ponudili vdeleZeni
f}h‘“m Dolenji Logatec-Rovte sami prevzeti. Strodki
fg’b te rotna n vozna dela bi skupaj znasali 22.693 gld.

ke, dotitni cestni odbor Loga8ki ima torej samo
Ul?ngst skrbeti za svoto 13.630 gld. 9 kr. Gospo-
taalgki odsek je bil tega mnenja, da se pred vsem
nkra? ceste 1ZV1‘§1_, in da se tudi ta del ceste kot
Za%JTIEIL cesta uvrsti, Dolenje LogaSka obtina se je
cest[fg & prevzeti roéna in vozna dela na vsem delu
e jo tmdqge‘ ki lezi v njenem ozemlji; obtina Rovte
Ozimm; 1 %a\fegaa]a nanjo spadajoti oddelek ceste,
tom naklrgtna i vozna dela na njej prevzeti po-
% Za"oatoa'l' Torej so strogki za popravek do ma-
odhor T viem, posebno ker se je okrajno-cestni
toatey 8aki zavezal, platati v gotovini za to

PT080 2500 gld. ze leta 1886. in ker je deZela

Ze lansko leto obljubila 2000 gold. Torej ima za
letoSnje leto cestni odbor na razpolaganje 4500 gld.
in to bode za prvo leto zadostovalo

Kar se pa tite nadaljevanja ceste, je hil gospo-
darski odsek, kakor Ze reteno, tega mnenja, da ne
kaze prenagliti se. Zarad tega je gospodarski odsek
dotiéni deZelnega odbora nasvet v prilogi 63. neko-
liko spremenil in v smislu tega porotila je nasvet,
katerega gospodarski odsek priporota, sledeéi (bere
— liedt):

,Slavni deZelni zbor naj sklene :

1. Cesta od Dolenjega Logatca na Rovte se
uvrsti med okrajne ceste

Die Strafe von Unterloitjd) nad) Gerveut wird
unter bie Bezirfsjtrafen eingereiht.

2. DeZelnemu odboru se narota, zadobiti temu
sklepu Najvigje potrjenje.

Der Landedaudjchufy wird beauftragt, die Aller-
hodhjte Sanction diejed Bejdhlujfed zu ermirfen.

3. DeZelnemu odboru se narofa, da vpliva na
cestni odbor Logadki, da nemudoma zatne popravo
ceste Logatec na Rovte po izgotovljenih- natrtih,

4. V pospeSevanje tega dela privoli se cest-
nemu odboru Logaikemu deZelna podpora v znesku
2000 gld., ki je bila Ze 1. 1884, za gradenje te ceste
dovoljena.

5. V zadevi gradenja cestne zveze med Roy-
tami in Zirom se narota dezelnemu odboru, da skuda
doseti sporazumljenje zaradi sklada za napravo ceste
Rovte-Zir po dolini Sori v tem sluéaju, ako bode do-
gnano, da ni upanja na LoSko Zeleznico“.

Gospodarskemu odseku se ni zdelo primerno,
da bi bil naravnost nasvetoval, da se popolnoma opu-
sti misel na gradenje ceste od Zireh na Rovte, am-
pak je v tej podobi stavil svoj nasvet, da se ta stvar
sicer iz o€i ne pusti, da se pa vendar ne prenaglimo.
(Odsekovi predlogi obveljajo v 2. in 3. branji. — Die
Ausdfdufantrige werben in 2. und 3. Lejung ange-
nommen.)

b) O prosnji obéine Jezica gledé urav-
nanja Save.

b) llber die Petition der Gemeinve Jeica
in Betreff der Saveregulirung.

Porocevalec dr, Samec:

Gospodarskemu odseku izro¢ena je bila prosnja
Zupanstva v Jezici dné 20. januarija 1886. v zadevi
reguliranja Save pri vaseh StoZice, Tomacevo in Jarfe.
V tej pro$mji pravi Zupanstvo, da se je letoSnjo
jesen Sava pri Crnutkem mostu proti Smartnem
napravila druga struga, zatorej so bili primorani, si
drugo pot iskati tez Crnudki most, da pridejo na
svoja zemljiScéa na levi strani Save in da potrebujejo
do svojih zemljis¢ zdaj blizo 2 uri, kamor so popred
prisi v Y/, uri

Gospodarski odsek je sklenil, priporotati slav-
nemu zboru, da se ta profnja izrot¢i slavni vladi s
toplim priporoéilom, da blagovoli ozirati se na njo
pri reguliranji Save. Zatorej se glasi nasvet gospodar-
skega odseka takole: 3
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,Slavni deZelni zbor naj sklene: ProSnja Zu-
panstva na Jezici se odstopi visoki vladi s toplim
priporotilom.“

(Obvelja. — Angenomumen.)

¢) O prosnji obéin Brezje, Doberlevo, Cem-
senik, Jesenovo, da bi se cesta Trojana-
Cemsenik uvrstila med okrajne ceste.

c¢) Uber bie Petition der Gemeinden Brezje,
Doberlevo, Cemsentf, Jefenovo um Erfli-
rung der Strafe Trojana - Cemsentf als
Begirtsjtrage.

Porocevalec dr. Samec:

Pronja srenj Brezje, Doberlevo, Cem3enik, Je-
senovo, in okolice za pomo¢ gledé ceste od Trojan
proti Ceméeniku se je izrotila gospodarskemu odseku
v pretres in porotanje. V tej proSnji je navedeno,
da se je cesta iz Trojan skozi Cemsenik do obéine
ReziSe po sklepu deZelnega zbora dné 28. septem-
bra 1882 izbrisala iz vrste okrajnih cest in prepu-
stila zopet obéinam v popravljanje. Takrat je namret
visoki dezelni zbor vsled vetkrat ponavljane prosnje
obtine St. Ozbaldske sklenil, da se ta cesta, ki pe-
lje iz Trojan ob znoZji Sent Gothardske gore in drzi
potem Cez Sent Gothard po brezini nad vasjo Do-
berlevo v Ceméenik, od tukaj naprej med poljem in
gozdi, kjer neha v gozdu nad Rezifami, izbriSe iz
vrste okrajnih cest in prepusti v popravo srenjam.
V prodnji navajajo prosilei, da so prisiljeni zdaj, ko
se je ona cesta opustila, na Zagorski cesti delati,
katera je pol dne oddaljena od njihovih prebivalisé,
in da morajo tako majhne kose popravljati, da  se
skoraj ne splaéa, ve¢ ur hodd delati, da pridejo na
to cesto.

Gospodarski odsek se je naslanjal pri tej pro-
&nji na utemeljitev od 1. 1882. stenografitnega zapi-
snika, stran 103. Tatas je gosp. porotevalec Desch-
mann to stvar natanko razlozil, in je bilo brez ugovora
sklenjeno, da se ta cesta izbriSe iz vrste okrajnih cest.

Prosilei sami pravijo, da je ta cesta, za katero

ravno gre, bila s precej velikimi strofki narejena, da

je zdaj v slabem stanu, in da se d4 z majhnimi
strofki in z malim trudom vzdrzevati, in da se te
ceste skozi 10 let nobena roka ni pritaknila. Toraj
je pat vse eno, ali je obtinska cesta ali pa kanton-
ska. Zarad tega je gospodarski odsek sklenil nasve-
tovati, da se uvrstenje te ceste med okrajne ceste
odbije. Prosilei stavljajo tudi $e neko drugo profnjo,
da bi se namret ta cesta izpeljala_Se proti Zagorji, kakor
je bilo zactetkom namenjeno. Ce se pa ni¢ ne spre-
meni gledé kategoriziranja te ceste, odpade tudi po-
treba, na tako profnjo ozirati se. Imenovane obCine
stavijo tudi §e druge Zelje, namret gledé natantnega
nadzorovanja oddanih stavb po cestnem odboru.

Z ozirom na te zelje, je gospodarski odsek skle-
nil, da se prosnja o tej zadevi izrofi deZelnemu od-
boru. Torej se glasi nasvet gospodarskega odseka:

,Slavni deZelni zbor naj sklene: Profnja srenj
Brezje, Doberlevo, Cemgenik, Jesenovo, da se obéin-
ska cesta iz Trojan na Cemgenik uvrsti med okrajne

ceste, se odbije; z ozirom na druge Zelje naj se iz
roti dezelnemu odboru v resitev.®

(Obvelja. — Angenommen.)

d) O prosnji obtine Podre¢je za oprostenje
izkidavanja snega na drzavni cesti.

d) Uber bie Petition ber Gemeinde Pobduete
um Befreiung von der Verpflichtung ver
Sehneejdhauflung auf der Reichsjtrafe.

Porocevalec dr. Samec:

Obéina Podretje prosi, da bi bila odvezana dol-
Znosti od drzavne ceste sneg kidati. Obéina uteme-
ljuje prosnjo s sledec¢im: Do 1. 1863. so stale hie
v tej oblini, oziroma v vasi Vir tako ob cesti, da je
sneg iz streh zdréeval na drZavno cesto. Tatas je
bilo neobhodno potrebno, da se je tem hiSam ukazalo,
da je sneg, ki je iz hi§ padal na cesto, iz ceste
spravljati. Leta 1863. je vsa vas Vir pogorela, po-
sestniki so bili prisiljeni svoja po poZaru ostala z-
dovja do temelja podreti, nove hise pa odmaknii
tako dale¢ od ceste, namreé 2 seZnja, da ni bilo ve
mogote, da bi sneg na cesto padal. Prosili so i
vlado, da bi se odvzela naloga, smeg spravljati iz
drzavne ceste. Zdaj se je obrnila obéina Podreij,
pod katero spada vas Vir, tudi do slavnega dezelneg
zhora in do visoke vlade, da bi se odvezala imeno-
vane dolZnosti. .

Gospodarski odsek stavi v tej zadevi sledeli
nasvet:

,Slavni deZelni zbor naj sklene: Profnja ohéine
Podretje se odstopi visoki vladi v dobrohotno uve:
zevanje.“

(Obvelja. — Angenommen.)

¢) O § 6. letnega porofila ,,obéila, stran
(EB — 100, 102 — 105.

e) lber §. 6 des NMechenjehaftsberichtes ,Com
mumicationgmittel, pag. 66 — 100, 102
big 105.

Porocevalec dr. Samec:

Porotevaje o §. 6. porotila dez odbora 0 ko-
munikacijah se bodem oziral samo na tiste mALE
Stevilke, pri katerih je kaj posebnega omenjati; &
stran drugih &tevilk pa bodem stavil nasvet, da %
vzemé na znanje. _ : i

Pri marg. $. 5. je opomniti, da je ta 095‘3
zdaj dodelana razun nekih malenkostij, da pal
treba pokriti & primankljaj v znesku 4000 gl

Gospodarski odsek je bil mnenja, da sé b0 i
tudi pri pokritji tega zneska ravnati po tistl razmery
po kateri se je ravnalo pri zgradenji te ceste sela
nove, za katero je dala drzva 10.000 gld., ¢
7000 gld. in cestni okraj 3000 gld. Torej bi K
da se zastran pokritja omenjenih 4000 gld. r%mgse
tistem razmerji. Zarad tega stavi gospodarsl{l 0
predlog :
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Slavni deZelni zbor naj sklene: DeZelni odbor

N E T A
se pooblasti, da plata iz deZelnega zaklada od pri-
mankljeja za dovrSenje Kopalniske ceste v znesku
4000 gl., 1400 gl., to je toliko, kar spada na dezelo
po isti razmeri, v katerej je dosle doprinaSala za
gradnjo te ceste.”

Poslanece BDetela:

Jaz bodem masvetoval dostavek, naj deZelni
zaklad dd teh 1400 gld. v slucaji, ¢e prevzame slavna
ylada primanjkljej v znesku 2000 gld., cestni odbor
Logki pa 600 gld.; kajti ce placamo mi sami teh
1400 gld., ne bode s tem dodelana ta cesta. Torej
je treba skrbeti, da bo tudi ostanek stroSkov pokrit.
Nagvetujem tedaj, da se predlogu gospodarskega
odseka dostavijo besede: ,in sicer v tem slucaji, ako
prevzame drzava 2000 gld. in cestni okraj LoSki
600 gld.*

(Se podpira. — Wird unterftiist.)

Porocevalec dr. Samec:

Jaz se v imenu gospodarkega odseka strinjam
§ pristavkom g. poslanca Detele, in nimam ni& proti
temu, da se kot dodatek k nasvetu gospodarskega
odseka pridene e to.

(Predlog odsekov z dodatkom gosp. poslanca
Detele se sprejme. — Der Ausfdhufantrag mit dem
Bufage des Heren Abgeordueten Detela wird angenomunen.)

Porocevalec dr, Samec:

Kar se tite marg. $t. 7. zadevajote most Cez
Kolpo pri Brodu in pobiranja mostarine, je omeniti,
la je zadnji fas posebno porotilo doslo od strani
dezelnega odbora.

Z ozirom mna gradenje te ceste je treba, da
slavna zbornica potrdi to, da se prvié prelozitev
ceste med Kotevjem in Brodom nekoliko predrugati,
kakor Jé 8 prva namenjena bila, in drugié¢, da se
Euadenje te ceste omeji na en kos Morava-Briga, in
da se potem do Kaptola napravljena nova cesta po-
dalj¥a do Briga in od tod do Kriza pri Banjaloki.
Drugi kos pa, ki bi vezal dolino Kolpe s Faro, pa
N3) se odlozi, ker je morebiti upati, da dobimo Ko-
tevsko Zeleznico, in v tem slutaju bi denar bil po
lepotrebnem izdan. Tukaj se od strani gospodarskega
odseka paé ni stavil poseben nasvet; ampak nasve-
tuje S samo to, da se vzame porotilo deZ odbora na
iggj}lfile Vv tem smislu, kakor sem se ga predlagati

(Obvelja, — Angenommen.)

Porocevalee dr, Samec:

odhorpg. marg. §. 34. mi je omeniti, da je cestni
PI‘B{]](}E"{IHOD}&IJSM vsled zahtevanja deZelnega odbora
Dot Pl Jaért za cesto med Brezovico skozi Ceplje
! Poljanami. Tmenovana cesta bi veljala 7051 gld.
tl‘eb'{xl’lig‘Ta drugo cesto od Predgrada proti Dolu bi
Zal'll[l)relto 2186 gld. 50 kr. Cestni odbor prosi, da
o dob cesto _dovr:ht;, dezelne podpore 5000 gld.
ne hodeu DOr trdi, da nima za letos, in tudi naprej
Moge] mel take svote na razpolaganje, da bi za-
omenjeno cesto dovrsiti. Od strani dezelnega

odbora se pa tudi konStatira, da je za zdaj kredit,
dovoljen za cestne podpore, Ze absorbiran, in tudi
letos ni mogel priporotati, da bi se hila za zdaj
ustavila posebna svota kot nagrada za izdelovanje
imenovane ceste. Zaradi tega je maravno, da v imenu

 gospodarskega odseka samo prosim, da se totka 34.

8 dostavljenimi opombami na znanje vzame. Sicer pa
gospodarski odsek nasvetuje: '

Slavni deZelni zbor naj sklene:

DeZelnemu odboru se naroca, da pospeSuje do-
vrienje okrajne ceste I{aptol-Briga.

Poslanec Dev:

Slavni zbor! Tista cesta je za promet iz Ko-
tevskega v Poljane jako potrebna. Zdaj je cestna zveza
med Brezovico Cez Videm v Dol in druge vasi Po-
ljanske doline po jako strmem klancu; napravila bi
se naravnost iz Brezovice, ¢ez Ceplje, Zagojzdec v Pred-
grad ali Staritrg, kjer dohajajo iz vseh krajev ljudje;
nekateri prevazajo Zito na mline pri Kolpi, drugi les
na Hrvatsko i. t. d. VaZnost te ceste je ofividna;
prosim tedaj slavni zbor za podporo, vsaj par tisoé gol-
dinarjev, da bi se letos ta cesta zatela delati. Prora-
¢un trodkev zgradenja od 7000 gld. je veliko previsok,
in mislim, da se bode to tudi z manj$im zneskom do-
seglo zavolj tega Ze, ker se je veliko udeleZencev za-
vezalo, da bodo svoja zemljista v to svrho zaman
(zastonj) odstopili, in ker so tudi Zupani obljubili, da
bodo vsaj nekatera cestna dela brezplatno prevzeli.
Torej nasvetujem:

,olavni deZelni zbor naj sklene: Da se za zgrad-
bo ceste med Brezovico in Poljanami doloéi 2000 gl“.

(Se podpira. — Wird unterftipt.)

Abgeordnefer Faber:

Hoher Lanbdtag! Der Herr Vorrebner hat bereitd
bie dringende Nothwendigfeit Ddiefer Strafenverbindung
betont, und id) hitte in Diefer Beziehung nur nodh) Cined
binguzufiigen, dajd der BVerfehr ein grofer ift, die ge-
genwirtige Strafe aber an 3 langeren Strecen ein Se-
fall bon iiber 20 % bat, jo bafs bder BVerfehr von halb-
wegd beladenen Fradjtwdgen wnmiglich erjdeint. Da
jeder Fegengup die Strafe total zu Grunbde ridhtet, fo
pajg ber nafte Felfen oft am Tage liegt, und eme an-
pere Strafie einem bdringenden Vebiivfniffe entjprecdhen
witrbe, fo modyte id) bitten, daf8, wenn nod) ein Cvebit
nothwendig wive, berfelbe i fo audgiebigem Dafe be-
willigt werbe, dajs bdie Herftellung der Verbindung we-
nigjtend in einem Jalre erfolgen Tomnite.

Porocevalee dr. Samec:

Jaz nimam v tem obziru nobenega navoda od
gospodarskega odseka, kako bi postopal proti nasve-
toma gosp. poslancev Dev in Faber; ampak drZal se
bodem samo vodila, katerega sem dobil pred danasnjo
sejo od deZzelnega odbora, namre¢ da se je popolnenje
predloZenega natrta veckrat urgiralo, in omenjam, da
so Se le pred kratkim doSli dotiéni naérti, in da de-
zelni odbor Ze zdaj nobenega doneska ne more dovo-
liti, ker faktitno nima ve¢ na razpolaganje denarnih
sredstev. Torej menim, za danes ni ta nasvet na pra-
vem mestu, in na vsak nacin bi se moral ta nasvet

63*
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izrotiti finanétnemu odseku v posvetovanje. Ta bipa
tudi ne nasvetoval nobene podpore, ker bi mu to ne
bilo mogote. (Dev: dajte vsaj polovico!) Jaz torej
predlagam, da se ta stvar na znanje vzame, kot po-
rotevalee pa se s tem predlogom ne morem strinjati.
Naj se vsi posestniki obrnejo do dezelnega odbora,
da jim dovoli kako podporo; danes pa deZelni zbor
mima prileznosti, da bi mogel kaj takega skleniti.

Poslanec Detela:

Opomnil bi le, da sedaj ni na mestu tak na-
svet, ker se ni v finantnem odseku oziralo na to pod-
poro. DeZzelnemu odboru dovoljeni kredit za cestne
potrebe v znesku 22.000 gld. je tako rekot Ze naprej
za gotove stroske leta 1886. doloten. Torej e bi se
ta nasvet sprejeli, bi se moral na vsak nacin ta kredit
za cestne namene za 2000 gld. zvekSati. Ce se pri-
voli teh 2000 gld. podpore, ne da bi se kredit za cestne
zgradbe povekSal, potem pride deZelni odbor v naj-
vec¢jo zadrego, ker nima dovolj denarja za ceste na
razpolaganje. Torej mislim, da tu ni na mestu, da
bi zdaj pri tej priliki tako znatno svoto dovolili, po-
sebno ker je iz porotila razvidno, da se bode to delo
§e le v prihodnjem letu zvrdilo. V finantnem odseku
se tudi nismo mogli o tem posvetovati, ker ni nobeden
enakega nasveta stavil. Gotovo pa bode deZelni zbor
prihodnje leto izdatno podporo dovolil. Kakor jaz
razmere poznam, mislim, da bi za letos ni¢ pomagano
ne bilo, ¢e dovolimo teh 2000 gld., ker Cernomaljski
okraj ni skrbel za vetjo priklado, katera bo v ta na-
men potrebna.

Dezelni glavar:

Prosim gospode, kateri pritrdé predlogu gosp.
poslanca Dev-a, naj blagovolijo se vzdigniti.
(Se odkloni. — ird abgelehnt.)

Zdaj prosim gospode, kateri gospodarskega od-
seka nasvetu pritrdé, naj blagovolijo se vzdigniti.
(Obvelja. — Ungenonumen.)

Porocevalee dr, Samec:

Pri marg. $t. 45. je omenjeno, da slavna vlada
na sklep nase zbornice dné 9. oktobra 1884. gledé
podpore iz drZzavnega zaklada ni dala nobenega od-
govora, da torej ni usliSala proS$nje slavne zbornice
za podporo v popravo ceste Rakek, Bloskapolica, Zle-
bi¢, Ribnica oziroma Babnopolje. Gospodarski odsek
je bil tega mnenja, da bi se ta profnja ponovila, in
stavi vsled tega sledeéi nasvet:

,Slavni dezelni zbor naj sklene: Visoka vlada
se vnovi¢ naprosi za denarno pomoé za popravo ceste
Rakek - Blogkapolica - Zlebi¢ - Ribnica oziroma Babno-
polje.

(Obvelja. — Angenommen.)

Porocevalec dr, Samec:

Iz marg. $t. 46. ni razvidno, da je most pri
Kranji ¢ez Kokro med tem Casom, ko je bilo to po-
rotilo tiskano, se Ze dodelal, da je torej deZelni od-
bor dovoljeno podporo v znesku 300 gld. deleZnikom

ze izpladal. Gospodarski odsek torej nasvetuje : Slayni
dezelni zbor naj to porotilo vzame na znanje,

(Obvelja. — Angenomumen.)

Pri pregledovanji lanskega stenografitnega po-
rotila sem nasel na strani 193., da ste oblini A j-
dovicain Dvor pros$njo vlozile za uvrstenje ob-
¢inskih potov Vrbovec-Podlipa med okrajne ceste
ter da se je sprejel predlog, da se ta proSnja izroti
dezelnemu odboru, kateremu je poroati o njej v
prihodnjem zasedanji.

V letoSnjem porotilu ni nobenega odgovora na
to prosnjo; zato je gospodarski odsek sklenil, da bi
se deZelnemu odboru dal nalog, relitev te zadeve
pospesiti, in torej nasvetuje:

Slavni deZelni zbor naj sklene: DeZelnemu od-
boru narota se vnovi¢, da o tej peticiji deZelnemu
zboru porota v prihodnji sesiji.

Poslanec Detela:

V tej zadevi moram pojasniti, da je deZelni
odbor ukazal dezelnemu stavbnemu uradu, da pre-
i8te okoliStine in pregleda doti¢no Crto ter o tem
porota. Ker je na$ dezelni inZenir tako preobloZen
z delom, inZenirski asistent pa je imel pri zgradbi
muzeja celo leto opraviti, ni bilo mogote, Ze letos
vsega tega poizvedeti in porotati o tem. Prihodnje
leto pa bode deZelni odbor stavil nasvete v tej za-
devi. — (Potem obvelja odsekov predlog. — Det
Audjdjufantrag wird angenommen.)

Porocevalec dr, Samec:

V marg. $. 54. se nam porota o delovanj
cestnih odborov za 1. 1884. in o stroskih, lkatere so
imeli cestni okraji za vzdrZavanje okrajnih cest. 1z
tega vidimo, da se je izdalo 1. 1884. okoli 106.650 gld.
za vzdrzevanje 2,060.535 kilometrov okrajnih cest,
veljal je torej kilometer okrajnih cest nekaj tez 51 gld.
Kolikor je meni znano, vzdrZujeta okrajno cesto
brez tlake, torej zgolj iz okrajno-cestnega zaklada
samo okraja Vipavski in Idrijski. V prvem okrajl
velja vzdrzevanje 1 kilometra ceste 68 gld., v drugem
okroglih 100 gld. V oskrbovanji deZelnega odbora
stojeca cesta Grosupeljska stane 123 gld. na kilometer.
Ako bi deZela prevzela vse okrajne ceste med de-
Zelne in bi vzdrZzevalni strodki bili toliki, ko pr
Grosupeljski cesti, bi deZela doplatala 72 gld. na
kilometer, torej 148.356 gld. Recimo pa, da prevzameé
deZela samo tretjino okrajnih cest in med temi tiste,
na katerih so mitnice, bi doplatala samo 89.430 gld,
ali ¢e od&tejemo dohodke od mitnic v okroglem 1
nizkem znesku 10.000 gld., le 29.430 gld. Ce odratu-
namo od te svote §e 10.000 gld. od vsih 20.000, ki s
vsako leto dovoljujejo iz dezelnega zaklada za okrajno-
cestne namene, dobimo svoto okroglih 20.000 gld.
Toliko bi morali davkoplatevalei veé placati v dezelnl
zaklad in to bi bil ekvivalent za tlako na tretjmi
okrajnih cest, to pa le v tem slutaji, Ge bizes 1/m
ceste veljal 123 gld. Ako pa vzamemo, da bl €
morebiti sprejelo z 100 gld. za vzdrievanje 1
okrajnih cest, kakor je to v Idrijskem okraji, bi 8¢
Se ta znesek skoraj za Cetrtino zmanjdal. )

Jaz te §tevilke navedem, da mekoliko odpravimh
strah, katerega imajo nekateri gg. poslanci pred novo-
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tarijo deZelnih cest. Gospodarski odsek nasvetuje:
Slavni dezelni zbor naj ta izkaz vzame na znanje.

(Obvelja. — Ungenonmien.)

S tim smo pri kraji z obravnavo §. 6. letnega
porotila, in ker o zadevi drugih marginalnih stevilk
nimam nié pristaviti, stavim v imenu gospodarskega
odseka slede¢i nasvet :

,olavni deZelni zbor naj ostale totke §. 6. let-

nega porotila, namret marg. §t. 1. — 4., 6., 8. — 33,
36.— 44, 47. — 51. odobrovaje vzame na znanje“.
(Obvelja. — Angenommen.)

7. Ustno poroécilo finanénega odseka
0 prosnji okrajno - cestnega od-
bora Kocevskega za odpis zneska
401 gld. 67/, kr. gledé vzdrZe-
vanja Turjaske ceste.

7. Mitudlidjer Bevid)t ves Finangausjduiies
itber die Petition des BegivEsjtrafenans-
{ujfes Gottjdjee um Abjdyreibung des
Betvages per 401 . 67/, fr. betreffend
die Crhaltung dev nerspergiteaise.

8. Ustno poroéilo finanénega odseka
0 prosnji okrajno - cestnega od-
bora Velikolaskega za odpis po-
sojila 315 gld. 60 kr., ki ga dol-
guje deZelnemu zakladu.

8, Miindlidjer Bevidyt ves Finangansidufies
iiber bie Petition bes !Beg,-ir'fg?tvaf;euuu&
fufies Groflajhitih wm bjdreibung
eines Davlehens per 315 f, 60 fr. aus
demt Randesfonde.

9. Ustno poroéilo finandnega odseka
0 prosnji okrajno - cestnega od-
bora Ribnifkega za odpis dolga
V znesku 372 gld. 98"/, kr.

9 Miindlidier Beridyt ves Finangausiduiies
iiber die Petition des ﬁ?ﬁitiﬁ?ﬁfﬂi’:ﬂ]mﬁ%

{hufies eifuis wm Abjdyreibung einer

Shuld per 372 fI. 981/, fr.

Porocevalee Detela:

n&nﬁnselavm zhor! Clast mi je porocati v imenu fi-
Gﬁevs%a odselga‘ 0 prosmji okrajno-cestnega odbora
odbog, ega, V elikolaikega in Ribnitkega. Ti cestni
Katere ggUSIJO_, da se jim odpisejo prvoletni doneski,
B oo O cestni odbori vsled sklepa deZelnega
evanje '[? 6 Oktobra 1882 dol’ni platati za vzdr-
815 glg él(l}JaSke ceste, in sicer: Veliko Ladki okraj
R e kr. Ribnigki okraj 372 gld. 98", kr.
F‘?"Skl okraj 401 gld. 671/, kr.
felng manéni odsek je gledd na to, da je slavni de-

wor ¥ letognji 14, seji odbil peticijo zgorej ime-

novanih cestnih odborov, kateri so prosili, da bi bili
za naprej opros¢eni doneskov za vzdrZavanje dotitne
proge Turjaske ceste, smatral, da hi bilo neko proti-
slovje s tem sklepom, ¢e bi se ta pro$nja zdaj usli-
Sala. Finanéni odsek tedaj nasvetuje:

,Slavni deZelni zbor naj sklene: Prodnje cestnih
odborov Veliko LaSkega, Ribniskega in Kotevskega
se ne uslisi.®

Poslanec Pakiz:

Prosim besede!

Slavni zbor! Castiti gospodje poslanci! V seji
dné 14. januarija 1886 — mislim v 14. seji — go-
voril sem po mojem slabem teoretiénem znanji v ravno
tej zadevi. Zalibog pa, da nisem dosegel svojega
namena, ko sem tako rekoC otital, da precastiti go-
spodje udje finantnega odseka so z mrzlim zimskim
srcem sodili o mojem predlogu.

Nimam sicer namena, se dalje baviti s tem, ali
povedati hotem, da je moje prizadevanje ogrelo le
na pol srca omenjenih gospodov poslancev, ki so bili
v finanénem odseku, ogrelo jih ni tako, da bi bili
uslifali proSnjo, da bi se tem okrajem dolg odpisal.
Kar sem ravno zdaj sliSal iz ust gospoda porotevalea
Detele o teh pro3njah, po tem so uniteni Kocevski,
Ribni¢ki in Velikolaski okraji. Omeniti moram, da
dolznost bila je finantnega odseka, ozirati se na vse
strani in potem sklepati. Tako n. pr. platuje Kranjsko-
gorski okraj za ceste le 10% priklado; ti okraji pa,
katerim se hote pro3nja odbiti, platujejo v isti na-
men 20 do 30% priklado in razun tega Se priklade
za svoje druge potrebe.

Viéeraj smo ravno na dnevnem redu imeli po-
stavo za Kranjsko-gorski okraj, da bi se poikodova-
nim dovolila podpora iz deZelne blagajnice v znesku
18.000 gld. Danes smo tudi Se neko drugo totko
dnevnega reda zadevajoco okraj Kranjsko-gorski ob-
ravnavali, in ko je gospod dezelni glavar dal predlog
na glasovanje in izrekel, naj se tisti gospodje, kateri
so za predlog, da se d4 iz deZelne blagajnice 18.000 gld.
kot predplaca ali posojilo vzdignejo, sem jaz iz lju-
bezni glasoval za ta predlog in nisem mogel obse-

-deti; kajti mislil sem si, da bodo gospodje, kateri

s0 v finantnem odseku sedeli, ravno tako razsodili
o prosnjah Kotevskega, RibniSkega in Veliko La-
Skega okraja, kateri so v hudi sili. Torej slavni
zbor, jaz se predrznem staviti sledeéi predlog, priéa-
kovaje, da bode enoglasno sprejet in sicer:

yolavni deZelni zbor naj sklene: Proinje okraj-
nih cestnih odborov Kotevje, Ribnica in Velikelaste
za odpis v proSnjah navedenih dolgov se uslidijo*.
(Se podpira. — Wird unterftiiht.)

Abgeordnefer Jaber:

Hobher Landtag! Der Herr Vorredner Abgeordneter
Pafiz hat |don geniigend bdie Griinde Hervorgehobern,
welche dafiiv fprecjen, dajs die diefen brei Bezivtsjtrafen-
audjdjiifjen ertheilten Borjdjiijje abgejdjrieben werben
mbdyten. Wer unfere Bezivfdjtrafen fennt, der weif,
was fiir Arbeiten wir haben, um BHalbwegd mit bder
Nivellivung unferer Stvafen fertig zu werben. €3 ift
unglaublich), wie fteil und zwar auf weiten Streden oft
bie Anlagen find. Alle drei Begirfe Haben fich an den



390 XIX. seja deZelnega zbora kranjskega dné 22. jan. 1886. — XIX. Siung bed frain. Lanbtages am 22. Jin. 1886.

Qandedaudfdyuf mit der Bitte gerwendet um Abjdhreibung
ber fleinen vorjdupiveife ertheilten Betrage. Wenn wir
diefe Unterftiiung nidyt dringend nothwendig hitten,
fo wiren wir ja gerne bereit, diefe Schulben zu 3ahlen.
Sy modyte daber den Untrag bed Herrn Ubgeordneten
Pafiz warmitend unterjtiien und dad hohe Haus bitten,
demjelben guzuftimumer.

Poslanee vit, dr. Bleiweis:

Ko bi se ta predlog sprejel, bi se odpisala
podpora le tem trem okrajem. Ker pa je za vzdr-
zavanje te ceste tudi ljubljanska okolica deZelno pod-
poro dobila, ona pa v tem predlogu ni nasteta, toraj
vprafam, ali ne bi se odpisala tudi ona svota, katera
spada na okraj ljubljanske okolice.

Porocevalee Detela:

Najpred moram gosp. vit. dr. Bleiweisu odgovoriti,
da okrajno - cestni odbor ljubljanski ni prosil, da bi
se donesek za Turjasko cesto odpisal, in da je tudi
prvo letno svoto Ze plaéal. Primerjati se pa tudi ne
sme cestni odbor IJjubljanski s cestnim odborom Rib-
nifkim, Kotevskim in Veliko La&kim, kajti skorej vsa
proga Turjaske ceste leZi ravno v cestnem okraji ljub-
ljanskem, in &e bi bila ta cesta uvrstena med okrajne
ceste, bi jo moral ljubljanski okrajno-cestni odbor
sam vzdrzevati.

Gledé predloga gosp. poslanca PakiZa, moram
pat vzdrzavati nasvet finantnega odseka; kar se pa
moje osebe tife, pripoznavam, da so pritozbe opra-
viéene. Kajti ti cestni okraji so preobloZeni z cest-
nimi bremeni, in ker gre tukaj za primerno malo svoto,
mislim gledé na navedene razloge gosp. poslanca Pa-
kiza, da bode slavni deZelni zbor milostljivo sodil o
tej zadevi.

Dezelni glavar:

Glasovali bodemo najpred o nasprotnem nasvetu
g. poslanca Pakiza in, ako se ta odkloni, o nasvetu
finanénega odseku. Prosim gospode, kateri pritrdé
nasvetu g. poslanca Pakiza, naj izvolijo se vzdigniti.

(Obvelja. — Ungenommen.)

Toraj odpade glasovanje o finanénega odseka na-
svetu.

13. Priloga 87. — Finanénega odseka
poroéilo o dovoljenji izvanrednega
kredita v ta namen, da se popra-
vijo jeseni l. 1885. v okraji Kranj-
skogorskem po vremenskih nezgo-
dah na javinem imetji napravijene
poskodbe (k prilogi 74.).

13. Beilage 87. — Finangansjdujtberiht be-
treffend die Bewilligung eines auferor-
pentlidjen Credites ur Sanivung der im
Herbite 1885 tm Begivfe Kronan durd)
elementarve Gewalten am difentlidjen Gute
verurjadyten Sdjiaden (ur Beilage 74).

Porocevalee dr. Poklukar.

Ze dopoldne, ko sem imel priliko, porotati o
dveh prosnjah Kranjskogorskega okraja, sem opozar-
jal na prilogo §t. 87. finantnega odseka, iz katere
je razvidno, da znaSa kredit za izredne vodne stavhe
deloma za preteklo, deloma za tekote leto za Kranj-
skogorski okraj 20.900 gld. Ker je pricakovati, da se
bode nekoliko prihranilo, in da bode deZelna vlada
se prizadevala, nekaj podpore dobiti iz drzavnega
zaklada, bi tedaj zadostovalo 18.000 gld. v pokritje
izrednih potrebstin okraja Kranjskogorskega, nastalih
vsled povodnji minule jeseni. Iz druge priloge je
razvideti, koliko znaSa 8koda pri okrajnih cestah tega
okraja in koliko je odpisati dolga. Ta svota dovoljene
podpore znaSa namre¢ 2900 gld. Lansko leto je de-
zelni odbor temu dodal $e 1000 gld. iz onih 20.000 gld,,
katere je imel na razpolaganje. Tedaj znasa ta pod-
pora za zgradbo cest 3900 gld. okrogle svote. To je
podpora, katera zadeva okrajne ceste. Kar pa za-
deva stroike za gradbo potoka TrebiZa, znasa vsa
potrebs¢ina 16.000 gld. Polovico prevzame, kakor je
ze sklenjeno, deZela, drugo pa drZzava. Gledé tega
je tedaj sklenil finanéni odsek, staviti slavnemu zhoru
sledecte predloge (bere — [iedt):

Slavni dezelni zbor naj sklene:

1) Dezelnemu odboru dovoljuje se za leto 1886.
iz dezelnega zaklada izreden kredit 18.000 gld. (osem-
najst tisué goldinarjev) v pokritje izrednih potrebtin
okraja Kranjskagora, nastalih vsled povodenj minule
jeseni, in to v namen, da se

a) predplaéiloma pokrije potreb&tina za poprav-
ljene okrajne ceste tega okraja v okrogli svoti 7500
goldinarjev,

b) izplaéa obéini Dovje ostala polovica podpore
300 goldinarjev, :

¢) izplata podpora obtini Jesenice 1200 gold:
narjev, :

d) izplata polovica strodkov za brambo vas
Kranjskagora pri zagradbi potoka PiSenca — prort-
¢unanih na 3900 goldinarjev, in pa _

¢) v pokritje na Kranjsko dezelo spadajoce p-
lovice za zagradbo potoka TrebiZa proratunanih stro-
§kov — v svoti 8000 goldinarjev. :

2.) Visoki vladi izreka se zahvala za to, ke
je po nesreéi, ki je minulo jesen zadela naso dezelo,
tako radovoljno prihitela na pomot s svojimi tehnit-
nimi organi in z zagotovilom izdatne drzayne podporé
Visoka vlada se ob enem naprosi, da v 13r1horluj@
nakloni nagi dezeli svojo krepko podporo pri bramb!
zoper silovite vodé, pred vsem pri zagradbi onih g0
skih potokov, kateri so dezeli e prizadeli $kodo, takol
pa tudi onih, po katerih preti deZeli enaka sko[la,l‘

3.) Visoka vlada se dalje naprosi, da blagovol
na drzavni melioracijski zaklad prevzeti polovico onil
strogkov, katere je gozdno-tehnitni oddelek ¢ K IJUEL
ljedeljskega ministerstva v brambo vasi I{raﬂ‘]ﬁkﬂgml_
za zgradbe potoka Pienca proratunal na 3900 g9
dinarjev. (i
4.) Dezelnemu odboru se nalaga, da PO_S"OJB,i_
vodo-tehnitnem organu kolikor mogote podpird I’
zadete okraje, obtine, vasi in posestnike nase d
pri napravi bramb zoper prete¢o Skodo voda. (lle

(Vsi predlogi obveljajo v 2. in 3. branji. ==
Untrdge werden in 2. und 3. Lejung angenomier)
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16. Priloga 85. — Poroéilo gospodar-
skega odseka o premembi zakona
gledé obdelovanja moévirja (k pri-
logi 69.).

16, Beilage 85, — Beridt des volfswivth-
iMajtliden 2nsjdjufies betreffend die Ab-
duderung des Wovajteulturgejeses (v
Beilage 69).

Porocevalee dr. Poklukar:

Po sklepu slavnega zbora lanskega leta se je
predlozil slavnemu zboru nalrt zakona o premembi
obdelovanja moévirja. Ta naért ustreza vetinoma
onim sklepom, kateri so bili izraZeni lansko leto po
slavni zbornici gledé te postave. Gledé ene tolke,
da se popravi napaka v prilogi 1. v zdaj veljavni po-
stavi gledé mocvirskega ozemlja, se ni ustreglo na-
raynost, ker deZelni odbor ni imel potrebnih zanesljivih
podatkov, da bi bilo mogoce, ozemlje natanko po-
pisati po onih nacelih, kakor so bili sprejeti. Na
mestu tega pa je predlog deZeluega odbora, naj se
ta priloga, oziroma ta dodatek k moévirski postavi
odpravi, in da se v prihodnje motvirsko ozemlje ne
doloteva potom zakonodajstva, temveé potom naredbe.
V vseh drugih totkah ustrezajo predlogi deZelnega
odbora sklepom slay. deZelnega zbora. In sicer omenjam
prvega predloga, da je pomnoziti vpliv dezelnega od-
bora pri motvirskem odboru s tem, da se po novem
natrtu Stevilo odbornikov, katere deZela po svojem
odboru imenuje, pomnoZi od 1 na 3 ude in da se
pomnozi &tevilo moévirskih odbornikov sploh od 15
ma 17 tako, da ima v prihodnje deZelni odbor ime-
ovati y ta motvirski odbor 3 ude, mestni odbor
IJuhI‘!anski 2 uda, ostalih 12 udov pa naj bi volile
skupine  motévirskih posestnikov, kakorsno so tudi
gospodje Zeleli v svojem lanskem sklepu. Stevilo
volﬂ]}‘ih skupin, katerih je bilo dosedaj samo 5, po-
Inozilo se je na 9 in sicer tako, da vefinoma vsaka
obtina sama izvoli svojega ali 2 zastopnika in da se
bodg volilo tam, kjer je srediste sedanje politicne
ohémg. Nadalje izreklo se je, da se pospeduje de-
lovanje motvirskega odbora s tem, da se olajia oziroma
PospeSuje sklepénost pri zborovanji. V ta namen
predlaga dezelni odbor, naj ima dezelni odbor v pri-
odnje pravico, one odbornike, kateri ali ne pridejo
teéfzﬁaa;]"?}m .se_]'am ali pa, ki so prisli v zbor in
i) oldL};b ¢ pred kontanim posvetovanjem, ter tako
T or nesklepten, kaznovati na denarjih do
gld.

membﬁaial'361 predlaga dezelni odbor Se drugo pre-
odbory ainatela_!e pomenljiva za _delovan:]e mocvirskega
s Dolplle(!lagg vsled zelje motvirskega odbora
merjeni' i 3 dlm ki _moc\i{rskega odbora so piclo od-
Wb ATk ttnd je pnslo, da se sklep, najeti teh-
DA mobyir i lfra ‘bl_ preskrbovala delo v pisarni in
sela iz]\;rglo ravio sklenjen Ze pred vet leti, Se
0 je odbn ltv veliko Skodo delovanja. Uzrok pa,
iskati v tom Gi a} brez vsake uradnidke moti, pa je
Stediti, 7s: er ni imel ?dbor denarja in je 1901:3.1
naj b smelj Pa je izrekel motvirski odbor Zeljo,
MOEyirgles 1azpo]aga_t1‘ z letnimi : obrestmi onega
84 zaklada, ki je preostal iz prej$nih tasov.

Kakor znano, znasa ta zaklad okoli 79.000 gld., te-
daj se zna reci, da znaSajo letne obresti 4000 gld.,
in deZelni odbor je v svojem predlogu pritrdil naée-
loma tej Zelji motvirskega odbora, toda odvisno je
storil to od tega, da deZelnemu odhoru izkaZe po-
trebo svojo, kako je porabiti letne obresti. In tu je
izreteno, da jih je rabiti za trebljenje glavnih od-
tokov, kateri so v posebnem izkazu sedanjega zakona.

Gospodarski odsek je vse premembe v obée pre-
tresaval in je veinoma pritrdil deZelnemu odboru.
Le neka formalna prememba se je sklenila, katera
zadeva ravno ozemlje motvirja. Predlog, kakor je
bil predloZzen od strani deZelnega odbora, je izraZeval
to premembo v posebnem ¢lanu. Ker pa se je po-
kazalo, da je s tem predlogom spremenjen tudi dru-
gi odstavek §. 2. sedanjega zakona dné 23. avgusta
1877, se je formalno to spremenilo tako, da je ta
sprememba tudi uverstena k temu paragrafu in se
predlaga kot ¢len I., ker spada k prvi premembi,
katera je skleniti.

Tudi k §. 2. se je sklenilo v posebni resoluciji
ustreti onemu nacelu, kateremu so pritrdili tehniki,
kateri so imeli opraviti z moévirjem, da se naceloma
izrete, naj bode pri sestavljanji prihodnjega ozemlja
moévirskega redoma najvi§ja nadmorska visina 303
metrov normativ, do katere najvije viSine segati sme
parcela mocvirskega ozemlja. Vsa zemljista na pe-
riferiji mocévirskega ozemlja pa, ki so vi§ja od 303 m
nad morjem, bi se smela le tedaj prevzeti v moc-
virsko ozemlje, kedar to Zelé posestniki sami.

Kar se tite te viSine same ob sebi, je znano,
da kolodvor juZne Zeleznice ima 300 m viSine in da
od kolodvora proti motvirju Zelezniski vozovi sami
tetejo, ker je svet fam niZji kakor 300 m, tako da
s tem, ako 3 m vi§je seZemo, dobimo viSino, katera
je pritegniti na periferiji v moévirsko ozemlje, ne pa
s tem, da bi siloma prevzeli tudi take posestnike,
kateri bi ni¢ ne imeli koristi od osusevanja.

Dalje mi je Se in to vsled pooblastila, katero
mi je izrecno dal gospodarski odsek, nekaj stilistiénih
popravkov naznaniti slavnemu zboru v tiskani pri-
logi 85., in sicer:

V 3. nasvetu gospodarskega odseka izbrisati je
zadnje besede ,(sledi popravljen naért zakona v °/.)*

K natrtanem zakonu:

YV vvodnem stavku slovenskega teksta, v zadnji
vrsti po letni Stevilki ,1877“ vriniti je ,deZ. zak.
it ATE

V vvodnem stavku nemskega teksta, v zadnji
vrsti, po letni Stevilki ,1877¢ wriniti je , L &. BL
Nr. 14",

V ¢lenu I. slovenskega teksta:

V 1. odstavku, v 2. vrsti, po letni Stevilki , 1877
vriniti je ,dez zak. 8. 14.¢

2. odstavek izbrisati je ves in slove na novo:

,Poprava priloge I. postave za obdelovanje mot-
virja z izkazom parcel, katere spadajo v motvirsko
ozemlje, vrditi se mora po zasliSanji deZelnega od-
bora potom ukaza e. kr. polititnega deZelnega oblastva
8 pridrzkom postavne instancne poti, ter se po raz-
glasu popravljenega izkaza parcel po c. kr. politié-
nem dezelnem oblastvu razveljavi dosedaj veljavni
izkaz parcel.®
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V 3. odstavku izbrisati je zadnji besedi ,za-
ukaznim potom“, namestu njih vriniti je besede ,po
ukazu c. kr. polititnega deZelnega oblastva“.

V &lenu I. nemskega teksta:
V 1. odstavku, v 2. vrsti, po letni Stevilki ,1877¢
vriniti je ,Q. &. Bl Nv. 14“.

2. odstavek izbrisati je ves in slove na novo:

_ »Die Ridytigftellung des im Anhange I ded Morajt-
culturgefetsed enthaltenen Ausweifed der Parzellen, weldye
it dad Piorajtgebiet fallen, Bhat nad) Cinvernehmung
Ded Landesausdjdjufjed durd) BVerordnung der I . po-
litijchen Qanbesbehiorde, vorbehaltlich des gefelichen Fn-
ftangenzuges, 3u gejdjehen, und tritt nad) Verlautbarung
ved ridhtiggeftellten Parzellen- BVerzeichnifjed bdurc) bdie
£ £ politijhe Qandesbehorde Der bisher geltende Par-
sellen-Audweid aufer Kraft.”

V 3. odstavku izbrisati je zadnje besede: ,vor-
Pergegangenen Cinverftandnifie mit dem Lanbedausjchuije
im Berordnungdwege borgenommen werden”, namestu
njih vriniti je besede: ,Cinvernehmung des Sanbes-
audjchufjed durd) Verordnung der £ . politijdjen Lanbdes-
behorbe vorgenommen werben’.

V tlenu II. slovenskega teksta:

V 2. odstavku pricen§i ,§. 4. Glavni“ izbrisati
je v 3. vrsti beseda ,on“.

V 4. odstavku pricendi ,Koj po“, v 2. vrsti, je
beseda ,Razen“ premeniti v ,Razven®, in izbrisati
je beseda ,0d“. Vrh tega je ta 4. odstavek deliti
tako, da bode zdaj z besedo ,Razven pritensi se
drugi stavek, veljal za posebni odstavek in sicer kot
5. odstavek.

V poprejsnem petem, zdaj Sestem odstavku pri-
tensi ,8 5. Volitev®, v 2. vrsti je beseda ,goditi“
premeniti v ,vrSiti¢.

V poprejsnem Sestem, zdaj sedmem odstavku,
v totki 5., druga vrsta, je beseda ,enega“ premeniti
v ,dva‘.

V @lenu II. nemskega teksta:

4. odstavek pritensi z besedo ,Unmittelbar” de-
liti je tako, da bode z besedo ,¥UuBerdem” pricensi
se drugi stavek veljal za posebni odstavek in sicer
kot 5. odstavek.

V poprejénem Sestem, zdaj sedmem odstavku,
v totki 5., druga vrsta, je besedi ,ein titglied” pre-
meniti v ,3wet Witglieder”.

V élenu III. slovenskega teksta, v 5. vrsti, iz-
brisati je besede ,jih mi bilo“, namestu njih pa vri-
niti besedi ,niso prisli“, dalje je v 5. oziroma 6.
vrsti beseda ,zapusté® premeniti v ,ostavijo“.

V élenu III. nemfkega teksta, v 4. vrsti je be-
seda ,3u" premeniti v ,bei".

/ tlenu 1V. slovenskega teksta, v 8. vrsti iz-
brisati je besedi ,deZelne vlade“, namestu njih pa
je vriniti besede ,politicnega deZelnega oblastva“.

V élenu IV. nemskega teksta, v 8. vrsti izbri-
sati je beseda ,Lande3regierung”, namestu nje pa
vyriniti besedi ,politijdjen Lanbdesbehirde".

V ¢lenu V. nemékega teksta je prva beseda
,Dazd” premeniti v, Diefesd".

Gospodarskega odseka nasveti se glase tako-e:

1. Slavni dezelni zbor naj pritrdi sledetemu po-
stavnemu nacrtu.

Der hohe Landtag wolle dem nac)folgenden Gefes
entwurfe feine Suftimmung ertheilen.

2. Dezelnemu odboru se narota, izposlovati Naj-
vi§je potrjenje tega postavnega natrta.

Der Lanbedaudjdjuf wird beauftragt, die Aler
hochfte Sanction dedfelben Fu erwirfen.

3. Pri sostavljanji motvirskega ozemlja naj ve-
lja vodilo, da se na okrozji njegovem smejo privzet,
oziroma pustiti pri motvirskem ozemlji zemljista z
vi§jo nadmorsko visino kot 303 metre samo tedaj,
ako to izrekoma Zelé doti¢ni lastniki.

Dezelni glavar:

Otvorim generalno debato. (Po prestanku. -
Nad) einer Pauje.)

Ker se nihée ne oglasi, preidemo v specialu
debato.

Porocevalee dr. Poklukar:

(Bere ¢len I. naértanega zakona iz priloge 8i;
— [iest Urtitel I bed Gefepentwurfes aus der Y
lage 85).

(Obvelja. — Angenomnien.)

Porocevalec dr. Poklukar:

(Bere ¢len II., — [iest HArtifel II).
(Obvelja. — Ungenomuten.)

Porocevalee dr., Poklukar:
(Bere ¢len IIL., — Tieat Yrtifel III).

Dezelni glavar:
Za besedo oglasil se je gosp. poslanec Hren.

Poslanec¢ Hren:

V 3. Elanu, zdi se mi, da je treba tudi pove:
dati, v kojo svrho je porabiti kazen. Zakon tuky
izreka globo 100 gld. V kojo blagajnico jo je Dl
tati? Mislim, da se to samo ob sebi razume 7 07
rom na §. 34. zdaj veljavne postave, da je ta kazen
vplacevati v kulturni zaklad.

Drugié se mi zdi preostro, da bi vse tiste, ka-
teri so prezgodaj ostavili sejo in storili zbor nesklep-
ten, zadela enaka globa, ker mislim, da samo eden
stori skup&éino nesklepéno, tisti namret, katerl 240
nji odide. Zakaj, te ma pr. od 3 udoy eden Pr
odide, je $e zmirom zadosti odbornikov navzoéih. 1
ostanejo & zmirom sklepini. Potem odide Se drugt
in tako S tretji in le ta, zadnji, stori zbor neskier
ten in le ta je kaznovati Torej stavim predlog; ﬂ“g
se besede: ,v obeh slutajih* izpusté, ter na meﬂté
njih postavi: ,ravno tako, kateri prezgodaj gapus[]-
sejo, ter s tem storé skupitino nesklepéno, k”“m
vati na denarjih do 100 gld. na korist zaklada i
obdelovanje mobvirja.* (Se podpira. — ird #M

ftitst )
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Poslanee Klun:

Prosim besede! Slavni zbor! Moj namen ni
bil, pri tej postavi kaj govoriti, vendar pa moram po-
udarjati, da je bil namen gospodarskega odseka pri
tej dolotbi hvalevreden. On je hotel, da bi motvirski
odsek ne zanemarjal svojega dela; ali meni se do-
zdeva, da bodemo s to dolotbo ravno nasprotno do-
segli, kar nameravamo. Ce bode tisti, kateri ne
more prihajati k sejam, naznanil vzroke in se vepdar
kaznoval z globo 100 gld , ker se njegovi vzroki ne
bodo priznali, bomo prisli do tega, da nobeden ve-
liawven moz ne bo ve¢ hotel voljen biti v motvirski
olhor, ker se bo vsakteri te globe bal, in da bo
sploh jako tezavno primernih zastopnikov dobiti za
ta odsek, zlasti ako bode hotel dezelni odbor ostro
rabiti to doloébo.

Ako pa deZzelni odbor te kazni ne bode izvrSeval,
ostala bo ta dolotba samo na papirji in potem je
pab vse eno, ali se v postavo sploh sprejme, ali pa
tisto izpusti. Stavim toraj predlog, da se celi ta
stavek iz nacrta izpusti.

Abgeorduefer Defdjurann:

Jd bitte um3 Wort! €3 ift diefe Beftimmung
ad dem Grunde in den Gejehentwurf aufgenommen
worden, weil im Borjahre bei ben LVerhandlungen iiber
die Reformbebdiirftigfett des Moraftculturgejeses aud
erwdfnt wurde, vajd e3 evwiinjd)t wive, aud) bezitglich
der Bejd)lupfdabhigteit Ded Morajteulturaudjcdhujfed ge-
‘navere Beftimmungen im Gejege feftsujtellen. €3 haben
fidy ndmlich bei den Sipungen des Movafteulturaudjchufjes
mieberholt Fille eveignet, dajd derjelbe bejdhluBuniihig
geworden ijt und jwar nidht etwa, weil der eine fid)
pfalig entfernt Hat, jondern weil mandher wictlich) mit
der Ubficht, Den Ausjdyuf bejchlupuniahig zu madjen, mit
emgen Anhangern die Sibung verlajjen hat, fo dajsd
ber usfehup micht mehr weitere Bejdhliifje zu faffen in
h_El‘ fage war. Nun bitte i) aber ju bedenfen, daf3
bie Abhaltung der Sigungen ded Morajteulturausdidyufjes
mit Roften verbunden ift; jo 3 B. machen die Jureijefojten
unmerhin einen Betvag ausd, weldjen der betreffende Foud

U tragen hat. Durc diefe Beftimmung nun joll diejem |

Borgehen eine Schranfe gefept werden. Ubrigens Hat
diefelbe eine gemwifje Analogie mit dem §. 42 ber Ge-
metndeordmung fitr Rrain, wo 3 heift (bere — liedt):
. o Der Augjdhufy fann nicht befchliepen, wenn nicht
Wenigftens swei Drittheile feiner Mitglieder anwefend find.
. Cridheint su einer angeordneten Sipung nicht die
befd)(uffahige Angahl Ausjchupmitglieder , jo ijt Der
tietndevorftefer bevedjtiget, gegen jeden nidht evjchienenen
Ui und Grjagmann, weldjer fein Ausbleiben nicht
i edfertigen vevmag, eine in die Gemeindecaffe fliej-
[enbe gie[hhu{ae bi3 su 10 fI. zu verhingen".
3 . S glaube, baj3 aud) mit Bezug auf die weitere
leﬁlmm}mg, wenn ndmlid) Mitglieder die Sipung ver-
tijen, ame Analogie in dem bejchlofjenen Gemeindeftatut
Tirg ﬁ{“ﬁﬁc{},fmt[y:liten iit. Jm Landedaudfchufje hat man
eggg%h-hﬂ der Formulivung an jdjon bejtehende Ge-
b ftimmungen gehalten. Da e3 mun jehr miplich
i Eétévtf;lnmber__ti}blnalln Des Iﬂuéf@nfiuﬁ die Strafe
e rtmgengf hatte, fo wurbe bies dem Landesausjdhujje

i €3 ift diea eine dhnlidye Beftimnung, wie fie aud)

! Steafenausidyifie exiftivt. Was aber die Gafje be-

trifft, in welde die betreffenden Strafgelder su fliefen
Daben, fo ift im alten Gefese eine Beftimmung enthalten,
wonad) Strafbetrage dem Wovafteulturfonde zufallen.

Poslanec Hren :

Prosim besede! Opomnil bi samo toliko, da,
Ceravno §. 48. stare postave dolotuje, da take globe
spadajo v kulturni zaklad, to ni¢ ne zabranuje, da
se to Se posebej izrece, da je take globe obrniti v
svrho kulturnega zaklada. Ostanem nadalje pri tém,
da je le oni, koji je sejo zapustil in storil zbornico
nesklepéno, kaznovati, ne pa vsi. Zatorej pred-
lagam, kakor sem Ze poprej rekel, da se ta ¢len pri-
merno prenaredi.

Porocevalec dr. Poklukar:

Jaz mislim, da je prevelika nadrobnost tukaj v
tem slutaji popolnoma odved, zato ker je gotovo le
v roke deZzelnega odbora dano, kako hote on to oblast
rabiti, in upamo, da bode on odloteval vselej v ko-
rist delovanja motvirskega odbora. Posebno, kar se
predloga tice, da tete taka kazen v kulturni zaklad,
se meni dozdeva, da je to gledé na dolocilo §. 46.
zdaj veljavne postave popolnoma odvet, ker je v
obte doloteno, da kazenski denar ali globa zapade v
mocvirski zaklad.

Kar se pa tice stilizacije primerne, bi se po-
prijel jaz predloga, kateri na to meri, da se besede,
,v obeh slutajih“ zamenjajo z besedo ,s5 tem“,
toraj nasvetujem v imenu gospodarskega odseka: naj
se v slovenskem tekstu, v 6. vrsti besede ,v obeh
slucajih®; v nemskem tekstu, v 6. oziroma 7, vrsti
besede ,in beiben fFallen” izbriSejo in ma njih mesto
v slovenskem tekstu besedi ,s tem“, v nemskem pa
beseda ,biedurd)” vrine. To je pomenljivo dolotilo,
ker je, kakor je gospod poslanec Deschmann omenjal,
ta dolotba praktitne vrednosti pri obdelovanji moc-
virskega odbora. Skus$nja nas uéi, da, ako ni hil
kak predlog eni stranki prijeten, je zapustila sejo in
drugi odborniki, ki so morali vetinoma od daleé priti,
niso mogli vet sklepati.

Dezelni glavar:

Bodemo zdaj glasovali. Prosim gospode, ki se
strinjajo z nasvetom g. poslanca Hrena, naj izvolijo
se vzdigniti.

(Se odkloni. — Wird abgelehnut.)

Prosim gospode, kateri pritrdé ¢lenu III. s spre-
membo, katero je ravnokar navedel gosp. porotevalec,
naj izvolijo se vzdigniti, -

(Obvelja. — Ungenommer.)

Porocevalec dr. Poklukar:

(Bere ¢len IV., V. in VI, uvod in naslov na-
Crtanega zakona; — [iedt Artifel IV, V und VI, Ein-
gang und Titel ded Gefepentmuries.)

(Obvelja. — Angenomutern.)

Poroc¢evalec dr. Poklukar:

(Bere odsekove nasvete 1., 2. in 3.; — lie3t
oie Audjdyupantrige 1, 2 und 3.)
(Obvelja. — Angenommen.) 2
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Dezelni glavar: ' Dezelni glavar:
Tretje branje tega predmeta odloZim do pri- i Vsled tega sklepa odlotujem prihodnjo sejo na
hodnje seje. | jutri ob 10. uri dopoludné s slede¢im dnevnim re-
| dom.
Poslance dr. vit, Bleiweis : i (Glej dnevni red prihodnje seje. — Siehe To-

Prosim besede! Jaz bi stavil predlog, da bi gesotdmung der miidften 'Sigung.)

se zdaj koncala danaSnja seja. ', Sklenem sejo.
(Obvelja. — Angenommen.) ‘

Seja se konéa ob 15. minuti 6. uri zveéer. — Scdyluf der Fipung um 6 Uhr 15 HAlinuten Abends,

Zalozil kranjeki dezelni odbor, — Tigk Milicey.



